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0z Turk siyasi hayatinin kirilma anlarindan biri olan 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi, kendisinden sonraki dénemleri derinden
etkilemis bir hadisedir. Darbe sonrasi hazirlanan anayasa ile sosyalistler tarihte ilk defa olarak Tiirkiye isci Partisi (TiP)
ile 1965 yilindaki genel secim sonucunda Meclis'te temsiliyet hakki elde etmistir. Bu gelismenin en ¢ok etkiledigi parti
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) olmustur. CHP, TiP'in sosyalist anlatisindan ayrismak icin 1965'teki genel secim 6ncesinde
Ortanin Solu dustncesini gelistirmistir. Ortanin solu, parti icerisinde ayrisma yaratmis, CHP'nin merkez parti olarak kalmasini
isteyenler olmakla birlikte, Ortanin Solunun parti icin daha ideal bir pozisyon oldugunu savunanlar da olmustur. CHP'yi
kominist ideolojinin temsilcisi olarak kabul eden ve 1970 yilinda yayin hayatina baslayan Yeniden Milli Micadele Dergisi
(YMM) Ortanin Solu dislncesi Gzerinden onun en 6nde gelen temsilcisi CHP Genel Sekreteri Biilent Ecevit'i cok sert
bir sekilde tenkit etmistir. YMM, CHP'de bir degisim baslatan Ecevit'i hem Ortanin Solu ve koministlik iddialari hem de
CHP Genel Baskani ismet inénii ile 12 Mart 1971 Askeri Muhtirasi sonras girdigi ideolojik miicadele sonrasi 1972'de genel
baskan secilerek CHP tarihine “Uclincii Adam” olarak gectigi siire¢ lzerinden ele almistir. Bu calismada YMM dergisinin,
¢ilkmaya basladigr 1970 yilindan Bllent Ecevit'in 1972'de CHP genel baskani secildigi ve CHP tarihinde bir kirilma ani
olarak degerlendirilebilecek bu degisim siirecinde Ecevit'e bakisl, kaleme alinan yazilar Gzerinden degerlendirilecektir.
Ayrica, donemi ele alan telif eserler ve diger sireli yayinlarla da bu iki yillik donem butiincil bir sekilde ortaya konmaya
calisilacaktir.

Abstract The May 27, 1960 Military Coup, one of the turning points in the political life of Turkiye, is an event that profoundly
affected subsequent periods. Through the constitution drafted after the coup, socialists gained the right to representation
in Parliament for the first time in history with the Workers' Party of Tirkiye (TiP) following the 1965 general elections. The
party most affected by this development was the Republican People’s Party (CHP). In order to differentiate itself from the
socialist narrative of TiP, the CHP developed the concept of Left of Center prior to the 1965 general elections. The Left of
Center concept created a division within the party; while some desired the CHP to remain a centrist party, others argued
that the Left of Center was a more ideal position. Yeniden Milli Miicadele Journal (YMM), which commenced publication in
1970 and regarded the CHP as the representative of communist ideology, harshly criticized its most prominent advocate,
CHP Secretary General Bulent Ecevit, over the Left of Center concept. YMM analyzed Ecevit, who initiated a transformation
within the CHP, through both the allegations of communism surrounding the Left of Center and the process in which he was
elected party chairman in 1972 - following his ideological struggle with CHP Chairman ismet in6nii in the wake of the March
12, 1971 Military Memorandum - thereby going down in CHP history as the Third Man. In this study, the perspective of the
YMM journal on Ecevit during this transformation process, which can be considered a breaking point in CHP history, from
the journal's inception in 1970 to Ecevit's election as CHP chairman in 1972, will be evaluated through the articles penned
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in the publication. Furthermore, an attempt will be made to present this two-year period in a holistic manner by utilizing
secondary literature and other periodicals covering the era.

Anahtar Yeniden Milli Miicadele Dergisi - Biilent Ecevit - ismet in6nii + Ortanin Solu - Cumhuriyet Halk Partisi
Kelimeler

Keywords  Yeniden Milli Miicadele Journal - Biilent Ecevit - ismet inonii - Centre-left - Republican People's Party

Extended Summary

There are two defining and interconnected eras in the global political history of the twentieth century: World War I
(1939-1945) and the Cold War (1945-1991). By 1945, world politics had shifted to a bipolar system led by the United States
and the Soviet Union. The communist ideology advocated by the USSR was perceived as a dangerous element by
the democratic Western Bloc countries. At this juncture, Turkiye, which took its place among the Western democratic
nations following the war, defined communism as a perilous and detrimental ideology for its own state and developed
methods to combat it. Within the scope of this struggle, the Association for the Struggle against Communism was
founded in 1950, while various media organs actively conducted anti-communist campaigns. While developments
in this direction were observed during the ten-year rule of the Democrat Party (DP), Turkish politics experienced a
sharp rupture with the military coup d’état of May 27, 1960. Through the 1961 Constitution, the limits of freedom of
thought were expanded, rendering socialist thinkers more visible. The most striking manifestation of this situation
occurred in the 1965 general elections, when the Workers’ Party of Turkiye (TiP) gained the right to representation
in the Grand National Assembly of Tirkiye (TBMM). The party most affected by the presence of the TiP was the
Republican People’s Party (CHP). During the campaign period preceding the 1965 general elections, the CHP, led by
ismet inond, utilized the Left of Center concept to differentiate itself from the TiP; however, the desired electoral
outcome was not achieved. Nevertheless, the top leadership of the CHP continued to advocate this concept. The
most prominent defender of this stance was CHP Secretary General Bllent Ecevit. This new ideological positioning
of the CHP was conflated with communism, particularly by the nationalist and conservative factions. Launched in
1970, the Yeniden Milli Miicadele Journal (YMM), which maintained a nationalist and conservative editorial policy,
similarly recognized the CHP as the representative of communist ideology. In particular, YMM directed its most severe
criticism toward the party’s Secretary General, Ecevit. YMM analyzed Ecevit, who had initiated a transformation within
the CHP, through the lenses of the Left of Center and alleged communist sympathies, as well as his power struggle
with CHP Chairman inonii in the aftermath of the March 12, 1971 Military Memorandum. This analysis culminated
in the process leading to his election as chairman in 1972, an event that secured his place in CHP history as the
Third Man. Ecevit, who became increasingly prominent in Turkish politics especially after 1966 and consolidated
a distinct support base within the CHP, was evaluated as a Marxist politician from the perspective of YMM. From
its inaugural issue in 1970 until Ecevit's election as CHP chairman in 1972, the journal intensively published articles
focusing on him. YMM equated the concept of the Left of Center with communism and consistently associated Ecevit's
political discourse with this ideology. Opposing not only Ecevit but also inonl, YMM propagated the view that both
figures lacked national concerns and sensitivities, often framing its evaluations of Ecevit through his relationship
with inonl. Furthermore, the journal contended that the CHP, entering a new era under Ecevit's leadership in 1972,
would evolve into a structure through which Marxist-Leninist ideology would gain substantial ground in Turkiye. In
summary, YMM maintained a categorically adversarial stance against Ecevit from the very beginning. In this study,
the period spanning from 1970, when Ecevit was serving as the CHP Secretary General and the journal commenced
publication, to his election as chairman in 1972, which triggered significant mobilization within the CHP, is analyzed
from an academic perspective through the lens of the YMM journal. In addition to the articles published within the
journal, secondary literature and other periodicals providing evaluations of the era were also utilized to present a
holistic analysis.
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Giris

Tiirk siyasi hayatinin en belirgin kirilma anlarindan biri 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi'dir. Bu darbeyle
Demokrat Parti (DP) iktidari sonlandirilirken, askeri idare yonetimi ele almistir. Darbeden sonra Tiirkiye
yaklasik bir bucuk yil askeri kadrolar tarafindan idare edilmistir. Ancak Tiirkiye'deki bu yeni donemin
en onemli siyasi aktorii ise Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) olmustur. 1961 yilinda yapilan genel segimler
oncesinde CHP'li yoneticilerin beklentisi tek basina iktidara gelebilmekti. Ancak sonuglar CHP'nin bekledigi
gibi olmamis ve se¢cimde birinci olunmasina karsin tek basina iktidar olunamamistir. Bu sonucu doguran
unsurlarin basinda Yassiada durusmalarinin adil yargilama ilkesine uygunlugunun toplum tarafindan
sorgulanmasi, ¢ikan idam kararlari ve darbenin CHP ile iliskilendirilmesi gelmektedir." Bu sonuglarin
ardindan CHP, secimin ikinci partisi olan Adalet Partisi (AP) ile Cumhuriyet tarihinin ilk koalisyon hiikiimetini
kurmustur. Fakat bu donemde siyasi istikrar ve yeterli uzlasi saglanamadigi icin 1965'e kadar toplamda dort
farkli koalisyon hiikiimeti is basina gelmistir. Bu siirecte CHP'nin rakiplerinin yapti§1 “CHP + Ordu= iktidar”
propagandasi ile se¢menin istekleriyle uyumlu politikalar gelistirilememesi CHP'nin hanesine eksi olarak
islenmistir.?

Darbeden sonra yasanan siire¢, CHP'nin degisimini zorunlu kilan birtakim 6zellikleri icinde barindirmistir.
Bunda bilhassa 1961 Anayasasi'nin farkli siyasal disiincelerin de yasal olarak temsiliyet kazanmasina,
sendikal 6zgiirliiklerin 6niinii agmasina zemin hazirlamasi etkili olmustur. Oyle ki, sosyalist diisiincedeki
Tiirkiye isci Partisi (TiP) kurularak siyasi hayatta kendine yer edinebilmistir.3 Bunda anayasanin parti
kurmayi kolaylastiran diizenlemeleri etkindir. TiP, CHP'nin solunda konumlanmis ve bir “cazibe merkezi”
haline gelmistir. Dolayisiyla bu durum CHP'de doniislimii/degisimi bir zaruret olarak ortaya ¢ikarmistir.*
Siirec incelendiginde, TiP ile CHP'nin sloganlarindaki benzerlikler de dikkat cekicidir.5 CHP'deki degisimde
dis etken olarak diinyada “detant” yani yumusama doneminde olunmasi da etkili olmustur.

Diinya genelinde 1960’larin ikinci yarisindan 1970’lerin basina kadar pek cok ulkede sokak olaylari
meydana gelmistir. Bu iilkeler arasinda Fransa, ispanya, italya, Yunanistan, Cezayir, Senegal, Zambiya ve
Hindistan vardir. Ancak toplumlarin hafizasinda en ¢ok yer eden olaylar ise 1968 Mayis'inda Fransa'da
yasanmistir.” 1968'de emperyalizm ve kapitalizm karsiti eylemler, grevler ve isgaller kadin-erkek, isci-koyli
ve gencler tarafindan gerceklestirilmistir. Bu gruplarin temel motivasyonu baski ve somiirii diizeninin son
bulmasiyd.8 Tiirkiye'de de goriilen eylemlerde ise daha cok 6grenciler 6n plandaydi. Universitelerde kurulan

THakki Uyar, 100 Soruda Cumhuriyet Halk Partisi Tarihgesi (1923-2010), Anka Yayinlari, Ankara, 2012, s. 90.

Suna Kili, 1960-1975 Déneminde Cumhuriyet Halk Partisinde Gelismeler Siyaset Bilimi Agisindan Bir Inceleme, Bogazici Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 1976, s. 138.

3Turk solunun onemli isimlerinden Sadun Aren, TiP kurulana kadar Tirkiye'de bitin ilerici hareketlerin Tiirkiye Komiinist Partisi’'ne (TKP) mal
edildigini, TKP'nin illegal, TIP'in ise demokratik sosyalist bir parti olmasi sebebiyle legal oldugunu belirtmistir. Bedri Baykam, 68'li Yillar Taniklar,
Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 1999, s. 12.

“Hakki Uyar, iki Darbe Arasinda CHP 1960-1971, Dogan Kitap, istanbul, 2017, s. 175.

50rnegin, TIP “Kéyliiye Toprak, Herkese is”, derken, CHP de “Toprak isleyenin, Su Kullananin”, sloganlar ile secmenin dikkatini cekmeye
calismislardir. Hakki Uyar, 100 Soruda..., s. 91. TiP'in bir dénem genel baskanligini yapan Mehmet Ali Aybar, partisini “asagidan yukari kurulan ilk
sosyalist parti” olarak tanimlarken su ifadeleri kullanmistir: “TiP yerli ilk sosyalist parti idi. Olaylari, elestirel bilim distincesi ile degerlendiren
Marksist bir parti idi. Amaci asagidan yukari, yani emekgi halkin hareketi ile Tirkiye'de sosyalist bir diizen kurmakti” Mehmet Ali Aybar, Neden
Sosyalizm Marksizmde Orglit Sorunu: Leninist Parti Burjuva Modelinde Orgiittiir, iletisim Yayinlari, istanbul, 2011, s. 74.

5Hikmet Ozdemir, “Siyasi Tarih (1960-1980)", TUrkiye Tarihi 4 Cagdas Turkiye 1908-1980, Yayin Yonetmeni: Sina Aksin, 8. Baski, Cem Yayinevi, istanbul,
2005, s. 254.

’Emine Oztlirk, “Turkiye ve Fransa'da 1968: Fransa'daki Mayis Ayaklanmasini Baslatan Ogrenci Hareketinden Farkli Yonleriyle Tirkiye'de Sosyalist
Ogrenci Hareketi”, Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakliltesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 19, S. 34, 2018, s. 372-373..

8Gokhan Atilgan, “68'in Kapilar”, Tirkiye’nin 1960'li Yillari, Hazirlayan: Mete Kaan Kaynar, iletisim Yayinlari, istanbul, 2017, s. 315.

°Tanel Demirel, 12 Mart ve 12 Eyliil'iin Anatomisi 1960-1980 Tlirkiye'sinde Siyaset, Liberte Yayinlari, Ankara, 2023, s. 169, 171.
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ogrenci dernekleri bu siirecte aktif rol iistlenmislerdir.® Bazi 6grenciler icin Marksizm ilgi odagi haline
gelmistir. Sosyalist fikirler, bu yonde yapilan yayinlarla ragbet gormeye baslamistir.®

CHP bu donemde kendini yenilemek ve marjinal sol olarak tanimladigi TiP'ten ayrismak icin bu partinin
saginda konumlanma geregi duymustur. Bunun ifade sekli ise “Ortanin Solu” kavramiyla ortaya konmustur.™
CHP'deki bu doniisiimii baslatan ve bu kavrami kamuoyunun dikkatini cekecek sekilde ilk kullanan isim ise
Genel Bagkan ismet inéni’diir. inénii bu kavrami segimden birkag ay 6nce, 29 Temmuz 1965 tarihinde Milliyet
gazetesinden Abdi ipekci'ye verdigi roportajda kullanarak kamuoyunun dikkatine sunmustur. inénii, Ortanin
Solu anlayisini ekonomi lizerinden su sozlerle anlatmistir: “CHP, biinyesi itibariyle devletci bir partidir ve
bu sifatla elbette ortanin solunda bir ekonomik anlayistadir.”'? Ortanin Solu kavrami CHP icin “yeni iktidar
modeli” olmustur."3 Bu siirece gelinirken, 1961 genel secimlerinden istedigi neticeyi alamayan indnii, “eski
kafali” olarak nitelendirilen Kemal Satir, ismail Riistii Aksal gibi partilileri geri plana alarak Biilent Ecevit gibi
genc isimleri siyasette goriiniir kilmaya baslamistir. CHP, indnii’niin bu politikasi ile 1965 genel secimlerine
hazirlanmistir.

Ortanin Solu duslincesi tizerinde fikir gelistirmede bilhassa Turan Giines, Turhan Feyzioglu ve Biilent
Ecevit'> gibi isimler 6n plana ¢ikmistir.’® Ecevit bu yeni kavramla “hem asiri solu hem asiri sagi tesirsiz hale
getirmeR” amacinda olduklarini dile getiriyordu.'” Ecevit 1966 yilinda Ortanin Solu adli bir kitap da kaleme
almistir. Ecevit'e gore, komiinizmin panzehri Ortanin Solu idi'® ve Atatiirk ilkeleri de Ortanin Solu’nda idi."®
Ecevit kitabinda, asiri sag ve asiri sola karsi ¢oziimiin Ortanin Solu anlayisinda oldugunu belirtirken, bunu
bizzat komiinizm lzerinden anlatmistir:

19Emine Oztiirk, “Tirkiye ve Fransa'da 1968..”, s. 394-395.

""Hakki Uyar, 100 Soruda..., s. 91. Bu kavrami ilk kez CHP'li Nihat Erim 1962'de verdigi bir roportajda “Ben Ortanin Solundayim” diyerek kullanmistir.
Kayhan Saglamer, Ecevit Olayi Bir Basbakanin Dogusu, C. 2, Belge Yayinlari, Istanbul, 1974, s. 156.

12“Kalinma Muhafazakar Tedbirle Olmaz’, Milliyet, 29 Temmuz 1965, s. 1. Gazeteci Kayhan Saglamer'e gore, Ortanin Solu kavrami inoni'ye
“soyletilmisti” “Oysa Pasa’nin o anda Ortanin Solundan anladigi belirli, kesin bir politika degil, bir tutum yoniydi. ‘Sosyalist degiliz ama
devrimciyiz, ilericiyiz’ demek istemisti. “Zaten Ortanin Solundayiz, yeni bir sola ihtiya¢ yok’ demek istemisti.” Kayhan Saglamer, Ecevit Olay:..., C. 2,

S. 158.

13GUlstim Tatlncu Esmer, CHP: 1965-1980 Tiirk Siyasal Yasaminda Ortanin Solu, Yeniden Anadolu ve Rumeli Midafaa-i Hukuk Yayinlari, Antalya,
2006, s. 34.

14Suavi Aydin-Yiiksel Taskin, 1960'tan Giiniimiize Tiirkiye Tarihi, 3. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul, 2015, s. 131.

SMustafa Blilent Ecevit 1925'te istanbul'da diinyaya gelmistir. Bir donem Londra BlyUkelciligi Basin Ataseligi’'nde katiplik gérevinde bulunan Ecevit,
1950'de gazetecilik meslegine Ulus gazetesinde adim atmistir. 1953'te CHP'ye Uye olmustur. 1957'de gittigi ABD'de antikomUnizm seminerlerine
katilan Ecevit, ayni yil yapilan genel secimde CHP Ankara milletvekili secilerek aktif siyasete girmistir. ismet inénii’'niin 1961'de kurdugu hitkimette
Calisma Bakani olan Ecevit, CHP yénetiminin énemli isimleri arasina girerek 1966'da genel sekreterlik gérevine gelmistir. inoni'niin yakinindaki
bir isim olmasina karsin, 12 Mart 1971 Askeri Muhtirasi sonrasi inonii ile fikir ayriigina diismils ve genel sekreterlik gorevinden istifa etmistir. 1972
yilinda ise genel baskan secilerek, CHP'nin “bir numarasi” olmustur. 1974 yilinda MSP ile kurulan hiikiimette basbakan olarak siyasi hayatinin
basinda en 6nemli makamlardan birine gelmistir. Bu donemde gerceklestirilen Kibris Baris Harekati ile popiilaritesi iyiden iyiye artan Ecevit,
iktidarda bir yildan az kalmis, 12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi’'ne kadar bir kez daha basbakanlik gorevine gelmistir. Darbeden sonra gozaltina alinmis
ve 1987 yilina kadar siyasi yasakli olmustur. Yasakli déneminde esi Rahsan Ecevit tarafindan kurulan (1985) Demokratik Sol Parti’'nin (DSP) basina
1989'da ge¢mistir. DSP doneminde iki kez daha basbakanlik gorevinde bulunan Ecevit, 2001 Ekonomik Krizi sonrasi 2002'de yapilan erken segimin
sonugclarina gore partisi baraj altinda kalinca 2004'te aktif siyaset yolculugu da sona ermistir. Yasadigl saglik sorunlari nedeniyle 5 Kasim 2006
tarihinde vefat etmistir. Atilla Cetin, “Ecevit, Mustafa Biilent (1925-2006)", Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, 2. Baski, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara, 2020, s. 389-390.

6Mustafa Colak, Biilent Ecevit, 3. Baski, iletisim Yayinlari, istanbul 2020, s. 114. Saglamer, Ecevit'in “(..) daha adi konmamis Ortanin Solu hareketinin
ilk organize ve agik ¢ikisini, miicadeleyi sonuna kadar ylirlitecegi bazi tlkidaslariyla 1962 basinda yaptigini” belirtmektedir. Kayhan Saglamer,
Ecevit Olayi..., C. 2, s. 169.

7Onder Ege, 9 Mart 1971 Tiirkiye'de Sol Darbe Tesebbiist, Kopernik Kitap, istanbul, 2021, s. 43.

18Kerem Hocaoglu, “1965’ten 1980'e Cumhuriyet Halk Partisi ve Ortanin Solu”, Kurulusundan Daimi Muhalefete CHP'nin 100 Yili, Derleyen: Ekin Kadir
Selguk, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2023, s. 118.

9Suavi Aydin-Yuksel Taskin, 1960°'tan Giintimiize..., s. 131. Ecevit 1955'te gazeteci olarak Tlrkiye'yi temsilen NATO'nun davetlisi olarak gittigi Kanada'da
kominizm igin su degerlendirmeyi yapmistir: “Karsimizdaki tehlike askeri oldugu kadar ideolojiktir de. 15 millet, toprak bitiinliiklerinin ve millf
bagimsizliklarinin korunmasi igin oldugu kadar medeniyetlerinin, Riiltiirlerinin kisacasi hayat tarz ve gérislerinin de korunmasi icin birlesmek
zorun(lulug)u duymuslardir. Karsimizdaki komiinizm tehlikesi NATO lyelerinin hiirriyetleri, miisterek miraslari ve medeniyetleri de kokiinden
yikmaya calismaktadir.” Kayhan Saglamer, Ecevit Olayi Bir Basbakanin Dogusu, C. 1, 8. Baski, Belge Yayinlari, istanbul, 1974, s. 21, 227.
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Halki adaletsizlikten, yoksulluktan, baskidan kurtarici ve toplumu sosyal adalet icinde kalkindirici
tedbirler alinmazsa, ezilen, yoksulluk ¢ceken insanlarda birikecek isyan duygulari kabarip tasma noktasina
varabilir. Sinailesmeye baslayan toplumlarda bu tehlike daha da biiyiiktiir. iste o zaman asiri sol akimlar, bu
isyan duygusunu yiRici ve yaygin bir sel haline getirebilir.

Ortanin Solu, bu sele karsi en saglam duvar, en etRili settir. Sagdakiler asiri bir komiinizm korkusuyla
veya ¢ikarci duygularla bu duvari, bu seti yikarlarsa, komiinizme meydani bos birakmis, asiri sol akimlarin
seline en elverisli ortami hazirlamis olurlar.?°

Ecevit bu ifadelerle komiinizme meydanin “bos birakilmamasi” gerektigini vurgulamis ve bu ideolojinin
Tirkiye icin bir tehlike oldugunu ifade etmistir. Hatta Ecevit o donemde CHP'nin Marksist sosyalist parti
olmadigini ortaya koymak igin yaptiklarini sdyle anlatmistir: “(...) bir yandan Batr'da sol demokrasi nasil
gelisti, solun bliyiik bir kesimi Marksist sosyalizmden nasil uzaklasti gibi konulari kamuoyuna anlatmak icin
elimizden gelen ¢abayi gosteriyorduR.”?"

CHP yeni model ve soylemiyle -her ne kadar bu donemde kavram muglakliktan kurtulamasa da- se¢ime
hazirlanirken, AP ve lideri Siileyman Demirel se¢im kampanyasinda antikominist soylem iizerinden Ortanin
Solu kavramini hedef tahtasina oturtmus ve CHP'yi komiinizmi desteklemekle suglamistir.2? Hatta “Ortanin
Solu, Moskova Yolu” slogani gelistirilmistir.23 10 Ekim 1965 glinu gerceklestirilen genel se¢im sonucunda AP
ylizde 52,87 oraninda oy alirken, CHP ise yiizde 28,75'lik oy oraninda kalmistir. Bu sonuglar AP'yi tek basina
iktidara tasimistir. Sonuglar diger acidan incelendiginde, CHP'nin bu yeni soylemi halkta bekledigi karsiligi
bulmamistir. Bunda kavramin sosyal icerikli gliclu bir altyapisinin olmamasi etkilidir.2* Uyar'a gore, se¢imler
oncesi sadece bir “soylem” olma 0zelligi tasiyan ve “i¢i bos olan” bu kavram zamanla saglam temeller
uzerine oturtulmus ve CHP'nin ideolojik kimligi haline gelmistir.2> CHP'nin 1970 yilinda gerceklestirilen 20.
Kurultay! sonunda hazirlanan Parti Meclis Raporu’nda, baris¢i bir diizen degisikligini savunan kendileri ile
asiri uctaki kesimlerin ayrismasinin kendileri agisindan “kaginilmaz” hatta “saglikli” bir gelisme oldugunu
vurgulanmisgtir.2¢

Tirkiye'de Demirel’'in parlamentodaki etkisinin net oldugu 1965-1969 doneminde CHP hem kendi iginde
bir miicadele yasamis hem de AP iktidarina karsi miicadele etmistir. iktidara karsi verilen miicadelenin
aktorii ise Ecevit olmustur.?? Zira Ecevit 1966'daki 18. Kurultay'da CHP Genel Sekreterligi gorevine secilmistir.
Bu kurultay ayni zamanda ortanin solculari ile ortanin sagcilarinin miicadelesine sahne olmus, miicadeleyi

20Bjjlent Ecevit, Ortanin Solu, 2. Baski, Kim Yayinlari, istanbul, 1966, s. 21.

21Ridvan Akar-Can Dindar, Ecevit ve Gizli Arsivi, 2. Baski, imge Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2008, s. 112. indni de CHP'nin sosyalist bir parti olmadigini
ifade etmistir. Orhan Kologlu, Ecevit ile CHP Bir Ask ve Nefret Oykiisii, Biike Yayinlari, istanbul 2000, s. 89. Tiirk Solu dergisi de inéni ve Ecevit'in
hicbir zaman sosyalizme sahip ¢ikmadigini ve gikmayacaklarini; Tirkiye'de kiiclik burjuva biirokrasisini siyasi mecrada temsil eden yapinin CHP
oldugu goristini dile getirmistir. “Ortanin Solu Nedir, Ne Degildir?”, Tiirk Solu, 15 Aralik 1967, S. 5, s. 1.

22Yunus Emre, CHP, Sosyal Demokrasi ve Sol Tiirkiye’de Sosyal Demokrasinin Kurulus Yillari (1960-1966), iletisim Yayinlari, istanbul, 2013, s. 85-86.
Biilent Ecevit ise 1965 Genel Secimi dncesinde bir kdse yazisinda, komiinist-sosyalist cizgideki Tiirkiye isci Partisi'nin (TiP) iddia edildigi gibi,
CHP'nin ¢ yillik koalisyon dénemlerinde degil, AP déneminde giiclendigini ileri siirmustir. Biilent Ecevit, “T.L.P!i Gelistiren AP'dir", Milliyet, 29
Temmuz 1965, s. 3.

23"CHP'de Bliyllyen Kriz ve Halk Dlismani Ecevit'in Demokrasi Kalpazanligl”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, 27 Aralik 1971, S. 99, s. 5; Cemal Fedayi,
“Ortanin Solu Akim1", Liberal Diislince, S. 33, Kis 2004, s. 166. Saglamer’e gore bu slogan CHP'yi “tam can evinden vurmustu.” Kayhan Saglamer,
Ecevit Olayt..., C. 2, s. 184.

24Gilstim TGtlnclh Esmer, CHP: 1965-1980..., s. 89. Oyle ki, 1966'da Senato icin yapilan ara segimler oncesi donemde basta in6ni olmak Gzere
partililer Ortanin Solu kavramini kullanmadilar. Asil Kaya, CHP'de Indnli-Ecevit Miicadelesi, 2. Baski, Paradigma Akademi Yayinlari, Canakkale, 2023,
s. 37-38.

25Hakki Uyar, 100 Soruda..., s. 92.
26CHP XX. Kurultay! Parti Meclis Raporu, 3 Temmuz 1970, Ankara, s. 36.
27Hakki Uyar, 100 Soruda..., s. 92.
28Hakkl Uyar, 100 Soruda..., s. 93.
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ortanin solcular kazanmistir.28 Tabii bu kurultayda Ecevit ve ekibinin basarisinda inonii faktorii de cok
belirgindir.2® Gazeteci Kurtul Altug, Ecevit icin “genc¢ bir adamin harikulade kaderi ¢izilmistir"*° demistir.

Bu mucadelede Ortanin Solu diisiincesinin karsisinda olan Turhan Feyzioglu ve yedi arkadasi 1967'de CHP
Disiplin Kurulu'na sevk edildi. Feyzioglu ile aralarinda milletvekili ve senatorlerin bulundugu 47 kisi istifa etti.
Milliyetgi ve laik ayni zamanda komiinizm karsiti diistiinceleriyle 12 Mayis 1967'de Gliven Partisi kuruldu.3

18. Kurultay'in yapildigi 1966 yilinda Ortanin Solu kitabini yayimlayan Ecevit, bu diisiinceye sahip olanlarin
ozelliklerini séyle izah etmistir: “Insancil, halkgi, devletci, planci, 6zgiirliige bagli ve sosyal demokrasiden
yana."32 Boylece, ilerleyen yillarda kendisiyle 0zdeslesecek olan bu kavramin cercevesini de daha bu
yilda cizmistir. Ancak Ecevit bu siirecte solun radikal kanadinda yer alan Dogan Avcioglu tarafindan sert
elestirilere maruz kalmistir. Buna sebep olarak, Ecevit'in meclisi 6ncelemesi, Avcioglu'nun ise CHP icinde
askeri yonetime yesil 151k yakabilecegini diisiindiigii Ecevit muhaliflerine destek vermesi gosterilmistir.33
Avcioglu'na gore Ecevit, “cici demokrasiyle demokratik bir halk iktidari arasindaki miithis ucurumu yok
sayacak kadar hayalci” bir politikaciydi.3* Fakat Avcioglu, Ecevit'i boyle degerlendirirken, CHP'de fikir ve
karakteri onceleyen herkes icin Ecevit bir sonraki genel baskan olarak goriilmekteydi.3>

CHP'de yasanan gelismeler basin tarafindan da yakindan takip edilmistir. O donem bu siiregleri yakindan
izleyen yayinlardan biri de islamci ve milliyetci bir cizgide yer alan ve muhafazakar dergiler arasinda
lokomotif konumda bulunan Yeniden Milli Miicadele (YMM) dergisidir. Nitekim derginin bu dénemdeki
tirajinin 12 bin ila 20 bin arasinda oldugu iddia edilmektedir. Bir kadro hareketinin yayini olarak3¢ 1970-1980
yillari arasinda Aykut Edibali'nin onderliginde yayimlanan dergi, toplam 528 sayi ¢cikmistir. Dergi ilk sayisinda
¢tkis amacini soyle izah etmistir: “Sadece sola karsi bir protesto degil; bizzat millet ideolojik yapisinin
ilimlesmesi ve hareketlenmesidir..!”3” Dergi, yayin hayatina basladigl 1970'ten 1972'de Biilent Ecevit'in CHP
genel baskani secildigi doneme kadar CHP'de yasananlari belirgin bir sekilde CHP'nin “yiikselen ismi Ecevit”
merkezli ele almistir. Derginin ilgili sayilarinda yogun bir Ecevit ve o donemde Tiirkiye icin en blyiik tehlike
olarak goriilen kominizm ideolojisi elestirileri yer almistir.

1. Yeniden Milli Miicadele Dergisi

Yeniden Milli Miicadele Dergisi (YMM), 18 Kasim 1967'de kurulan38 Yeniden Milli Miicadele Hareketi'nin
bir yayin organidir. ilk sayisi 3 Subat 1970'te Aykut Edibali’nin énderliginde bir grup iiniversite 6grencisinin
bir araya gelmesiyle cikarilmistir.3® Bir kadro hareketine doniisen bu olusumun icerisinde Halil Sivgin, Ali

29Suna Kili, 1960-1975 Déneminde..., s. 230. 1960'lar boyunca tlim bu yasanan sireclere bakildiginda, Tlrkiye'deki siyasi ve toplumsal degisimle
benzer bir sekilde CHP'de bir degisimin yasandig gorlilmektedir. Burada iki isim one ¢ikmakta: Ismet Inonii ve Biilent Ecevit. Ikili bu donemde
birbirleriyle yakin bir iliski icinde olmuslardir. Ancak ikilinin yollari 12 Mart 1971 tarihli askeri muhtira ile geri donusi olmayan bir sekilde
ayrilacaktir.

30Kurtul Altug, Umudun Tiikenisinde Son Perde, Umit Yayincilik, Ankara, 2001, s. 145.
31Gircan Bozkir, “Turk Siyasal Hayatinda Cumhuriyetci Gliven Partisi”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi, V1/15, 2007/Gliz, 2007, s. 277-279.

32B{ilent Ecevit, Ortanin Solu, s. 17-20. 0 donem CHP'de siyaset yapan Turan Sahin ilerleyen yillarda Ecevit igin “(...) o hi¢bir zaman Ortanin Soluna
sahip ¢tkmamistir. Onu bir silah, bir arag gibi ylikselmek icin Rullanmistir” demistir. Kurtul Altug, Umudun Tiikenisinde..., s. 140.

33Cemal Fedayi, “Ortanin Solu Akimi”, s. 169-170.

34jlhan Bilici, “Kemalizm’in Yeniden insasinda Bir Aydin Tesebbiisi: Dogan Avcioglu’'nun Devrim Gazetesi Yazilari Uzerine Bir Arastirma”, Liberal
Dustince Dergisi, Yil: 28, S111, Yaz 2023, s. 167.

35Asil Kaya, inénii-Ecevit..., s. 52.
36Hamza Tlrkmen, “Yeniden Milli Miicadele-1", (Cevrimigi), httpS.//www.haksozhaber.net/okul/yeniden-milli-mucadele-1-659yy.htm, 31 Ocak 2024.
374lm7 Sag", Yeniden Milli Miicadele, S. 1, 3 Subat 1970, s. 2.

38Kutalmis Yalcin, Fikriyat ve Eylemlilik Arasinda Yeniden Milli Miicadele Hareketi ve Tiirk Siyasal Hayatina EtRileri, Berikan Yayinevi, Ankara, 2020,
S. 99.

39Emrin Cebi, Miicadeleciler ve Yeniden Milli Miicadele Dergisi, ilem Yayinlari, istanbul, 2022, s16.
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Mufit Glrtuna, Atilla Yayla, Melih Gokcek gibi isimler yer almistir.*® Hareket'in fikri altyapisini, milliyetgi-
muhafazakar anlayis olusturmaktadir. Dolayisiyla, ¢ikarilan dergi de bu gizgide bir yayin politikasi izlemistir.
Yayin ilkeleri antikomiinist, antisiyonist, antikapitalist, islami ve milli degerlere bagliligi icermekteydi.*"

Dergi amblem olarak, Miicadele Birligi Hareketi’'nin amblemi olan kitap, sag yumruk ve yildiz sembollerini
kullanmistir.%2 Dergi, kiinyesinde kendisini, “Milletin iman, ahlak, kiiltiir, tarih ve menfaatine bagli haftalik
siyasi Milli Dava Mecmuas!” olarak tanimlamistir. ismin hikdyesi ise Osmanli Devleti’nin ihtisamli glinlerine
atifla, “(...) milletin muhtesem mazisine uygun bir hayat kurmak isteyen biitiin vatanseverlerin, gercek
miiminlerin mecmuasi” ifadeleriyle aciklanmistir.*® Dergi 18 Mart 1980'de 528. sayisiyla yayin hayatina veda
etmistir. YMM, 10 yil boyunca araliksiz olarak her hafta yayimlanmistir.

Dergi genel olarak incelendiginde devamli yazi kadrosu, ayni zamanda Hareket'in kuruculari olan Aykut
Edibali, Yilmaz Karaoglu, Necmeddin Turinay ve Sabahaddin Eris'ten olusmustur. Derginin basyazarligini
Hareket'in lideri Aykut Edibali Ustlenmistir. Dergide, Hareket'in farkli isimleri de yazilar kaleme almistir.
Bunun yani sira, belli sayilarda okuyuculardan mektuplar, yazilar ve siirler yayimlanmistir.4

YMM Dergisi, ¢iktigr yillarda 16 sayfadan miitesekkil olup, A3 ebadinda yayimlanmaktaydi. Derginin 6n
ve arka kapagi renkli ve resimliydi. Derginin tiraji uzun yillar 12-20 bin civarinda degismekteydi. Bununla
birlikte, ilk yillarda biiyuk sehirlerin islek noktalarinda dergi satisi gerceklestirilmistir.4

YMM dergisi, Hareket'in sdzciisii pozisyonunda olup yayimlanan “ilmi Sag” kdsesiyle Hareket'in doktrini,
“Inkilap ilmi” ile fikri ve siyasi kimligi, “Yeniden Milli Miicadele’'nin Stratejisi” yazilariyla da metot ve
stratejileri ortaya konmustur.*¢ Adi gecen bu yazilar derginin ilk yillarinda isimsiz olarak yayimlanmis olsa
da Hareket'in lideri Aykut Edibali tarafindan kaleme alindig teskilat mensuplari tarafindan bilinmekteydi.*”

Dergide sag-sol kavramlari, komiinizm, siyonizm, millet ideolojisi, milli kiiltiir gibi konular islenmistir.
Ozellikle 1970’ler Tiirkiye'sinde sag cenah aydinlarda komiinizmin en tehlikeli ideoloji olarak goriilmesinden
dolayl derginin bircok yayininda bu anlayisla miicadeleye dair yazilar kaleme alinmistir. Tiirkiye'de bu
anlayisin temsilcisi oldugu distincesiyle CHP ve bilhassa Ecevit sert bir sekilde elestirilmistir.

2. Ortanin Solu Anlayisina Bakis ve Biilent Ecevit'e Komiinist ithami

Tirkiye'deki asirt sol hareketlerin tarihine bakildiginda, genellikle iktidarlarin zayifladigi ve sikintili
slireglerin yasandigl donemlerde ivme kazandigi goriiliir.*® Bu noktadan bakildiginda, komiinist ideoloji
Tirkiye Cumhuriyeti i¢cin ozellikle Il. Diinya Savasi'nin bitimiyle birlikte bir tehdit unsuru olarak kabul
edilmistir. Tlrkiye, 1945 sonrasi Bati Bloku lilkeleri safinda yer alarak rotasini Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler

40Kutalmis Yalgin, “Tiirk Siyasi Hayatinda Yeniden Milli Miicadele Hareketi (1967-1980)", Journal of Universal History Studies (JUHIS), 4(1), June 2021
S. 82.

41Kutalmis Yalgin, s. 106, 156.
“2Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 1, 3 Subat 1970, s..

“3Basyazi, “Neden Cikiyoruz”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 1, 3 Subat 1970, s.3. Bir baska goruse gore ise, “Tlurkiye'de kurulu dizenin carpik
bir sistem oldugu, toplumla arasindaki celiskilerin giderilmesi gerektigini distncesi ile Milli Miicadele ruhunun yapi kurulurken kayboldugunu
distincesinden” hareketle bu isim belirlenmistir. “Miicadele Birligi Dagilirken Cok Aci Cektik”, httpS.//www.star.com.tr/pazar/mucadele-birligi-
dagilirken-cok-aci-cektik-haber-769268, 25 Agustos 2024.

“4Safak Yiksel, Yeniden Milli Miicadele Dergisi (1970-1971), (Yay\_mlanmamlg Yiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitlist Turk Tarihi Anabilim Dali Cumhuriyet Tarihi Bilim Dali, Istanbul, 2019, s17.

“SHamza Tirkmen, “Yeniden Milli Miicadele-1", (Cevrimigi), httpS.//www.haksozhaber.net/okul/yeniden-milli-mucadele-1-659yy.htm, 22 Haziran
2024.

“6Hamza Tirkmen, “Yeniden Milli Miicadele-1", (Gevrimigi), httpS.//www.haksozhaber.net/okul/yeniden-milli-mucadele-1-659yy.htm, 22 Haziran
2024.

47Emrin Cebi, Miicadeleciler..., s17.

“8Mahmut Gologlu, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi-1V (1946-1950) Demokrasiye Gegis, 2. Baski, Turkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2021, s. 155.
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Birligi'nin (SSCB) aksi yoniinde belirlemistir. “(...) temelde komiinizm Rarsitliginin 6zellikle resmi organlar
tarafindan sistematik bir devlet politikasi haline doniistiiriilmesi Soguk Savas yillarinda gerceklesmistir."+°

1950 yilindan sonra Tiirkiye’de komiinizm tehdidine karsi, siyasal hayatta Bati Bloku'na yatkinlik siyasi
ve kiiltiirel kodlarla mesrulastirilmis, Tiirkiye'de sosyalist ve komiinist olarak goriilen akimlar ve bunlara
mensup muhalifler de sistem tarafindan ic diismanlar olarak kodlanmaya baslanmistir. Ornegin, Komiinizmle
Miicadele Dernegi ilk kez 1950'de faaliyete ge¢mistir. 27 Mayis 1960 Askeri Darbesi ile bu dernekler
faaliyetlerine ara vermek durumunda kalirken,5° 1961 yilinda TiP gibi sosyalist bir parti sistem icerisinde
yer alabilmis, ozellikle 1965-1968 yillari arasinda Tiirk siyasetinde onemli bir yer teskil etmis ancak omri
cok uzun olmamistir.3" 1965 genel se¢iminde 13 milletvekili cikaran TiP, 1969 genel secimlerinde ise sadece
2 milletvekili ¢ikarabilmistir. TiP’'in bu ciddi milletvekili kaybinin sebebi olarak 1969 secimleri 6ncesi,
se¢im sisteminde meydana gelen degisim gosterilebilir. 12 Mart 1971 Askeri Muhtirasi’'nin akabinde parti
kapatilmistir. Ancak 1970’li yillarda TiP'in savundugu ideoloji varligini siirdiirmiis, sag-sol catismalarinin
tarafl olmustur. Ayrica, 1960’larda TiP destekgisi ve solcu gencler bazi cevrelerce komiinist olmakla itham
edilmislerdir.52 Ornegin, 1975 yilinda yayimlanan bir calismada, Ecevit 1970'te gerceklestirdigi Bulgaristan
ziyaretindeki “miikemmel cocuk bahgelerini en zengin iilkelerde bile gérmedigini” sozleri nedeniyle “(...) Rus
komiinizminin belki de en ROti, en sahsiyetsiz taklidini methetmek gibi bir gaflet gostermis”>3 denilerek
elestirilmistir.

Kuruldugu giinden itibaren ideolojik ¢izgisinden hareketle, CHP ve Ecevit'e>* muhalif bir yayin politikasi
benimseyen YMM dergisinde>> ise, Ecevit'in “cok orijinal goriinmeye calisan Marksist goriislere” sahip
oldugu; yakininda Turan Giines, Deniz Baykal, Besim Ustiinel ve Haluk Ulman gibi sosyalist isimlerin yer aldig
belirtilmistir.>¢ Hatta YMM'ye gore, Ecevit'in “parti icindeki sinsi ¢calismasi yavas yavas neticelerini vermeye
baslamis ve bircok CHP'li bile ne oldugunu bilmedigi halde CHP, 1965 secimlerine ‘Ortanin Solu’ slogani ile
girmistir.">7 Ayrica, Ortanin Solu kavrami icin “Ortanin Solu yutturmacasi, bu partiyi kRomiinizme angaje igin
birakilmis bir agik kapi”*® denilmistir.

Bir baska yazida da Ecevit'in savundugu Ortanin Solu anlayisinin toprak isgallerini “devrimci eylem”
olarak nitelendirdigi, oteden beri komiinistlere “yesil 1sikR” yaktigi, buna karsin komiinistlerin de Ecevit'i
durmadan “pohpohladigi” iddia edilmistir. Bunun sonucunda da Ecevit'in isi “ben” demeye kadar vardirdigi
ifade edilmistir.5® Komiinizm ve Ortanin Solu arasinda bag kurularak, materyalizme dayandigi ileri siiriilen
ortanin solunun komiinizm icin bir basamak teskil ettigi ifade edilmistir.6° Zaten 1970’lere giden slirecte sag

#9Ceyda Tuna Kocaoglu, “Kizil Tehlike” Soguk Savas Tirkiye'sinde Komiinizmle Miicadele, Berikan Yayinevi, Ankara, 2022, s. 283.

*0Tanil Bora-Kerem Un[jvar_, “Ellili villarda Turkiye'de Siyasi Dlslince Hayatl”, Turkiye'nin 1950'li Yillari, 1. Basim, 3. Baski, Hazirlayan: Mete Kaan
Kaynar, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 135-136.

#1Anil Varel, "Altmisli Yillar Turkiye'sinde Sinif ve Siyaset: Mesruiyet Savagimi, Siyasal Yukselisi ve ic Béliinmeleriyle TiP”, Tiirkiye'nin 1960°L Yillari,
Hazirlayan: Mete Kaan Kaynar, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 397.

52Tanel Demirel, 12 Mart ve 12 Eylil'iin..., s. 208.
S3Ugur Tekin, Ecevit'in Giinah Galerisi, 2. Baski, Umur Yayinlari, istanbul, 1975, s. 64. Kitabin yazari hakkinda biyografik bilgiye ulagilamamistir.

>“Dergiye gore Ecevit uzun bir stire “Yahudi guidimli basin tarafindan pohpohlandi. $isirildi." Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 64, 20 Nisan 1971,
s.16. Attila Ilhan’a gore ise bazi gazete ve yazarlar, CHP iginde beliren Ecevit hareketinin yani halkgiliginin, Mustafa Kemal halkgiigina donist
ifade ettigi icin ona karsi ¢ikmislardir. Attila Ithan, Hangi Sol?, 9. Baski, Tirkiye Is Bankasi Kiiltir Yayinlari, Istanbul, 2023, s. 206.

55Calismada kullanilan yazilar isimsiz olarak yayimlanmistir.

56“Ecevit Kimin Hesabina Calisiyor”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 23, 7 Temmuz 1970, s. 4.

57Kurultay, CHP'nin Yikilisini Durduramayacaktir’, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 118,8 Mayis 1972, s. 8.

58CHP Devrinde ve Komiinizmin Birlesik Cephe Taktigi icerisinde Halkevleri”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 109, 29 Subat 1972, s. 8.
59“CHP icin Var Veya Yok Olma Karan”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 97, 13 Aralik 1971, s. 12.

60“Millet Ortanin Solunu Tasvip Etmemistir, Etmeyecektir’, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 61,30 Mart 1971, s. 7.
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siyaset, lilkedeki anarsi ortamini CHP'nin Ortanin Solu anlayisiyla bagdastirmis ve bunun iizerinden CHP'ye
yiklenmistir.6

Derginin, komiinizmin Tiirkiye'deki en blyiik siyasi temsilcisi olarak gordiugu Ecevit hakkindaki
dustinceleri son derece keskin ifadeler icermektedir. “Aslinda bir Marksist olan Ecevit"%? yaklasimina sahip
olan dergiye gore Ecevit'in komiinizm anlayisi, sosyal demokrasi diisiincesinin biraz “allanip pullanmis”
hali olup Ecevit ile Deniz Gezmis ve Mahir Cayan®? arasindaki farkin “sadece devletin ve milletin temelini
dinamitleyenler gibi silaha sarilmamasi” oldugu ileri siiriilmistiir.* Bu yaklasim, donemin muhafazakar-
milliyetci kesiminde Ecevit'in bir nevi “Oteki kimlik” olarak algilandigini veya degerlendirildigini
gostermektedir. Oysa Ecevit kendisine komiinistlik ithami yapildigini ve bunun bir iftira oldugunu
sOylemistir.55 Fakat YMM, ozellikle CHP icinde indnii-Ecevit rekabetinin yasanmaya baslamasiyla birlikte
“Marksist rejim hayranlari” igin “siyasi ciibbe golgesi” olarak desteklenecek tek ismin Ecevit oldugunu ifade
etmistir. Derginin su ifadeleri dikkat cekicidir: “Ecevit, diisiinceleri ve hareketleri ile komiinistlerden bir farki
olmayan politika cambazi, akilli komiinistlerin pohpohlayacagi bir sahsiyettir."¢¢ Burada acikca, inonii ile
yol ayrimi yasayan Ecevit'in komiinist kesimler icin “giivenli bir liman” oldugu goriisii savunulmustur. TiP’in
kapatilmasindan sonra bircok TiP mensubunun Ecevitci yoneticiler tarafindan inonii’niin de “miisamaha”
gostermesiyle CHP'de siyasete devam ettikleri belirtilmis ve CHP'deki “Marksist birikim"in boyle olustugu
iddia edilmistir.6” Bir baska yazida da Ecevit'in Ortanin Solu anlayisina, kendi diislincesine uygun, “Marksist
bir rilif" giydirmeye basladigi savunulmustur.%8

Ecevit'in, Ortanin Solu politikasinda farkli kimliklere “biiriindiigii” ise su sozlerle iddia edilmistir:

“(...) Diisiinliniiz. Ecevit yapiyorsa biitiin oyunlarini Ortanin Solu adi altinda yapiyor. Ortanin Solunu oraya
¢eRiyor, buraya ¢eRiyor Ortanin Soluna envayi tiirlii makyaj yapiyor; bazen sosyete ziippesi, bazen Marksist
militan, bazen Amerikanci, bazen Batici yani aklina ne gelirse o sekle biiriintiyor ve bir politikra yiiriitiiyor.
Ecevit’in sahip ¢iktigi baslica nesne Ortanin Soludur."®®

Ecevit'in CHP miiesses nizamina aykiri bazi ¢ikislari hem parti i¢ci muhalefetin hem YMM dergisinin
tepkisini cekmistir. Ecevit'in CHP icerisinde ilerlemesi inonii taraftarlarinca istenmemistir. Ornegin,
koylilerin, arzu ettikleri toprak reformu gerekcesiyle bulunduklari topraklari isgal etmelerini “devrimci” bir
eylem olarak niteleyen Ecevit'e, Satir tepki gostermis, Ecevit ile karsi karsiya olduklarini soylemistir. Ayrica,
Ecevit'i “anarsik bir ortam yaratacak davranislarda bulunmakla” itham etmistir.7® YMM dergisi de Ecevit'i
muhtemel/potansiyel bir lider adayl gorerek, muhtemel basbakanligini Tiirkiye icin bir “tehlike” olarak
degerlendirmistir. Ecevit'in “gerillacilardan” tek farkinin metot oldugunu soyleyen YMM, Ecevit'in su sozlerini
bu diislinceye dayanak olarak gostermistir: “Bu diizeni degistirecek en giivenilir yol, silahli miicadeleden,
gerillaciliktan veya diktaciliktan gecen yol degildir, demokrasiden gecen yoldur.” Ardindan da bu sozlerin

61Diyar Can, Tirk Muhafazakdarliginda 1970’ler ve Kubbealti Akademi Mecmuasi, Detay Yayincilik, Ankara, 2022, s. 114.
62“Tip Oldii! Simdi Komiinistleri Kim Toplayacak?”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 78, 27 Temmuz 1971, s. 11.

631968'den sonra hiz kazanan 6grenci olaylarinin onde gelen isimleri arasinda Deniz Gezmig, Mahir Cayan'in yani sira Sinan Cemgil, Oner Yurtseven,
Akin Atauz, Huseyin Inan, Nail Glirman Yusuf Ktpeli gibi isimler de yer almaktaydi. Suavi Aydin-Yiksel Taskin, 1960'tan Gliniimiize..., s. 166.

e4“indnli'ye Hazirlanan Oyun ve Ecevitciligin Anatomisi”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 102, 17 Ocak 1972, s. 7.

65Hatta 12 Mart 1971 Askeri Muhtirasi’'ndan sonra Bllent Ecevit ile yol ayrimi yasayan CHP Genel Baskani isme_t inoni, bu donemde Ecevit'e yoneltilen
“komiinistlik” suglamalarini kabul etmedigini aciklamigtir. Orhan Kologlu, Ecevit ile CHP.., s. 88. Ancak Inonii diger taraftan Ecevit ve ekibinin
partiye “harl harl” Dev-Genglileri kaydettiklerini soylemistir. Orhan Kologlu, Kim Bu Ecevit, Boyut Kitaplari, Istanbul, 2001, s. 352.

66“CHP Buhrani ve Turk Aydininin Millete DonUs Belirtileri”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 104, 31 Ocak 1972, s. 6.

67"Halk Dusmani Ecevit'in Kustahligl ve Satircilara Birkag Hatirlatma”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 115, 17 Nisan 1972, s. 6.
68CHP'de Biyillyen Kriz ve Halk Dlismani Ecevit'in Demokrasi Kalpazanligl”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 99, 27 Aralik 1971, s. 5.
69“CHP'de Fazilet Savasl Mimkin MU?", Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 107, 21 Subat 1972, s. 5.

70Cagdas Gorlicl, “CHP: Degisim, Umut, Hayal Kiriklig”, Tirkiye'nin 1970°li Yillari, Hazirlayan: Mete Kaan Kaynar, iletisim Yayinlar, istanbul, 2020,
S. 341,

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari-Recent Period Turkish Studies, (49): 170-186 m gl



Yeniden Milli Miicadele Dergisi'nin Biilent Ecevit'e Bakisi (1970-1972) 9  Asik & Sahin, 2026

“tevil gotiirecek tarafi kalmis micir?””" denilerek, Ecevit'in elinde sadece silahi olmadigi ama esasinda
gerillaci fikirlere sahip oldugu iddia edilmistir. Meseleye bakis agisi son derece onemlidir. Dergi, Ecevit'in
diizen degisikligini devletin bollinmesi olarak degerlendirmekte ve kendisini bir gerillaciya benzetmektedir.
Evet, 1970’ler Tiirkiye'sinde ic savas tehlikesi olarak goriilebilecek ciddi hadiseler yasanmistir. Ozellikle
o donemin sag kesimde en biiyiik tehdit olarak komiinizm goriilmekteydi. Ancak Ecevit'in bu sozleri
donemin sicak atmosferinde pekala boyle yorumlanabilirse de degisimin demokratik yollarla olmasi
vurgusu onemlidir. Tabii burada Ecevit'in diizen degisikligi ile kastinin devletin boliinmesini istemesi
seklinde yorumlanmasi yillar sonrasindan bakildiginda, daha ziyade muhalif bir yaklasimin tezahiirii olarak
degerlendirilebilir. Ancak donemin milliyetci-muhafazakar cenahinin komiinizmi en biiyiik tehdit olarak
gorme hassasiyeti de bir vakiadir.”2

3. Biilent Ecevit-ismet inonii Miicadelesine Bakis

CHP Genel Baskani inonii’niin yaninda yiikselen bir siyasetci olan ve 1968'deki CHP Kurultayi'nda “Ugiincii
Adam”73ilan edilen Ecevit'in inonii ile yol ayrimi 12 Mart 1971 tarihinde AP hiikiimetine verilen askeri muhtira
sonrasi gerceklesmistir. Esasinda inonii muhtiraya ilk 6nce tepki vermis ve muhtirayi demokrasiye karsi bir
hareket olarak degerlendirmistir. Fakat daha sonra fikir degistirerek “ara rejim hiikiimeti"nin yaninda yer
almistir.”* Bu degisimde Ortanin Solu ekibinin ileri gittigi diisiincesi de etkili olmustur.”> Dahasi, Ortanin
Solu anlayisindan sapildigi elestirisinde bulunmustur.’® Ecevit ise, inonii’'niin bu fikir degisikli§ine son
derece sert bir tepki gostermis ve genel sekreterlik gorevinden 21 Mart 1971'de istifa etmistir. Artik “yonetim
anlayisinda degisimin gerektigini"?? soylemistir. Ecevit, askeri muhtiranin esasinda AP hiikiimetine degil,
halkin iradesiyle iktidara geleceginin isaretleri goriilen CHP'ye verildigini ve “demokratik mekanizmanin”
durduruldugunu ifade etmistir.”® Ayrica, bu muhtiranin 1960'taki darbede oldugu gibi, CHP'yi bir kez daha
ordu ile anilir hale getirecegini belirtmis,”® her ne olursa olsun demokratik sistemin islemesi gerektigini
savunmustur.t® Fakat Kili'ye gore muhtira, ilerleyen donemde CHP'nin “kendini bulma”, “gercek halk partisi
hiiviyetini ve biinyesini kazanma”sina katkida bulunmustur.8?

Basindan beri 12 Mart 1971 Askeri Muhtirasi’'ni destekleyen ve muhtirayl “milli” olarak niteleyen YMM
ise, muhtiraya CHP icinden ilk tepkinin Ecevit'ten geldigini belirtmistir. Bunun yani sira, Ecevit'i bagsbakanlik
gorevine Nihat Erim’in getirilmesinin “hayli huzursuz” ettigini iddia etmistir.82 Erim’in basbakan olmasi bir
nevi Ecevit ve Ortanin Solu hareketine karsi bir darbeydi.®?

7TCHP'de Biyuyen Kriz ve Halk Diismani Ecevit'in Demokrasi Kalpazanligl”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 99, 27 Aralik 1971, s. 5.

720nll Turk bilim insani Prof. Dr. Oktay Sinanoglu 1977'de yaptig bir konusmada, ODTU'de ABD'li bir arkadasinin kendisine, “Tiirkiye'de asil
solculardan degil, milliyetcilerden korktuklarini” soyledigini aktarir ve soyle der: “Ben bunlari herhangi bir tarafi tutmak icin agiklamiyorum.
Bu oyunlarin ¢ogu solun semsiyesi ve maskesi altinda yapilmaktadir. Ve boyle oldugu zaman herkes ikiye ayriliyor ve asil konular unutulup
konusulmaz oluyor.” Oktay Sinanoglu, Bye Bye Tiirkce, 55. Baski, Bilim + Goniil Yayinevi, istanbul, 2011, s. 164.

730rhan Kologlu, Kim Bu Ecevit, 344.

74Suavi Aydin- Yuksel Taskin, 1960'tan Glinlimiize..., s. 237. Bu huklimet, CHP'den istifa eden Nihat Erim tarafindan kurulmustur.
’SMustafa Colak, Blilent Ecevit, s. 132; Orhan Kologlu, Ecevit ile CHP.., s. 86.

76GUlsUm Tutlncl Esmer, CHP: 1965-1980..., s. 79.

77Cuneyt Arcaylrek, Cankaya'ya Giden Yol: 1971-1973, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1985, s. 85.

78Yasar Ozkandas, “12 Mart 1971 Muhtirasi'nin Tiirk Siyasetini Sekillendirmesi Ekseninde Cumhuriyet Halk Partisi”, Ankara Universitesi Tirk inkildp
Tarihi Enstitlisii Atatlrk Yolu Dergisi, S. 68, Bahar 2021, s. 580. Ancak muhtiranin tek gerekcesinin sadece CHP'nin onunun kesilmesi dustncesi
oldugu da cok gercekei degildir. Suna Kili, 1960-1975 Déneminde..., s. 280.

7°Cagdas Gorucl, “CHP: Degisim, Umut, Hayal Kirikligl", s. 343.
80GUlstim Tltlincl Esmer, CHP: 1965-1980 Tirk Siyasal..., s. 129.
81Suna Kili, 1960-1975 Doneminde..., s. 267.

82“CHP'de Buyiyen Kriz ve Halk Dismani Ecevit'in Demokrasi Kalpazanligl”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 99, 27 Aralik 1971, s. 5. Dergi “milli
ordunun asil jesti” olarak gordigl 12 Mart'taki muhtirayla ilgili ayrica soyle disinmektedir: “12 Mart muhtirasidir ki, her vatansever génlile su
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Genel sekreterlik gorevine Ecevit'in yerine Ortanin Solu anlayisina yakin Seref Baksik secilmistir. Bu
donemde in6nii kendine muhalif kesimlerle Ecevit yanlisi isimleri tasfiye icin yogun bir caba harcamistir.8
Ancak Baksik hem iki isim arasinda kaldigi hem de indnii’'niin talimatlarini yerine getirmek istemedigi icin
gorevinden istifa etmis, yerine yine Ortanin Solu diislincesine yakin Kamil Kirikoglu segilmistir. Fakat CHP'de
sular 5. Olaganiistii Kurultay'a kadar durulmamistir.8>

Ecevit'in istifasl, CHP'de gelenekgi ve yenilik¢i kanat arasinda ciddi bir kopus anlamina gelmekteydi.
Zaten CHP 1970’li yillara ortanin solculari (Ecevit Sollari/Ecevitgiler) ile sag Kemalistler (Ortacilar/Gobekgiler)
ayrimi ile girmisti. Sag kesimin dnderleri in6nii ile Satir idi ve meclis gruplarinda ¢ogunluktaydilar. Ecevit'in
liderligindeki sol gruplar ise Parti Meclisi (PM) ve Merkez Yonetim Kurulu’nda (MYK) tistiindiiler.8¢ istifa YMM
dergisinin de yakindan takip ettigi bir gelismeydi. Ecevit'in yeni bir parti kurabilecegi belirten bir yazida
indnii ile Ecevit'in ekiplerinin birbirlerine karsi cephe aldiklari; Ecevit'in beklentisinin inénii’niin vefati ve
ardindan CHP genel baskani olma diisiincesi oldugu iddia edilmistir. Ancak yine de Ecevit'in bu “mesut
neticeyi” beklemeyip parti kuracag diisiiniilmektedir.8’ Burada en dikkat cekici ifade, YMM'nin inénii’niin
vefat etmesi durumunu “sevindirici bir gelisme” olarak gormesidir. Bu da icinde bulunulan siyasi iklimin son
derece sert oldugunu gostermektedir.

Bu iki ismin CHP'deki miicadelesinde taraflari sert bir sekilde elestiren YMM dergisi, ikisinin de Tiirkiye
icin dogru isim olmadigl inancindadir. Bir basyazida yer alan su ifadeler bu yaklasimin bir ornegidir:

“(...) Bu Ravga, ister in6nii’niin Ecevit'i harcamasi ile sonuclansin ister Ecevit'in kazanmasi seklinde olsun,
Tiirk milletinin faydasinadir. Elbette kazanan gruplarin her birinin ayri ayri tehlikeleri olacaktir. Ama CHP
bugiin nedir, yarin ne kadar zavalli bir dokiintii olacaktir? CHP'nin zavalli yalnizligi karsisinda ‘ates, clirmii
kadar yer yakar’ diyebiliriz.

Siiphesiz, in6nii CHP'de kazanirsa, simdiye kRadar milletin gérdiigii ve perisan edip attigi seflik sistemini
yeni taktiklerle isitip isitip yeniden siirmeyi deneyecektir. Ecevit kazanirsa, CHP ikbal ve iktidar diiskiinleri ile
birlikte Riyida bucakta saklanmis ne kadar Romiinist varsa onlari TiP’ten biraz daha giiclii goziiken eskimis
ve 6liime hazirlanan bu partiye dolduracaktir. Bunlar, inénii-Ecevit kavgasinda bogusmadan galip ¢ikanlarin
millete hazirlayacaklari musibettir."88

Bir baska yazida da iki isim bu kez ¢ok daha sert bir sekilde tenkit edilmistir:

“(...) Inénii’'niin ve Ecevit'in hareketleri ve sézleri kritik edilirse ve niyetlerine maske yaptiklari
sozlerin yaldizi Razinirsa, altindan mahut politikaci tipi biitiin igrencligiyle ortaya cikacaktir. indnii-Ecevit
hareketinde ve kavgasinda da hicbir milli kaygi ve endisenin olmadigi anlasilacaktir.

(..)Inénii’niin yillardir yanindan ayirmadigi Ecevit, Cumhuriyet’e yonelik bir tehlike oluverdi. Simdi sormak
lazim Bay inénii’ye: Daha 6nce Ecevit'in cibilliyetini bilmiyor muydun? Biliyor idiysen yillarca o yilani niye Rus
siitiiyle besledin? Biitiin millete yetebilecek bir aguyu (zehri) biriktirsin diye mi?"8°

Bu yaklasimlarin yani sira, CHP’de muhtira sonrasi baslayan indnii-Ecevit miicadelesinin, “bugiine kadar
sadece bir grup vatansever aydin tarafindan ilan edilen bircok gercekleri su yiiziine ¢ikardigi” belirtilmis

serperken, kdsede bucakta kalmis ne kadar siyaset bezirgani, memleketi ¢iftlik olarak diistinen varsa onlarin uykusunu kagirmistir.” “Kurultay,
CHP'nin Yikilisini Durduramayacaktir”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 118, 8 Mayis 1972, s. 9.

83Cagdas Goriicd, “CHP: Degisim, Umut, Hayal Kirnklig", s. 343.

840rhan Kologlu, Ecevit ile CHP.., s. 87.

85Kerem Hocaoglu, “1965ten 1980'e Cumhuriyet Halk Partisi...”, s. 125.

86Cagdas Gorlcl, “CHP: Degisim, Umut, Hayal Kirikligr”, s. 339, 343.

87“Ecevit'in Tiirk-is'teki Oyunu CHP'ye Ne Getirecek?”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 76, 13 Temmuz 1971, s. 10.
88Basyazl, “Bu Glinil Anlamak icin.”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 105, 7 Subat 1972, s. 3.

89indni Millete Neler Hazirliyor?”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 105,7 Subat 1972, s. 4.
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ve bu gerceklerden birinin “Ecevit'in Marksistligi ve inénii’niin milletten kopmus ve efsane lizerine saltanat
kurmus bir adam oldugu”®® iddia edilmistir. Ecevit'in Marksist oldugu goriisii derginin bir baska sayisinda
da son derece keskin ifadelerle dile getirilmistir:

“(..) Ecevit suurlu bir ‘Marksist'tir ve diisiindiiklerini gerceklestirmek icin CHP’den istifade etmeye
calismaktadir. Ecevit'in hareketi ideolojik bir hareket oldugu icindir Ri, CHP icinde uzun ve planli bir
faaliyetten sonra Riiciimsenmeyecek neticeler elde edilmistir. Daha diin inénii’niin dizi dibinden ayrilmayan
Ecevit, yavas yavas Parti icindeki bircok sahayi ele gegirmis, kendini bir kuvvet olarak hissedince de ortaya
¢ikmakta tereddiit etmemistir.”®’

CHP icerisindeki indnii-Ecevit miicadelesi her gecen giin sertlesirken CHP MYK'sI tarafindan olaganiistii
kurultay karar alinmistir.92 Kararin alinma siireci, inonii’niin en yakinindaki isimlerden Satir'a, CHP'deki
“Ecevit Grubu”nu tasfiye etmek icin verdigi talimat ile baslamistir.?3 iki taraf arasinda iplerin koptugu
yapilan aciklamalara yansimistir. Ornegin inonii CHP Genel Merkezine gelip kurultay hazirliklarini yetkisine
dayanarak bizzat yapacagini soylerken, Ecevit de “Sayin Genel Baskanin bize savas acanlarin yaninda,
hatta basinda yer aldigini ifade etmek isterim. (...) bugiin bazi kRimseler Kurultay’in yetRili kildigi kurullarin
gorevlilerine hukukun gerekli Rildigi saygiyi gostermemektedirler. Parti yonetimine adeta el konulmak
isteniyor”®* demistir. Bu slirecte Ecevit Grubu’nun kurdugu Toplum dergisindeki ifadeler de yasananlarin bas
sorumlusunun inénii oldugunu ifade etmektedir. Su s6zler bu duruma bir 6rnektir: “Asagi yukari bir haftadir
Tiirkiye'de herkesin gozleri 6niinde, haksiz oldugu kadar da tehlikeli bir oyun oynanmaktadir. Bu oyunun bas
aktérii, CHP Genel Baskani ismet inénii’diir.”®5

CHP'nin kendi icinde yasanan bu ¢ekisme ve kurultay siirecini tahmin edilecegi lizere YMM de yakindan
takip etmistir. Ornegin 117. sayida, gerceklestirilecek olaganiistii kurultayin CHP'yi “cok yeni ve degisik”
noktalara getirecegi belirtilmistir. Hatta CHP adina yapilan gelecek projeksiyonunda su ifadelere yer
verilmistir: “Oyle Ri, CHP'nin bugiine kadar karsilasmadigi durumlarin icine girmesi muhakkak gibidir.”
Kurultayin goriiniiste inonii-Ecevit rekabetine sahne olacag seklinde gériinse de esasinda CHP'nin “son
hayat cirpinislarini aksettirecegi stiphesiz” denerek, partinin sona yaklastigi seklinde kesin bir yorumda
bulunulmustur.®®

5. Olaganiistii Kurultay CHP icindeki bu yogun cekisme ortaminda 6-7 Mayis 1972 tarihleri arasinda
gerceklesmistir. Acis konusmasini yapan inonii delegelere cagrida bulunarak, partideki sorunun Parti Meclisi
(PM) ile MYK'nin degismesi oldugunu ve bunun hallolmasi icin de delegelerden PM ile MYK'y1 degistirmelerini
istemistir. Aksi halde, “kRurtarmak istediginiz arkadaslarinizi kurtaramazsiniz ve ardindan da CHP’nin yok
oldugunu gériirsiiniiz” demistir. YMM, in6ni’'niin bu cikisini, “Ve bekliyorduk milletce. Hem de iimitle...”
ifadesiyle okuyuculariyla paylasmistir. Ote yandan indnii, meseleyi net bir sekilde bire bir miicadele olarak
gorduiguinii de “Ya Biilent ya ben"®7 sozleriyle ortaya koymustur. Ecevit ise, “CHP’yi kurtarma iddialari var. Bu,
kurtarma degil, bir su¢lama ve yipratma kampanyasidir. Tarih boyunca hi¢bir yerden gelmeyen suglamalar,
bugiin parti icinden gelmektedir” demistir. Neticede, kurultay delegeleri 503’e karsi 709 oyla PM’ye giivenoyu

20“Kurultay, CHP'nin Yikilisini Durduramayacaktir’, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 118, 8 Mayis 1972, s. 9.
91“CHP Kimin Olacak?”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 17,1 Mayis 1972, s. 7.
92Suna Kili, 1960-1975 Doneminde..., s. 304.

93“Satircilara iki Hatirlatma”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 116, 24 Nisan 1972, s. 6; Baris Ertem, “12 Mart 1971 Askeri Miidahalesi Sonrasi Ara
Rejim ve Trkiye Siyasetine Etkileri (1971-1974)", Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi, C. 8, S. 14, 2018, s. 661.

94“Indni, Kurultay Hazirligina EL Koydu”, Milliyet, 22 Nisan 1972, s. 1, 9.

95“Tehlikeli Olmaya Baslayan Lider”, Toplum, S. 4, 28 Nisan 1972, s. 6.

96“Kurultay, CHP'nin Yikilisini Durduramayacaktir’, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 118, 8 Mayis 1972, s. 8.
97“Kurultaylar CHP'nin Bozgun Merhaleleridir”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 120, 16 Mayis 1972, s. 4.
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vererek ayni ekiple yola devam etme karari almistir.?® Bu sonucun ardindan inénii CHP Genel Baskanligi
gorevinden istifa ettigini aciklamistir.?® Ecevit bu istifanin ardindan yaptig aciklamada, inénii'niin CHPliler
icin dnemini “Sayin ismet inénii’niin CHP'de genel baskanlik mevkiinden cok iistiin bir yeri vardir. Bu iistiin
yeri inénii’den baska hic kimse dolduramaz, dolduramayacaktir. Biitiin CHP'lilerin génliinde ve diisiincesinde
o yer daima inénii'niin olacaktir’1®° sozleriyle ifade etmistir. CHP icin tarihi bir doniim noktasi olan
bu anlarda Ortanin Solu hareketiyle ilgili de “Marksist veya yabanci bir doktrinden degil, partinin kendi
gelisiminden, Tiirk toplumunun gerceklerinden ve degisiminden dogdugunu”'®? soylemistir. Bu gelismenin
ardindan yeni genel baskanin belirlenecegi kurultayin tarihi 14 Mayis olarak duyurulmustur.

Bu sonucun ve indnii’niin istifasinin ardindan degerlendirmede bulunan YMM dergisi, Ecevit'i yine sert
bir dille tenkit etmistir. Ecevit'in “sahte halk¢ilik oynadigi” ileri siiriilen yazida, kurultay giiniiniin tablosu
soyle tasvir edilmistir:

“Bizce Ecevit, siyaset sahnesine esasli olarak ve yeni yeni politik cambazliklarla ¢ikmaktadir. Adam
kurultaydan ziyade sahte gosteriler panayirini andiran yerde, sanki balodaymis gibi in6nii’niin 6niinde
Ravisler cizerek diigmelerini iliRliyor, sonra Riirsiide inénii’ye istifayi bastiracak sézler séyliiyor, hareketleri
planliyor, arkasindan da inénii istifayi basinca da ‘ah inénii, vah in6nii’ edebiyati yapiyor.”1°2

indnii'niin 34 yillik (1938-1972) genel baskanlik gorevinden ayrilmasi muhakkak ki sadece CHP icin degil,
Tirk siyasi hayati icin de onemli bir andir. Dolayisiyla, bu gelisme ve yeni genel baskanlik se¢imi donemin
basini gibi YMM'nin de yakindan takip ettigi bir gelisme olmustur. 14 Mayis 1972 tarihinde gerceklestirilen
kurultay sonucunda Ecevit 913 delegenin 826'sinin oyunu alarak CHP'nin ligiincu genel baskani olmustur.'?3
Dergiye gore, “Uzun vadeli bir plan neticesinde CHP'yi ele geciren Ecevit, simdi planin ikinci safhasini
uygulamakta ve CHP'yi Tiirkiye icin hald karanlik hala mechul bir ‘Sosyal Demokratik Diizen’e gegiste
kullanmak istemektedir.” Ecevit'in genel baskan olduktan sonra iislup degisikligine gittigi de ifade edilen

mou

yazida, CHP icinde “birlestirici”, “toparlayici”; Tiirkiye disinda ise “Tiirkiye icin hicbir tehlike arz etmeyen
adam roliine girdigi” soylenmistir. Ayrica, 12 Mart'taki askeri muhtiraya karsi ¢ikan Ecevit'in yeni donemde
“gtinleri(nin) orduya hicbir sebep yokken baglilik ve giiven bildirmekle gectigi"'°* dile getirilmistir.

Diger yandan, Ecevit ile yeni bir doneme giren CHP, dergiye gore Tiirkiye'de Marksist-Leninist ideolojinin
giic kazanacagi bir yapi olacaktir. Marksist kesimin nigin yeni donemde CHP'yi destekleyecegi ise su sozlerle
ifade edilmistir:

“Marksistler, Ecevit'in CHP'yi, Marksist ideolojiyi benimsedigi veya benimsemedigi icin destekleyecek
degillerdir. Bu, Marksistler icin son derece 6nemsiz bir husustur. Once, Marksistler Ecevit'in CHP'ye
solcu aydinlar kazanmak gibi bir tutkusu oldugunu biliyorlar. Yani Ecevit hizbinin, Marksistlerin ittifak
siyasetlerindeki ilk ve degismez prensibi, ‘komiinist aleyhtari olmamak’ prensibine sadakatle bagli oldugunu
gortyorlar.”1°5

Bu ifadeler ile YMM, basindan beri tenkit ettigi Ecevit'in ideolojik durusunun Marksist kesimle bir nevi
kesisim noktasini oldugunu ve taraflarin esasinda meseleye “cikar birlikteligi” penceresinden baktigini ileri

98“Kurultay, Ecevitgileri Secti”, Milliyet, 8 Mayis 1972, s. 1, 12.

%9“indni istifa Etti", Milliyet, 9 Mayis 1972, s. 1. indni oylamadan once, Kurultay'da Ecevit Grubu'nun kazanmasi halinde istifa edecegini aciklamisti.
Orhan Kologlu, Ecevit ile CHP.., s. 90.

100Hikmet Bila, CHP 71979-2009, Dogan Kitap, istanbul, 2008, s. 228.

1910rhan Kologlu, Ecevit ile CHP.., s. 91.

102“Kurultaylar CHP'nin Bozgun Merhaleleridir”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 120, 16 Mayis 1972, s. 5.
103“Ecevit, CHP Genel Baskani Secildi”, Milliyet, 15 Mayis 1972, s. 1.

104“Ecevit'in Yeni Tutumu ve Tasfiye Plani”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 122, 6 Haziran 1972, s. 10.
105“CHP'de Sosyal Demokrasi ve Marksizm-Leninizm”, Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 121, 30 Mayis 1972, s. 3.
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slirmistir. Tabii, 1970'li yillarin Tiirkiyesi'nde komiinizm tehlikesinin zirve yillari olarak goriilmesi, dergi icin
bu meselenin Tiirkiye ve kendileri agisindan bir “kirmizi ¢izgi” oldugunu ¢ok bariz bir sekilde gostermektedir.
Dolayisiyla, dergi ve muhafazakar cevrenin Tiirkiye icin o donem gordiigii en bliyiik tehlike komiinizmdi. O
donem Tirkiye'nin en biyik iki partisinden biri olan CHP'nin yeni lideri Ecevit YMM'nin siirekli hedefinde
olmustur. Calismanin ge¢mis kisimlarinda sik¢a 6rnekleriyle ortaya konmaya calisildigi gibi, Ecevit'in heniiz
genel baskan olmadigi donemden itibaren siirekli komiinist ideoloji iizerinden elestirilmesi bu zaviyeden
degerlendirilebilir.

Ecevit'in genel baskan secilmesinin ardindan yayimlanan baska bir yazida dergi, Ecevit hareketinin
“karanlik” bir hareket oldugunu belirtip bunu soyle gerek¢elendirmistir:

“(...) Ciinkii Ecevit, siyasi piyasaya ¢iktigi giinden beri etrafinda daima siiphe, istifham (soru) bulutlari
dolasan bir adam olarak bilinmistir. Kesin ve acik s6z sahibi degildir. Dolayli konusmaktadir. Bugiine kadar
yoneltilen sorular karsisinda ya susmayi ya da demagoji sanatina (!) basvurmayi tercih etmistir. Bu ise,
samimi oldugunu iddia edenlerin yolu degildir. (...) Millet hayatina kastetmek isteyen beynelmilel giigler,
Tiirkiye’'nin Bati alemi icinde eritilmesi ve boylelikle milli hasletlerini kaybedip yok olmasinin daha kolay
oldugu gériisiinde ittifak halindedirler. Ecevit gibi Riiltiir itibariyle Marksist, yasayis itibariyle Bati’'nin ahlak
ve yasayisinin Tiirk milletinden kopardigi bir adam ise, bu is i¢in bicilmis kaftandir.

(...) Unutulmasin Ri Ecevit, Tiirkiye'yi Avrupa Devleti icinde yok edecek cesitli teseRRiillerde iiyelik
yapmistir: 1958-1959'da Avrupa Konseyi lyesi olan Ecevit, Avrupa Ekonomik Toplulugu Parlamento
Komisyonunda da tiyelik yapmistir.

Ve CHP'yi ele gegirdikten sonradir ki, mason ve Yahudi kontrollii basin vasitalari ve cevrelerde Ecevit, ‘Bat
camiasina bagliigin garantisi’ ve ‘Avrupa’nin hoslanacagi bir demokrasi icin vazgecilmez ve sart olan bir
unsur’ olarak lanse edilmeye baslanmistir.

Anlasilmaktadir Ri Ecevit, iRinci sik icin de iyi bir malzeme kabul edilmistir. Bahsettigimiz cevrelerin
gayretleri ‘Ecevit’i ne sekilde kullanabiliriz’de toplanmaktadir.”1°¢

Derginin, inonii-Ecevit miicadelesinde odak noktasinin Ecevit oldugu goriilmektedir. Esasinda dergi iki
isme karsi olumlu bir bakis agisina sahip olmasa da CHP'nin geleceginde 6n plana ¢ikmaya baslamasindan
dolayi tiim oklarini Ecevit'e cevirmistir.

Sonug

Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) tarihi icerisinde 1960 yilinin ortasindan itibaren ideolojik degisim
arayislari baslamistir. ortanin solu anlayisi bu donemde ortaya ¢ikmis ve CHP iginde tartismalara yol
acmistir. Bu donemin CHP icinde onde gelen isimlerinin basinda Genel Sekreter Biilent Ecevit yer almistir.
ismet inoni’niin en yakinindaki isimler arasina giren Ecevit, ortanin solu anlayisinin en 6nemli savunucu
konumuna gelmistir. Ancak 12 Mart 1971 Askeri Muhtirasi sonrasi in6nii ile yol ayrimina gelmistir. Bu siirec,
Ecevit'i 1972'de indnii’niin halefi yapacak konuma getirmistir.

CHP'de yasanan tiim bu siirecler elbette basin tarafindan da yakindan takip edilmistir. Bu takibi yapan
yayinlardan biri de Yeniden Milli Miicadele (YMM) dergisiydi. Milliyet¢i-muhafazakar bir ¢izgide olan ve
antikomiinist bir yayin ¢izgisi takip eden dergi, 1970 yilinda yayin hayatina baslamasiyla birlikte CHP'de
yasananlari hem Ortanin Solu iizerinden komiinistlik anlayisiyla degerlendirmis hem de indnii-Ecevit
miicadelesi uizerinden okumustur. Donemin Tirkiye'sinde komiinizm ideolojisi 6zellikle milliyet¢i kesimce
bir beka sorunu olarak goriildiigii icin YMM dergisi de bu ideolojinin savunucusu oldugunu dusiindiigu

106“CHP'de Sosyal Demokrasi Mi? Marksizm-Leninizm Mi?", Yeniden Milli Miicadele Dergisi, S. 121, 23 Mayis 1972, s. 4.
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CHP ve lider kadrosuna karsi sert soylemlerde bulunmustur. Derginin hedefindeki asil isim ise Ecevit
olmustur. Yayin hayatina basladigi giinden itibaren Ecevit hakkinda onlarca yazi kaleme alinmistir. Henliiz
genel baskan olmadigi donemde dahi hakkinda fazlaca yazinin yayimlanmasi, komiinist oldugunun iddia
edilmesi YMM'nin Ecevit'i son derece dnemli gordligiini; bir tarafiyla Tiirkiye icin de “tehlikeli” olarak
degerlendirdigini gostermektedir. Oysa Ecevit, o donem kendisi i¢in soylenen “komiinist” ifadesinin bir iftira
oldugunu dile getirmistir. Fakat donemin Tiirkiye'sinde sag anlayis i¢in komiinizm ok tehlikeli bir ideoloji
olarak goriildiigii icin derginin Ecevit'e bakisinda herhangi bir degisiklik olmamistir. Ecevit'in hedefleri ile
Marksist ideolojinin ¢ikar birlikteliginin taraflari yan yana getirdigi iddia edilmistir. Bu yonuyle bakildiginda,
YMM Ecevit'i Marksist/komiinist anlayis lizerinden amansiz bir sekilde tenkit etmistir.

YMM'nin bu siirecte in6nii-Ecevit miicadelesine yaklasimi da yine son derece sert olmus ve dergi iki ismin
de Tiirkiye icin “tehlikeli” oldugu savini ileri siirmistiir. inénii’'niin seflik diizenini devam ettirmek isteyen
bir isim oldugu ifade edilirken, Ecevit'in genel baskan secilmesiyle CHP'nin bir anlamda Marksist ideolojinin
“arka bahcesi” olacagini iddia etmistir. Dolayisiyla, YMM dergisi iki isme de son derece olumsuz bakmis ve
genel cerceveden ele alindiginda, birini digerine tercih eder bir yaklasim sergilememistir.

Sonug olarak, 1970’ler Tiirkiye'sinin icinde bulundugu kendine 6zgii sartlarin yani sira Soguk Savas
ortaminin meydana getirdigi siyasi ve toplumsal etkilerin izleri milliyet¢i ve muhafazakar bir yayin organi
olan YMM'de Ecevit izerinden acik bir sekilde okunabilmektedir. 0 donemde siyasi bir ¢izgisi olan dergilerin
kamuoyu olusturmadaki etkisi diisiiniildiigiinde YMM, Ecevit'i yayin hayatina basladigi ilk giinden itibaren
“komiinizm tehdidi”nin bir unsuru olarak gormiistiir. Bu konuda ¢ok sert bir dil tercih etmistir. Donemin
toz duman atmosferi goz oniine alindiginda, dillerin keskinlestigi, kutuplasmanin giderek zemin buldugu
bir ortamda, Ecevit'in Tiirkiye icin bir “giivenlik sorunu” teskil ettigi savi islenmistir. incelenen donemde
Tirkiye'de kutuplasmanin her gegen giin artmasi bu keskin yaklasimlarin da bir nevi dogal sonucu olurken,
basin organlari da bu kutuplasma siyasetinin tarafi olmustur.
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