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oz

Orta Cag'da Sultanlar, devletin varligin siirdiirebilmek

icin devlet kurumlarini ayakta tutmakla yikimliydiiler.

Bu nedenle belirli bir askeri ziimrenin destegini saglamak
zorundaydilar. Memlik Devleti Sultanlar, iktidara
gelmelerini ve gii¢ kazanmalarini, kendilerine sadakat
gosteren adamlarina ve baglilik sergileyen memlik
topluluklarina borgluydu. Bu durumda Sultan, kendisini
tahta tagtyan emirlere kars1 tistiinliik saglardi. Devletin
kurumlart, iktidar ve hiyerarsik yapiy1 ortaya koyar, bu
kurumlar bos kalamaz, aksi halde toplumsal diizen tehdit
altinda olur. Makam sahibi, makamin ayricaliklarindan
faydalanmaya baslarsa, devlet i¢in tehlikeli durumlar ortaya
cikar. Sultanlar zayiflik gosterdiginde, ndibii’s-saltana ve
atabekii’l-asakir gibi iist diizey gorevliler devleti yonetmeye
baslar. Bu kisiler, firsatlar1 kendi lehlerine gevirerek sultani
kontrol altina alir. Niyébetii’s-saltana ve atabekii’l-asakirlik,
Memliklerde siyasi iktidarin dinamigini olusturan iki kilit
kurumdur. Bu kurumlarin siyasi iktidar tizerindeki etkileri
zamanla degismistir. Naibii’s-saltanalar ve atabekii’l-
asékirler gorev ve yetki bakimindan ikinci sultan gibiydiler.
Ancak her iki kurumun basindaki emir, sultanlik {izerinde
ayn1 etkiye sahipti. Giiclii emirlerin atabekii’l-asakir
unvanini almasi, niyabetii’s-saltananin etkisini azaltti. Yine
de bu iki kurum, devletin kurulusundan yikilisina kadar,
diger devlet kurumlarindan daha fazla etkili olmus ve
varliklarini stirdiirmiistiir.

ABSTRACT

In the Middle Ages, Sultans were obliged to maintain state
institutions to ensure the continuity of the state. For this
reason, they often needed the support of a specific military
group. The Sultans of the Mamluk State owed their rise

to power to loyalty of their retainers and the allegiance of
Mamluk communities. In this context, the Sultan, by virtue
of his position, held superiority over the amirs who elevated
him to the throne. The institutions of the state reveal the
power and hierarchical structure within the state, these offices
cannot remain vacant as it endangers social order. If office
holders exploit their privileges, it posed a threat to the state.
When Sultans displayed weaknesses, high-ranking officials
such as the n@’ib al-saltana (viceroy) and the atabak al-‘asakir
(commander-in-chief) would begin to govern the state. These
officials leveraged their positions to dominate the Sultan. The
offices of niyabat al-saltana and atabaq al-asakir were the
two pivotal institutions forming the political power dynamic
in the Mamluks. The impact of these institutions on political
power evolved over time. The nd’ibs and atabaks were akin
to second sultans in terms of duties and authority. However,
the emir occupying either position held comparable authority
over the sultanate. The fact that powerful emirs often held
the title atabak al-‘asakir gradually diminished the influence
of the niyabat al-saltana. Nevertheless, these two institutions
remained more influential than other administrative bodies
from the foundation to the fall of the Mamluk state.



GIiRiS: IBN HALDUN’UN TEORISINDE
YONETICi VE YARDIMCILARI

Devletin yoneticisi konumunda bulunan Sultanlar/
Hiikiimdarlar, devletlerini yonetirken her haliikarda
kendilerine bu iste yardimi dokunacak insanlara ihtiyag
duyarlar. Esasinda onlar, basit islerinde dahi kendilerine
yardime1 olunmasi hususunda, yardima muhtag
konumdadirlar. Bununla beraber sultanlarin insanlar1 sevk
ve idare hususunda, halkin yonetimi ile ilgili siyasette,
yardima ¢ok daha fazla ihtiyaci vardir (Ibn Haldun, 2011,
5.482).

Devletin idaresinde Sultanlar, ayni nesepten olan yahut
terbiye itibariyle ayn1 sekilde egitime tabi tutulmus ya da
eskiden beri devlete dost ve taraftar olan yakinlarindan
yardim isterse, bu cok daha makbul olanidir. Zira yardim
isteyenle, istenilen arasinda huy ve miza¢ uyumunun
oldugu bilinmektedir. Neticede Sultan, kilicla, kalemle
yahut goriis agiklayarak veya bilgi yoluyla onlardan
kendisine yardim etmelerini ister. Hiikiimdar tiim devlet
islerini nezaret etme gdrevini bir kisiye verebilir. Ancak
bu isi yapma konusunda, kisinin yeterliligine ve kudretine
itimat ettigi takdirde bu hitkme varir. Bunun igin tek bir
gorevli olabilecegi gibi muhtelif kisiler de sdz konusu
olabilir. Bu gorevlerden ve gorevlilerden her biri birgok
dala ayrilarak farklilik ve gesitlilik arz etmektedir (ibn
Haldun, 2011, 5.482-483).

Devletin yoneticisi konumunda olanlar, devletin ve kendi
iktidarlarinin devamliligini sadece kendilerine baglilik
gosterenler ile gergeklestirebilirler. Nitekim mevcut tiim
hallerinde yanlarinda olanlar ve destek verenler, onlardir.
Yonetici, onlarin destegi ile devlete ve kendisine yonelik
tiim saldirilar1 bertaraf eder. Dolayistyla yonetici, kendisine
bu denli yakin olan ve kendisine bu denli ihtiya¢ duydugu
adamlarini, devlet kurumlarindaki en iist veyahut dnemli
pozisyonlara getirmek durumundadir. Ciinkii galibiyet

ve zafer gibi hususlarda kendisine yardimeci, hakimiyeti
konusunda ortaklar1 ve diger devlet islerinde paydaslari
konumunda olan, onlardir. Bu vaziyet, hiikkiimdarin
iktidarm1 miistakil olarak kuvvetlendirene kadar siirer.
Iktidarini saglamlastiran hiikiimdarin ilk isi, iktidarina
engel teskil edebilecek olanlar1 kendisinden uzaklagtirmak
olacaktir. Bu durumda, s6z konusu hiikiimdara en bagta

yardime1 ve yakin olanlar, adeta onun diismani haline
gelirler (Ibn Haldun, 2011, s.411). Zira artik ortak bir amag
ve eylem igin girigilen ortaklik sona ermistir.

Sultanlar iktidarlarini saglamlastirdiktan sonra, devlete ait
O6nemli kurumlarin ve makamlarin basindaki gorevlileri,
artik dliigmani olarak gdérmeye basladiklar1 bu zamanda,
onlar1 gorevlerinden uzaklastirip, yerlerine daha sonra
giiven duyduklari kisileri tayin etmeye baslarlar. Ciinkii
Sultanlar, onlarin zaman igerisinde kendilerine olan
sadakatin azaldigini, kurulan yakinlik miinasebetiyle yani
icli dish olmanin yarattig1 hal sebebiyle olusan havanin
iktidara ve devletin isleyigine zarar verecegi kanaatine
sahip olurlar. Bu durumda ise, devletin isleyisi bozulmaya
baglar. Nitekim gorevlerinden azledilen ve asagilanan
emirler, Sultanin diigmanligina maruz kalmalar1 karsisinda,
ona kars1 kin beslemeye baglarlar. Bunun sonucunda da
Sultanin ve devletin bagina zeval gelmesi i¢in en kii¢iik
bir firsat1 dahi kollamaya baglarlar. Tiim bunlar, tarih
sahnesinde devleti yikilisa dogru gétiiren ve tarihte iz
birakan hadiseler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ibn
Haldun, 2011, s.411-412).

Bir yonetici/sultan/hiikiimdar iktidar, ister belirli bir soya
mensup oldugu i¢in isterse de giic-kuvvet miicadelesiyle
elde etmis olsun, her haliikarda mevcut iktidar sahibine
yakin mevkilerde yer alan vezir, ndibii’s-saltana gibi

st diizeylerde hizmet verenler, saltanat makamina goz
dikebilirler. Devletin bu duruma gelmesinin, devletin
saltanat anlayisiyla beraber yasanilan zamanda geligen
siyasi ve askeri hadiselere istinaden pek ¢ok sebebi
bulunmaktadir. Ancak kesin olan bir sey varsa o da iktidar
sahibinin devlet islerinde ve yonetimde zaaf gostermeye
basglamis olmasidir. Bunun akabinde de Sultana yakin

bir sekilde hizmet eden iist diizey emir, iktidar i¢in tim
firsatlari kendi lehine kollamaya baglar. Nitekim tarihte
giic-kuvvet miicadelesi ile kazanilan saltanat bicimlerinde
iktidarm mutlak sahipleri, iktidar digerlerinden daha fazla
arzulayanlar ile bunun igin gerekli ortami saglayabilecek
akla, cesarete ve donanima sahip olanlar olmustur.

Iktidar icin girisimleri ve hevesleri olan kimseler, nispeten
giivenilir ve uzun vadeli destegi iki yerde bulabilirler.

[1ki; kendilerinin de bulundugu, birlikte hareket ettikleri
yoldaslari/asabiyyeleri arasindan, yani kendi kavminden



veya agiretinden olanlar, ikincisi ise kendi kigisel
baglantilar1 vasitastyla olusturduklari topluluktan destek
alirlar. Bu ikincisi, teorik ve prensip olarak ilkinden

daha saglam goziikmektedir. Clinkii bunlar, Sultana has
memliiklerden tesekkiil etmektedir. Bunlar muhtemelen
geng ve bagl olduklar1 efendileri Sultana, heniiz muhalefet
edemeyecek kadar siyasi tecriibeden yoksun durumdadirlar.
Bu durumda ilk grup, cok sayida potansiyel destekg¢i
saglamaktadir. Ancak bu grup ayni zamanda rekabet
duygusunu da oldukga yogun bir sekilde tasimaktadir. Bu
vaziyet ise Sultanin iktidar1 i¢in tehlike teskil eder. Bu
tehlike ise grubun ¢ikarlarmin birisi tarafindan etkin bir
sekilde savunulmaya baglanmasiyla ortaya ¢ikar. Sultan,
bu grubun destegini almaya devam ederken es zamanl
olarak kendisine bagli, kendisine 6zgii bir grup meydana
getirirse ancak o vakitte iktidarini garanti altina almig

olur. Bu durumda Sultan kacinilmaz olarak muhalifierine
ve potansiyel rakiplerine kars1 her tiirlii siyasi manevray1
kullanmaktan veya siddete yonelmekten ¢ekince
duymayacaktir (Humphreys, 2016, 5.261-262).

Memlik Devleti Sultanlari, saltanatin basina gecip
iktidarin sahibi olabilmelerini cogunlukla kendilerine
sadik olan adamlarina ve bunlarla beraber kendilerine
baglilik gosteren bir grup memlik topluluguna borglu
idiler. Dolayisiyla sultan bu durumda kendisini saltanat
koltuguna tagiyan emirlere karsi, iktidar1 elde etmis olmasi
hasebiyle iistiinliik saglamis olurdu. Bu emirlerin durumu
ise, sultanin sorumlulugu altindaydi.

Memlik Devleti, karakter yapisi olarak askeri bir oligarsi
devleti olmasi hasebiyle, devletin merkezi kurumunu
kacinilmaz olarak ordu olusturmaktaydi. Baska bir deyisle
ordu, sistemden beslenen temel kurumdu. Bununla beraber
ordu, teskilat ve usulleri itibariyle kendine 6zgii birbirinden
oldukga farkli gorevleri icerisinde barindiran biirokrasinin
tamami degildi. Burada su ifade edilebilir ki Humphreys’a
gore Memlik Devleti’nin kurumlarinin degisimini gosteren
ve bunlari birbiriyle irtibatli olarak izah eden genis tarihi
perspektifle hazirlanmig ¢aligmalar heniiz yapilmamigtir
(Humphreys, 2016, 5.261-262).

1. Memliik Devleti’nde Naibii’s-Saltana ve Atabekii’l-
Asakirlik Makamlarinn islevi

Bir devletin kurulmasi sirasinda, kurum ve kurallarin

ortaya cikisi tarihsel bir gercekliktir. Kadrolarin tahsis
edildigi makam ve unvanlar da etik ve hukuki ilkelerle
birlikte sekillenir. Boylelikle gelisen ve hukukla
desteklenen bir devlet yapilanmasi1 meydana gelir (Hassan,
2010, s.277).

Sultanlar devletin varligim siirdiirmesi amaciyla

devlet kurumlarini/makamlarin1 devam ettirmekle
miikelleftirler. Memlik Devleti’nin saltanat sisteminde,
saltanatin soy esasina dayandig1 anlayis1 gecerli degildi.
Sultanlar, saltanatlarini elde ederken ve stirdiriirken
cogunlukla belirli bir askeri ziimrenin destegini saglamak
zorundaydilar.

Memlikler, devletin idaresinin askeri kisminda, tipki
kendileri gibi askeri bir idare tarzina sahip olan Biiyiik
Selcuklularin ve Mogollarin usullerini az bir degisiklikle
uygulamaya devam etmislerdir. Bu devletlerde idari ve
askeri gorevler, asker olan {imeranin elinde bulunmaktaydi.
Erbabi1 Seyf denilen bu grubun igerisinde ndibii s-saltana,
naib-i kdfil, atabekii’l-asakir vd. askeri smiftan yetismis
olan emirler, Memliklerin idaresi altinda bulunmaktaydi
(Uzungarsili, 1988, 5.294; ibn Sahin ez-Zahiri, 1984,
s.111).

Memliik Devleti’nde, Abbasi Devleti’ndeki gibi vezirlik
kurumuna denk gelen bir makam bulunmamaktadir. Bu
kurumun Memliiklerdeki niifuzu sadece vazifesi ddhilinde
siirliydi (Uzungarsili 1988, 5.295). Memlik Devleti’nde
sultanlar, devlet islerinin yiiriitiilmesi amaciyla daimi
olarak degisen askeri gorevliler ile devleti yonetirlerdi.
Tam da bu sebepten idari sistemin uzun vadedeki degisimi
hakkinda bilgi verebilecek olan idari bir makam ve
gorevli de bulunmamaktadir (Humphreys 2016, s.261;
el-Kalkagendi 1914, s.277). Bu durum, devletin dogrudan
saltanat sistemiyle alakal1 bir husustu.

Memliklerde sultanin iktidara taginmasinda ve sultanin
iktidarinin ilk yillarinda, onu iktidara tagiyan emirlerin
lideri konumunda olan emirler, istisnalar1 olmak kaydiyla,
sultan tahta oturur oturmaz naibii’s-saltana veya atabekii’l-
asakir yahut her iki unvani da bir arada deruhte eden

bir pozisyona getirilmekteydiler. Ya da mevcut sultanin
naibii’s-saltana veya atabekii’l-asakiri yahut her ikisi olma
vasfini tasiyan emir, Sultanin tahttan hal edilmesi suretiyle,
kendilerinin de destek verdigi yeni sultan adayinin tahta



gecirilmesiyle beraber baglangigtaki mevcut pozisyonlarini
korumaktaydilar. Onlarin bu makamlara layik goériilmesinin
sebebi yahut kendileri gibi gii¢lii kuvvetli emirler dururken,
sultanlik makamindan sonra en {ist diizeyde yer alan
niyabetii’s-saltana yahut atabekii’l-asakirlik makamlarini
elde edebilmelerinin gii¢lii bir sebebi bulunmaktaydi.

Bu sebep onlarin sultandan sonra saltanat makamini en
fazla arzulayan ve iktidara hevesli olup bunun i¢in gerekli
niifuza digerlerinden daha fazla sahip olmalaridir. Aksi
halde onlarin devletin iist kademelerinde dahi yer almalart
s0z konusu olamazdi.

Niyabetii’s-saltana ve atabekii’l-asakirlik, Memliklerde
devletin siyasi iktidarinda kilit vazifesi goren iki kurumdur.
Peki, bu iki kurumun siyasi iktidar tizerindeki tesirleri
nedir ve zaman igerisinde nasil gelisme ve donilisme
kaydetmistir? Memliklerde niyabetii’s-saltana ve
atabekii’l-asakirlik kurumlarinin devlet protokollerindeki
yerleri, devletin siyasi atmosferine bagli olarak ilk sirada
ya da daha alt siralarda goriilmektedir. Gelisen olaylara
istinaden zaman igerisinde bu kurumlarin 6nemini yitirdigi,
yetkilerinin kisitlandig1 ve gorevlerinin devletin bir diger
kurumuna intikal ettigi goriilmektedir.

Ilk olarak atabey unvam ve bununla ilgili olarak atabeylik
kurumuna baktigimizda, bu kurumun Sel¢uklulardan
onceki Tiirk-Islam devletlerinde var olup olmadig
hususuna dair net bir bilgi mevcut degildir. Ancak bu
kurum Tiirklere ait bir kurum olup, Selguklular ile
birlikte 6n plana ge¢mistir. Atabey unvani ve atabeylik
kurumunun koken ve mahiyet itibariyle Kafkaslarda
bazi Tiirklerin, ¢ocuklarinin egitimi ve terbiye edilmeleri
icin onlar1 bagka ailelerin yanina gondermeleri {izerine
tezahiir ettigi bilinmektedir. Bu ¢ocuklarin egitimini
iistlenen ailenin reisine atalik denilmistir. Tarihte, atabey
unvanini ilk kez Nizamiilmiilk kullanmistir. Sultan
Alparslan, oglu Meliksah’in devlet iglerinde tecriibe
kazanmasi i¢in Nizamiilmiilk’i gérevlendirmistir. Ona
“Ata Hoca” veya Atabey unvanini vermistir. Bu tarihten
itibaren ise, bu unvan minvalinde olusan kurum, tarihi
tekamiilii cer¢evesinde gelisme kaydederek {ist diizey bir
devlet memurlugu sekline doniismiistiir. Nitekim Sel¢uklu
Sultanlar bilhassa ug eyaletlerini aile iiyelerine taksim
ederken, yaslar1 heniiz kiiciik olan sehzadelere, vasi ve
miirebbi sifatiyla cogunlukla kumandanlar arasindan

secilen atabeyler tahsis etmislerdir. Atabeyler buna

gore, hizmetinde bulundugu kisinin, terbiye ve egitimi

ile alakadar olup, onun adina eyaletinin yonetimini de
istlenmekteydi. Bu climleden onlar devlet islerinde 6nemli
bir role sahiptiler (Aksarayi, 2000, s.18). On ikinci yiizyilin
ilk yarisinda Dogu ve Giiney Anadolu’dan Misir’a kadar
cok genis cografyalarda goriilen atabeylik kurumunun,
bilhassa bu cografyalardaki kayda deger en dikkat ¢ceken
ozelligi; Haclilara kars1 verilen miicadelede etkili olmasidir.
Atabeylik unvani ve kurumu, uygulamasi olan her bir
devlette yasanan tarihi seyre istinaden bir takim farkliliklar
gostererek varligini siirdiirmiistii. Bu unvan ve kurum,
baz1 devletlerde ve yasanan bazi tarihi donemlerde sadece
mesul oldugu kisinin egitimini {istlenmesi dolayisiyla
atabeyin askeri ve idari islerden uzak kalmasi sebebiyle
“lala” tabirine tekabiil ederek varligini stirdiirmeye devam
etmistir (Alptekin, 1991, s.39; Atik, 2018, s.129, 130).

Selguklular zamaninda, oncelikle bir unvan olarak

ortaya ¢ikan atabeylik, zaman igerisinde 6nemli bir

devlet memuriyetine doniismiistiir. Atabeylerin Selguklu
sehzadelerinin anneleri ile evlenmeleri neticesinde
onemleri ve konumlari artig gosterip, dogrudan Selguklu
Sultanina baglanip, bulunduklar bolgelerde onlarin

naibi sifatiyla adeta yar1 bagimsiz bir sultan gibi hareket
etmislerdir. Bu durumda atabeylerin, hiikiimdarlarin vefati
sirasinda, yasanmas1t muhtemel taht kavgalar1 esnasinda,
atabeyi ve naibi oldugu sehzadeyi tahta ¢ikarmak suretiyle
devletin yonetimini ele ge¢irmek icin bir takim faaliyetler
icerisine girdigi bilinmektedir. Anadolu Selguklu Devleti
zamaninda, Mogollarin tahakkiimiinden 6nce, sultanlar

ve tecriibe sahibi kumandanlar tarafindan atabey seklinde
tayin edilen beyler, biiyiik divanlara katilip, devlet islerinde
6nemli rol oynarlardi. Eyyubiler zamaninda askeri bir
vazife ve unvan olarak kullanilan bu kurum, Memlikler
zamaninda da ayn1 maksatla kullanilmaya devam etmistir.
Memliklerde baskumandan vazifesi goren bu unvana
sahip gorevli, niyabetii’s-saltana kurumundan sonra en
niifuzlu kurum olarak goriilmiistiir. Atabekii’l-asakir
olarak nitelenen bu unvan, on ii¢iincii yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren, atabey veyahut atabekii’l-ciiyus olarak
adlandirilmistir. Ayrica bu devlette bu gorevde bulunanlar,
niyabetii’s-saltana gorevini de ayni1 anda deruhte
edebilmislerdir (Alptekin, 1991, 5.399.



Atabeylik kurumu, Eyyubiler ve Memlikler zamaninda
baslangig itibariyle, Selguklular zamanindaki mahiyetini
korurken, zaman igerisinde ordu kumandanlig: sekline
doniismiistiir. Oyle ki Memliklerin Halep ve Sam
naipliklerinde bulunan atabeylere, atabekii’l-ciiyusun
yani sira beylerbeyi de denilmeye baglanmistir. Atabeyler,
merkezi otoritenin oldugu vakitlerde, bagimsizlik

icin acikca faaliyetlerde bulunamamaislar ancak devlet
otoritesinin zayifladig1 zamanlarda ¢ogu atabey, vasisi
veyahut naibi oldugu sehzadelerin yerine, kendi adlarina
hakimiyetlerini icra etmeye baglamislardir. On besinci
yiizyila kadar 6nemini muhafaza eden bu kurum, bu
yiizyilda eski 6nemini yitirerek, {i¢iincii derecede bir
makam halini almistir (Alptekin, 1991, s.39, 40).

Memliklerde atabeylere, atabekii’l-asakir, atabekii’l-
cliyus veyahut emir-1 kebir denmekteydi. Emir-i kebir
tabiri Memliklerde sadece atabekii’l-asakirler i¢in
kullanilirdi. Bu yiizden onun kapisinda ordu kumandant
olmasi dolayisiyla diger biiyiik emirlerden farkli olarak
dort davul, dort zurna, dort nefir ve dort kos calinmasi
kanundu. Atabekii’l-asakirler, naibii’s-saltanadan sonra
gelen binbasi emirlerin bagi ve emirii’l iimera idi. Sadece
atabek kelimesi; emirin lalasi, miirebbisi, atabekii’l-asakir
seklinde kullanildiginda ise; emirii’l {imera anlamini ifade
etmekteydi. Atabekii’l-asakirler, Misir’daki tiim devlet
askerinin kumandani olup, Misir’da bulunmaktaydi.
Ancak on besinci ylizyi1l i¢erisinde eski ehemmiyetini
kaybetmistir. Atabekii’l-asakirin emretme ve yasak koyma
gibi bir vazifesi bulunmamaktaydi. O, kumandanlik
sebebiyle seref ve itibar sahibiydi (Uzungarsili, 1988,
5.352-353; Ibn Tagriberdi, 2013, 5.581; Ayalon, 2015, 5.13,
76).

Naibtii’s-saltana ise, sultana vekalet eden veyahut tayin
edildigi yerde, sultani temsil eden gorevlidir. Niyabetii’s-
saltana gorevine, Anadolu Selguklu Devleti’nde,
Memliklerde ve Delhi Sultanliginda rastlanir. S6z konusu
devletler igerisinde bu makam, en ¢ok Memliklerde
onem arz etmekteydi. Kaynaklarin bildirdigine gore
tarihte bu unvana ve makama ilk olarak 1220 yilinda, I.
Alaeddin Keykubad’in ciilusu sirasinda rastlanmaktadir.
Bu makamda yer alan gorevli igin “niyabet-i hazreti
saltanat”, “niyabeti-i hazreti ulya”, “niyabet-i saltanati
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Rum”, “naibii s-saltanati’l muazzama”, “naibu’l hazre”

gibi unvanlar da kullanilmistir. Bu makama getirilen
emirler, bu makama getirilmeden evvel devletin diger
o6nemli kurumlarinda hizmet vermekteydiler. Naibii’s-
saltanalara Memlik Devleti’nde ise, “naibii’l-hazre”,
naibii’l-uzma”, naibii’l-kafil” “kafilii’l-memaliki’s-
serife” vb. unvanlar verilmistir. Onlar, askeri sinifin en

ist diizeyindeki emir-i mie (el-Kalkasendi, C. IV, 1914,
s.14; Kopraman, 2005, s.634) ve mukaddemu’l-elferin en
kidemlileri arasindan seg¢ilirdi. Bazen atabekii’l-asakirlerde
bu makama tayin edilirlerdi veyahut iki gérevi de birlikte
yiiriitebilirlerdi (Kucur, 2016, s.313-314; el-Omeri, 1988,
s.95; el-Kalkasendi, C. XI, 1914, s.134). Adeta ikinci sultan
konumunda olup, devletin en yiiksek riitbeli emiri olsa da
naibii’s-saltana, askeri kumandayi elinde bulundurmazdi
(Holt, 1988, 5.238).

Memliklerdeki niyabetii’s-saltana gorevi, adeta Osmanli
Devleti’ndeki vezirlik makamina tekabiil etmektedir.
Nitekim naibii’s-saltana, askeri ve idari sahada yetki
sahibiydi. Memlik Devleti’'nde naibii’s-saltana, devletin
neredeyse tlim islerinde yetki sahibi olup, sultanin
vekiliydi. Sultan gibi hiikkmedebilme 6zelligine sahip

olan bu gorevlinin, sultanin tugrasini koydugu tevki,
mengsur vs. lizerinde alameti mahsusasi bulunmaktaydi. Bu
sebepten biiyiik imtiyaza sahip olup, adeta ikinci bir sultan
konumundaydi (Uzungarsili, 1988, s.349-351).

Memlik Devleti’nde naibii’s-saltananin belli basl
gorevleri, sorumluluklar ve yetki alanlar1 bulunmaktadir.
Uzungarsili’ya gore naibii’s-saltana, Sultana danigmadan
asker toplar ve istihdam eder, memur ve katipleri degistirir,
sadece vezir, dort mezhep kadisi, sirkatibi ve divani

askeri katiplerini degistirirken veyahut oraya birilerini
tayin etmek istedigi zamanlarda Sultana bu durumlari
danigirdi. Bununla beraber mali igler gibi yaptig1 biitiin
islerden Sultan1 haberdar ederdi. Naibii’s-saltanalar,
sultanin merasim ve alaylarinda askerle beraber atlanirdi,
asker onun emrinde bulunurdu. Ayrica sultan gibi darii’l-
adl’de timeranin huzura girisiyle divan akdederdi. Onun
Oonemli islerinden birisi de askeri divana baskanlik etmekti.
Baslangicta uzun bir miiddet tek yetkili sadece kendisiydi.
Dolayisiyla askeri divanin reisi kendisiydi. Sultan el-
Melik en-Nasir Muhammed, niyabetii’s-saltana makamini
ilga edince, ancak o zaman nazir1 ceys, Sultanla temas
ederek, askeri igler i¢in Sultandan dogrudan direktif ald



ve bu durum niyabetii’s-saltana makami tekrardan ihdas
edilse dahi bu sekilde devam etti. Yani nazir1 ceys, askeri
meselelerde artik naibii’s-saltana ile temas kurmayarak
dogrudan Sultan ile temas haline gegmistir (Uzungarsili,
1988, 5.349-351).

Memlik Devleti’nde niyabetii’s-saltana ve atabekii’l-
asakirlik kurumlarmin islevsel agidan etkili bir sekilde var
olmasinin sebebi, devletin siyasi iktidar yapisinin geregi
ve sonucu olarak bu kurumlarin varlik siirmesine miisait
bir siyasi zemine sahip olmasidir. Nitekim Memliklerde
sultanlar basa gegmeden Once saltanatlarin alt zeminini
hazirlamak zorundaydilar. Devletin siyasi iktidar bigimine,
yapisina ve tarihine uygun olarak niyabetii’s-saltana ve
atabekii’l-asakirlik makamlarinin diger makamlardan
farkli olarak bilhassa kurulus ve gelisme zamanlarinda

tist diizeyde etkili bir makam halini aldig1 gortilmektedir.
Memliklerde s6z konusu iki makamin, devletin siyasi
iktidar tarihindeki seyrine muvazi olarak gelisme kaydettigi
gozlemlenmektedir.

2. Siyasi Iktidar Baglaminda Niyabetii’s-Saltana
ve Atabekii’l-Asakirlik Kurumlarimin Gelisimi ve
Doniisiimii

Devletin kurumlar1 ve makamlari, iktidar1 ve hiyerarsik
yapiy1 ag1ga vurur. Makam ve makamin sahibi arasinda
karmasgik bir baglanti vardir. Devletin makamlart bos
kalamaz. Kalirsa, toplumsal diizenin tehdit altinda oldugu
anlagilir. Aynmi sekilde makam sahibi, makaminin verdigi
ayricaliklardan istifade etmeye baglarsa devlet igin tehlikeli
durumlar ortaya ¢ikmaya baslar (Balandier, 2016, s.87).

Sultanlarin devlet islerinde zaaf gdstermeye basladiklari
zamanlarda baska bir deyisle iktidarlarinin sarsilmaya yiiz
tuttugu vakitlerde vezir, ndibii’s-saltana, atabekii’l-asakir
gibi devletin iist diizeyinde yer alan 6nemli pozisyonlardaki
gorevliler, devleti idare etmeye baglarlar. Akabinde devletin
idaresini ele gecirmeye baslayan s6z konusu kisiler ellerine
gecen bu firsati, kendi lehlerine ¢evirmeye ve sultani kendi
tahakkiimleri altina almaya baslarlar. Bu ciimleden sultan,
devlet islerinden olabildigince uzak tutmak i¢in sultani
refaha alistirip, onun diger insanlarla irtibat kurmasina
mani olurlar. Zaman igerisinde sultan, baski altina alinir.

Es zamanli olarak sultan devlet iglerinden uzaklasmaya
baslar. Beraberinde sultanin sadece seklen tahta oturan,

el etek Optiiren, korkutucu hitaplarda bulunan, perde
arkasinda kadinlarla birlikte oturan bir isleve sahip oldugu
disiiniilmeye baglanir. Bundan miitevellit sultan, bir igi
cOziimleme, karara baglama, ferman ¢ikarma, yasak koyma
gibi devlet ile alakali gorevlerin ve ordu, hazine, cephe
vd. gorevlerin vezire yahut ndibii’s-saltanaya ait oldugunu
diisiinmeye baglar. Bu suretle 6nemli devlet islerini onlara
teslim ve havale eder. Bu sebeple de vezirin/ naibii’s-
saltananin/ atabekii’l-asakirin otoritesi artis gosterirken,
sultanin iktidarinda zaaflar olusmaya baglar. Netice
itibariyle bu durumda sultanin elinden iktidar kayar (ibn
Haldun, 2011, s.415).

Bazi zamanlarda vesayet altinda tutulan sultanlar, bu
durumu fark edebilirler ve bu tahakkiim boyundurugundan
¢ikmak i¢in tesebbiislerde bulunabilirler. Bunda basarili
olan sultan, kendisine tagalliip eden kisileri ya dldiiriir
veyahut onlar1 devlet iglerinden uzaklastirma yolunu seger.
Ancak bu, ¢ok nadir goriilen siyasi bir olaydir. Nitekim
devlet, bir kez vezir yahut naibii’s-saltananin tagalliibii
altina girmeye basladiginda, bu hal bdylece devam eder.
Nadiren bu halden ¢ikilir. Bu durumun yasanmasinin
sebepleri ise sultanlarin refah olarak yetisme hallerinden
kaynaklanmakla beraber, ¢cocuk yasta devlet iglerini
yiirlitemeyecek yasa ve akil balige ulagmamig olmalaridir.
Bu sebepler neticesinde onlar, devlet iglerini yiiriitme

ve iktidara tek basia hakim olma konusunda yetersiz
kalirlar (ibn Haldun, 2011, 5.415). Memltklerde sultanin,
iktidarin1 muhafaza etme konusunda zaafa ugradigi
zamanlarda, naibii’s-saltana ve atabekii’l-asakir gibi {ist
diizey pozisyonlarda yer alan devlet gorevlileri, kendilerine
iktidar yolunun acildig1 bu zamanlarda oldukga stratejik
hareket ederek, iktidarm sahibi olmaya yonelik eylemlerini
biiyiik bir gizlilik i¢erisinde gergeklestirirlerdi.

Memlik Devleti’nin ilk Sultani1 Seceriiddiir (1250),
devletin kendi igerisinde ve dis siyasetinde gostermis
oldugu basarili siyasi hamlelere ragmen yaklasik ti¢

aydir siiren saltanatinin artik daha fazla siiremeyecegini,
kendisini tahta tasiyan Memlikler ile beraber idrak

etmisti. Neticede onlar, saltanat meselesinde olusan bu
sorunu, Seceriiddiir’iin bagkomutanlik vazifesinde bulunan
atabekii’l-asakir izzeddin Aybek et-Tiirkmani ile evlenmesi
ve saltanat tahtin1 ona devretmesi seklinde aldiklar1 bir
karar ile ¢6ziime kavusturmus oldular (Takkus, 2015,



$.455-463; Holt, 1988, s.239; el-Makrizi, C. 1, 1997, s.455-
463). Bu siirecte, Memliklerin heniiz kurulug agsamasinda
oldugunu goz 6nilinde bulundurdugumuzda, saltanat
sistemi dolayisiyla devlet yapilanmasinin ileride ne sekilde
tezahiir edeceginin sekillenmeye bagladig1 goriilmektedir.
Seceriiddiir’iin kendisinden sonra tahta gikabilecek/
c¢ikartilabilecek bir evladinin olmamasi ve Memlikler
arasinda atabekii’l-asakir unvanini tastyan izzeddin
Aybek’in tahta gegirilmesi, atabekii’l-asakirlik kurumunun
siyasi iktidara yakin bir pozisyonda yer aldigim agik bir
sekilde gostermektedir.

Sultan izzeddin Aybek et-Tiirkmani (1250-1257), Memlik
tarihinde atabekii’l-asakir pozisyonunda iken saltanat
makamina ulagan ilk kigidir. Onu saltanat makamina
ulastiran birden fazla faktor mevcuttu. Bu faktorlerden

ilki onun haricindeki diger Meml{k emirlerinin kendi
aralarinda saltanat koltuguna gegebilecek donanimda olan
birden fazla emirin mevcut olmasiydi. Bu emirlerin kendi
aralarindaki rekabet, aralarindan birinin sultan olarak
sec¢ilmesine engel olmustur. Bu vaziyette emirler, kendi
adlarina sultanlik i¢in elverisli sartlarin olugmasi amaciyla gegici
bir ¢oziim gelistirmislerdir. Buna gore emirler, 1zzeddin Aybek’i
istedikleri an tahttan indirebileceklerini diisiindiikleri i¢in onun
sultan olmasina bir nevi géz yummuslardir. Bununla beraber
Izzeddin Aybek memlikler arasinda dindar ve cémert olmasi gibi
iyi hasletleriyle de taninmaktaydi (ibn Tagriberdi, C. I, 1984,
s.20; Takkus, 2015, s.45; Kopraman, 1992, s.444, 445).

Misir tahtinda yedi y1l saltanat siiren Sultan Izzeddin
Aybek et-Tiirkmani, saltanatinin ilk ii¢ yilinda Eyyubi
Devleti ile yasanilan sorunlar sebebiyle Eyyubilerden olan
cocuk yagtaki el-Esref Musa’nin ismen de olsa sultan ilan
edilmesine g6z yummustur. el-Esref Musa’dan, saltanati
geri alacag slireye kadar onun atabekii’l-asakiri olmustur.
Bu siirecte akil balig olmamus, kii¢iik yastaki sultanlarin
adina, askeri islerin komutanligini iistlenme vazifesi,
atabekii’l-asakirlere verilen bir vazife halini almaya
baglamistir (Takkus, 2015, 5.9-43; Holt, 1988, 5.240). Bu
esnada Eyyubi Devleti ile uzlasiya varilmasi ve yaklasan
Mogol tehlikesi sebebiyle Izzeddin Aybek ilk isi olarak,
saltanat ortagi el-Esref Musa’yi tahttan indirip, onun adini
hutbeden sildirerek, saltanatin basina kendisi gegmistir (el-
Omeri, C. XXV, 1971, 5.229-238; Kopraman, 2005, 5.562).

Neticede Sultan izzeddin Aybek et-Tiirkmani’nin, esi
Secertiddiir tarafindan aniden 6ldiiriilmesini miiteakip
sultanin memltkleri, Izzeddin Aybek et-Tiirkmani’nin
oglu Nureddin Ali’yi tahta oturtmuslardir. Sultan Nureddin
Ali, tahta ¢iktiginda heniiz on bes yasindaydi. Onun sultan
olmasina, Seceriiddiir’e baglilik gdsteren Memlikler,
itiraz etmesine ragmen Memlik emirleri, Nureddin Ali’ye
biat ettiler (Takkus, 2015, s.58; el-Makrizi, C. I, 1997,
5.463-464). Kutuz, Memlikler arasinda en niifuzlu ve
giiclii olmast itibariyle Sultan Nureddin Ali’nin néibii’s-
saltanasiydi (Takkus, 2015, 5.59; el-Makrizi, C. 1, 1997,
5.495). Sultanin atabekii’l-asékiri ise Farisii’d-Din Aktay
idi. Onu bu goreve, Alemii’d-din Sancar el-Halebi’yi
azlederek Kutuz getirtmistir. Sultan, yasinin kii¢iik olmasi
sebebiyle devlet islerinde tecriibe sahibi degildi. Ustelik
devlet, yaklagsmakta olan Mogol tehlikesi ile kars1 karsiya
bulunmaktaydi. Devletin i¢inde bulundugu siyasi ve askeri
durum hig i¢ agic1 bir vaziyette degildi. Tiim bunlar1 géz
oniinde bulunduran naibii’s-saltana Kutuz, {imeray1 ikna
etmesi neticesinde sultani tahttan indirerek, {imeranin da
destegi ile sultanlik makamina gegmistir (el-Makrizi, C. I,
1997, 5.507).

Kutuz, naibii’s-saltana iken sultanlik makamina gegen

ilk kisidir. Sultan Kutuz, saltanata gegmezden evvel

de devlet isleyisi ve idaresi lizerinde oldukea etkili bir
niifuza sahipti. Sultan Kutuz’un saltanat1 zamaninda
Mogollara karst meshur Ayn Calut savasi gergeklesmistir.
Mogollarin yenilmez oldugu inancini kiran bu savasin
oncili kumandani Baybars el-Bundukdari, bu savasla
beraber parlamaya, diger emirler arasinda belirgin bir
sekilde 6ne gegmeye baslamigtir. Neticede saltanatta gozii
olan Baybars, kazandig1 s6hretin ve sartlarin da elvermesi
neticesinde Sultan Kutuz’u 6ldiirme cesareti gostermis ve
onu oldirerek sultan olmustur. Kutuz’un naibii’s-saltanasi
izzeddin Aydemir de dahil olmak iizere iimera, Baybars’a
biat etmistir (Takkus, 2015, s.83-87; el-Makrizi, C. I, 1997,
$.519-520).

Sultan Baybars tahta gecer gegmez devlet kurumlarina
dair atamalarin1 gergeklestirmistir. Sultanin naibii’s-
saltanasi, Bedreddin Bilik el-Hazindar, atabekii’l-asakiri
ise, Farisiiddin Aktay el-Mustéarib idi (el-Makrizi C.

I, 1997, 5.521). Baybars’in iktidar1 zamaninda devlet
kurumlarindaki higbir emir ve kurum sultandan daha



fazla siyasi iktidara tesir edebilecek giice ve firsata

nail olamamigtir. Onun oldukg¢a bagarili gegen iktidar
yillarinda, Memlik Devleti adeta tam manasiyla
kurulusunu gergeklestirmistir. Tam da bu sebepten 6tiirt,
onun iktidarinin {izerinde herhangi bir devlet gérevlisinin,
devletin isleyisine ve sultana dogrudan veya dolayl

olarak bir miidahalesi s6z konusu olmamustir (el-Makrizi,
C. 11, 1997, 5.107). Sultan Baybars vefat etmeden Once,
ogullarindan es-Said’in kendisinden sonra saltanatin bagina
gegmesi icin emirlerden s6z almigtir. Memldkler, her ne
kadar saltanatin babadan ogula gegme kaidesine itibar
etmemis olsa dahi sultanlar, babalik i¢ giidiileri ya da sahip
olduklar1 niifuza binaen ogullarini veliaht ilan etmekten
geri kalmamislardir. Bundan dolay1 Sultan Baybars’in on
yedi y1l siiren saltanatinin ardindan sirasiyla, ogullar1 Said
Bereke Han ve Bedreddin Siilemis tahta oturmuslardir.

Sultan Said Bereke Han (1277-1279), babasinin vefat
haberini naibii’s-saltana Bilik el-Hazindar’in génderdigi
bir mektup ile 6grenmistir. Onun iimera tarafindan hiisnii
kabul ile sultan ilan edilmesinde naibii’s-saltananin dnemli
bir etkisi oldugu bilinmektedir (el-Makrizi, C. II, 1997,
5.108; el-Omeri C. XXV, 1971, s.284). Ancak bir siire
sonra limera, sultanin uygulamig oldugu siyasete tepki
gosterdi. Sultan, babasinin memliklerinin yerine, geng
memliklerden olusan bir grubu kendisine daha yakin
tutmaya basladi. Akabinde bu memliklerin niifuzu artis
gosterdi. Sultanin kendisi i¢in 6zel olarak olusturdugu

bu Hasekiyye memliikleri ile nibii’s-saltananin arasi
acilmaya basladi. Ciinkii sultan maddi agidan da onlara,
diger emirlerden farkli muamelede bulunup, onlar1
kayirma egilimi sergiledi. Sultan, kendisine gosterilen
mubhalif eylemlere kars1 emirlerin bir kismini her ne kadar
tutuklatip hapse attirsa dahi kendisine olusan muhalefet
daha da artis gosterdi. Igerisinde basta naibii’s-saltana
Giivendik es-Saki, emir Kalavun, emir Bisri, emir Aytekin
el-Bundukdari vs. olmak iizere iimera, sultanin tahttan hal
edilmesi i¢in haftalar siiren Kal’atu’l Cebel’in suyunun
kesilmesi girisimlerinde bulunmaya devam etti. Neticede
sultan saltanatina artan bu protesto eylemlerine daha fazla
direng gosteremeyip, kendisini tahttan ¢gekmek zorunda
kaldi (el-Makrizi, C. II, 1997, s.117-120; Kopraman, 2005,
$.589-590).

Sultan Said Bereke Han’dan bosalan tahta, iimera

tarafindan kardesi Bedreddin Siilemis gegirilmistir. Sultan
Bedreddin Siilemis (1279) tahta ¢iktiginda heniiz yedi
yasindaydi. Onun naibii’s-saltanas1 Izzeddin Aybek el-
Efrem, atabekii’l-asakiri ise Kalavun’du. Devletin idaresi
onun elindeydi. Said Bereke Han’1n saltanatinin son
zamanlarinda emirlerden bir kismi, Kalavun’un etrafinda
toplanmaya baslamisti. Kalavun, Siilemis basa gectiginde
adeta saltanatin ortag: gibiydi (el-Makrizi, C.1I, 1997,
s.119). Sikkeler her ikisinin adina kesilip, hutbeler her
ikisi adina okunmaktaydi. Esasinda Bedreddin Siilemis,
timera tarafindan tahta ¢ikarilmadan 6nce limera, saltanati
Kalavun’a teklif etti. Ancak Kalavun, buna yanagmadi.
Bunun sebebi, askeriyenin biiyiik bir ¢ogunlugunun
Baybars’a bagli emirlerden olusmasi ve Kalavun’un
onlardan ¢ekinmesidir (el-Makrizi, C.II, 1997, s.120).
Ancak Kalavun ilerleyen zamanda, Baybars’a baglilik
gosteren emirleri devlet kademelerinden tasfiye etmeye,
onlar1 tutuklatip hapsetmeye baglamistir (el-Makrizi C.11,
1997, 5.120). Nihayet naibii’s-saltana Kalavun’un firsat
kolladig1 zaman zuhur ettiginde, o iimeray1 toplayarak
sultanin yasiin kii¢lik oldugunu, devletin olgun birisi
tarafindan yonetilmesinin gerektigini belirtmistir. Kalavun
saltanat makamini dogrudan degil dolayl yoldan talep
ederek bir nevi siyasi ve askeri konjoktiiriin gerekliligine
istinaden sartlarin geregi ve iimeranin da destegini ve
onayini alarak kendisinin saltanat makamina gegirilmesini
saglamistir. Kalavun’un basa ge¢mesiyle yiiz giin saltanat
stiren Bedreddin Siilemis, Kerek’e siiriilmiistiir (Takkus,
2015, s.165).

Kalavun, atabekii’l-asakirlikten saltanat makamina
gecmistir. Baybars’in 6liimiinden itibaren iki sene boyunca
onun ogullarinin saltanat donemlerinde iktidara sahip
olmak i¢in gerekli tiim kosullar1 lehine ¢evirerek saltanat
yolunda ilerlemistir. Sultan Kalavun tahta oturdugunda
niyabetii’s-saltana makamindan izzeddin Aybek el-Efrem’i
almistir. Onun yerine, her ne kadar baglangigta bu géreve
rahatsizlig1 sebebiyle istirak etmek istemese dahi emir
Hiisameddin Toruntay el-Mansuri’yi getirmistir. Ancak
Kalavun, onun rahatsizliginin giderilmesini saglayarak,
niyabetii’s-saltana gorevini ona tevdi etti (Takkus, 2015:
299; el-Makrizi, C. II, 1997, s.123). Kalavun saltanati
doneminde tam manastyla hakimiyet kurmay1 bagsarmis bir
sultandir. O, devlet kurumlarindaki atamalarini {imeranin



cok fazla bir tesiri olmadan bizzat kendisi yapmustir.

Bu sebepten naibii’s-saltana, askeri seferlere daha ¢ok
istirak etmis ve saltanat girisimlerinde bulunmaya firsati
olmamustir.

Sultan Kalavun’un vefatinin akabinde onun yerine oglu el-
Esref Halil (1290-1293) tahta ge¢mistir (El-Makrizi, C. 11,
1997, 5.218). Sultanin babasiyla ve onun iimerasi ile olan
iligkisi iyi degildi. Sultan el-Esref Halil basa geger gecmez
babasina baglilik gosteren timerayi, devlet kademelerinden
tasfiye etmeye basladi. Sultan kisisel husumetinden Gtiirii
babasinin naibii’s-saltanas1 Toruntay’in yerine, Bedreddin
Baydara’yi tayin etti (el-Makrizi, C. II, 1997, s.218-219;
Takkus, 2015, 5.202; el-Omeri, C. XXV, 1971, 5.301).
Neticede sultanin {i¢ yil siiren saltanati, imera tarafindan
oldiiriilmesiyle son buldu. Sultanin 6ldiiriilmesinde lider
pozisyonunda olan emir, Baydara idi (el-Makrizi, C. I,
1997, 5.249; Takkus, 2015, s.210). Nitekim o, sultan1
oldiiren kisi olmasi sebebiyle sultan se¢ildi ancak el-Esref
Halil’e bagl olan memlikler buna itiraz etti ve Ketboga
onciiliigiinde Baydara ve adamlarinin yasamina son verildi.
Hal boyle olunca Ketboga’ nin sultan olmasi beklendi ancak
Sultan el-Esref Halil’in Kal’atul Cebel’de naibii’s-saltana
olarak biraktigi Alemiiddin Sencer es-Sucai, buna mani
oldu. Iki emir birbirlerini alt edemeyeceklerini bildikleri
icin el-Esref Halil’in kardesi Nasirtiddin Muhammed’e
biat ettiler (Takkus, 2015, s.211; el-Omeri, C. XXV, 1971,
s.315-315).

Sultan Nasiriiddin Muhammed ilk saltanatinda (1293-
1294) heniiz dokuz yasinda bir ¢ocuktu. Onun saltanati
zamaninda Baydara’dan bosalan niyabetii’s-saltanaya,
Ketboga getirilmistir. Alameddiin Sencer es-Sucai ise, vezir
idi. Sultan sadece ismen mevcut olup, devletin yonetimi ve
idaresi, imeranin elindeydi. Ketboga, kendisinden 6nceki
naibii’s-saltanalar gibi emirler arasinda ¢ikan fitneyi bahane
gostererek, devletin kiigiik yasta bir sultan tarafindan
yonetilmemesi gerektigini savunmus ve akabinde {imera
bu is i¢in onu uygun gdrerek ona biat etmistir. Boylelikle
Ketboga niyabetii’s-saltana makamindan, saltanat
makamina ge¢migtir. Sultan Ketboga (1294-1296) basa
gectiginde devletin isleri ve idaresi zaten kendisinin elinde
bulunmaktaydi. Onun devlet {izerindeki niifuzu bilhassa
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vezir es-Sucal’nin oldiiriilmesinden sonra oldukga artmisti

(el-Makrizi, C. II, 1997, 5.249-259, 260; el-Omeri, C. XXV,
1971, 5.315).

Sultan Ketboga, saltanata gectiginde devlet kurumlarinda
yeniden atamalar gergeklestirdi. Sultanin Mogol asilli
olmasi sebebiyle devlet kurumlarinda gerceklestirdigi
atamalarda Mogol asilli olanlara 6ncelik vermesi, iimera ile
arasinin agilmasina yol agtt. Onun zamaninda niyabetii’s-
saltana Izzeddin Aybek el-Efrem’in yerine, Hiisameddin
Lagin gegirildi. Zira Lagin, Ketboga’nin tahta ¢ikmasinda
kendisine en ¢ok destek veren emirdi. Devlet iglerinin
¢ogunun sorumlulugu ve gdrevi onun iizerindeydi (el-
Makrizi, C. 11, 1997, s.260-262; Takkus, 2015, s.45; el-
Omeri, C. XXV, 1971, 5.316). Lagin, Sultan Ketboga’nin
saltanati zamaninda aglik, veba, fiyat pahalilig1 gibi
yasanan tiim sikintili siireglerden kaynakli olarak Sultanin
iktidar1 iizerinde tam manasiyla hakimiyet kuramamasini
lehine kullanarak, kendisini iktidara tasiyacak siirecin
kolaylikla ve hizli bir sekilde gergeklesmesini saglamistir.
Sonunda o, sultanin saltanatinin son bulmasi i¢in aleni bir
sekilde sultana sadakatle baglilik gosteren timerayi etkisiz
bir hale getirmis ve onlardan 6nde gelen pek ¢ok ismi
Oldiirmiistiir (el-Makrizi, 2007, s.108-111; el-Makrizi, C.
I, 1997, 5.266-267, 273-274).

Son olarak Lagin, Ketboga’nin en kiymetli has
memliklerinden olan Bektut el-Ezrak’1 6ldiirdiikten

sonra kendisini Sultan ilan etme firsatin1 buldu (Takkus,
2015, 5.218). Buna ragmen Lagin, kendisinin diger
emirlerden bir farkinin olmadigini, onlarmn ortak goriisiiniin
disinda hareket etmeyecegini beyan etmesiyle imeranin
kendisine sundugu baz1 sartlar1 kabul etmesi {izerine basa
gegcirilmistir. Sultan Lagin (1296-1298) iktidar1 tizerindeki
baski azalmaya bagladig1 zaman sadece kendi goriisiine
gore devlet gorevlilerinin atamalarinda degisikliklere
gitmistir. Sultan Lag¢in’in ndibii’s-saltanasi, Semseddin
Kara Sunkur el-Mansuri idi. Ancak o bir miiddet sonra
tutuklanmis ve yerine sultan tarafindan Seyfeddin Mengii
Temur el-Hiisami gegirilmistir. Umera bu atamaya ¢ok
sinirlenmis ve tepki gostermistir. Bunu miiteakip yeni
naibii’s-saltanaya kisitlamalar getirmeye c¢alisip, niifuzunun
artmasini 6nlemek igin girisimlerde bulunmuslardir.
flerleyen tarihte bunun kifayetsiz kalacag: goriilecektir
(el-Makrizi, C. 11, 1997, s.277-276, 280; Takkus: 2015,

10



s.48-221). Ancak nihayet Sultan Lagin ve naibii’s-saltana,
mubhalifler tarafindan 6ldiiriilmiistiir (el-Makrizi, C. II,
1997, s.307-308).

Lagin’in saltanatinin son bulmasiyla Nasiriiddin
Muhammed (1299-1309), timeranin karariyla ikinci

sefer saltanatin basina ge¢mistir. Devlet isleri ise basta
naibii’s-saltana Sellar olmak {izere timeranin ileri gelenleri
tarafindan idare edilmistir. Yani sultan bu ikinci saltanat
déneminde de iktidar iizerinde niifuz sahibi degildir. Bu
sebepten sultan, kendisini tahttan ¢ekmistir. Naibii’s-saltana
Sellar, kendisinden 6nceki naibii’s-saltanalarin akibetlerini
bildigi icin ayn1 seyleri yasamamak icin Baybars el-
Casnigir’in, saltanat tahtina kendisinden daha ¢ok layik
oldugunu ifade ederek iktidardan uzak kalmay tercih
etmistir (el-Makrizi, C. II, 1997, s.311; Takkus, 2015,
s.227).

Sultan Baybars el-Cagnigir (1309), saltanata geger gegcmez
uist diizey devlet kurumlarinda yer alan gorevlilerin

tayin ve azillerini ger¢eklestirmistir. Onun zamaninda
emirlerin, devletin iist diizeyinde yer almaktan imtina
ettiklerini gérmekteyiz. Nitekim Sultan Baybars el-
Casnigir cok gegmeden Nasiriiddin Muhammed’in iktidar
ele gecirecegini anlamasi {izerine saltanattan ¢ekilmistir
(el-Makrizi, C. 11, 1997, s.423-424; ibn Tagriberdi, C. III,
1985, 5.472).

Sultan Nasiriiddin Muhammed {igiincii sefer (1310-1341)
saltanata gectiginde, basarili bir iktidar donemi gegirmistir.
O, devlet kurumlarinin bagina siyaseten basarili gordigii
emirleri tayin etmistir. Niyabetii’s-saltana makamina ilk
olarak Misir’da Bektemur el-Cevkandar’ getirmistir.

Bir sene sonra yani 1311 yilinda ise, ndibii’s-saltana ve
beraberindeki emirleri tutuklatmistir. Naibii’s-saltananin
yerine, Seyfeddin Ergun ed-Devadar en-Nasiri’yi tayin
etmistir (Takkus, 2015, 5.260; el-Makrizi, C. 11, 1997,
5.442-469, 471-481). Sultan bu iiglincii iktidar doneminde
diger donemlerdeki saltanat tecriibelerinden dolay1
bilhassa dnemli devlet kurumlarindaki emirlere karsi
oldukca temkinli yaklagmistir. Devleti, hicbir emirin kendi
otoritesinin lizerinde etkisi ve tesiri olmadan tek basina
idare ettigi bu uzun saltanat déneminde, idarede ¢ok
sayida degisiklik gerceklestirmistir. Bunlardan birisi de
niyabetii’s-saltanata kurumunu ilga etmesidir (Kopraman,

2005, 5.611; ibn Tagriberdi, C. X, 2003, 5.279-285).

Sultan Nasiriiddin Muhammed’in oglu Sultan Ebu Bekir
(1341) déneminde atabekii’l-asakir Kusun idi. Kusun’un
geng yastaki sultanla arasi iyi degildi. Sultanin imera ile
arasinin agilmasina sebep olan Kusun, iki ay icerisinde
sultan1 tahttan indirmistir. Yerine bes yasindaki kardesi
Alaeddin Kii¢iik’ii tahta oturtmustur. Cocuk sultanin bes ay
stiren saltanati boyunca devletin isleri tamamiyla Kusun’un
idaresindeydi. Nasiriiddin Muhammed’in bundan sonraki
ogullar1 doneminde de devlet yonetiminde iimeranin

tesiri ¢ok fazla olup, sultanlar adeta kukla konumundaydi.
Bu durum gocuk yastaki Nasiriiddin Muhammed’in
torunlarinin saltanat dénemleri i¢in de s6z konusuydu (el-
Omeri, C. XXV, 1971, 5.359-363; Kopraman, 2005, s.613-
616). Devlet islerinin idaresi (miidebbirii’l-emir) ve biiyiik
emir (el-emir el-kebir) unvanlarinin da atabekii’l-asakirlige
eklenmesiyle Sultan Nasiriiddiin Muhammed’in ogullar1
donemiyle beraber atabekii’l-asakirlerin riitbesi arttirildi.
Atabekii’l-asakirler bir nevi naibii’s-saltanalarin siyasi
iktidar iizerindeki pozisyonlarina sahip oldular. Bu unvan
kendisine eklenen diger riitbelerle beraber genisleyerek
degisime ugradi. Bunun sebebi ise emirlerin sahip olduklar1
giice istinaden, diger emirler {izerinde sahip olduklar
niifuzlaridir (Holt, 1988, s.241).

1377 yilinda tahta oturtulan es-Salih Hac1’nin, on bir
yasinda sultan olmasi sebebiyle emir Berkuk, sultanin
sadece atabekii’l-asakiri olmayip ayni zamanda naibi
olarak devlet islerini yiirlitmekteydi. Berkuk bu sifat

ile elindeki genis imkanlar1 kulland1 ve biiylik gorevleri
kendi memlik ve taraftarlar ile doldurdu. Ote yandan baz1
vergileri kaldirip ayar ve vezinde diizenlemeler yaparak
paray1 krymetlendirdi. Berkuk’un lehine seyreden siyasi
atmosferde, yardimcilarindan iki tanesi, Sultan es-Salih
Hacr’nin (1381) yanina giderek sultani ikameti ettigi
yerden alip, saltanattan azlettikten sonra ailesinin kalmakta
oldugu eve gotiirdiiler. Akabinde halife ve din adamlari,
ulema, iimera ve kadilar getirtilerek Berkuk, sultan ilan
edildi (Ibn Tagriberdi, C. 111, 1985, s.105-107; Kopraman:
2005, 5.637-638). Sultan Berkuk (1382-1399), saltanatin
basima ge¢meden 6nce giivenmedigi kisileri devlet
idaresinden uzaklastirmay1 basarmist1. Oyle ki devletin {ist
idari kurumlarindaki tiim yetkililerin atamalar1 onun istegi
ve arzusu dogrultusunda ger¢eklesmistir. Bu minvalde
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0, hacibii’l-hiiccab Sudun el-Fahri et-Tiirki’yi Misir’da
niyabetii’s-saltana kurumunun basina getirmistir. el-Emir
Ayitmis el-Becasi’yi ise, atabekii’l-asakirlik kurumunun
basina, re’sii nevbelik gérevini de ilave ederek tayin
etmistir (Takkus, 2015, 5.355-356).

Sultan Berkuk vefat etmeden evvel ogullar1 Ferec,
Abdulaziz ve Ibrahim’in basa gegmeleri ve Ferec’in
yasinin kiiciikliigii sebebiyle Ayitmis’in ona atabekii’l-
asakir olmasi i¢in {imeradan s6z aldi. Sultan Ferec’in
saltanat1 zamaninda atabekii’l-asakir Ayitmis, timera
tizerinde s6z sahibidir. O, diledigi gibi devlet kurumlarinda
atamalar gerceklestirebilmekteydi. Sultan Ferec’in kardesi
Abdulaziz’in saltanat1 zamaninda ise sultanin yasimnin
kiiclik olmas1 sebebiyle atabekii’l-asakirlik vazifesi ve
devletin igleri, Baybars’in elindeydi. Onun niifuzu oldukca
kuvvetliydi; bu ylizden limera ile arasinda diismanca
iligkiler yasanmistir (Takkus, 2015, s.377-409, 414).

Sultan el-Miieyyed Seyh el-Mahmudi’nin vefati (1412)
iizerine iimeranin {i¢ biiyiik emirinin yardimiyla yerine
oglu Ahmet gecirildi. Bu emirlerden Kackar el-Kardemi,
sultanin vasiyeti lizere atabekii’l-asakir secilmistir.

Ancak néibii’s-saltana Tatar, atabekii’l-asakiri yakalayip,
niyabetii’s-saltana vazifesini de lizerine alarak onun yerine
gegmeyi basardi. Akabinde Tatar, sultanin annesi Hond
Saadet ile evlendi. Bdylece emirlerin ve ordunun iizerinde
tam manasiyla yetki sahibi oldu. Dolayisiyla sultanin
saltanat1 ¢cok fazla siirmedi (Ibn Tagriberdi, C. II, 1986,
8.312; Takkus, 2015, s.b445-456, 457).

Sultan Tatar’in (1421) yerine gecen oglu Muhammed’in
alt1 aylik saltanati zamaninda devlet isleri, atabekii’l-asakir
Barsbay’in elindeydi. O da kendisinden 6nceki diger
atabekii’l-asakirler gibi sultanin yasinin kiigiikliigiinii 6ne
siirerek saltanata gecmeyi basarmstir (Ibn Tagriberdi C. 11,
1990, 5.400-423; ibn Tagriberdi, C. III, 1985:209; 5.209; el-
Makrizi, C. VII, 1997, s.357-358, 383; Takkus 2015, 5.458;
El-Makrizi, C. VII, 1997, 5.275).

Bir siire sonra tahta ¢ikacak olan Sultan Cakmak (1438-
1453) Barsbay’in oglu Yusuf Aziz’i hal edip, kendisi
saltanata gecti. Onun atabekii’l-asakiri emir Kirkmas idi.
Cakmak’in yerine onun vasiyetine binaen oglu Osman
gecirildi. Onun atabekii’l-asakiri ise Inal el-Ala’1 idi. O,
bir buguk ay sonra sultanin yerine gecti (Takkus, 2015,

5.459-460, 461-462). Sultan Esref Inal’in sekiz y1l siiren
saltanatinin ardindan 1461 yilinda oglu Ahmet’e biat edildi.
Onun atabekii’l-asakiri ise, Hoskadem idi. Hoskadem
sultan1 tahttan indirip onun yerine gecti (Takkus, 2015,
5.464-465).

1468 yilinda Temurboga saltanatin bagina gecti. Onun
atabekii’l-asakiri Kayitbay idi. O, memlik emirleri
icerisinde en niifuzlu olaniydi. Emirleri kendisine bagh
hale getiren Kayitbay, ayn yil igerisinde saltanata gegti
ve otuz yila yakin bir siire hakimiyet siirdii (Takkus,
2015, 5.468-469). Kayitbay’in 1496 yilinda vefati iizerine
sultanin oglu Muhammet, sultanin vasiyeti ile sultan ilan
edildi. Onun atabekii’l-asakiri olmay1 Temurraz es-Semsi
ile rekabet eden Kansuh Ebu Said ez-Zahir basardi.
Devlet isglerini o yiiriittii. Devlet kademelerinde degisiklik
yapan Kansuh daha sonra kendisini sultan ilan etti. Onun
atabekii’l-asakiri emir Ozbek; el-Adil Tumanbay ise veziri
ve ustadiiddan idi (Takkus, 2015, s.471-473). Kansuh
el-Gavri’nin 1516 yilinda vefati {izerine bos kalan Misir
tahtina goniilsiizce naibii’s-saltana el-Egref Tumanbay
gecti. O, Sultan Kansuh’un saltanati zamaninda icraatlari
ile halkin da gonliinii fethetmisti (Takkus, 2015, 5.478).

SONUC

Orta Cag’da Tiirk-Islam devletlerinde, devlet memuriyetleri
genellikle babadan ogula gegmekteydi. Ayni sekilde iktidar
da ¢ogunlukla babadan ogula gecmek suretiyle devamlilik
arz etmekteydi. Ancak Memliiklerin iktidar anlayisinda,
soy esast giidiilerek iktidarin sahibi olmak miimkiin degildi.
Bu baglamda Memliklerde, iktidara giden yolda devletin
iist diizeyinde bulunan naibii’s-saltanalar ve atabekii’l-
asakirler i¢in bu uygulama, gecerliligi olan bir sisteme
doniismemistir.

Naibii’s-saltanalar ve atabekii’l-asakirler Memliklerde
saltanat makamina kimin gegecegi hususunda son derece
kritik pozisyonlarda yer almaktaydi. Saltanat makamina
ulagmada ve siyasi iktidarin kimin elinde olacag1 gibi
hususlarda ¢ok 6nemli bir pozisyon olan niyabetii’s-saltana
makaminin, devletin kurulus asamasi tamamlandiktan
sonra diger pek ¢ok sebeple etkisizlestirilmeye calisilmasi
siyasi iktidar agisindan anlagilabilir bir politikadir.
Memliklerde atabekii’l-asakirler ve naibii’s-saltanalar,
gorevlerinin ehemmiyeti sebebiyle devletin st



yonetiminde yer almalar1 ve buna bagl olarak sultanlarin
yaglar1 ve devlet tecriibelerinin mevcut durumuyla

alakal1 gelisen siyasi atmosfere bagli olarak bulunduklar
pozisyondan saltanat makamina ulagabilmekteydiler. Ancak
naibii’s-saltanalar, atabekii’l-asakirlere gore yetki ve gérev
dagilimi bakimindan daha st bir konumda yer almistir.

Naibii’s-saltanalar, Sultan Nasiriiddin Muhammed’in
liclincii saltanat donemine kadar saltanatin bagina kimin
gececegi ile alakali olarak siyasi iktidar tizerinde dogrudan
miidahil idi. Nitekim bu siirecteki naibii’s-saltanalar,

devlet islerini yiiriitmelerinin yan1 sira ¢cogunlukla sultani
Oldiirebilme cesaretinde bulunabiliyorlardi. Ayrica
savaslarda kendilerini ispat etmeleri gibi meziyetleri
Ol¢iisiinde istikrarli bir siyasi ortamin neticesinde bir

nevi liyakatle ve bedelini 6deyerek saltanat tahtina
gecebilmekteydiler. Ancak Sultan Nasiriiddin’in ogullart ve
torunlarinin donemlerinde (1341-1382) niyabetii’s-saltana
siyasi iktidar iizerindeki etkisini yitirmeye baslamistir.
Buna paralel olarak atabekii’l-asakirlik kurumu, sultanlarin
yaslarinin kiigiik olmasiyla 6n plana ge¢cmistir. Nitekim
giiclii, kuvvetli ve niifuzlu iimera devlet iglerinde etkili
olmaya devam ederken, iimeranin sultanlari birbirlerine
kars1 kullanmalar1 sonucunda atabekii’l-asakirlerin

sahip olduklar1 unvana ilaveten devlet iglerini idare eden
vasiflari (biiyiik emir) riitbelerine eklenmistir. Boylelikle
atabekii’l-asakirlik bir zamanlar niyabetii’s-saltananin
siyasi iktidar tizerindeki etkili olan roliinii ve pozisyonunu
adeta devralmistir. Nitekim 1382 yilindan itibaren Memliik
sultanlarinin ogullarin1 kendilerinden sonra vasi tayin
etmeleri, atabekii’l-asakirlerin siyasi iktidar iizerinde

artik niyabetii’s-saltanadan daha 6n plana gectigini
gostermektedir.

Netice olarak naibtii’s-saltanalar gorev ve yetki bakimindan
adeta ikinci sultan mesabesindeydi. Ancak ele aldigimiz iki
kurumun basindaki emirin her ikisi de saltanat makamina
tesir edebilme ve saltanat makamini elde edebilme
acisindan ayni sartlara ve sansa sahip olmuslardir. Nitekim
atabekii’l-asakirlik niyabetii’s-saltananin kaldirilmak
istendigi tarihten itibaren daha 6n plana ge¢mistir. Zira

bu tarihten itibaren Memliiklerde siyasi iktidarin babadan
ogula gecirilmek istenmesine binaen sultanlarin yaglarmnin
kiiciik olmasi, atabekii’l-asakirlerin sultanlara vasi tayin
edilmelerine yol agmistir. Buna gore giiclii ve niifuzlu olan

emirlerin atabekii’l-asakir unvani almasi ve devlet islerinde
s0z sahibi olmas1 niyabetii’s-saltanalarin ilk zamanlardaki
etkilerini azaltmistir. Ancak yine de devletin siyasi iktidar1
tizerinde etkili olan bu iki kurum, devletin kurulusundan
yikilisina kadar ¢ogunlukla diger devlet kurumlarindan
daha fazla etkili olmustur.
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