What Do the Research About Preschool Inclusion in Turkey Tell Us?*

"Hatice Bakkaloglu, *Betiil Yilmaz, *Niliifer Altun Kénez, “Giilistan Yalcin
"Ankara University, °Gazi University, 3Gazi University, “Aksaray University

Abstract

Preschool inclusion is a practice that provide an environment for the children with special
needs and with their typical development peers together and exist in the scope of laws and
regulations in Turkey. The benefits of preschool inclusion, which is mentioned in the
research area recently, is especially revealed for both the children with special needs and
their typical development peers. The aim of this study is to review the studies in Turkey
about preschool inclusion and published in peer-reviewed journal by focusing their methods
and results. 58 studies about preschool inclusion between 1992-2016 is found by examining
the data base. In this basic interpretive qualitative design research, the studies are
examined by using document analysis. Findings are discussed within the frame of literature
and suggestions are developed.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Preschool years is a period that typical development children and children with special needs attain important
developmental gains in accordance with the learning opportunities in their life. Children with special needs have
been diagnosed with a developmental disability, have a development delay or are under the risk of developmental
delay (Lerner, Lowenthal and Egan, 2003). It is thought that in preschool period training together with their typical
development peers is a significant opportunity for the children with special needs (Bruder, 2010; Henninger, Gupta
and Vinh, 2014). For the children with special needs, the environment with their typical development peers has a
positive impact on their academic performance, social development and behaviors (Lipsky and Gartner, 1996).
Besides, typical development children have also maintained positive attitude towards their friends with special
needs and had knowledge about developmental disability (Diamond and Huang, 2005). This brings the term
“preschool inclusion” and lately dealing with this subject in different contexts often draws attention.

Preschool inclusion has been practiced for so long around the world that many efforts has been made in Turkey
regarding to this subject together with laws, regulations and supports for preschool inclusion practices and
trainings in natural environment (Diken, Rakap, Tomris, Celik and Diken, 2016). It is thought that the existing
situation should be revealed in order to bring the reflections of all these researches into the practice level. It is
highly crucial to carry out different review studies to show research findings, derived from evidence-based
practices, and constitute research synthesis (Dunst, 2016). It is seen that there are review studies examining the
researches about the preschool inclusion in different countries. Some of these studies are not specific to the
preschool inclusion practices and they also cover the studies related to preschool inclusion, while some others
only deal with the preschool inclusion practices. When the national literature is reviewed, it is seen that only the
articles related to preschool period inclusion is examined as the focus, but there are not thesis, statements and
book chapters dealing with this subject. Hence, there is not a study which fundamentally focuses on the research
methods and practiced interventions. It is considered that the reviews on the findings about the features of the
researches carried out in our country, and the methods used in the context of the interventions will contribute to
the viewpoint of developing evidence-based practices, and the determination of the study areas.

Purpose

The purpose of this study is to review preschool inclusion focused studies, methods and practiced interventions
within the scope of inclusive published studies in peer-reviewed journals.

Method

Basic interpretive qualitative design research was used to conduct this study. This research design is a qualitative
method that the researcher tries to understand a situation and perspective, or examine the collected data with
document analysis in order to present the existing situation (Merriam, 2002). In this study, the articles obtained
from the searching results were examined within the scope of the document analysis and tried to put forward the
existing situation regarding the studies about the preschool inclusion.

Since the first publication about the preschool inclusion belongs to the year 1992, researches about the inclusion
students between the months 36-78, and between the years of 1992-2016 were included in this study.

Data Resources

Data resources providing a basis for the reviews are stated as EBSCO-Host, Web of Science, Academic Search
Complete, ULAKBIM, Google Scholar and also Ankara University Journal of Special Education of Educational
Sciences Faculty, Hacettepe University Journal of Faculty of Education, Hacettepe University Journal of Faculty of
Health Science, Educational Sciences in Theory and Application (KUYEB), Education and Science, Abant izzet Baysal
University Journal of Faculty of Education, Anadolu University Journal of Educational Sciences Institute, Anadolu
University Journal of Social Sciences, Selcuk University Journal of Ahmet Kelesoglu Faculty of Education, Ahi Evran
University Kirsehir Journal of Faculty of Education (KEFAD), Cumhuriyet International Journal of Education (CIJE),
Eurasian Journal of Educational Research and International Journal of Early Childhood Special Education (INT-
JECSE), Journal of National Education and Primary Education Online Database.
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Data Analysis

Surveys based on the data resources are made by using the keywords. Keywords are divided into 3 groups. First
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group includes "Turkish”, “Turkey"; second group includes “preschool”, “early childhood”, “inclusion”, “integration”;
and the last group includes the words such as “disability”, “"developmental delay”, “"developmental disability”
“mental disability”, “visually impaired” "hearing impaired” "down syndrome”, “autism”. The pre-determined criteria
for the studies reviewed in this research are; a) maintained in Turkey and published in national and international
peer-reviewed journals between the years of 1992-2016; b) including the parents, teachers and other service
providers by focusing on the inclusion students between the months 38-78, and ¢) the situations and practices
where the students with disabilities and typical development peers are together. All surveys conducted by
computer search, and 78 studies were reached in total. The abstracts of the studies obtained during this process
were read by the researchers, and if they met the inclusion criteria, all these texts were re-read and included in the
scope of the study. As a result of the analysis made by the authors, 58 articles were decided to be examined

according to their inclusion criteria.

"o "o

In the framework of the literature, studies that provide academic information about the preschool inclusion put
forward various proposals by presenting the existing situation, and researches that try to explain the existing
situation in the frame of research questions by using analysis methods; whereas, those that try to explain by using
quantitative data collection and analysis methods are examined in the category of quantitative researches. The
purpose of the quantitative and qualitative research is to present existing situation, they were categorized under
the title of descriptive researches. Researches that attempt to reveal the effect of any intervention or cause-effect
relationship between variables are examined under the main title of experimental researches with two main
categories, experimental group, and single subject research. Moreover, within the scope of the methodological
characteristics of each category, the authors developed certain review criteria in the first lines of the tables and the
findings are based on these criteria.

Reliability

A coding system is developed to ensure that researches are objectively reviewed in a certain extent. This coding
system categorized the researches according to the criteria indicated in the table. The 50% (29 studies) of the
received data with document analysis is examined by the second, third, and fourth writer independently in line
with this coding system. The security between encoders are calculated with Agreement/ (Agreement +
Disagreement) x 100 formulae explained by Tawney and Gast (1984), and found between the ranges of 91-96%.

Findings

When the articles that meet the inclusion criteria in data bases are examined, it is found out that 58 of them are
about the preschool inclusion, and published between the years of 1992-2016. It can be seen that most of these
studies are available in descriptive research design (n=41), while the number of experimental researches are found
less than the others (n=10), first studies are mostly conducted in casual research design (n=7). Especially, the
number of publications has been increased toward the end of the year 2000, and it is seen that 49 of the reviewed
58 studies were published in 2010 and after.

When the casual studies are examined, it is thought that many studies on existing situation propose suggestions
within the framework of international literature, but they are limited in their point of view “how" to deal with this
system and to take concrete steps.

When the qualitative studies in the descriptive research category are examined, it is seen that studies are mostly
focused on especially preschool teachers, parents and children as participants, and pre-school transition and
preschool education programs have begun to be addressed in the recent years.

When quantitative researches are examined, it is noteworthy that these researches have been carried out
intensively after 2009. While the majority of these research groups were teachers and candidate teachers, it is
indicated that the number of studies conducted with parents and children are not much enough, and one study
examines the individualized education program for children with special needs.
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When we look at the experimental researches about pre-school inclusion, it is seen that there are 10 researches
with four single subject experimental designs between 2008 and 2016, and six of them were conducted in
experimental designs.

Discussion & Conclusion

In Turkey, there are different dimensions of preschool inclusion studies, yet these studies show different features
in terms of their methodologies and interventions applied. Nevertheless, there are limited efforts to intervene
directly in preschool inclusion practices, to solve problems, or to make changes in the system. In order to carry out
decision-making process on preschool inclusion on the basis of the data obtained in the researches, it is necessary
to examine the effects of different interventions on all stakeholders, especially those with special needs and those
without. In line with these studies, it is significant to make necessary arrangements in inclusion practices. It is also
believed that preschool inclusion practices can only be shaped by the scientific decision-making processes and
may reflect the practices which will came in the later stages. However, effective and efficient practices and
provision of data that forms the basis of evidence-based practices to determine the teaching processes and
interventions in the pre-school period will be possible through the qualified and different researches. Researches
that reveal qualified instructional practices in order to ensure that the children with special needs in the pre-
school education environment are able to achieve the expected advantages without inclusion and achieve the
highest level of success; also presenting researches on the quality of preschool inclusion to improve the current
situation. It is significant to carry out studies concerning with the school culture beyond the concept of
“placement” of preschool inclusion.
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Oz

Okul 6ncesi kaynastirma ézel gereksinimli cocuklara normal gelisim gdsteren akranlart ile

birlikte egitim almak icin ortam saglayan, (lkemizde de yasalar ve ydnetmelikler

kapsaminda yiiriirliikte olan bir uygulamadir. Ozellikle son yillarda arastirmalara siklikla | inéni Universitesi
konu olan okul éncesi kaynastirmanin, hem gelisimsel yetersizligi olan cocuklar icin hem de | Egitim Fakdltesi Dergisi
aynt ortamda bulunduklart normal gelisim gdsteren akranlart icin yararlart ortaya | Cilt 19, Sayi 1, 2018
konulmusgtur. Bu arastrmanin amaci, llkemizde okul 6ncesi kaynastirma konusunda | ss.119-150

yaptlan ve hakemli dergilerde yayimlanan ¢alismalary, yoéntemleri ve sonuclart odaginda = DOI: 10.17679/inuefd.302031
gbzden gecirmektir. 1992-2016 yullart arasinda okul éncesi kaynastirma konusunda yaptlan

58 calismaya veri tabanlart incelenerek ulasilmistir. Temel yorumlayict nitel desende

yiriitiilen arastirmada, ¢alismalar dokiiman analizi kullanilarak incelenmistir. Elde edilen

bulgular alanyazin cercevesinde tartisilmis ve dneriler gelistirilmistir.
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gegirme, dokiiman analizi.
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GiRiS

Okul 6ncesi donem, normal gelisim gdsteren cocuklarin ve farkli nedenlerle 6zel gereksinimli olan ¢ocuklarin
onlara sunulan 6grenme firsatlar dogrultusunda yasamlarinda énemli gelisimsel kazanglar elde edebildikleri bir
dénemdir. Ozel gereksinimli gocuklar, tanilanmis bir gelisimsel yetersizligi bulunan, gelisimsel geriligi olan ya da
gelisimsel gerilik igin risk altinda olan ¢ocuklardir (Lerner, Lowenthal ve Egan, 2003). Okul éncesi dénemde 6zel
gereksinimli cocuklarin normal gelisim gosteren akranlari ile bir arada egitim almasi, cocuklara dnemli kazanglar
saglayabilecekleri essiz bir firsat olarak gérilmektedir (Bruder, 2010; Henninger, Gupta ve Vinh, 2014). Ozel
gereksinimli ¢ocuklarin akademik performanslari, sosyal gelisimleri ve davranislari Uzerinde normal gelisim
gosteren akranlari ile birlikte bulunduklari ortamlarin olumlu etkileri bulunmaktadir (Lipsky ve Gartner, 1996).
Normal gelisim gosteren cocuklar da ayni ortamda bulunduklari 6zel gereksinimli arkadaslarina yoénelik olumlu
tutum gelistirmekte ve gelisimsel yetersizlikler hakkinda bilgi sahibi olmaktadirlar (Diamond ve Huang, 2005). Bu
durum “okul oncesi kaynastirma” uygulamalarini gindeme getirmekte ve son vyillarda bu konunun farkli
baglamlarda siklikla ele alinmaya basladigi dikkat cekmektedir. Okul dncesi kaynastirma, okul dncesi egitim veren
okullarin diger okullardan farkl fiziksel 6zelliklere sahip olmasi, uygulanan egitim programinin gelisimsel ve ¢ocuk
merkezli olmasi, okul 6ncesi dénem cocuklarinin ilkdgretim dénemi cocuklarindan farkli gelisimsel 6zellikler
tasimasi ve bu donemde sistemin akademik basariya odaklanmamasi gibi &zelliklerinden dolayi ilkdgretim ve
sonrasinda uygulanan kaynastirma uygulamalarindan farklilasmaktadir (Wolery ve Odom, 2000).

Diinya genelinde okul &ncesi kaynastirma uzunca bir stredir uygulanmakla birlikte, Glkemizde de konu ile ilgili
yasalar ve uygulamaya yonelik dizenlemeler, okul dncesi kaynastirma ile ilgili destekler ve dogal ortamda 6gretim
boyutlarinda son dénemde cabalar oldugu gorilmektedir (Diken, Rakap, Tomris, Celik ve Diken, 2016). 1997
yilinda cikarlan Ozel Egitim Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname (MEB, 1997) ile glindeme gelen okul éncesi
kaynastirma ile ilgili son yillarda istatistiksel bilgilerin de olusmaya basladigi dikkati ¢ekmekte, Milli Egitim
Bakanhg (MEB) 2015-2016 Orgiin Egitim istatistiklerine gore ilkemizde okul &ncesi kaynastirma kapsaminda
egitim alan 1399 6grenci oldugu belirtiimektedir (MEB, 2016). Bununla birlikte 2006 yilinda cikarilan Ozel Egitim
Hizmetleri Yonetmeliginde (MEB, 2006) 6zel egitime erken yaslarda baslanmasi gerektigi vurgulanmakta ve "37-66
ay arasindaki 6zel gereksinimli ¢ocuklar icin 6zel egitimin zorunlu oldugu ve gerekli durumlarda 78 aya kadar
uzatilabilecegi” ve "6zel egitime ihtiyaci olan bireylerin okul 6ncesi egitimlerini, dncelikle okul 6ncesi egitim
kurumlarinda kaynastirma uygulamalari kapsaminda yetersizligi olmayan akranlari ile ayni sinifta veya 6zel egitim
siniflarinda siirdirmelerinin esas oldugu” yer almaktadir.

Yasal diizenlemelerin yapilmasiyla alanda artan calismalarin bulgulari ve bu bulgularin uygulamaya aktariimasina
iliskin olarak mevcut durumun ortaya konulmasinin énemli oldugu distntlmektedir. Kanit temelli uygulamalara
dayanak olusturacak arastirma bulgularinin ortaya konulmasi ve arastirma sentezlerinin olusturulmasi icin farkli
tirde gbzden gecirme calismalarinin yapilmasi olduk¢a Snemlidir (Dunst, 2016). Farkli llkelerde okul oncesi
kaynastirma ile ilgili arastirmalari inceleyen gézden gecirme calismalari oldugu goérilmektedir. Bu calismalardan
bazilarinin okul 6ncesi kaynastirma uygulamalarina 6zgli olmamakla birlikte okul 6ncesi kaynastirma ile ilgili
arastirmalari da kapsama dahil ettigi, bazilarinin da kapsam olarak sadece okul 6ncesi kaynastirma uygulamalarini
ele aldigi gériilmektedir. Omegin, Begeny ve Martens'in (2007) kaynastirma konusunda 1983-2003 yillari arasinda
italya'da yapilan arastirmalan gézden gecirdikleri calismalarinda, okul dncesinde kaynastirma uygulamalarindaki
gelisimsel yetersizlige sahip ogrenciler de kapsama alinmis ve arastirmalar “midahale” ve “kaynastirma”
kategorilerinde incelenmis; ancak bu kapsamda okul o©ncesi kaynastirma konusunda spesifik bulgular
sunulmamistir. Alkhateeb, Hadidi ve Alkhateeb (2016) Arap Ulkelerinde gelisimsel yetersizligi bulunan gocuklarin
kaynastirimasina iliskin  1990-2014 wyillari arasinda yapilan arastirmalari gdzden gegirmisler; arastirmalari
"kaynastirmaya yonelik tutumlar ve algilar”, “kaynastirmanin engelleri” ve "kaynastirmayi degerlendiren calismalar”
olarak siniflandirmislardir. Odom ve digerleri (2004) ise, Amerika Birlesik Devletleri'nde okul 6ncesi kaynastirma ile
ilgili 1990-2002 yillari arasinda yapilan arastirmalar ekolojik sistem yaklasimi ile degerlendirdikleri calismada,
cocuklarin ozelliklerinden sinif ortamlarina, ailelerin bakis agisindan sosyal politika ve kiltire kadar cok farkli
boyutlarda incelemiglerdir.

Turkiye'de de uluslararasi alanyazindaki calismalar paralelinde derleme calismalarin yapildigi gorulmektedir.
Kaynastirma ile ilgili ilk gdzden gecirme calismasi Sucuoglu (2004) tarafindan yapilmistir. Sucuoglu (2004),
kaynastirmaya iliskin makaleler, tezler, bildirilerden olusan 83 calismayi gézden gecirmis ve konularina gére bu
calismalari; "kaynastirma kavrami: ilkeler, sonuclar ve kaynastirma hakkindaki genel bilgileri konu alan ¢alismalar”,
"kaynastirma ve engelli bireylere iliskin tutum, goérus, bilgi, bakis acisini konu alan calismalar”, "kaynastirma
uygulamalarina katilan &grencilerin ozelliklerini ele alan calismalar” ve "diger yayinlar” olarak ele almistir. Bu
calismada okul dncesi kaynastirmadan ziyade genel kaynastirma uygulamalarina yonelik calismalara iliskin bir
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bakis acisi sunulmustur. Onciil (2014) Tirkiye'de 1992-2013 yillan arasinda erken cocukluk 6zel egitimine iliskin
makaleleri g6zden gecirmis; okul dncesi kaynastirmay bir alt kategoride ele alarak konuyla ilgili calismalar “okul
oncesi donemde kaynastirma uygulamalarina iliskin bilgi, goérls, 6neri ve tutumlar”, "kaynastirmanin ¢ocuklarin
Uzerindeki etkileri” ve "okul dncesi kaynastirma egitiminde yasanan sorunlar” olarak U¢ kategoride incelemistir.
Metin (2016) ise, sadece okul oncesi kaynastirma konusunu ele alan ve 1993-2016 yillar arasinda yayimlanan
makaleler, ylksek lisans ve doktora tezleri, kitap bolumleri, bildiriler ve derleme yazilar kapsayan tematik bir
g6zden gegirme calismasi yapmis ve sadece Turkge dilinde yayinlanan 54 calismaya ulasmistir. Bu yayinlari “okul
oncesi kaynastirma hakkinda genel bilgilerin yer aldigi calismalar”, “kaynastirmaya iliskin 6gretmen goris, tutum,
bilgi ve bakis agisinin ele alindidi calismalar”, "kaynastirmaya iliskin anne baba goris, tutum, bilgi, bakis acisini ele
alan calismalar™ ve "kaynastirma uygulamalarina katilan cocuklarla ilgili ¢alismalar” olmak Gzere doért grupta
incelemistir.

Ulusal alanyazin incelendiginde kapsam olarak yalnizca okul éncesi dénemde kaynastirmayi konu alan tezler,
bildiriler, kitap bolimleri disinda sadece ilgili makalelerin odak olarak incelendigi; arastirmalarin yéntemleri ve
uygulanan midahaleler agisindan ele alindigi bir calismanin bulunmadidi gorilmektedir. Okul 6ncesi kaynastirma
uygulamalarinin beklenen yarari sadlamasi yasal dlzenlemeleri gerektirmekle birlikte, yapilan arastirmalar
uygulamalara yén vermesi ve var olan durumu ortaya koymasi acisindan énemlidir. Ulkemizdeki durumu ortaya
koymasi ve daha sonraki arastirmalara yon vermesi agisindan bu calismanin dnemli oldugu diistinilmektedir. Okul
oncesi kaynastirma konusunda Ulkemizde yapilan arastirmalarin 6zelliklerinin, hangi yontemleri kullandiklarinin,
hangi 6rneklemlerde hangi mudahaleleri ele aldiklari baglaminda yontemsel &zelliklerinin belirlenmesinin ve
bulgularin ortaya konulmasinin bu konuda kanit temelli uygulamalar gelistiriimesine yonelik bakis agisi
saglayabilecegdi ve ele alinan ve alinmayan calisma alanlarinin belirlenmesine katki verebilecegi dustinilmektedir.
Bu kapsamda, bu arastirmanin amaci, Ulkemizde okul dncesi kaynastirmaya iliskin hakemli dergilerde yayinlanan
calismalari, ydntemleri ve bulgular kapsaminda gézden gecirmektir.

YONTEM
Arastirma Modeli

Bu arastirmada temel yorumlayici nitel desen kullaniimistir. Temel yorumlayici nitel desen arastirmacinin bir
durumu, bakis agisini arastirmaya yonelik; var olan durumu ortaya koymak lzere ele aldigi, toplanan verilerin
dokliman analizi ile incelendigi nitel bir ydontemdir (Merriam, 2002). Bu ¢alismada da tarama sonucu elde edilen
makaleler dokiiman analizi kapsaminda incelenerek okul dncesi kaynastirma konusunda yapilan calismalara iliskin
var olan durum ortaya konulmaya calisilmistir. Bununla birlikte, okul 6ncesi kaynastirma konusunda hangi
yontemlerle hangi arastirmalarin yapildigi ve ne tir bulgulara ulasildigi konusunda yapilan bu calisma, gézden
gecirme calismalari tlrlerinden Davies (2000) tarafindan tanimlanan &ykisel gézden gegirme ozelliklerini de
tasimaktadir.

Veri Kaynaklari

Okul 6ncesi kaynastirma ile ilgili ulasilan ilk yayinin 1992 yilina ait olmasi nedeniyle bu arastirmada 1992-2016
yillari arasinda, 36-78 ay araligindaki kaynastirma 6grencilerini konu alan arastirmalar calisma kapsamina alinmustir.
Bu ay araliginin tercih edilme nedeni Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeliginde (2006) okul éncesi egitim alabilecek
Ozel gereksinimli cocuklarin bu dénem kapsaminda ele alinmis olmasidir.

Taramalara temel olusturan veri kaynaklari EBSCO-Host, Web of Science, Academic Search Complete, ULAKBIM,
Google Scholar olarak belirlenmis; ayrica Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Ozel Egitim Dergisi,
Hacettepe Universitesi Egitim Fakailtesi Dergisi, Hacettepe Universitesi Saglik Bilimleri Fakiltesi Dergisi, Kuram ve
Uygulamada Egitim Bilimleri (KUYEB), Egitim ve Bilim, Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiltesi Dergisi,
Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Dergisi, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Selcuk
Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiltesi Dergisi, Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakdltesi Dergisi,
Cumhuriyet International Journal of Education, Eurasian Journal of Educational Research ve International Journal
of Early Childhood Special Education, Milli Egitim Dergisi ve ilkégretim Online veri tabanlari kullaniimistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi
Veri kaynaklarindan yapilan taramalar anahtar sozclklere goére yapilmistir. Anahtar sozcikler Ug¢ grupta
toplanmustir. ilk grupta ‘Tirk', ‘Tirkiye’; ikinci grupta ‘okuldncesi’, ‘erken cocukluk’, ‘kaynastirma’, ‘biitiinlestirme’,

‘entegrasyon’; son grupta ise ‘engel’, '6zur’, 'yetersizlik’, ‘gelisim geriligi’, ‘gelisimsel yetersizlik’, ‘zihin(sel) engelli’,
‘gorme engelli’, isitme engelli’ 'Down sendromu’, ‘otizm’ sozclklerine yer verilmistir. Taramalar sirasinda ilk grup
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anahtar soézcukler sabit olacak sekilde UGgli kombinasyonlar olusturulmustur. Her bir kombinasyon belirlenen veri
tabanlarina ayri ayn girilmis ve veri tabanlari (izerinde gerekli dlgutler (yil araligi, hakemli dergi gibi) isaretlenerek
taramalar gerceklestirilmistir. Anahtar sdzciklere gore veri tabanlarindan taranarak ve dergilerin web sitelerinden
tam metnine ulasilarak elde edilen makaleler, dokiiman analizi ile tim yazarlarca asagida verilen kapsama dahil
edilme Olgltlerine gore incelenmistir. Arastirmada incelenecek galismalar icin belirlenen kapsama dahil edilme
Olcltleri sunlardir: a) Turkiye'de yapilmis ve 1992-2016 yillari arasinda, ulusal ve/ya uluslararasi hakemli dergilerde
yayimlanmis olma, b) 36-78 ay araligindaki kaynastirma ogrencileri odaginda ebeveynler, 6gretmenler ve diger
hizmet saglayicilari icerme ve c) okul 6ncesi ddnemde normal gelisim gdsteren ve &zel gereksinimli cocuklarin bir
arada bulundugu durumlari/uygulamalari kapsama.

Taramalarin tamami bilgisayar ortaminda yapilmis ve toplam 78 calismaya ulasiimistir. Taramalar sirasinda elde
edilen tim calismalarin 6nce 6zet kisimlar arastirmacilar tarafindan okunmus ve dahil edilme olcltlerini
karsiladiklari takdirde tim metinler tekrar okunarak calisma kapsamina alinmistir. Yazarlarca yapilan analiz
sonucunda kapsama dahil edilme olglitlerine gore 58 makalenin incelenmesine karar verilmistir. Calismaya dahil
edilmeyen 20 arastirmadan ikisi tez calismasi (Ozdemir, 2010; Kilic, 2011) ve biri bildiri (Sargin ve dig., 2002)
olmasi, dokuzu okul 8ncesi dénem olmasina karsin kaynastirmayi kapsamamasi (6rnegin, Sahin ve Ozdemir, 2015;
Soydan, 2014), sekizi okul 6ncesi donemi kapsamamasi (6rnegin, Yildiz ve Sazak-Pinar, 2012; Diken, 2006; Olcay-
Gl ve Vuran, 2015) nedeniyle arastirma kapsami disinda birakilmistir.

Ele alinan konular agisindan daha farkli siniflamaya elverisli olmamasi nedeniyle 58 makalenin dncelikle yontemsel
olarak incelenmesine karar verilmistir. inceleme sonucunda makalelerin derleme calismalari, betimsel arastirmalar
ve deneysel arastirmalar olarak U¢ temel kategoride ele alinmasinin uygun oldugu goérilmustir. Ayrica, betimsel
calismalarin nitel ve nicel; deneysel calismalarin ise tek denekli ve grup deneysel arastirmalar olmak Uzere iki alt
kategoride incelenmesine karar verilmistir. Calismalarin hangi ydntemsel tiire dahil edilecedine ve hangi dlgltlere
gore degerlendirilecedine tim yazarlarca yuruttlen ortak calisma ile karar verilmistir. Daha sonra kategorilerdeki
calismalari yazarlar kendi aralarinda paylasarak belirledikleri 6lctitlere gore ayrintili olarak incelemis ve tablolar
Uzerinde degerlendirmistir. Alanyazin cercevesinde okul 6ncesi kaynastirma ile ilgili kuramsal bilgi veren, mevcut
durumu ortaya koymaya calisarak ¢esitli oneriler sunan calismalar derleme arastirmalari, mevcut durumu arastirma
sorular cergevesinde nitel veri toplama ve analiz yontemleri kullanarak aciklamaya calisan calismalar nitel
arastirmalar, buna karsin nicel veri toplama ve analiz yontemleri kullanilarak agiklamaya calisan calismalar ise nicel
arastirmalar kategorisinde incelenmistir. Nicel ve nitel arastirmalar, mevcut durumu ortaya koymayi amagladig igin
betimsel arastirmalar ana bashdi altinda gruplanmistir. Herhangi bir midahalenin etkisini ya da degiskenler
arasindaki neden-sonug iligkisini ortaya koymaya calisan arastirmalar ise deneysel arastirmalar ana bashdr altinda
ele alinarak, grup deneysel ve tek denekli arastirmalar olarak iki alt kategoride incelenmistir. Ayrica, her bir
kategori icin arastirmalarin yontemsel ozellikleri kapsaminda yazarlarca tablolarin ilk satirlarinda yer alan inceleme
olcltleri olusturulmus ve bulgular bu dlcitlere dayal olarak verilmistir.

Giivenirlik

Arastirmalarin belirli olcltlere gore objektif olarak incelendiginden emin olmak amaciyla arastirmacilarca bir
kodlama sistemi gelistirilmistir. Bu kodlama sistemi arastirmalarin kategorize edildigi tablolarda yer alan &dlgitlere
gore olusturulmustur. Dokiiman analizi ile ulasilan verilerin %50'si (29 ¢alisma) bu kodlama sistemine gore ikinci,
Uclinct ve dordiincli yazar tarafindan bagimsiz olarak incelenmistir. Kodlayicilar arasi glivenirlik Tawney ve Gast'in
(1984) ifade ettigi (Gorls birligi/Gorus birligi+Goris ayrihd) X 100 formdiline goére hesaplanmis ve %91-96
araliginda bulunmustur.

BULGULAR VE YORUM

Veri tabanlarindan ulasilan ve kapsama dahil edilme olcUtlerini karsilayan tim makaleler incelendiginde okul
oncesi kaynastirma konusunda 1992-2016 yillari arasinda yayimlanan 58 makaleye ulasiimistir. Bu makalelerin
¢ogunlugunun (n=41) betimsel arastirma tiriinde oldugu, deneysel arastirmalarin sayisinin digerlerine gore sinirli
(n=10) oldugu ve konu ile ilgili yapilan ilk calismalarin derleme tiirinde (n=7) oldugu gériilmektedir. Ozellikle
2000°li yillarin sonuna dogru okul oncesi kaynastirmaya iliskin yapilan yayin sayisinin arttidi, incelenen 58
arastirmanin 49'unun 2010 yili ve sonrasinda yayimlandigi dikkati ¢ekmektedir. Bununla birlikte, okul &ncesi
kaynastirma, tlkemizde yasal temelde 1997 yilinda glindeme gelmesine ragmen, bu yildan dnce de konu ile ilgili
yayinlarin yapildigi gérilmektedir. incelenen arastirmalarin ayrintil bulgulari (¢ ayr kategoride asagida verilmistir.
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1 Derleme Calismalar

Yapilan analizler sonucunda okul &ncesi kaynastirma ile ilgili kuramsal temelde mevcut durumu betimleyemeye
yonelik ve uygulamalar kapsaminda cesitli dneriler iceren yedi derleme ¢alismanin bulundugu goérilmustir. Bu
calismalar yayinlanma tarihine gore Tablo 1'de 6zetlenmistir.

Tablo 1

Derleme Calismalarina iliskin Bulgular

Yazar & Yil Konu & Kapsam

Metin. 1992 Okul 6ncesi kaynastirmanin hem &zel gereksinimli cocuklar hem de normal gelisim gdsteren cocuklar icin

' yararlari ve iyi planlanmis bir kaynastirma ortaminin ézellikleri ele alinmustir.
Bavdik 1997 Ozel egitimde kaynastirma ve okul dncesi kurumlarin kaynastirmadaki énemi konu alinmistir.
yark Kaynastirmanin basarisi dgretmen boyutuyla ele alinmis ve gesitli dneriler ortaya konulmustur.

Avcl & Ersoy, Okul 6ncesi “entegrasyonun” énemi ve uygulamaya yonelik oneriler ele alinmistir. Cocuklarin

1999 desteklenmesine ve sinif ortaminin hazirlanmasina yonelik 6nerilere yer verilmistir.
Okul 6ncesi kaynastirma ortamlarinin basarisini etkileyen 6gretmenin, 6zel gereksinimli ve normal gelisim

Batu, 2010 gosteren ¢ocuklarin ve anne babalarinin ve okul yoneticilerinin roli ile fiziksel ortam gibi faktorler ele
alinmistir.

Ergin & Okul 6ncesi kaynastirma siniflarindaki sinif ici gegis tirleri tanimlanmis 6nemi vurgulanmis ve sinif igi

Bakkaloglu, gecislerin kolaylastirnimasini saglayabilecek farkli stratejiler alanyazin dogrultusunda ele alinarak

2015 orneklendirilmistir.

Okul 6ncesi kaynastirma konusunda 1992-2013 yillar arasinda yuritiilen makaleleri, tezleri, kitap
bolimlerini inceleyen 54 calisma ele alinmistir. Bu calismalar okul 6ncesi kaynastirma hakkinda genel
Metin, 2016 bilgilerin yer aldigi calismalar; kaynastirmaya iliskin 6gretmen géris, tutum, bilgi ve bakis agisinin ele
alindigr calismalar; kaynastirmaya iliskin anne baba goris, tutum, bilgi, bakis agisini ele alan calismalar ve
kaynastirma uygulamalarina katilan cocuklarla ilgili calismalar olmak tzere dort grupta incelenmistir.

B:EZ: $2:r?s' & Ulkemizdeki okul 6ncesi kaynastirmanin yasal altyapisi ve mevcut durumu dogrultusunda kaynastirma
Celik ’2016 uygulamalarina iliskin gtcltkler belirtilmis ve 6nerilere yer verilmistir.

Tablo 1 incelendiginde, derleme calismalari kapsaminda Metin'in (1992) calismasinin okul dncesi kurumlarda 6zel
gereksinimli cocuklarin yer alabilecegini vurgulayan ilk calisma oldugu gérilmektedir. Ulkemizde okul &ncesi
kaynastirmanin 1997 yilinda 573 sayili Kanun Hikminde Kararname ile glindeme geldigi diisinildigiinde, yasal
zemin olusmadan 6nce okul oncesi kaynastirma konusundaki ilk calismanin bu oldugu dikkati ¢ekmektedir.
Bununla birlikte, okul 6ncesi kaynastirmanin basarisi ve uygulamalara yonelik bilgilendirmenin 6zellikle 2010
yilindan sonra derleme calismalarda yer buldugu séylenebilir. Calismalarda okul &ncesi kaynastirmanin basarisi,
uygulamalar ve oneriler ile ilgili vurgulanan en o©nemli noktanin “6gretmenler” baglaminda ele alindig
gorllmektedir. Calismalarda var olan duruma yoénelik pek cok inceleme yapilmakla ve uluslararasi alanyazin
cercevesinde oneriler sunulmakla birlikte bunlarin ulusal sistemle birlikte “nasil” ele alinabilecegine iliskin bakis
acisi ve somut adimlar ortaya koymada sinirli olduklarini séylemek mimkanddr.

2 Betimsel Arastirmalar

Yapilan analizler sonucunda ulasilan 58 calismadan 41'inin (25 nitel, 16 nicel) betimsel arastirma kategorisinde yer
aldigi gorilmustir. Bu arastirmalar nitel ve nicel arastirmalar olmak tzere iki kategoride incelenmistir.

2.1 Nitel Arastirmalar

Okul ©6ncesinde kaynastirma uygulamalarina iliskin  2006-2016 yillari arasinda nitel arastirma yontemleri
kullanilarak yapilan 25 arastirma bulunmaktadir. Bu kategoride yer alan arastirmalar degerlendirme olgutleri
cercevesinde yayinlanma tarihlerine gore Tablo 2'de 6zetlenmistir.

Tablo 2 incelendiginde, arastirmalarin cogunlukla katiimcilar olarak okul éncesi 6gretmenler basta olmak Uzere
ebeveynler ve ¢ocuklara odaklandigi ve son yillarda okul dncesi egitim programlar ve okul dncesine gegcis gibi
konularinda ele alinmaya baslandigi gortlmektedir.

Calismalarda 6gretmenlerin kaynastirmaya iliskin goruslerinin belirlenmesi (Gok ve Erbas, 2011; Kale, vd., 2016;
Kogyigit; 2015; Kuglk-Dogaroglu, vd. 2015; C)zaydm ve Colak, 2011; Varlier ve Vuran, 2006) Uzerinde
yogunlasildigr ve 6gretmenlerin bilgi duizeyleri, tutumlari, gereksinimleri ve sorunlarinin da (Akalin, vd., 2014;
Akalin, 2014; Altun ve Giilben, 2009; Bozarslan ve Batu, 2014; Dikici Sigirtmag, vd., 2011; Tufan ve Yildirim, 2013)
incelendigi gorllmektedir. Bir arastirmada siniflarinda kaynastirma ogrencisi bulunan ve bulunmayan okul dncesi
ogretmenlerin, siniflarinda 6zel gereksinimli oldugunu distndikleri ¢ocuklarin tanilanmasina iliskin gorisleri
belirlenmistir (Aydogdu, vd., 2016). Kaynastirma uygulamacilarina yonelik yapilan bu calismalara ek olarak, egitim
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ortamlarinin durumunun ortaya konulmasi (Varlier ve Vuran, 2006), 6zel gereksinimli cocuklarin akranlari ile
iletisimlerinin ve sosyal etkilesimlerinin belirlenmesi (Culhaoglu-imrak ve Sigirtmac, 2011; Duman ve Kocak, 2013;
Karadag, vd. 2014; Metin, vd. 2015; Secer, vd., 2010), oyunun 6grenme ortamlarinda kullanimi (Akmese ve
Kayhan, 2016), egitimde kullanilan yéntemlerin ve OG cocuklarin egitime katiliminin nasil saglandigina yénelik
durumun betimlenmesi (Ozen, vd., 2013; Tufan ve Yildinm, 2013), erken miidahaleden okul &ncesine gecis
strecinde ebeveynlerin yasadigi gugliklerin belirlenmesi (Bakkaloglu, 2013) ve ailelerin yasadiklari sorunlarin
belirlenmesi (Tus ve Ciftci-Tekinarslan, 2013) amaciyla calismalanin yiritildiga gérilmektedir. iki arastirmada ise
okul éncesi kaynastirma uygulamalarinda yer alan normal gelisim gésteren cocuklarin OG akranlarina yénelik
tutumlan belirlenmistir (Secer, vd., 2010; Tufan ve Swadener, 2016). Sonu¢ olarak arastirmalarin amaclarina
bakildiginda 6zel gereksinimli &grencinin kaynastirma ortamina hazir olup olmadigindan baslayarak, akran
iliskilerinin &zellikleri, 6gretim ortami ve ogretmenlerin niteliklerine kadar kaynastirma uygulamalar hakkinda
bulgulara ulasildigi gorilmektedir.

Nitel arastirmalarda kullanilan veri toplama araglari/teknikleri incelendiginde, 19 calismada (Akalin vd. 2014;
Akalin, 2014; Altun ve Gulben, 2009; Aydogdu, vd., 2016; ; Bakkaloglu, 2013; Dikici Sigirtmac, vd., 2011; Kale, vd.,
2016, Karadag, vd., 2014; Metin, vd., 2015; Ozen, vd., 2013; Tufan ve Swadener, 2016; Tufan ve Yildirnm, 2013) yari
yapilandiriimis gériisme sorularinin, bir calismada (Akmese ve Kayhan, 2016) ise yapilandirilmis bilgi formunun
kullanildigi belirlenmistir. Ayrica bir calismada anket (Odluyurt ve Batu, 2009), iki calismada gozlem (Culhaoglu-
imrak ve Sigirtmac, 2011; Duman ve Kocak, 2013) tekniginin tercih edildigi ve bir calismada (Kilickaya ve Zelyurt,
2015) ise araclar/teknikler konusunda bilgi verilmedigi géralmustar.

Kullanilan veri toplama araclarinin ¢cogunlugunun (n=24) guvenirlik calismalari hakkinda bilgi verilmedigi, ancak
genel olarak analizlerin guvenirliginin yapildigi (n=19) gorilmektedir. Araglarin gegerliklerinin ¢cogu ¢alismada
incelendigi (n=15) gorilirken, analizlerin gecerligi hakkinda ise ¢odu calismada bilgi verilmedigi (n=20)
belirlenmistir. Ayrica iki calismada (Akalin, vd., 2014; Akalin, 2014) verilerin bilgisayar ortaminda analiz edildigi, bir
calismada ise (Odluyurt ve Batu, 2009) test sonucunun nicel olarak da (frekans ve ylizde hesaplamalar) analiz
edildigi gorulmektedir.

Nitel arastirmalar sonuclari agisindan degerlendirildiginde, okul 6ncesi kaynastirmaya iliskin olarak 6gretmenlerin
olumlu tutumlara sahip olmakla birlikte cesitli zorluklar yasadiklari (Bozarslan ve Batu, 2014; Varlier ve Vuran,
2006), kaynastirma uygulamalarina iliskin hizmet 6ncesi bilgi diizeylerini yetersiz bulduklari ve hizmet ici egitim
destegine gereksinim duyduklari, 6zel egitim danismanlidi ya da yardimci 6gretmenlik gibi konularda oneriler
sunduklan (Dikici Sigirtmac, vd., 2011; Ozaydin ve Colak, 2011) goérilmektedir. Ogretmenler siniflardaki fiziki
sartlarin kaynastirma egitimine uygun olmadigini da belirtiimektedirler (Dikici Sigirtmag, vd., 2011; Kale, vd., 2016).
Ayrica 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamalarina yonelik bilgilerinin yetersiz oldugu ve bu konuda destege
ihtiyaglari bulundugu (Akalin, vd., 2014; Akalin, 2014; Altun ve Gulben, 2009; Dikici Sigirtmag, vd., 2011; Tufan ve
Yildinm, 2013), bilgi eksikleri nedeniyle normal gelisim gosteren akranlarla birlikte oyun etkinlikleri
dizenleyemedikleri (Akmese ve Kayhan, 2016) belirlenmistir. Bununla birlikte, ©gretmenlerin bircogunun
siniflarinda &zel gereksinimli oldugunu duistindikleri 6grencileri oldugunu, ancak buna yonelik pek ¢ogunun
girisimde bulunmadiklarini ifade ettikleri de gorilmektedir (Aydogdu vd, 2016). Anne babalarin da okul dncesi
kaynastirma egitimine devam eden 6zel gereksinimli cocuklari ile ilgili glglikler yasadiklar (Kogyigit, 2015; Tus ve
Ciftci- Tekinarslan, 2013) ve bu cocuklarin okula uyum konusunda problem yasadiklari, hatta bu cocuklarin
akranlari tarafindan sosyal iletisim kurma ve oyun oynamak icin daha az tercih edildigi ya da edilmedigi
(Culhaoglu—imrak ve Sigirtmag, 2011; Duman ve Kocak, 2013; Karadag, vd., 2014; Metin, vd., 2015) bulunmustur.
Normal gelisim gosteren ¢ocuklarin bedensel engelli akranlarina yonelik tutumlarinin olumlu oldugu (Secer, vd.,
2010); bununla birlikte Down sendromlu ve mikrosefali tanisi bulunan akranlarina iliskin ise bazilarinin yardim
etme, koruyucu davranma gibi olumlu tutumlara sahipken, bazilarinin dislama, g6z ardi etme gibi olumsuz
tutumlarn oldugu bildirilmistir (Tufan ve Swadener, 2016). Ayrica 6zel gereksinimli cocuklarin kaynastirma
ortamlarina gegisine iliskin mevzuatta problemler/bosluklar oldugu (Bakkaloglu, 2013), bununla birlikte
programlarin da gelistirilmesi gerektigi (Kilickaya ve Zelyurt, 2015) gorilmdstur.

Arastirmalarin okul 6ncesi kaynastirma ile ilgili var olan durumun betimlenmesi acisindan yararli veriler ortaya
koydugu gorulmekle birlikte, sunulan 6neriler ve gelistiriimesi gereken alanlarin mevzuat, 6gretmen becerileri ve
fiziki alt yapi gibi 6nemli konularda oldugu dikkati cekmektedir.
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Tablo 2

Nitel Calismalara iliskin Bulgular

Gegerlik & Giivenirlik

Veri Analizde
Yazar & Yil Katilimci Amag Toplama — — Kullanilan Sonuglar
Araci Araapn Araclln.“ Anallz.ul AnaI|.1||.1“ Teknik
Gegerligi Giivenirligi Gegerligi Giivenirligi
OG cocuklarin okul 8ncesinde egitim almasi gerektigi,
Varlier & i Kaynastirmaya iliskin gorislerinin Betimsel dgretmenlerin mevcut sartlarda zorlandiklari, OG
Vuran, 2006 Ogretmen belirlenmesi G Var BV BV var analiz ogrenciler konusunda yetersiz ve desteksiz hissettikleri
belirtiimektedir.
Alan yazin taramasina ve anket sonucunda ortaya ¢ikan
beceriler bir araya getirilmistir. Bunlar; (i) yonergeleri
odluvurt & Kaynastirmava hazirlik Betimsel anlayip yerine getirme, (i) arkadaslari ile birlikte sorun
4 Ogretmen Y .S maya . Anket Var BV BV Var analiz ¢tkarmadan grup etkinliklerine katilma, (iii) 6z bakim
Batu, 2009 becerilerinin belirlenmesi I . . . .
teknikleri becerilerine sahip olma, (iv) derslik icinde uygun
davranislar gésterme ve (v) kendini ifade etme becerileri
olarak siralanmistir.
Kaynastirmaya iliskin o . . N N N - i .
Altun & Sriislerinin. egitimde kullarilan Surekli Ogretmenlerin ¢gogunlugunun ozel egitimle ilgili yeterli
. Ogretmen g“ : N €g YYG BV BV BV Var karsilastir- bilgiye sahip olmadiklari ve OG ¢ocuklarin egitimini
Gllben, 2009 yontemlerin ve sorunlarin . . L
. . mall metot desteklemede yetersiz kaldiklari belirlenmistir.
belirlenmesi
Okul 6ncesi ¢cocuklarin bedensel Cocuklarin birgogunun bedensel engelli cocuklarla birlikte
Seggr, Sar & Cocuk engelli akrgﬁlarl ileubirliktej* ggitim VWG Var BV BY Var BY etkinliklere-k§t|lm§k istedikleri, bunun rTedenini engelli
Cetin, 2010 almalarina iliskin goruslerinin cocuklarin iyi, sessiz, zararsiz olmalari diye acikladiklari
incelenmesi bulunmustur.
Ogretmenler aile, 6zel egitim dgretmeni ile iletisim, sinif ici
uygulama ve BEP ile ilgili bilgi ihtiyaclarinin oldugunu,
Dikici Kaynastirma uygulamalari ile b_L.mIan internet yardimi ve egitim programini esrleterek
N e o - - .. ¢ozmeye calistiklarini ancak HIE ve uzman destegine
Sigirtmag, Hos ~ Ogretmen ilgili sorunlarin, ¢6zim yollarinin YYG Var BV BV Var Icerik analizi > N L
P . . ihtiyaglari oldugunu 6nerisinde bulunmuslardir. Bunun
& Abbak, 2011 ve onerilerinin belirlenmesi . Do
yani sira fiziksel alt yapi eksikligini bunun da okul
yonetiminin destegi ve ilgisi ile ¢ozllebilecegini dnerisini
getirmislerdir.
) Kaynastirma uygulamalarina ) Ogretmenler kaynastirmaya iliskin ¢ok az bilgi sahibi
Gok & Erbas, . e L Timevarim  olduklarini, uygulama boyutunda sorun yasadiklarini,
Ogretmen iliskin goruslerinin ve nerilerinin YYG Var BV BV Var o - s
2011 analizi ayrica ileri derecede yetersizligi olan cocuklarin

belirlenmesi

kaynastirimasinin uygun olmadigini ifade etmislerdir.

Not: OG=0zel Gereksinimli, NG=Normal Gelisen, BV=Bilgi Verilmemis, BEP=Bireysellestirilmis Egitim Programi, YYG=Yar Yapilandiriimig Gériisme, YG=Yapilandirilmis Gériisme
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Tablo 2. (devam)

Nitel Calismalara iliskin Bulgular

Analizde
Veri Gegerlik & Giivenirlik Kullanilan Sonuglar
Yazar & Yil Katihmai Amag Toplama Teknik
Araci Aracin Aracin Analizin Analizin
Gegerligi Giivenirligi Gegerligi Giivenirligi
Ogretmenlerin cogunlugu katildiklari programa iliskin
olarak hizmet igi egitim programinin beklentilerini
Katildiklari okul éncesi icerik karsiladigini, icerigin yeterli ve kapsamli oldugunu ve yeni
- L ceri Sy IR . . L.
. ki ki ki h k bilgiler 6grendiklerini belirtmelerine karsin hizmet ici
Ozaydin & Ogretmen . E?ynf?tlfl’hé\ onusund‘a‘ |4 zmet Of’?, grup Var BV Var Var (timevarim wg' .Ag . o S ¢
Colak, 2011 ici egitim programina iliskin gorlsmesi ) analizi egitim slresinin kisaligini ve uygunsuz bir zamanda
gordslerinin incelenmesi olmasini, yurt disindaki 6rnek uygulamalarin ve BEP
hazirlanmasina yonelik bilgilerin olmamasini zayif yonler
olarak dile getirmislerdir.
OG'li cocuklarin oyuna alinmama, yetersiz gériilme,
elestiriime ve materyali paylasamama davranislarinin
Culhaoglu- ardindan sinirlenme, kizma davranislari sergiledikleri, NG
; Kaynastirma uygulamalari S
Imrak & PR . cocuklar ise OG'li gocuklarin olumsuz davranislarina
N Cocuk ylritilen siniflarda akran Gozlem BV BV BV Var BV N . . L
Sigirtmacg, e . cogunlukla tepkisiz kaldiklari belirlenmistir. NG ¢ocuklarin,
iliskilerinin incelenmesi A N . - S
2011 OG'li cocugu yeterli bulduklar her etkinlige kabul ettikleri
ve yardimlastiklari fakat yapamayacagini dustindtkleri
etkinliklere katilmasini istemedikleri gozlenmistir.
Anneler OG'li gocuklarina iliskin kaynastirma siirecinde
Tus & Cifti- Annelerinin gorslerine gore OG i ogretmenlgrden olumlu tepkiler aldiklarini, anca?k okul '
. e Tumevari yonetimleriyle bazi sorunlarin yasandiklarini belirtmislerdir.
Tekinarslan, Anne cocuklarin yasadiklari guicliklerin YYG Var BV BV Var . L s
A . m analizi Sinif icinde OG'li cocuklarinin akranlari tarafindan
2013 belirlenmesi . .
oyunlarini bozduklari gerekgesiyle kabul edilme
konusunda sikinti yasadiklarini belirtmislerdir.
OG cocuklarin okul 6ncesine gegisine saglik personelinin
. karar verdigi, kurum segmede kurumun/dgretmenin OG
Ebeveynlerin bakis agisiyla erken N S M .
. . . cocugu kabul etmesinin dikkate alindigi, kurumun yetersiz
y mudahaleden okul éncesine . - . .
Bakkaloglu, Ebevevn ecis sirecinde vasananlarin VWG Var BY BV Var Tumevari bulunmasi nedeniyle OG ¢ocuklarin birden fazla gegis
2013 Y gedls yas ' m analizi yasadiklari belirlenmistir. Ebeveynlerin gegis strecinde

ilgili kurumlarin hizmetlerinin ve
sorunlarin ortaya konulmasi

sinirl hizmet alabildikleri, gocuklarinin sosyal kabuliiniin
saglanamamasi sorunuyla karsilastiklari ve gegise iliskin
mevzuatin iyilestiriimesini bekledikleri bulunmustur.

Not: 0G=0zel Gereksinimli, NG=Normal Gelisen, BV=Bilgi Verilmemis, BEP=Bireysellestirilmis Egitim Programi, YYG=Yari Yapilandiriimis Gériisme, YG=Yapilandirilmis Gériisme
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Tablo 2. (devam)
Nitel Calismalara iliskin Bulgular

Veri Gegerlik & Giivenirlik .
Toblam Analizde
Yazar & Yil Katihmai Amag oplama — — Kullanilan Sonuglar
Araa / Aracin Aracin Analizin Analizin Teknik
Teknigi Gegerligi  Giivenirligi  Gegerligi  Giivenirligi
Ozen, s Ogretmenlerin dgretim sunarken, amaglari oyunun,
Siniflarda uygulanan 6gretim L o T s
Ergenekon, T L - . rutinlerin ve gegislerin kullanildigi dogal 6gretim
- i etkinlikleri ve bu etkinliklere OG Tumeva- L . ST
Ulke Ogretmen . . YYG Var BV BV Var . firsatlarinin igine yerlestirerek gerceklestirdikleri, ancak bu
e o gocugun nasil katildiginin rimsal analiz - ; .
Kurkgtoglu & belirlenmesi uygulamalarin OG ¢ocuklarda ise yaramasi icin daha
Geng, 2013 sistematik uygulanmasi gerektigi belirlenmistir.
Ogretmenlerin kaynastirma uygulamalarini OG cocuklarin,
NG akranlariyla ayni ortamda yer almalari ve onlarla
Erken midahale ve kaynastirma etkilesime girmeleri olarak tanimladiklari ve erken
Tufan & gibi kavramlar hakkindaki bilgi miidahalenin OG ¢ocugu tanilama boyutuna yénelik gériis
Vildinm, 2013 Ogretmen duizeyleri ve siniflarinda YYG Var BV BV Var icerik analizi  bildirdikleri saptanmigtir. iki 8gretmenin 6gretimsel
! kullandiklari 6gretimsel uyarlamalar ile ilgili bilgilerinin/fikirlerinin olmadigi diger
uyarlamalarin incelenmesi o6gretmenlerin ise 6gretimsel uyarlamalari, fiziki sartlar,
egitim programlarini OG'li gocuklarin ihtiyaclan temelinde
diizenlenmesi seklinde tanimladiklari bulunmustur
Zihinsel gerilik gosteren ¢ocugun akranlarina gore daha
cok paralel oyun oynadig, daha cok yetiskinlerle iletisim
Duman & Cocuk %osy‘al oyunve sosyal iIeFi§im Gézlem BY BV BY Var anek ola){ kurgiugu ve ilt?tigin? §.§kli.rA1in“da_ha ggk karsilik verme
Kogak, 2013 ozelliklerinin incelenmesi incelemesi seklinde oldugu gorulmustar. lletisim sirasinda duygu
durumunun olumlu, sosyal iletisimde bulunmadigi
stresinin de fazla oldugu bulunmustur.
Akalin, Demir, Ogretmenlerin degerlendirme, aile egitimi, BEP hazirlama,
. Kaynastirma uygulamalarina Vaka -
Sucuoglu, e L e . mifredat uyarlamalari, problem davranislarla bas etme
N Ogretmen yonelik gereksinimlerinin YYG Var BV Var Var yaklagimi- o . . L
Bakkaloglu & belirlemesi N-vivo konularinda bilgi, beceri, deneyim ve destege ihtiyag
iscen, 2014 duyduklarini belirlenmistir.
Rehber 6gretmenlerin bilgi ve beceri sinirliliklar oldugu
gérilmustir. OG cocuklarin dzellikleri, egitsel
Rehber Kaynastirma uygulamalarina icerik degerlendirme yapma ve BEP hazirlama, davranis
Akalin, 2014 5aretmen iliskin goruslerinin ve YYG Var BV Var Var analizi-N- degistirme yontem ve stratejilerini belirleme ve
Y gereksinimlerinin belirlemesi vivo kaynastirma uygulamalarini gergeklestirmede okul éncesi

o6gretmenine bilgi ve yardim sunma konularinda
gereksinimleri oldugu belirlenmistir.

Not: 0G=0zel Gereksinimli, NG=Normal Gelisen, BV=Bilgi Verilmemis, BEP=Bireysellestirilmis Egitim Programi, YYG=Yari Yapilandirilmis Gériisme, YG=Yapilandiriimis Gériisme

131



Tablo 2. (devam)
Nitel Calismalara iliskin Bulgular

Veri Gegerlik & Giivenirlik Analizde
Yazar & Yil Katihmai Amag Toplama — — Kullanilan Sonuglar
Araci Araapn Araclln.“ Anallz.ul AnaI|.1||.1“ Teknik
Gegerligi Giivenirligi Gegerligi Giivenirligi
OG cocuklarin en yiiksek tercih edilme oraninin sosyal
Karadag, NG gosteren akranlarin Timevanm etkinliklerde, en yliksek reddedilme oraninin beslenme
Demirtas & Cocuk siniflarindaki OG cocugu tercih YYG BV BV BV BV analizi saatinde ve en ylksek herhangi bir kategoriye alinmama
Girli, 2014 etme durumlarinin incelenmesi oraninin birebir secim gerektiren etkinliklerde ve grup
etkinliklerinde oldugu bulunmustur.
Meslek lisesi Egiticilerin OG cocuklarin kaynastirilmasina iliskin olumlu
Bozarslan & ve Universite  Egiticilerin kaynastirmaya iliskin Niceliksel bakis agisina sahip olduklari, ancak kendilerini kaynastirma
P . X YYG Var BV BV Var . e .
Batu, 2014 mezunu gorisglerinin belirlenmesi analiz uygulamalari konusunda yetersiz gordikleri ortaya
egiticiler konulmustur.
Ogretmenler cocuklarla kaynastirma uygulamalarina
Béretmen Kaynastirma uygulamalari yonelik hazirlayici etkinlikler yaptiklar belirtilmistir.
Kogyigit, 2015 ek?eve n ' konusundaki gorislerinin YYG Var BV BV Var icerik analizi  Ebeveynler uygulamada sorunlar yasandigini, ancak
y belirlenmesi ¢oziimine yonelik farkl paydaslar tarafindan girisimlerin
oldugunu ifade etmislerdir.
Kiiguk- « S - . N
u(;uu . Ogretmenlerin bilgi diizeylerinin yetersiz oldugu,
Dogaroglu & Kaynastirma, uyarlamalar ve Timevarim uygulamalarda giicliik yasadiklari, uyarlamalarda yetersiz
Bapoglu- Ogretmen uygulamalara iliskin bakig YYG BV BV BV BV . Y9 gucidicyas s uyaramanarda y
. . analizi olduklari; bununla birlikte kaynastirma ile ilgili olumlu
Dumenci, agilarinin ortaya konulmasi - .
5015 dustincelere sahip olduklari bulunmustur.
. . 1989-2013 yillari arasindaki okul sadece 2913 yilinda ortaya konulgn Br}ogﬂraﬂmd.a? OG
Kilickava & Okul 6ncesi Sncesi editim programlannda Dokiiman cocuklar icin uyarlamalara yer verildigi gortlmustar.
@y egitim - 9 prog BV BV BV BV BV . Onceki yillarda ise, kaynastirma egitiminin dnemi
Zelyurt, 2015 OG cocuklarin yer alma analizi . LT S
programlari . . vurgulanirken 6zel egitime iliskin somut herhangi bir 6neri
durumlarinin incelenmesi S M . L
ya da belirleyici ifade bulunmadigi belirlenmistir.
Metin, Senol Otizm tanili cocuklarin Betimsel Otizm tanili cocuklarin akranlari arasindaki sosyal
& Yumus, Ogretmen sosyometrik statlerinin YYG BV BV BV BV analiz konumlarinin genellikle reddedilen ve dislanan konumda
2015 incelenmesi oldugu gorilmistdr.

Not: 0G=0zel Gereksinimli, NG=Normal Gelisen, BV=Bilgi Verilmemis, BEP=Bireysellestirilmis Egitim Programi, YYG=Yari Yapilandirilmig Gériisme, YG=Yapilandiriimis Gériisme
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Tablo 2. (devam)
Nitel Calismalara iliskin Bulgular

Gegerlik & Giivenirlik

Veri Analizde
Yazar & Yil Katihmai Amag Toplama — — Kullanilan Sonuglar
Araci Araapn Araclln.“ Anallz.ul AnaI|.1||.1“ Teknik
Gegerligi Giivenirligi Gegerligi Giivenirligi
Ogretmenlerin oyunun cocuklar iizerinde rol model olma
Oyunun 6grenme ortamlarinda . anlaminda olumlu etkileri oldugunu belirttikleri, ancak
Akmese & oy R Betimsel . . e
Ogretmen kullanimi hakkindaki gorislerinin YG BV BV Var Var . oyuna dahil etme konusunda OG cocuklarin egitimine ve
Kayhan, 2016 PR - ; analiz o T
ve onerilerinin belirlenmesi onlari oyuna dahil etmeye ydnelik bilgi sahibi olmadiklari
bulunmustur.
Cogu 6gretmenin siniflarinda uyum sorunlari, iletisim
. Ogretmenlerin siniflarindaki OG gliclukleri, grup oyunlarina katilmama gibi sebeplerle dil
Aydogdu, . e et e ey s v s
oldugunu diistiindikleri tani . konusma gligligu, 6grenme gligligu, otizm gibi tani
Akalin, Polat, b Betimsel N T
irice & Ogretmen almamis ¢ocuklarin YYG BV BV BV BV naliz almasi gereken ¢ocuklarin oldugunu belirttikleri;
Akce 2016 tanilanmasina iliskin goruslerinin ana ogretmenlerin %43'Unin buna yonelik herhangi bir
pinar, belirlenmesi girisimde bulunmadigi, %13'lniin ise RAM'a yonlendirme
yaptigi bulunmustur.
Ogretmenler siniflarin fiziki alaninin yeni programdaki
Sigitmag, Nur ~ Ogretmen hakkinda goruslerinin YYG Var Var Var Var BV Y ng yap 9
. . BEP hazirlamakta yetersiz olduklarini, programin uyarlama
& Abbak, 2016 belirlenmesi T, Lo .
bolum ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklarini
belirtmislerdir.
Bazi NG ¢ocuklarin Down sendromu ve mikrosefali tanisi
olan iki akranina yonelik hoslanma, yardim etme gibi
Tufan & NG cocuklarin OG akranlarina YYG, Nitel icerik ol_gmlu tutumlarAa §ah|p oldugu, baZ|Iar|n|rT ise d|§lama,
Swadener, NG Cocuklar Snelik tutumlarinin incelenmesi Katilimci BV BV BV BV Sntemi g0z ardi etme gibi olumsuz tutumlara sahip oldugu
2016 y gozlem y belirlenmistir. Ayrica NG cocuklarin yetersizlikler

konusunda farkindaliga ve nedenlerine iliskin bakis agisina
sahip olduklari belirlenmistir.

Not: 0G=0zel Gereksinimli, NG=Normal Gelisen, BV=Bilgi Verilmemis, BEP=Bireysellestirilmis Egitim Programi, YYG=Yari Yapilandirilmis Gériisme, YG=Yapilandirilmig Gériisme
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2.2 Nicel Arastirmalar

Yapilan analiz sonucunda okul dncesi donemde kaynastirma uygulamalarina iliskin 2000-2016 yillari arasinda nicel
arastirma yontemleri kullanilan 16 calismaya ulasiimistir. Bu calismalar degerlendirme olcitleri ¢ercevesinde
yayinlanma tarihlerine gére Tablo 3'de 6zetlenmistir.

Tablo 3 incelendiginde nicel arastirmalarin yogun olarak 2009 yili sonrasinda yapildigi dikkati ¢ekmektedir.
Arastirmalarin katihmailarini cogunlugunu (n=11) 6gretmenler ve 6gretmen adaylari olustururken, ebeveyn ve
cocuklarla yiritilen arastirmalarin az sayida (n=4) oldugu, bir arastirmada ise OG cocuklarin BEP'lerinin
incelendigi gorilmektedir.

Arastirmalarin pek c¢ogunda &gretmenlerin bilgi dizeyleri, tutumlar, 6z-yeterlikleri, kaynastirmaya iliskin
goruslerinin (Secer ve Sari, 2009; Sucuoglu, vd., 2013; Sucuoglu, vd., 2014; Sahbaz ve Kalay, 2010) belirlendigi
gorulmektedir. Ayrica calismalarda zihinsel yetersizligi olan ve olmayan cocuklarin sosyal becerileri ve problem
davranislarinin karsilastirildigi (Aykir ve Tekinarslan, 2012), ebeveyn-6gretmen (Sucuoglu ve Bakkaloglu, 2016) ve
ogretmen-ogrenci iliskisinin (Demirkaya ve Bakkaloglu, 2015) incelendigi ve BEP'lerin kalitesinin ele alindig
(Rakap, 2015) gorilmektedir. Bu grupta dgretmenlerin/adaylarin OSB'ye iliskin bilgi dizeylerinin belirlenmesini
amaclayan iki calisma (Rakap, vd., 2016; Er-Sabuncuoglu, 2016) dikkat ¢cekmektedir.

Arastirmalarin yedisinde veri toplama araci olarak dlgek, G¢linde test formlari, birinde hem test formlari hem &lcek,
birinde gdzlem formu ve birinde de bilgi formu kullaniimistir. Calismalarin cogunlugunda veri toplama araglari ve
analizleri gecerlik ve glvenirligine iliskin bilgi verildigi gérilmektedir.

Arastirmalarin sonuglari incelendiginde, 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin okul éncesi kaynastirmaya iliskin
tutumlarinin olumlu oldugu (Rakap, vd., 2015; Rakap, vd., 2016; Sari, vd., 2009), bilgi dizeylerinin yetersiz oldugu
(Er-Sabuncuoglu, 2016; Rakap, vd., 2016; Sucuoglu, vd., 2014), hizmet 6ncesi egitimde yeterli bilgi alamadiklar
(Rakap, vd., 2016) ve tutumlarinin bilgi dizeyi ile iliskili olmadigi (Sucuoglu, vd., 2013) gérilmistir. Ogretmen,
ogrenci ve ebeveynlerin iliskilerini inceleyen calismalarda, 6zel gereksinimli cocuklarin normal gelisen ¢ocuklara
gore ogretmenleriyle daha az yakin ama daha fazla catismali iliski kurduklari (Demirkaya ve Bakkaloglu, 2015),
ogretmenlerin 6zel gereksinimli cocugu olan ve olmayan ebeveynlerle iletisimlerinin kalitesinin benzer oldugu
(Sucuoglu ve Bakkaloglu, 2016) gorilmektedir. Ayrica 6zel gereksinimli cocuklarin egitimine yol gésteren BEP'lerin
kalitesinin de yetersiz oldugu gorilmektedir (Rakap, 2015). Akranlariyla karsilastirnldiginda 6zel gereksinimli
ogrencilerin davranis problemlerinin daha ¢ok, sosyal becerilerinin daha az oldugu ve bu ¢ocuklarin akranlariyla
daha cok serbest zaman etkinliklerinde iletisime gecmeyi tercih ettikleri belirlenmistir (Demir, 2016).

Nicel arastirma yontemleri kullanilarak vyapilan arastirmalar incelendiginde, calismalarda 6gretmenlerin
kaynastirmaya iliskin goruslerinin ve bilgi diizeylerinin belirlenmesine yogunlasildigi, bu konularda durumun ortaya
konuldugu, 6zellikle son yillarda yapilan ¢alismalarda ise 6gretmen-6grenci iliskilerinin belirlenmesi veya cocuklar
arasindaki iletisimin incelenmesi gibi daha ¢ok sinif icindeki durumlara dikkatin ¢ekilmeye baslandigi
gorilmektedir.
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Tablo 3.
Nicel Calismalara iliskin Bulgular

Gegerlik & Giivenirlik
Yazar & Yil Katihmcailar Amag Arag Aracn Aracn Analizin Analizin Sonuglar
Gegerligi Giivenirligi Gegerligi Giivenirligi
Ozel editim ve kavnastirmaya Ogretmenlerin cogunun okul &ncesi dénemdeki OG ¢ocuklarin egitim
Temel, 2000 Ogretmen S g.( P Y 54 va Anket BV BV BV BV almasi gerektigini belirttikleri ve 6zel egitim dersi alan 6gretmenlerde bu
iliskin goruslerinin belirlenmesi PP . . N
gorlsu belirtenlerin sayisinin daha ylksek oldugu bulunmustur.
Artan & Enteqr na vénelik bilai S Meslek lisesi ve Universite mezunu 6gretmenlerin engelliler hakkinda
Uyanik-Balat, Ogretmen . 69 asyo‘ ?y,o el |g|‘ve oru BV BV BV BV yeterli bilgiye sahip olmadiklari, cogunlugunun siniflarinda engelli bir
dislincelerinin incelenmesi Formu N . L
2003 ¢ocugun bulunmasina olumlu baktiklari belirlenmistir.
. P Ogretmen ve dgretmen adaylarinin kaynastirma konusunda kararsiz
o i Tutum ve 6z-yeterliklerinin .. . . R
Sari, Celikdz &  Ogretmen ve . . . Olgek ve olduklari, 6gretmen adaylarinin tutum puanlarinin 6gretmenlerinkinden
o belirlenmesi ve aralarindaki Var Var Var Var . Ly R . L
Secer, 2009 6gretmen adayi S . Test daha yiiksek, buna karsin 6gretmenlerin 6z-yeterlik puanlarinin 6gretmen
iliskinin incelenmesi . . N
adaylarininkinden daha yuksek oldugu bulunmustur.
el L Kaynastirmaya iliskin goruslerinin cinsiyete, egitim gordukleri sinifa, mezun
h .. K lisk | . o : N .
sahbaz & Ogretmen adayi a){nagtlrma‘lya figkin gorusiennin Olcek Var Var Var Var olduklari okula ve 6zel egitim dersi alip almamalarina gore anlamli sekilde
Kalay, 2010 belirlenmesi N
farkhlasmadigi bulunmustur.
M . o . Y kiiguik (26-33 g leki d imi az (1-5 yil) ol
Ozdemir & Demografik 6zelliklerine gére u?gga ued .( yas ara |9|) A\Ale mesiexi deneyimi az (15 1) olan
. oy e D " o6gretmenlerin, yasca daha biyiik ve mesleki deneyimi ¢ok olan
Ahmetoglu, Ogretmen kaynastirmaya iliskin gorislerinin Olcek Var Var Var Var L . . . L -
. . ogretmenlere gore okul dncesi kaynastirmaya yonelik daha olumlu goris
2012 incelenmesi o
belirttikleri bulunmustur.
Aykir & 2V olan ve olmayan cocuklarin ZY olan gocuklarin sosya}l becerilerinin NG yva§|tl‘aTr|I1a gor? daha az,
. S problem davranislarinin ise daha fazla oldugu gérilmustir. Yasin ve
Tekinarslan, Cocuk sosyal becerileri ve problem Test Var Var Var Var L . R .
cinsiyetin sosyal beceriler ve problem davranislar izerinde anlamli bir
2012 davranislarinin karsilastiriimasi . . o
etkiye sahip olmadigi bulunmustur.
S glu, Ki t iliskin bilgi . ) .
ucuog u aynastirmaya figiin brigi ve Ogretmenlerin kaynastirma hakkindaki tutumlarinin ne olumlu ne de
Bakkaloglu, s tutumlarinin incelenmesi ve N o R,
. Ogretmen A . Test Var Var Var Var olumsuz oldugu ve 6gretmenlerin bilgileri ile tutumlari arasinda anlamli
Karasu, Demir bilgileri ile tutumlari arasindaki bir iliski bulunmadién belirlenmistir
& Akalin, 2013 iliskinin belirlenmesi ? 9 i
. Kaynastirma Bilgi Testi'nin Bilgi testinin gegerlik ve glvenirliginin istenilen diizeyde oldugu
Sucuogluy, L LS . ny A, - - .
N gelistiriimesi, psikometrik bulunmustur. Ogretmenlerin bilgi diizeylerinin oldukga diisiik oldugu ve
Bakkaloglu, . o Lt s . ) I . . -- N
Karasu. Demir Ogretmen ozelliklerinin belirlenmesi ve Test Var Var Var Var bilgilerinin, deneyimlerine ve siniflarinda OG ¢ocuk olmasina bagli
& Akal;n 2014 ogretmenlerin bilgi dizeylerinin olmadigy, fakat lisans egitimlerinde '6zel egitim’ dersi alan 6gretmenlerin

incelenmesi

bilgilerinin daha fazla oldugu belirlenmistir.

Not: OG: Ozel Gereksinimli, NG=Normal Gelisen, ZY: Zihinsel Yetersizlik, RG: Risk Grubu, OSB: Otizm Spektrum Bozuklugu, BEP: Bireysellestirilmis Egitim Program, BV: Bilgi Verilmemis
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Tablo 3. (devam)
Nicel Calismalara iliskin Bulgular

Gegerlik & Giivenirlik
Yazar & Yil Katihmcailar Amag Arag Aracin Aracin Analizin Analizin Sonuglar
Gegerligi Giivenirligi Gegerligi Giivenirligi
OG olan ve olmayan égrencilerin OG olan ¢ocuklarin OG olmayan ¢ocuklara gére 6gretmenleriyle daha fazla
Demirkaya & Béretmen ve 6gretmen-ogrenci iliskilerinin catismali, buna karsin daha az yakin iliski yasadiklari ve bagimsiziik
Bakkaloglu, ogcuk karsilastirnimasi ve bu iliskiyi Olgek Var BV Var Var puanlarinda fark olmadigi bulunmustur. Ayrica problem davranislarin
2015 ¢ yordayan degiskenlerin catisma, sosyal becerilerin yakinlik ve 6gretmenin deneyim siresi ve sinif
belirlenmesi mevcudunun ise bagimsizlik alt élcek puanlarini yordadigi saptanmistir.
Bireysel egitim Okul &ncesinde OG cocuklar igin hazirlanan BEP'lerin kaliteden yoksun
Rakap, 2015 planlari (2235 BEP’lerin kalitesinin incelenmesi Olcek Var Var Var Var oldugu, dahasi ¢ocuklarin yaslarina, engel tiiriine ve gelisim alanlarina
BEP) gore farklilasmadigi belirlenmistir.
Rak 6 & Tutumlari, engelli cocuklarla
P:rl:ni’—}g;?(a Ogretmen calismada isteklilikleri ve iletisim Blcek v v v v Ozel egitim konusunda alinan derslerin 6gretmen adaylarinin tutumlarina,
2015 P adaylari kurmadaki rahatlik diizeylerinin <€ ar ar ar ar istekliliklerine ve rahatlik diizeylerine olumlu etkisi oldugu bulunmustur.
belirlenmesi
Sucuoglu & 06 V? NG OG ve NG ¢ocugu olan . e L .
N gocugu olan Jo - Ebeveynlerin 6gretmenlerle kurduklari iliskilerin kalitesinin OG cocugu
Bakkaloglu, ebeveynlerin 6gretmenlerle Olgek Var Var Var Var N . .
ebeveynler ve P . olan ve olmayan ebeveynlerde farklilasmadigi belirlenmistir.
2016 s iliskilerinin incelenmesi
ogretmenler
b N Ogretmenlerin OG ya da RG cocuklarla benzer sekilde etkilesim kurduklarr;
. Ogretmen ve . . . Gozlem - . L
Demir, 2016 Sinif ici davranislarin incelenmesi Var Var Var Var OG ya da RG cocuklarin ise akranlariyla serbest zaman etkinliklerinde masa
cocuk Formu - . L . .
basi etkinliklere gore daha cok etkilesim kurduklari belirlenmistir.
Tirkiye ve Amerika'daki Arastirmanin yapildigi Turkiye ve Amerika'da bulunan 6gretmen
Rakap, Parlak- " s . S o
Ogretmen O0gretmen adaylarinin " adaylarinin okul 6ncesi donemde OG'li cocuklarin kaynastiriimasinin
Rakap & P Olgek Var Var Var Var - e e . .
Avdin. 2016 adaylari kaynastirmaya yonelik tutumlarin gerekliligine yonelik distincelerinin benzer ve tutumlarinin olumlu oldugu
yain, belirlenmesi bulunmustur.
Rakap, Balikgl,
Parlak-Rakap Ogretmen Otizm hakkindaki bilgi Bleek Var Var Var Var Ogretmen adaylarinin hizmet éncesinde 6gretmen egitim
& Kalkan, adaylari diizeylerinin belirlenmesi s programlarindan otizm hakkinda yeterli bilgiyi alamadiklari belirlenmistir.
2016
Ogretmenlerin OSB'ye yénelik yeterli diizeyde bilgisinin olmadig
Er- OSB hakkindaki bilgi diizeyleri ve Bilgi belirlenmistir. Bilimsel toplantilar ve mesleki dergiler konu ile ilgili bilgi
Sabuncuoglu, Ogretmen bilgi edinme kaynaklarinin Forr?m Var BV BV BV kaynagi olarak gorilirken, bu bilgi kaynaklarina erisimde zorluklar oldugu

2016

belirlenmesi

belirtilmistir. Ozellikle HIE ve HOE programlarinin OSB'nin &zellikleri
konusunda glincel bilimsel egitim vermesi gerekliligi ortaya konmustur.

Not: OG: Ozel Gereksinimli, NG=Normal Gelisen, ZY: Zihinsel Yetersizlik, RG: Risk Grubu, OSB: Otizm Spektrum Bozuklugu, BEP: Bireysellestiriimis Egitim Plani, HIE: Hizmet ici Egitim, HOE: Hizmet Oncesi Egitim BV: Bilgi

Verilmemis
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3 Deneysel Calismalar

Yapilan analizler sonucunda okul 6ncesi kaynastirma konusunda 2008-2016 yillari arasinda doérdu tek
denekli deneysel desenlerle, altisi ise grup deneysel desenlerle gerceklestirilen toplam 10 arastirmanin
bulundugu gortlmustr.

3.1 Tek Denekli Deneysel Desenlerle Gergeklestirilen Calismalar

Tek denekli deneysel desenlerle gerceklestirilen dort arastirmanin genel 6zetlerine degerlendirme dlgutleri
cercevesinde yayinlanma tarihlerine gore Tablo 4'te yer verilmistir. Tablo 4 incelendiginde calismalarin, 3 ile
7 yas araliginda 13'G NG, 12'si OG olmak Uzere toplam 25 katiimci (17 erkek, 8 kiz) ile gerceklestirildigi
gorilmektedir. Bununla birlikte katimcilarin farkl yetersizlik gruplarindan (Down sendromlu, otizm
spektrum bozuklugu, primer gelisimsel dil bozuklugu, dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu, yaygin
gelisimsel bozukluk) secildigi ve bir calismada (Ozaydin vd., 2008) ise normal gelisen 13 cocugun ‘egitici
akran’ olarak ¢alismaya katildigi dikkat cekmektedir.

Ozaydin ve digerleri (2008) denekler arasi coklu yoklama modelini kullandiklari calismalarinda, normal
gelisen cocuklar tarafindan uygulanan ‘Arkadaslk Becerileri Gelistirme Programi'nin (ABGP) &zel
gereksinimli akranlarinin sosyal etkilesim davranislarini artirmadaki etkisini belirlemeyi amaclamislardir.
Calismada once normal gelisen ‘egitici akranlara’ arastirmaci ve Ogretmen tarafindan mudahale
uygulanmis, ardindan bu ¢ocuklar, 6zel gereksinimli akranlarina (otizm, zihinsel engel, primer gelisimsel dil
bozuklugu, dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu) midahaleyi uygulamislardir. Calismanin sonuglari,
hedef cocuklarin egitici akranlari ile sosyal etkilesim davranislarinda olumlu yénde belirgin artis oldugunu
gOstermistir. Ayrica uygulama siireci sona erdikten sonraki 3. ve 4. haftalarda hedef cocuklar edindikleri
davranislari sirdirmisler ve sinifta bulunan iki akranlarina da genelleyebilmislerdir. Calismada ayrica
baslama dulzeyi, izleme, genelleme, gozlemciler arasi guvenirlik ve uygulama glvenirligi verilerinin
toplandigd, ancak sosyal gecerlik verilerine iliskin herhangi bir bilginin bulunmadigi gorilmustdir.

Odluyurt ve Batu (2010) davranislar arasi yoklama evreli coklu yoklama modelini kullandiklari calismalarinda
‘Kaynastirmaya Hazirlik Becerilerinin’ 6gretiminde es zamanli ipucunun etkileri ve hazirlik becerilerine iliskin
ogretmen gorislerini incelemislerdir. Arastirmaya ikisi erkek ¢ Down sendromlu c¢ocuk katiimistir.
Katilimcilara arastirmaci tarafindan uygulama biriminde ‘grup etkinliklerinde sunulan iki basamakli
yonergeleri takip etme’, ‘grup halinde katilan etkinliklerde parmak kaldirma’ ve ".... istiyor musun? sorusuna
basini sallayarak cevap verme’ becerileri 6gretilmistir. Calisma sonuglari katiimcilarin kaynastirmaya hazirlik
becerilerini Olcltu karsilar dizeyde gerceklestirdiklerini gostermistir. Ayrica katihmcilarin yerlestirildikleri
kaynastirma ortamlarinda uygulama tamamlandiktan sonraki yedi hafta boyunca yiritilen izleme
oturumlarinda becerileri koruduklar gézlenmistir. Calismada sosyal gecerlik verilerini toplamak igin
ogretmenlerle yari yapilandiriimis goriismeler gergeklestiriimis ve 6gretmenlerin kaynastirmaya hazirlik
becerilerine iliskin goérislerine yer verilmistir. Ogretmenler, siniflarinda gelisimsel yetersizlik gdsteren
cocuklarin bulunmasina, bu ¢ocuklara kaynastirmaya hazirlik becerilerinin gecisten dnce dgretilmesine ve
kendilerine bilgilendirme yapilmasina iliskin olumlu gorisler belirtmislerdir. Ayrica calismada baslama
dizeyi, izleme, uygulama guvenirligi ve goézlemciler arasi glvenirlik verilerinin toplandigi, ancak genelleme
verisinin toplanmadigi gérilmustar.

Balcik ve Tekinarslan (2012) davraniglar arasi yoklama evreli ¢oklu yoklama modelini kullandiklari
calismalarinda, otizmli bir kiz ¢ocuguna Ug sosyal beceriyi (kendini tanitma, yardim ya da bilgi isteme,
devam eden etkinlige katilma) sosyal dykuler kullanarak kazandirmayr amaclamiglardir. Bu amagla sosyal
oykuler yazilmis ve gorsellestirilerek hedef davranislar kazandirmak amaciyla otizmli cocuga uygulanmistir.
Calismada uygulanan midahalenin etkili oldugu ve iki hafta sonra gerceklestirilen izleme oturumlarinda
cocugun o6gretilen becerileri korudugu gézlenmistir. Ayrica calismada baslama dizeyi, izleme, uygulama
glvenirligi, gézlemciler arasi givenirlik ve sosyal gegerlik verilerinin toplandigi belirlenirken, genelleme
verilerine calismada yer verilmedigi géralmustar.

Bu grupta yer alan son calismada Aldemir ve Gursel (2014) davraniglar arasi ¢oklu yoklama modelini
kullanarak akademik becerilerin 6gretiminde kiicik grup 6gretim dizenlemesiyle sunulan sabit bekleme
sureli 6gretim yonteminin etkililigini arastirmiglardir. Calismaya Uc¢ii Down sendromlu ve biri yaygin
gelisimsel bozuklugu olan gl erkek biri kiz dort cocuk katilmistir. Calismada, katilimcilar icin farkl beceriler
(sekiller arasindan farkli olani gosterme, en az olani gosterme, sonuncu olani gdsterme, dolu olani
goOsterme, yarim olani gdsterme, disinda olani gésterme, mizik aletlerini gosterme, sembollerini gosterme,
2-3-4 rakamlarini gosterme) secilmis ve midahale fotograflar ve resimli kartlar kullanilarak uygulama
biriminde arastirmaci tarafindan yuritalmastir. Bulgular midahalenin etkili oldugunu gostermistir. Ayrica
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calismada baslama diizeyi, izleme, genelleme, uygulama giivenirligi, gdzlemciler arasi gtivenirlik ve sosyal
gecerlik verilerinin toplandigi belirlenmistir.

3.2 Grup Deneysel Desenlerle Gergeklestivilen Calismalar

Grup deneysel desenlerle gerceklestirilen alti arastirmanin genel 6zetlerine degerlendirme &lgutleri
cercevesinde yayinlanma tarihlerine gore Tablo 5'te yer verilmistir. Tablo 5 incelendiginde calismalardan
Uclniin 6gretmen, birinin 6gretmen adaylari, birinin 6zel gereksinimli cocuklar ve birinin ise normal gelisen
cocuklarla gerceklestirildigi gorilmektedir.

Ogretmen ve dgretmen adaylar ile gerceklestirilen deneysel calismalarda 167 okul éncesi 6gretmen adayi
ve 156 okul oncesi 6gretmenle calisiimistir. Calismalarin Gglinde &gretmen ve 6gretmen adaylarinin
kaynastirmaya iliskin tutum ve gorisleri Uzerinde katildiklari programin etkililigi arastiriimistir. Tutumlari
belirlemeye yénelik yapilan bir calismada Secer (2010), kontrol grupsuz 6n test-son test modelini kullanmis
ve 'Hizmet ici Egitim Programinin’ dgretmenlerin tutumlar {izerindeki etkisi incelenmistir. Miidahale
arastirmaci tarafindan uygulanmis ve veriler gecerlik ve giivenirlik calismalari yapiimis olan ‘Kaynastirmaya
iliskin  Tutumlar Olcegi’ ile toplanmistir. Calisma sonuclar, uygulanan programin &gretmenlerin
kaynastirmaya iliskin olumlu tutum gelistirmelerinde etkili oldugunu gostermistir. Ayrica calismada
uygulama givenirligi, gdzlemciler arasi glivenirlik ve sosyal gegerlik verilerinin toplanmadidi ve yine izleme
ve genelleme verilerine yer verilmedigi belirlenmistir.

Kayili, Kogyigit, Dogru ve Ciftci (2010), ‘Kaynastirma Egitimi" dersinin 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya
iliskin goruslerine etkisini inceledikleri calismada son test kontrol gruplu model kullanilmis ve veriler
gecerlik ve givenirlik calismalar yapilmis olan ‘Kaynastirmaya iliskin Goriisler Olcegi' ile toplanmustir.
Bulgular bu dersi alan 6gretmen adaylarinin kaynastirmaya iliskin gorislerinde 6lcedin bazi maddeleri
acisindan anlamli farklilik ortaya ciktigini géstermistir. Ayrica calismada uygulama givenirligi, gézlemciler
arasi glvenirlik ve sosyal gegerlik, izleme ve genelleme verilerinin toplanmadidi belirlenmistir.

Ogretmenlerle gerceklestirilen diger calismada (Kilic, vd., 2011) ise, okul 6ncesi &gretmenlerin engelli
ogrencilerin  kaynastiriimasi  konusunda  bilgilendirilmelerinin  kaynastirmaya iliskin  goruslerinin
degismesindeki etkililigi incelenmistir. On test-son test kontrol gruplu desen kullanilan calismada 60 okul
Oncesi 0gretmene ‘Kaynastirma Konusunda Bilgilendirme Programi’ uygulanmis ve veriler gecerlik ve
glivenirlik calismasi yapilmis olan ‘Kaynastirma Hakkinda Diistincelerim Olcegi’ ile toplanmistir. Bulgular,
deney grubu okul 6ncesi 6gretmenleri ile kontrol grubu okul éncesi 6gretmenlerinin engelli 6grencilerin
kaynastiriimasina iliskin gorislerinin son test ortalamalarinda olumlu artis oldugunu gdstermistir. Ayrica
calismada uygulama givenirligi, gézlemciler arasi glivenirlik, sosyal gecerlik, izleme ve genelleme verilerinin
toplanmadigi belirlenmistir.

Ogretmenlerle yiritiilen son calismada (Sucuoglu, vd., 2015) ise 6gretmen ciktilan (zerinde ‘Okul Oncesi
Kaynastirma: Ogretmen Egitimi Programinin’ etkilerini degerlendirmek amaciyla kontrol grupsuz én test-
son test modeli kullaniimistir. Calismada, ‘Okul Oncesi Kaynastirma: Ogretmen Egitimi Programi’ 30 okul
oncesi 6gretmene uygulanmis ve veriler gegerlik ve giivenirlik ¢alismalari yapilmis olan Kaynastirma Bilgi
Testi, Kaynastirmaya lliskin Goriisler Olcegi, Ogretmen Stratejileri Soru Listesi, Ogrenci-Ogretmen iliski
Olcegi, Ogretmen Memnuniyet Formu ve Ogretmen Davranislari Gdzlem Formu araciligi ile toplanmistir.
Bulgular 6gretmen egitimi programinin tim 6gretmen ciktilar izerinde orta ve biyik dizeyde olumlu
etkilere sahip oldugunu, ancak 6gretmenlerin sinif ici davranislarindaki degisikliklerin ¢cok az oldugunu
gOstermistir. Ayrica calismada izleme verilerinin toplandigi belirlenirken, genelleme, uygulama givenirligi,
gozlemciler arasi guvenirlik ve sosyal gecerlik verilerinin toplanmadigi belirlenmistir.

Cocuklarla yaratilen iki grup deneysel calismada 7 6zel gereksinimli ve 36 normal gelisen cocukla
cahsilmistir. Ozel gereksinimli cocuklarla yuritilen ilk calismada (Bakkaloglu, 2008), ‘Etkinlige Dayali
Mudahale Programinin’ 3-6 yaslarindaki 7 6zel gereksinimli cocugun gecis becerilerine etkisi incelenmistir.
Calismada zaman dizileri deseni kullaniimistir. Midahale 6ncesinde ve sonrasinda ¢ocuklara, gecerlik ve
glvenirlik calismasi yapilmis olan ‘Okul Oncesi Gegis Becerilerini Degerlendirme Olcegi’ uygulanmis, ayrica
cocuklarin dort gecis becerisi (ydnergelere uyma, sira olma, bagimsiz calisma ve materyalleri toplama)
zaman aralig kaydi ve beceri analizi kaydi ile degerlendirilmistir. Bulgular OG cocuklarin égretim éncesine
gore 6gretim sonrasinda Slcekten aldiklari puanlarda ve gegis becerileri icin dogru tepki yizdelerinde ve
go6zlem araligi ylzdelerinde anlamh artislar oldugunu gdstermistir. Ayrica calismada izleme ve genelleme
verilerinin yani sira uygulama guvenirligi, gozlemciler arasi guvenirlik ve sosyal gecerlik verilerinin
toplandigi belirlenmistir.
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Cocuklarla yiiritiilen son calisma normal gelisen 36 cocukla gerceklestirilmistir (Oztlirk ve Yikmus, 2013).
Calismada "Zihin Engelli Bireyler Hakkindaki Bilgilendirme Programinin’ anasinifi grencilerinin zihin engelli
yasitlarina yonelik tutumlar Uzerindeki etkisi arastinlmistir. Kontrol gruplu 6n test-son test modeli
kullanilan calismada katilimci cocuklara on oturumdan olusan bilgilendirme programi uygulanmustir. Veriler
gegerlik ve guvenirlik calismasi yapilmis olan ‘Etkinlik Tercih Formu’ ve ‘Sifat Listesi’ Olgekleri ile
toplanmustir. Bulgular, bilgilendirme programina katilan anasinifi égrencilerinin kontrol grubuna gére zihin
engelli cocuklara yonelik tutumlarinda olumlu sekilde anlamli farklilik oldugunu gd&stermistir. Ayrica
calismada uygulama guvenirligi, gdzlemciler arasi giivenirlik ve sosyal gecerlik verilerinin toplandigi, izleme
ve genelleme verilerinin ise toplanmadigi belirlenmistir.
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Tablo 4.

Tek Denekli Deneysel Desen Kullanilan Calismalara iliskin Bulgular

Yazar & Yil Katilimcailar . Veriler
Yontem &
Ortam Materyal Amag Model Uygulamaci Sonuglar
Tam Yas Cinsiyet BV GAG UG SG
EESIm“ kart, ABGP'nin OG Egitici akranlara
" ! gocuklarin sosyal ogretim yapan
.. k Ik
Oza‘yd!n, OG ve NG 12 erkek ar adgs ! etkilesim Denekler arasi arastirmaci/6gretme Midahale etkili
Tekin-Iftar, & 4-7 yas Sinif becerileri .. 9 Y, Y, Y, Y
cocuklar 5 kiz . davranislarini goklu yoklama nve OG ¢ocuga olmustur.
Kaner, 2008 posteri, R P
: artirmadaki etkisinin ogretim yapan NG
fpucu incelenmesi akran
kartlari
KHB'nin 6gretiminde
Odluyurt & Down 36-44 2 Erkek 1 Uygulama beceriye o arasi yoklama L s
L - becerilerine iliskin . Arastirmaci \ \ \ \ ogretmenler
Batu, 2010 sendromu ay Kiz birimi iliskin e evreli coklu .
materval ogretmen Kam olumlu goris
aterya goriglerinin yoxiama bildirmislerdir.
incelenmesi
Sosyal beceri Davraniglar
Balaik & Sosyal kazandirmada sosyal arasi yoklama Midahale etkili
Tekinarslan, Otizm 4 yas 1Kiz Sinif . y P Hw.y4 y Arastirmaci \ \ \ \
2012 oykuler oykdlerin etkililiginin evreli coklu olmustur.
incelenmesi yoklama
Akademik becerilerin
Aldemir & Down 3 Erkek 1 Arastirma N ogret|m|nq_e S?blt Davranislar Mudahale etkili
N sendromu/ 4-6 yas . Fotograf bekleme sreli arasi coklu Arastirmaci \" \" \" \"
Glrsel, 2014 Kiz merkezi N . e olmustur.
YGB yontemin etkililiginin yoklama

incelenmesi

Not: OG Ozel Gereksinimli, NG: Normal Gelisen, YGB: Yaygin Gelisimsel Bozukluk, V: Var, Y: Yok, BV: Baslama Diizeyi Verileri, i: izZleme Verileri, G: Genelleme Verileri, GAG: Gdzlemciler Arasi Givenirlik Verileri, UG: Uygulama

Guvenirligi Verileri, SG: Sosyal Gegerlik Verileri, ABGP: Arkadaslik Becerileri Gelistirme Programi, KHB: Kaynastirmaya Hazirlik Becerileri
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Tablo 5.
Grup Deneysel Desen Kullanilan Calismalara iliskin Bulgular

Materyal/ Veri Toplama Araci Veriler
Yazar & Yil Katihmcailar Uygulanan Amag Uygulamaa Yoéntem Sonuglar
Program Adi Gegerlik Giivenirlik i G GAG uG SG

Hizmet ici egitim

Hizmet ici programinin Kaynastirma- Kontrol Ogretmen
66 Okul 6ncesi . ¢ ogretmen ya iligkin grupsuz 6n goruslerinde
Seger, 2010 s Egitim Arastirmaci Yapilmig Yapilmig ub ub Y Y Y
o6gretmen P tutumlari Tutumlar test-son test olumlu artis
rogrami tizerindeki etkisinin Olgegi modeli olmustur.
incelenmesi
Kaynastirma Kaynastirma-
egitimi dersinin konusundaki
S 167 Okul O6gretmen Kaynastirma- Deneme ogretmen
_5" Kayih, Kogyigit, oncesi Kaynastirma adaylarinin L ya iligkin modeli (son goruslerinde
- Dogru, & S . Bilgi yok o Yapilmis Yapilmis ub ub Y Y Y
© Ciftgi, 2010 ogretmen Egitimi Dersi kaynastirmaya Gorugler test kontrol bazi
] o aday! iliskin gortslerine Olgegi gruplu) maddelerde
% etkisinin anlamli fark
&) belirlenmesi bulunmustur.
0
o .
: OG ¢ocuklarin
g kaynastiriimasi Bilgilendirme
- konusunda - calismalarinin
4 Kaynastirma bilgilendirmenin Kaynastirma On test-son Saretmen
:8‘ Kilig & Sahbaz, 60 Okul 6ncesi ~ Konusunda - ug . Arastirmaci/ Hakkinda test kontrol g o
s o . o6gretmenlerin . o . Yapilmis Yapilmis ub ub Y Y Y goruslerinde
2011 ogretmen Bilgilendirme Psikolog Distincelerim gruplu .
kaynastirmaya a s olumlu etkisi
Programi S Olgegi model -
iliskin gorusleri oldugu
tzerindeki etkisinin bulunmustur.
belirlenmesi
Sucuodiu Okul Oncesi Ogretmen ciktilani Uygulanan
Bakkal%)@iu Kaynastirma: lizerinde 6gretmen KBT. KGO On test-son program
Akalin, Demir, 30 Okul ncesi Ogretmen egitimi Arasgtirmaci OssL, 00I0, Yapilmis Yapilmis test model v Y Y Y Y ogretmen
; 6gretmen T programinin - - (kontrol ciktilan
& lscen- Egitimi L OMF, ODGF S -
Karasu 2015 Programi etkisinin grupsuz) Uzerinde etkili
' degerlendirilmesi olmustur.

Not: OG: Ozel Gereksinimli, UD: Uygun Degil, V: Var, Y: Yok, i: izZleme Verileri, G: Genelleme Verileri, GAG: Gézlemciler Arasi Giivenirlik Verileri, UG: Uygulama Giivenirligi Verileri, SG: Sosyal Gegerlik Verileri, KBT: Kaynastirma Bilgi
Testi, KIGO: Kaynastirmaya iliskin Gérusler Olcegi, OSSL: Ogretmen Stratejileri Soru Listesi, 00I0: Ogrenci-Ogretmen iliski Olcegi, OMF: Ogretmen Memnuniyet Formu, ODGF: Ogretmen Davranislari Degerlendirme Formu
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Tablo 5. (devam)

Grup Deneysel Desen Kullanilan Calismalara iliskin Bulgular

Veri Toplama Araci Veriler
Materyal /
Yazar & Yil Katilimcailar Uygulanan Amag Uygulamaci Yontem Sonuglar
Program Adi Gegerlik  Giivenirlik GAG UG SG
Bilgi Formu,
Etkinlige Mrl;d?:rar:?nm oG Oku(lieo?ceSI OG cocuklarin
. OG ¢ocuklar 9 prog . 3 Lisans 3 . becerilerinde
Bakkaloglu, Dayali gocuklarin gegis . . Becerilerini Zaman dizileri
(42-65 ay) 3 - I ogrencisi ve . . Yapilmis Yapilmisg . \ \ \ anlamli
2008 Miidahale becerilerine Degerlendir- deseni
= kiz ve 4 erkek . arastirmaci a . farklilar
8 Programi etkisinin me Olcegi,
= . . . bulunmustur.
3 belirlenmesi Gozlem
& Formlari
Bilgilendirme
programinin, NG ¢ocuklarin
. anasinifi ZE bireylere
- ZE BlreylerA ogrencilerinin ZE Etkinlik Tercih On test-son test iliskin
Oztirk & Hakkindaki
36 NG cocuk L . yasitlarina Arastirmaci Formu ve Yapilmis Yapilmisg kontrol gruplu Y Y Y tutumlarinda
Yikmis, 2013 Bilgilendirme o S
Programi yonelik tutumlari Sifat Listesi desen anlamli
Uzerindeki farkhlik oldugu
etkisinin gorulmustar.
incelenmesi

Not: OG: Ozel Gereksinimli, NG: Normal Gelisen, ZE: Zihin Engelli, UD: Uygun Degil, V: Var, Y: Yok, I: izZleme Verileri, G: Genelleme Verileri, GAG: Gézlemciler Arasi Giivenirlik Verileri, UG: Uygulama Giivenirligi Verileri, SG: Sosyal

Gegerlik Verileri
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SONUC VE ONERILER

Okul ©ncesi kaynastirma konusunda ulkemizde 1992-2016 yillari arasinda yapilan 58 arastirmanin
incelendigi bu calismada farkh boyutlarda onemli bulgulara ulasiimistir. Arastirmalar derleme, betimsel
(nicel ve nitel) ve deneysel (tek denekli ve grup deneysel) olarak ti¢ ana kategoride incelenmis; 7 derleme,
25'i nitel ve 16'si nicel olmak lzere 41 betimsel ve 6'si grup deneysel ve 4'U tek denekli olmak Gzere 10
deneysel arastirma kapsama alinmistir. Arastirmalarin yillara gore sayisal olarak dagihmi incelendiginde,
90'lh yillarda yayimlanan ¢ derleme calisma bulundugu; 55 arastirmanin 2000 yili ve sonrasinda
yayimlandigi goriilmektedir. Ulkemizde okul éncesi kaynastirma uygulamalarinin yasal diizenlemelerle
sekillendigi g6z oniine alindiginda, 1997 yili sonrasinda bu konuda yuritllen arastirmalarda artis oldugu
distnllmektedir.

Okul &ncesi kaynastirma konusunda yiritilen arastirmalar katilimcilarina gore incelendiginde, tamamina
yakininin 6gretmenler ile gerceklestirildigi, ebeveynler ve cocuklarla yapilan arastirmalarin sinirli oldugu;
okul ©ncesi kaynastirma ile ilgili diger paydaslarin (okul yoneticileri, destek hizmet saglayicilar,
paraprofesyoneller, sivil toplum kuruluslari, 6zel egitim ve rehabilitasyon merkezleri vb.) arastirmalarda yer
almadigi  goriilmektedir. isbirligi, yiiksek kaliteli kaynastirma uygulamalarinin temel noktasi olarak
vurgulanirken (Odom, Buysse ve Soukakou, 2011) arastirmalarda hentiz yer almadidi dikkati ¢cekmektedir.
Bunun yanisira okul 6ncesi kaynastirma siniflarinin sosyal ve fiziksel ekolojisine iliskin sinirli sayida calisma
oldugu (Culhaoglu-imrak ve Sigirtmac, 2011; Ozen, Ergenekon, Ulke Kiirkciioglu ve Geng, 2013; Karadag,
Demirtas & Girli, 2014; Demirkaya ve Bakkaloglu, 2015; Demir, 2016) gorilmektedir. Okul oncesi
kaynastirma ortamlarinin fiziksel ¢evre, materyaller, 6gretimsel ozellikler, sosyal ortam, iliskiler boyutunda
dinamik ve karmasik ortamlar oldugu dustndldiginde; yetiskinlerin ve ¢ocuklarin davranislarini etkileyen
sinif ekolojisinin  okul ©ncesi kaynastirmanin niteligini etkileyen bir boyut oldugu goz Oniinde
bulundurulmalidir (Odom ve Bailey, 2001).

Arastirmalar amaclarina gore ele alindiginda, siklikla okul dncesi 6gretmenlerin kaynastirmaya iliskin goris,
bilgi, tutum, gereksinim ve sorunlarini belirlemeye yo6nelik nitel ve nicel arastirmalarin yapildigi
gortlmektedir. Ayrica 6gretmen adaylarinin okul 6ncesi kaynastirmaya yonelik tutum, isteklilik ve 6z-
yeterlik durumlarini belirlemeye yonelik nicel arastirmalar da bulunmaktadir. Ebeveynlerle yapilan
arastirmalar okul oncesi kaynastirmada yasanan sorunlari belirlemeye yonelik iken; ¢ocuklarin katildigi
arastirmalarin  kaynastirma ortamlarindaki akran etkilesimlerini belirleme ve normal gelisim gdsteren
cocuklarin akranlarina yénelik tutumlarini incelemeye odaklandigi gorilmektedir. Ayrica 6zel gereksinimli
olan ve olmayan cocuklarla ve bu ¢ocuklarin ebeveynleri ile 6gretmenlerin iliskilerini ele alan calismalar
bulunmaktadir. Okul &ncesi egitim programlarinda 6zel gereksinimli cocuklarin yer alma durumlari ve 6zel
gereksinimli cocuklar icin hazirlanan bireysellestirilmis egitim programlari da arastirmalarda konu olarak yer
almistir. Arastirmalarin konularina goére bakildiginda, bilgi, tutum, gereksinim ve sorunlari belirlemeye
yonelik arastirmalarin ¢ogunlukta oldugu ve iliskisel durumu ortaya koymaktan ziyade daha ¢ok mevcut
durumu betimlemeye, bilgi vermeye yonelik olarak yapildigi goérilmektedir. Okul 6ncesi kaynastirma
uygulamalarinin 6zel gereksinimli olan ve olmayan cocuklar zerindeki etkilerini belirlemek Uzere, tim
paydaslar acisindan kazanimlari, etkililigi ve verimliligini ortaya koymaya yonelik konularin ise
arastirmalarda hic yer almadigini gérmek oldukga dikkat ¢ekicidir.

Arastirmalarda kullanilan yontemler incelendiginde, cogunlugunun betimsel yontemlerle gergeklestirildigi
ve nitel arastirma yontemlerinin nicel arastirmalara gore daha ¢ok tercih edildigi gérilmektedir. Tek denekli
ve grup deneysel arastirmalardan olusan deneysel arastirmalar ise cok sinirli sayidadir. Var olan durumu
anlamaya ve ortaya koymaya yonelik betimsel arastirmalarin 6nemli bilgiler sagladigi dusunilse de
herhangi bir miidahalenin etkisini ortaya koymaya calisan deneysel arastirmalarin azlidi, Guralnick’in (1993)
One surdigu gibi, erken ¢ocukluk dénemi muidahalelerinin Snemli bir boyutu olan kaynastirma
uygulamalarinda hangi miidahalenin, hangi ¢ocuklar icin ve hangi kosullar altinda etkili oldugunu inceleyen
ikinci nesil arastirmalari ortaya koymaktan uzak oldugunu distindiirmektedir. Bununla birlikte, farkli
arastirma turlerinin farkli boyutlarda bulgular ortaya koydugu dustindldigiinde; iliskisel arastirmalar ve
karma yontemle gergeklestirilen arastirmalara yer verilmemesi oldukca dikkat cekicidir. Oysaki nitel ya da
nicel ydontemleri kullanan betimsel arastirmalarla okul dncesi kaynastirma konusunda var olan durumun
ortaya konulmasinin yani sira iliskisel arastirmalarla degiskenler arasindaki iliskilerin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Ayrica deneysel calismalarla da mdidahalelerin etkileri incelenerek uygulamalarin
sekillendirilmesi ve etkililik ile verimliliginin artirilmasi hedeflenmelidir.

Arastirmalar ydntemsel Ozellikleri agisindan incelendiginde de pek c¢odunun sinirl bilgi sundugu
gorulmektedir. Arastirmalar icin dnemli gostergeler sayilan gecerlik ve glvenirlik bulgularina iliskin bilgilere
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arastirmalarin ¢cogunlugunda yer verilmedigi, sinirh sayida arastirmada buna iliskin calisma yapildigi
gorilmektedir. Deneysel calismalarda genellikle uygulama givenirligi ve sosyal gecerlik verisinin
toplanmadigi (ya da bilgi verilmedigi) veya veri toplama sureclerinde gdzlemciler arasi guvenirlige
bakilmadigi (ya da raporlanmadigi) gortlmektedir. Bu durum incelenen arastirmalarin ydntemsel
ozelliklerine ve niteliklerine yonelik de bazi yetersizlikler olabilecegini disindirmektedir. Oysa ki bilimsel
veri toplama slreglerine dayanan arastirmalardan elde edilen bulgularin alana aktariimasinin,
kaynastirmanin etkililik ve verimliligi acisindan hayati dneme sahip oldugu disiintlmektedir.

Arastirmalar bulgularn acgisindan incelendiginde ise, 6gretmenlerin okul Oncesi kaynastirma konusunda
bilgilerinin yetersiz oldugu, sinif ortaminda pek ¢ok sorunla karsilastiklari; okul dncesi egitim programinda
Ozel gereksinimli cocuklara yonelik yapilabilecek uyarlamalar yer almasina ragmen 6gretmenlerin
uyarlamalar konusunda bilgilerinin sinirli oldugu dikkati cekmektedir. Bununla birlikte, siniflarinda 6zel
gereksinimli olabilecegini dustindlkleri ¢ocuklar olmasina ragmen, pek cok 6gretmenin bu cocuklari
yonlendirmek icin herhangi bir girisimde bulunmadiklari gérilmektedir. Yénlendirme sureci sonrasinda
kaynastirmaya yonlendirilen 6zel gereksinimli ¢ocuklar icin hazirlanan bireysellestirilmis egitim
programlarinin da cocuklarin gelisimsel 6zelliklerini, gereksinimlerini yansitmadigi ve kaliteden yoksun
oldugu arastirma bulgusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogretmenlerin okul éncesi kaynastirmaya yénelik
goruslerini belirlemeye calisan arastirmalarin en carpici sonuglarindan biri mesleki deneyimi karsilastirma
grubuna gore daha az (1-5 yil) ve yasca daha kiigiik (26-33) okul 6ncesi 6gretmenlerinin daha olumlu goris
bildirmeleridir (Ozdemir ve Ahmetoglu, 2012). Ogretmen adaylari ve dgretmenlerin pek ¢ogunun okul
oncesi kaynastirma konusunda bilgilerini sinirli olmakla birlikte, kaynastirma &grencisi olarak siniflarinda yer
alabilecek otizm gibi tani tlrlerinden birine yonelik bilgilerinin de yetersiz oldugu (Altun ve Giilben, 2009;
Er-Sabuncuoglu, 2016; Gok ve Erbas, 2011) ortaya konulmustur. Ogretmen adaylarinin da okul &ncesi
egitim programinda yer alan uyarlamalar konusunda bilgilerinin sinirli olusu (Tufan & Yildirm, 2013),
hizmet dncesinde otizm gibi diger yetersizlik tlrlerine gore daha spesifik 6zellikler iceren bir konuda yeterli
bilgi almadiklarini belirtmeleri (Rakap, Balikgi, Parlak-Rakap ve Kalkan, 2016), okul 6ncesinde kaynastirma
konusunda hem hizmet 6ncesinde hem de hizmet ici donemde 6gretmenlerin desteklenmeleri gerektigini
distndirmektedir. Hizmet 6ncesinde 6gretmen adaylarina yonelik 6zel egitim ve kaynastirma dersi ve
uygulamalari, mezuniyet sonrasinda ise hizmet ici egitimler ile 6gretmenlerin okul dncesi kaynastirmaya
iliskin daha olumlu tutumlarin gelistiriimesi ve bilgileri ile becerilerini artirmaya yonelik calismalarin
yUrutilmesi gerekmektedir (Avramidis, Bayliss ve Burden, 2000; Campbell, Gilmore ve Cuskelly, 2003; Kayili
vd., 2010).

Ayrica incelenen calismalarda kavram birliginin olmadigi; 6zellikle ilk zamanlarda 6zel gereksinimli
cocuklarin okul éncesi dénemde normal gelisim gosteren akranlari ile bir arada egitim almalarina yonelik
“okul dncesi kaynastirma” (Baydik, 1997; Metin, 1992), “erken cocuklukta kaynastirma” (Batu, 2010), “okul
Oncesi entegrasyon” (Artan ve Uyanik-Balat, 2003; Avci ve Ersoy, 1999) gibi farkli kavramlarin kullanildigi ve
zamanla kavramla ilgili ortak bir dil geliserek yasalarda da yer alan bicimiyle arastirmalarda daha ¢ok “okul
oncesi kaynastirma” ifadesinin tercih edildigi de dikkati cekmektedir.

Ozetle, llkemizde okul dncesi kaynastirmaya yonelik farkli boyutlari iceren arastirmalar bulunmakla birlikte,
bu arastirmalar yontemsel ozellikleri ve uygulanan miidahaleler bakimindan farkli bulgular ortaya
koymaktadir. Bununla birlikte var olan ve sorunlu oldugu gorilen sisteme dogrudan mudahale eden,
sorunlarin ¢6ziimune yonelik, sistemde degisiklik yapilmasini saglayacak calismalarin heniiz olmadigi ya da
cok az oldugu gorilmektedir. Bu baglamda arastirmalar genel olarak incelendiginde Sucuoglu’'nun da
(2004) belirttigi gibi, "kaynastirma ile ilgili yuritilen calismalarin ne kadar etkili oldugu, uygulamalara
katilan gerek normal gelisen gerekse 6zel gereksinimli cocuklar icin gelisimsel kazanglarinin nasil oldugu”
perspektifini saglayacak arastirmalarin azhgi dikkat cekmektedir. Buna bagh olarak 6zel gereksinimli
cocuklar icin yasal olarak zorunlu olan ancak sonuclari/ciktilari/etkileri henliz arastirmalarda net olarak
ortaya konulmayan okul 6ncesi egitim hizmetleri icin ortaya ¢ikan tablo henliz net degildir. Yine de okul
oncesi kaynastirma konusunun son yillarda arastirmalarda daha sik yer almasi, sevindirici bir gelisme olarak
distnllmektedir.

Ulkemizde kaynastirma uygulamalan okul &6ncesi dénemle baslamaktadir. Yapilan arastirmalar
dogrultusunda ortaya konulan veriler temelinde okul dncesi kaynastirma konusunda karar alma streclerinin
isletilmesi icin farkli bakis acilar ile farkli yontemlerle, farkl konulari ele alan arastirmalara gereksinim
duyuldugu distnilmektedir. Okul 6ncesinden baslayan kaynastirma uygulamalarinin ancak bu sekilde
bilimsel karar alma surecleri ile sekillenebilecedi ve sonrasindaki kademelerde yer alan uygulamalara
yansiyabilecegi dusunilmektedir. Bununla birlikte; etkili ve verimli uygulamalar, 6gretim sireglerini ve
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mudahaleleri belirlemek tzere okul 6ncesi ddnemde kanit temelli uygulamalara temel olusturacak verilerin
saglanmasi da daha nitelikli ve farkli ydntemleri kullanan arastirmalar ile mimkin olabilecektir.

Bu arastirma okul dncesi kaynastirma konusunda Ulkemizde yapilan arastirmalara yonelik énemli veriler
saglamakla birlikte bazi sinirliliklara sahiptir. Calismada sadece konu ile ilgili hakemli dergilerde yer alan
makaleler incelenmistir. incelenen arastirmalar sadece ydntemsel &zellikleri bakimindan ele alinmistir.
Kavale (2001), gézden gecirme calismalarinin inceleme 6lgltleri kapsaminda nesnellikten uzaklasabilecegini
ve sadece calismalarin ana hatlarina dair bilgi saglayabilecegini ifade etmektedir. Bu durumun bu arastirma
icin de gecerli oldugu ve inceleme &lcutleri cercevesinde veri sagladigi distintlmektedir.

Okul 6ncesi egitim ortamlarindaki 6zel gereksinimli ¢ocuklarin kaynastirma uygulamalarindan beklenen
yararlar saglayabilmeleri ve en Ust diizeyde kazanim elde edebilmelerine ydnelik nitelikli 6gretimsel
uygulamalari ortaya koyan, mevcut durumu gelistirmeyi amaclayan, okul dncesi kaynastirmanin kalitesini
ele alan ve kaynastirmayi “yerlestirme” kavramindan &te okul kultirl icinde ele alan arastirmalar
yapilmasinin kaynastirmanin etkililigi ve verimliligi agisindan énemli oldugu distintimektedir.
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