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eser bazi fasillarina ilaveler yapilmak ve bazi kisimlari biraz ki-
saltilmak suretiyle Docent Nurettin S. Késemihal tarafindan terci-
me ve bu yil icinde bir kism1 nesredilmistir. Bu terciimeler kitabin
memleketimizde gordiigii alakanin delilleri olsa gerektir. Sorokin’in
eseri zengin bibliyografyasina ve bol mallimatina ragmen her ta-
rafinda miisavi olarak caligilmamigtir. Bazi kisimlar liizumundan
fazla biiyiltiilmiis, bazilar1 ¢ok yiiziistii birakilmigtir. Sosyoloji
mekteplerinin tahlilinde insanmi muayyen bir hedefe dogru gotiiren
sistemli bir tenkit zihniyeti de hakim degildir. Bazi cereyanlar hak-
kinda yapilan tenkitler bu cereyanlarin ilk eserlerine baglanmak
yiiziinden tarafsiz olamamigtir. Meseld La Play’nin Ictimai Reform
ve Avrupa Ameleleri adli eserlerindeki Décalogue ahlak: ve miifrit
muhafazakarhik goriisiinii, cografi faktor’e birinci derecede yer
vermesini ele alarak bu tenkitleri biitiin Science sociale mektebine
yaymiya kalkmgitir. Halbuki Sorokin’in ozerinde durmadig1 bu ce-
reyan icin pek yakin zamanlara ait nesriyat metodun gittikce ge-
listigini ve bu miifrit muhafazakir doktrinin prejugé’lerinden ‘uzak-
lasilmig oldugunu gostermektedir.

Terciime ve bilhassa Tiirkce ifade basarili degildir. Eserin ba-
sinda memleketimizdeki sosyoloji nesriyat1 hakkinda verilen ma-
lamat da cok eksiktir.

NUREDDIN TOPCU: TOPLUMBILIM

Ucler Basvmevi, Istanbul, 1948

Vefa Lisesi Felsefe Ogretmeni ve Ahlak Docenti Nurettin Top-
cu tarafindan liseler icin yazilmig bir ders kitabidir. Lise program-
larina uygun olarak yazilan eserde esas itibariyle Durkheim sosyo-
lojisinin tasnifi ve goriisiiniin hakim oldugu goze carpiyor. Kitapta
sosyolojiden evvelki ictimai doktrinlerin inkisafina uzunca bir yer
ayrilmis, bu suretle sosyoloji bilgisi felsefe tarihi ve ahlak bilgi-
sine bir dereceye kadar baglanmistir. Son bahisler sosyoloji goziyle
ilim, estetik ve ahlaktir. Kitabin millet nazariyelerine ait kisminda
miiellif milletin unsurlarini sayarken vatan mefhumu iizerinde bil-
hassa durmakta ve bu unsurlardan yalmz bir veya birkacim ele
alarak miicerret ve hayali millet telakkileri ileri siirenlere — hakl
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olarak — hiicum etmektedir. Bu miinasebetle miiellif memleketi-
mizde milliyet¢iligin inkisafindan bahsederken hayali milliyet go-
riglerinin tenkidini yapiyor ve vatan temeli iizerinde biitin fak-
torleri birlestiren gercek milliyetcilik fikrinin uyandigim isaret
ediyor.

ALl FUAD GEDIK: HUKUK VE SOSYOLOGLAR
(Cumhuriyet Matbaasy, Istanbul — 1945) Shf. 264

Uc yil 6nce Ali Fuad Gedik tarafindan Uskiidar Cumhuriyet
Saver yardimeis: iken negredilmis olan bu eserden, Sosyoloji Der-
gisinin nesri gecikmig oldugu icin, maalesef ancak simdi bahsede-
biliyoruz. Miiellif girigte hukuk ve ahlakin bir tarifini bulmiya ca-
hisiyor. Bunun icin Pareto, Timatcheff ve Lévy - Briihl’iin fikirlerine
bagvuruyor. Fakat tariflerin miiphemligi onu sagirtiyor. Degerler
arasinda bir hiyerarsi bulamiyor, onlarin bazan birbirini cerhet-
tiklerini goriiyor. Ahlakla hukukun miinasebetini aydinlatmak icin
iptidailerdeki fiicur (inceste) hadisesini inceliyor. Bu suretle sosyo-
lojik veriler ve sosyologlarin fikirleri vasitasiyle yeter derecede
aydinlanamiyan miellif filozoflarin fikirlerine bas vuruyor. Kant,
Schopenhauer ve Bergson’un fikirlerini gézden geciriyor, Hiilasa
biitiin bu doktrinler ve bu tarifler gayri muayyen tabirler kullani-
yorlar. Bir suretle siipheci ve fazla acele fikir seyahatinden sonra
miiellif Bouglé ile beraber su neticeye variyor: Artik degerler ferdi
bakimdan ve ferdin, eger varsa, kendi ruh diinyas: icinde degil, fa-
kat ictimal bakimdan tetkik edilecektir. Ve boylece biitiin eserde
hukukun i¢timai anlami ile nasil izah edildigini, ictimai realite ile
minasebetlerini tetkik edecegini vadediyor.

Uzviyetci nazariyenin iflas ettigini kabul eden miiellif, normatif
bir ilim olmak itibariyle hukukun sosyoloji ile izahinin nasil miim-
kiin oldugunu soruyor. Burada yine Timacheff’e G. Davy’ye daya-
niyor. Sosyoloji bakimindan ferdi Etik mevcut degildir. Sadece iyi
olan geylere dair sahsi kanaatler vardir. A. F. Gedik saglam bir hu-
kuk sosyolojisini temellendirebilmek icin, yine biitiin sosyolojik go-
riislerin tahlilini yapmadan vazgegemiyor. Burada uzun uzadiya
Espinas’nin, Durkheim’in, Léon Duguit'nin, Lévy, Hauriou ve Gur-
vitch’in, Pareto’nun fikirlerini tahlil ediyor. Bilhassa sonuncusu uze-



