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Arastirmanin amaci, Sosyal Bilgiler ogretmen adaylarimin degerler egitimine yonelik goriis-
lerini belirlemektir. Nitel olan arastirmada olgu bilim deseni kullanilmistir. Yart yapilandi-
rilmus goriisme formu 2022-2023 egitim-6gretim déneminde 70 Sosyal Bilgiler 6gretmen ada-
yina uygulanmistir. Nitel verilerin analizinde MAXQDA 'dan yararlamlnustir. Veriler icerik
analizine tabi tutulmustur. Adaylar degerleri davranis; deger egitimini ise toplumsal diizenin
devami seklinde tammlamislardir. Deger egitiminin onemini ¢ogunlukla toplumsal uyum, de-
ger egitimini etkileyen faktorleri toplumsal boyutla iliskilendirmislerdir. 2018 Sosyal Bilgiler
ogretim programi dikkate alindiginda ¢cogunlukla program agisindan degerlendirmeler yap-
muslardir. Adaylar cogunlukla cagdas deger yaklasimlar: ve yontemleriyle ilgili gériis belir-
tirken; deger egitiminin 6grenci merkezli verilmesi gerektigini soylemislerdir. Etkili degerler
egitiminde bilinglendirmeye yonelik ¢alismalarin yapilmas: belirtilmistir.
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The research aims to determine the opinions of social studies teacher candidates regarding
values education. The qualitative research utilized a phenomenological design. The semi-
structured interview form was administered to 70 social studies teacher candidates during
the 2022-2023 academic year. MAXQDA was used to analyze qualitative data. The data
were content analyzed. Candidates value behavior, they define education as continuing the
social order. The importance of values education is mostly related to social harmony;
they've associated the factors of values education with the social dimension. In light of the
2018 social studies curriculum, they've mostly done program-based evaluations. Candi-
dates said that values education should be student-centered, although they've mostly ex-
pressed opinions about contemporary values approaches and methods. Studies should be
conducted to raise awareness of the effective value of education.

1. Giris

Degerler insan, toplum, kurum veya ideolojinin; diislince, tutum, davranis ve etkinliklerinde tercih ettigi inang,
yargi, amag, dlgiit, rehber, kilavuz, kural, duyus ve diisiiniislerdir. insan acisindan deger; bireyin tutumuna, dav-
ranigina, yasamina yon veren, kural niteligi tagryan bireylerin davranis1 yasant1 bigimi agisindan se¢im yapmasina
yardimet1 olan, bireyi dogru diistinmeye sevk ederek buna yonelik davranmasina rehberlik eden kurallardir. Top-
lum ag1sindan ise toplumun yasam amaglarina, gayelerine referans olan, yasama yerlesmis ve toplumun onayladig1
inang, ortak diisiince, yargi, hedeflerdir (Berkowitz, 2011; Koylii, 2016; Znaniecki, 1918;). Kiiltiir kendi degerle-
rini olusturur ve degerlerde yeni diizenlemeler yapilmasini etkiler. Cagin kosullar degerlerin revize edilmesini
gerektirebilir. Ornegin; gecmiste itaat etmek kabul goriirken giiniimiizde sorgulama deger haline gelmistir (Y1l-
maz, 2013).

*"Bu ¢alisma, Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Degerler Egitimine Yonelik Tutum ve Algilar” isimli yiiksek lisans tezinden olustu-
rulmugtur.

**By calismanin Etik Kurul Onayt, Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimlerde Insan Arastirmalar Etik Kurulu'nun 27.07.2022
tarih ve 2022/08 sayili toplantisinda degerlendirilerek alinmistir (Protokol No. 2022/299). Tiim sorumluluk yazarlara aittir..

Kaynak goster: Akman, B. & Memisoglu, H. (2025). Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimn degerler egitimine yonelik goriis-
leri. International Journal of Social Sciences and Education Research, 11 (2), 128-145. DOI: https://doi.org/10.24289/ijs-
ser.1636225
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Raths vd. (1978) degerin basarili bir sekilde kazandirilmasi i¢in ii¢ farkli basamagin ve 7 kriterin oldugunu
sOylemistir. Birinci basamak; “Se¢gme” basamagidir. Cocuklar 6zgiir bir bigimde deger se¢imine cesaretlendirilir,
ikinci olarak ise degerler belirginlestirilirken farkli segenekler sunularak yardimda bulunulur. Ugiincii olarak be-
lirginlestirilen farkl segeneklerin her birinin degerlendirmesinde yardimda bulunulmasi yer alir. “Odiillendirme”
basamaginda; ilk olarak yapilan se¢imlerle mutlu olmaya yer verilirken; daha sonra segmis olduklarinin bagkala-
rinca onaylanmasi i¢in firsat verme siirecine yer verilir. “Davranma” basamag1 son basamaktir. Segilen degerlerle
yasanilan deger yargilar1 arasinda tutarli davranmaya 6zendirme, ¢ocuklarin yasamlarindaki bu davraniglari
sonradan tekrar gostermeleri i¢in yardimce1 olmak yer alir. Deger belirginlestirmede 6grencilerin sectikleri degerler
iizerine diisinmeleri 6nemlidir (Dilmag¢ & Eksi, 2007).

Sosyal Bilgiler ve Hayat Bilgisi dersleri 6grencileri gelecege hazirlayarak bilgi, beceri kazandiran mihver ders-
lerdir. Revision of the NCSS Social Studies Curriculum Guidelines’da belirtildigi gibi “Sosyal Bilgiler 6gretimi
deger meselelerinden ne kagabilir ne de kagmasi gerekir.” En sira dis1 durumda bile Sosyal Bilgiler programinda
degerleri onemsememe, ihmal etme gibi durumlar sorunlara neden olmaktadir. Burada asil sorun Sosyal Bilgiler
dersinin degerleri igerip igermemesi degil, degerlerin ne kadar uygun bir sekilde ele alindigidir. Ogrenciler deger
yonelimlerini, kiiltiiriin degerlerini anlama ihtiyact hissederler. Degerlerin gatismasi durumunda 6grencilerin bas
etmeyi 0grenmeleri, deger kararlarinin farkinda olarak sonuglar1 tahmin etmeleri, baskalarinin degerlerine saygi
duymalar1 ve hosgdriilii olmay1 6grenmeleri dnemlidir (Brownlee vd., 2016; Yildiz, 2012). Degerler egitimi usta
¢irak iliskisinde oldugu gibi zamanla 6grenilerek hayata dokiilen bir siireci izlemektedir. Degerlerin 6gretimi bir
seferde yapilamaz. Dolayisiyla bireyin yalmzken 6grenebilecegi davranis ve anlay1s tarzi degildir. Deger dgreti-
minde en 6nemli unsur uygun rol modelin bulunmasidir. Deger egitimi aileyle baslar. Bu siireci okul ve ¢evre
takip eder. Okul deger egitimi siirecini hizlandirir. Birey bagkalariyla iletisim i¢indeyken kendini degerleri 6grenen
ve ogreten konumda bulur. Bireylerin degerleri 6ziimsemesi, hayatina aktarabilmesi uzun bir siireci izler. Ciinkii
her bireyin diisiince ve zihin yapisi farkli oldugu igin degerleri yasama aktarma siireci de farklidir (Ozdemir, 2020).

2. Literatiir

Egitim; basari, bilgi, beceri, davranis kazandirmanin yaninda temel degerleri igsellestiren vatandaglar yetistirmeyi
amaglar. Egitim degerlerin kazandirilmasini 6gretim programlar araciligiyla yiiriitmektedir. Ogretim programla-
rinda degerler igin ayr1 bir programa, 6grenme alanina yer verilmezken; degerler programin igerigine serpistirile-
rek gretimin programlarinin her biriminde yer almistir. Ogretim programlarinda kok degerlere yer verilmistir.
Kok degerler; diirtistliik, adalet, sorumluluk, vatanseverlik, 6z denetim, sabir, saygi, sevgi, dostluk, yardimsever-
liktir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018). Ogretmenler deger egitimi siirecini planlar, diizenler, denetler. Bu
stire¢ bireyin ahlaki gelisimini nitelikli hale getirir. Deger egitimcisinin kalitesi alan bilgisi, 6gretmenlik becerisi
ve kisiligin niteligiyle ilgilidir. Ogretmenler sanat, tarih, psikoloji, iletisim, edebiyat, fen, aktiialite konularinda
zengin bir genel kiiltiir bilgisine sahipse derslerde ilgi ¢ekici, zevkli ve 6gretici olabilir (Koylii, 2019). Bir Sosyal
Bilgiler 6gretmeni degerler gibi duyussal alani igine alan 6grenme alanlarinda 6grencilere ne sekilde rehberlik
yapacagina iliskin gerekli bilgilere ve becerilere sahip olmalidir (Sahin, 2013). Ogretmenler tarafindan uygulanan
yontem ve teknikler kazandirilmak istenen degerlerin 6grencilerce igsellestirilmesini kolaylastirabilir (Halstead,
1996; akt. Yazici, 2006).

Toplumlarin gelecekteki varligini, kimligini, geleneklerini, kiilttirlerini korumasi deger egitimini 6n plana ¢1-
karmaktadir (Lovat vd., 2011; Thornberg & Oguz, 2013). Her toplum sahip oldugu degerleri, iliskilerini, davra-
niglarini ve kurallarini gelecek nesle aktarma ihtiyaci hisseder. Fakat teknoloji ve bilimdeki ilerleme, ¢agin kosul
ve ihtiyaglarinin degismesi toplumlarin siki sikiya bagli oldugu degerlerde birtakim ¢oziilmeler yasanmasina ne-
den olabilir. Okul bireyin deger kazaniminda rol oynayan énemli bir kurumdur. Okulda ¢ocuklar aileden 6grendigi
degerleri pekistirir, yeni degerler 6grenir, igsellestirerek yasanti haline getirir. Okulda deger egitiminde en dnemli
sorumluluk Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine diismektedir. Ciinkii Sosyal Bilgiler dersi d6grencilerin kazandig1 yet-
kinlikleri gelistirerek; milli, manevi degerleri benimsemesinde etkilidir. Sosyal Bilgiler bireyin topluma uyum
saglamasini gelenek, kiiltiir, degerleri benimsemesini ve vatandas olarak sorumluluklarini 6grenmesi agisindan
onemlidir.

Degerleri 6grencilerin igsellestirmesi, yasama aktarabilmesi i¢in deger egitiminin etkili bir bigimde kazandi-
rilmasi gerekir (Brownlee vd., 2016; Tadege vd., 2022). Dolayistyla 6gretmenlerin deger aktarimi yapabilmeleri
icin once kendilerinin degerleri igsellestirerek yasanti haline getirmeleri ve uygun rol model olmalar gerekir. Bu
baglamda meslege ilk adimlarini atan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin deger egitimine yonelik goriisleri in-
celenmek istenmistir. Ogretmen adaylar1 meslege basladiklarinda deger aktarrmimi saglama hususunda 6nemli so-
rumluluk iistleneceklerdir. Bunun farkinda olarak 6grencilere rol model olacak ve 6grencilerin degerleri igselles-
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tirmesini, pekistirmesini saglayarak aktif bir vatandas olmalar1 i¢in onlar1 yarinlara hazirlayacaklardir. Bu dogrul-
tuda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimine iliskin goriislerinin incelenmesi deger egitimi agisin-
dan 6nemli goriilerek ¢alisma yiirtitilmiustiir.

Deger egitimine yonelik yapilan arastirmalardan bazilari; Keskin (2008) Tiirkiye’de sosyal bilgiler 6gretim
programlarinda degerler egitimi: Tarihsel gelisim, 1998 ve 2004 programlarinin etkililiginin arastirilmasi, Kinaci
(2018) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylariin degerler egitimine ve Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan
degerlere yonelik gorisleri, Pirnaz (2020) Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin degerler egitimine ve Sosyal Bilgiler
Ogretim programinda yer alan kok degerlere yonelik gortisleri (Kahramanmaras ili 6rnegi), Colak (2023) dordiincii
siif Sosyal Bilgiler dersinde gergeklestirilen degerler egitimine iligkin 6gretmen goriisleri adli ¢aligmalar ilgili
literatiir kapsaminda bulunmaktadir. Yapilan arastirmanin amaci; Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin meslek
hayatina atilmadan once deger egitimine yonelik goriislerini belirlemektir. Bu amagla asagidaki sorulara yanit
aranmigtir:

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin;

1. Deger ve degerler egitimi kavrami ve 6nemi,

2. Deger egitimini etkileyen faktorler,

3. Sosyal Bilgiler 6gretim programi agisindan degerler egitimi,

4. Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda deger egitimi ve deger aktarimu,

9]

. Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitimi,
. Universite egitimi agisindan deger egitimi,

. Ogretmenlik uygulamasi kapsaminda deger egitimi,

[o BN BN

. Deger egitiminde karsilasilan problemler ve ¢6ziim Onerilerine iligkin (goriisleri) algilart nedir?

3. Yontem

Bu ¢alismanin Etik Kurul Onay1, Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimlerde Insan Arastirmalar1 Etik
Kurulu'nun 27.07.2022 tarih ve 2022/08 sayili toplantisinda degerlendirilerek alinmistir (Protokol No. 2022/299).

3.1. Arastirmanin modeli

Arastirmada olgu bilim deseni kullanilmistir. Olgu bilim deseni farkinda oldugumuz fakat ayrintili bir anlayisa
sahip olmadigimiz olgulara odaklanir. Olgu bilim arastirmalarinda veri kaynagi arastirmanin odaklandigi olguyu
yasayan bu olguyu yansitabilecek birey veya gruplardir. Olgu bilim arastirmalarinda baslica veri toplama araci
goriismedir. Arastirma kapsaminda goriisiilen bireylerle giiven, empatiye dayali ortamin olusmasi 6nemlidir.
Boyle bir ortamda kisiler daha 6nce farkinda olmadiklari, genellikle diisiinmedikleri yasantilari ve anlamlari ortaya
¢ikarabilir (Yildirim & Simsek, 2018).

3.2. Calisma grubu

Aragtirmanin evren grubunu 2022-2023 egitim 6gretim doneminde Tiirkiye’de iiniversitelerde 6grenim goren Sos-
yal Bilgiler 6gretmen adaylar1 olusturmustur. Nitel verilerin toplanmasi amactyla 6rneklem segiminde 6lgiit or-
nekleme kullanilmistir. Bir arastirmada gozlem birimleri; belli niteliklere sahip kisiler, olaylar, nesneler ya da
durumlardan olusturulabilir. Bu durumda 6rneklem igin belirlenen 6lgiitii karsilayan birimler (nesneler, olaylar
vb.) érnekleme ahmirlar (Biiyiikoztiirk vd. 2015). Ogretmen adaylarinin arastirma kapsaninda secilme nedeni;
degerler egitimine yonelik ders almalari, okul deneyimini yasamaya baslamalari, tiniversite egitimleri boyunca
aldiklar1 ¢ogu dersi tamamlamalaridir.

3.3. Verilerin toplanmast

Arastirma kapsaminda goriisme formuna yonelik belgeler hazirlanarak, etik kurul raporu ve ¢alisma kapsaminda
uygulamanin yapilacagi tiniversitelerden izin alinmistir. Yart yapilandirilmis gériisme formunun uygulanmasi i¢in
izinler alinmig, 6gretmen adaylar bilgilendirilerek goniilliiliik esas alinmigtir. Veriler yiiz yiize ve online toplan-
mistir. Bolu Abant izzet Baysal Universitesinde 12, Gazi Universitesi 12, Mugla Sitki Kogman Universitesinde
11, Yildiz Teknik Universitesinde 10, Mehmet Akif Ersoy Universitesinde 10, Gaziantep Universitesinde 8 ve
Agr1 Ibrahim Cegen Universitesinde 7 Sosyal Bilgiler 6gretmenligi dordiincii sinifta egitim goren 70 dgrenciye
goriisme formu uygulanmuistir.

ISSN: 2149-5939



131
B. Akman & H. Memisoglu

3.4. Gegerlik ve giivenirlik ¢aligsmalari

Gegerligin saglanabilmesi amaciyla alan uzmanindan goriis almarak dogrudan alintilara yer verilmistir. Glivenir-
ligi saglamak i¢in veriler bilgisayara aktarilmistir. Verilerin kodlanmasi ve verilerin analizi agsamalarinda tarafsiz,
dikkatli davranilmistir. Veriler alan uzmani tarafindan analize tabi tutulmustur. Arastirmacinin ve alan uzmaninin
olusturdugu kategoriler arasinda karsilastirmalar yapilarak uzlasma yiizdesi hesaplanmistir. Tiim sorularin uz-
lagma ylizdesinin ise %97,46 oldugu gorilmistiir.

3.5. Verilerin analizi

Aragtirmada igerik analizi kullanilmigtir. Nitel arastirmada veri analizi; verilerin hazirlanmasini, organizasyonunu,
verileri kodlamayi, temalara indirgemeyi ve veriyi sekiller, tablolar ya da tartigma halinde sunmay1 icermektedir
(Creswell, 2021). Nitel verilerin analizi MAXQDA programryla yapilmistir. Yapilan analizlerde cevaplar birden

fazla kod ve temayla iliskili oldugu i¢in frekans degiskenlik gostermistir. Formlar O1, 02, O3...vb. bigimde kod-
lanmustir.

4. Bulgular

Arastirmanin ilk problemi Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin deger ve degerler egitimine iliskin algilarini be-
lirlemektir. Yapilan analizler dogrultusunda bulgulara asagida yer verilmistir.

Tablo 1. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin deger ve degerler egitimi kavramina ve dnemine yonelik algilar

Deger tanimi f Deger egitimi tanimi f Deger egitiminin 6nemi f
Davranis 14 Toplumsal diizenin devamliligt 24  Toplumsal uyum 19
Ortak yasanti 12 Benlik kazandirma 20  Gelecegin ingast 13
Toplum tarafindan 6nemli goriilme 11 Nesilden nesle aktarim 11  Etkin vatandaslik 12
Toplumsal diizen 10  Davranig kazandirma 10 Kiiltiirel aktarim 11
Bireyin benliginin sekillendirilmesi 7 Yol gosterme 2 Toplumsal temellerin giiglen- 10
Toplumun siiregenligi 5  Toplumsal olgularin 6gretimi 2 dirilmesi
Degerlerin hedefleri 5 Vicdan rahathig: 1 Bireyin ¢ok yonlii gelisimi 8
Yapi tasi 4  Anlam yiikleme 1
Toplumsal birligin kavranmast 2 Cagdaslagma 1
Toplam 70  Toplam 72 Toplam 73

Tablo 1 ele alindiginda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylar1 deger kavramini en ¢ok; “Davranis” (14), “Ortak
yasantr” (12), “Toplum tarafindan onemli gériilme” (11), “Toplumsal diizen” (10), “Bireyin benliginin sekillendi-
rilmesi” (7), “Toplumun siiregenligi” (5), “Degerlerin hedefleri” (5), “Yapt tast” (4), “Toplumsal birligin kav-
ranmast” (2) seklinde tanimlamiglardir.

Ogretmen adaylarinin biiyiik cogunlugu degerleri “Davranis’’ (14) olarak tanimlamislardir. Bu goriislerden
bazilar1 sunlardir: ““Deger ve degerlerin egitimi insamn gerek ailesinden gerek ise ¢evresindeki davramglarinda
goriilebilen birtakim davranissal olgular olarak tammlanabilir’’ (O.1).

Degerleri “‘Ortak yasanti’’ (12) bigiminde tanimlayan 6gretmen adaylar1 da vardir. Ornegin: “‘Insanlarin ya-
sadigi toplum icerisinde dini, sosyal, kiiltiirel alanda ge¢cmisten getirdikleri geleneklerini yasatmast ve bu deger-
lerin korunmasi icin verilen egitim degerler egitimidir’’ (0.41).

Ogretmen adaylarimin deger tanimlamalari arasinda “Toplum tarafindan énemli gériilme” (11) bulunmaktadir.
Ormegin: “Deger bir toplumu meydana getiren vazgegilmez unsurlar biitiiniidiir "(0.54).

Bazi adaylar degerleri “Toplumsal diizen” (10) olarak tammlamistir. Ornegin: “Toplumun yasayisinda ehem-
miyetli olan toplum icerisinde diizenliligi saglayan kurallar” (0.3).

Degerleri, “Bireyin benliginin sekillendirilmesi” (7) biciminde tammlayan adaylar bulunmaktadir. Ornegin:
“Degerler bizi yansitan her seydir. Bizlerin bir nevi benligidir...” (0.4).

“Degerlerin hedefleri” (5) baglaminda deger tamimlamasi yapan dgretmen adaylar1 vardir. Ornegin: “Deger-
ler, insan yasamina yol gosterir” (0.46).

Bazi 6gretmen adaylart degerleri, “Toplumun siiregenligi” (5) diisiincesine gore tammlamistir. “Toplumun
sosyal, ahlaki, kiiltiirel devamliigim saglayan unsurlardir...” (0.65).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari arasinda degerleri, “Yap: tasi ” (4) biciminde ifade edenler de bulunmaktadir.
“Toplumun siiregenligini saglayan yapi taslarina deger denir...” (0.69).
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Bazi 6gretmen adaylar1 degerleri; “Toplumsal birligin kavranmas: ”(2) seklinde tanimlamistir. “Degerler, top-
lumda siiregelen ve toplumca onemli kabul edilen toplumun ozelliklerini ve birligini yansitan kavramlardir”
(0.63).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimi tanimlamalar dikkate alindiginda “Toplumsal diizenin
devamhiligi” (24), “Benlik kazandirma” (20), “Nesilden nesle aktarim” (11), “Davrang kazandirma” (10), “Top-
lumsal olgularin 6gretimi” (2), “Yol gosterme” (2), “Anlam yiikleme” (1), “Cagdaslasma” (1), “Vicdan rahat-
higr” (1) seklindedir (f:72).

Ogretmen adaylar1 degerler egitiminin tammini cogunlukla “Toplumsal diizenin devamliligi ” (24) olarak acik-
lamistir. “Ogrencilere sosyal, kiiltiirel, ahlaki diizeyde egitim verilerek toplumun diizeni icin gerekli kurallarin
ogretilmesi deger egitimidir” (0.45).

Ogretmen adaylarinin bir kismi ise deger egitimini “Benlik kazandirma” (20) kodu ile iliskilendirilmistir.
“Gegmigsten giiniimiize yasayan ve yasatmamiz gereken benliklerimize deger denir. Bunun formal ya da informal
olarak égretilmesi ise deger egitimidir” (0.34).

Ogretmen adaylarindan bazilar degerler egitimini “Nesilden nesile aktarim” (11) olarak gérmiislerdir. “Kiil-
tiirel ve evrensel kaliplarin giiniimiiz sartlarimin otesinde koruyarak siirdiirebilmek degerler egitiminin amaci-
dir...” (0.17).

Ogretmen adaylarinin degerler egitimi tanimlamalar arasinda “Davranis kazandirma” (10) koduna yonelik
goriigler bulunmaktadir. “Olumlu davramslarin formal ya da informal olarak egitim yoluyla aktariimasi ise de-
gerler egitimidir” (0.6).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan bazilar1 deger egitimini “Toplumsal olgularin 6gretimi” (2) olarak ta-
nimlamislardir. “Deger ve degerler insanin gerek ailesinden gerekse cevresindeki davramslarinda goriilebilen
birtakim olgulardir. Bu olgularin égretilmesi ise degerler egitimidir” (0.1).

Adaylardan bazilar1 degerler egitimini “Yol gésterme” (2) olarak tanimlamistir. “Toplumsal mutluluk ve huzur
icin gerekli olan yol gésterici unsurlara deger denir. Bunlarin insanlara aktarilma siireci ise deger egitimidir”
(0.44).

Ogretmen adaylar arasinda degerler egitimini “Anlam yiikleme " (1) olarak tanimlayanlar vardir. “Insanlarin
anlam yiikledigi sevgi, saygi, dostluk gibi kavramlara anlam yiiklemesi ve bunun egitimine denir” (0.68).

Bazi 6gretmen adaylart degerler egitimini “Cagdaslagma” (1) olarak gérmislerdir. “Toplumun daha iyi bir
seviyeye ulagmasi icin gereken ozelliklerdir. Buna yonelik siireg ise degerler egitimidir” (0.58).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari arasinda degerler egitimini “Vicdan rahatligi” (1) olarak tanimlayanlar da
vardir. “Insamn yaparken vicdan azabi duymadigi davramslardir. Vicdan azabr duymamizi engelleme siireci ise
degerler egitimidir” (0.35).

Tablo 1 incelendiginde 6gretmen adaylart deger ve degerler egitiminin 6nemini; “Toplumsal uyum” (19), “Ge-
lecegin insast” (13), “Etkin vatandashk” (12), “Kiiltiirel aktarim” (11), “Toplumsal temellerin giiclendirilmesi”
(10), “Bireyin ¢ok yonlii gelisimi” (8) seklinde tanimlamislardir. Deger ve degerler egitiminin dnemine iligkin verilen
cevaplar dikkate alindiginda 2 cevabin farkli kodlarla iligkili oldugu goriilerek 73 frekans degeriyle karsilagiimistir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan bazilar1 deger ve degerler egitiminin 6nemini “Toplumsal uyum” (19)
olarak gormiislerdir. “Toplumun ortak degerleri olmadan bir arada bulunmasi ve uyum icinde yasamasi oldukca
zordur. O yiizden toplumu olusturan bireylerin de bu degerleri benimsemesi ve paylagmast biling olusturma agi-
sindan olduk¢a énemlidir” (0.13).

Ogretmen adaylarindan bazilar1 deger ve degerler egitiminin dnemini “Gelecegin insasi” (13) olarak gormiis-
lerdir. “Degerler, toplumda deger yargilar: eriyip bitmisken toplumu yeniden insa etmek adina énemlidir” (0.37).

Ogretmen adaylarindan bazilari ise deger ve degerler egitiminin dnemini “Etkin vatandashk” seklinde gor-
mislerdir. “Toplumsal agidan insanlarin birbirleriyle olan iliskilerini kuvvetlendirip diizenin daimiyetini saglar-...
Sosyal Bilgiler dersinin hedeflerinde oldugu gibi vatandas, yurttas ve nitelikli entelektiiel bireylerin topluma ka-
zandirimasidir” (0.32).

Bazi 6gretmen adaylarinin deger ve degerler egitimi kavraminin 6nemine iliskin verdikleri cevaplar arasinda
“Kiiltiirel aktarim” (11) koduna yonelik algilar bulunmaktadir. “Kisinin kendi kiiltiiriinii ve bu kiiltiiriin ahlak
seviyesini gerek benimsemesi gerekse gelistirmesi icin deger egitimi énemlidir” (0.45).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan bazilar1 deger ve degerler egitiminin 6nemini “Toplumsal temellerin
giiclendirilmesi”(10) koduyla iliskilendirmistir. “Insan olarak yasadigimiz hayat ve olusturdugumuz toplumlar
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erdem esaslarina gore diizenler. Degerlerin genel anlamda zayif kaldigi, zayiflik olarak goriildiigii toplumlar,
basta insan olmak iizere tiim deger ve diizenden uzak kalrlar” (0.33).

Deger ve degerler egitiminin 6nemini baz1 6gretmen adaylar “Bireyin ¢ok yonlii gelisimi” (8) olarak gérmiis-
lerdir. “Her ogrenci ozeldir ve her ogrencinin geligimi ve algisi farklidir. Bunun icin degerlerin egitime endeksle-
nerek bireylere kazandirilmasi yasama katilmasi agisindan énemli olarak géoriilebilir” (0.44).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimini etkileyen faktorlere yonelik algilart aragtirma kapsa-
minda incelenerek ilgili verilere tabloda yer verilmistir.

Tablo 2. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitimini etkileyen faktorlere yonelik algilar

Degerler egitimini etkileyen faktorler f
Toplumsal boyut 53
Egitsel boyut 29
Kisisel boyut 15
Toplum tarafindan 6nemli goriilen degerler

Ihtiyaclar

Toplumsal yapida meydana gelen degismeler

Teknolojik boyut

Toplam 110

Tablo 2 incelendiginde 6gretmen adaylarinin degerler egitimini etkileyen faktorlere iliskin gorisleri “Toplum-
sal boyut” (53), “Egitsel boyut” (29), “Kisisel boyut” (15), “Toplum tarafindan énemli goriilen degerler” (4),
“Intiyaglar” (3), “Toplumsal yapida meydana gelen degismeler” (3), “Teknolojik boyut” (3) ile ilgilidir. Ogret-
men adaylarindan bazilarmin yanitlari birden fazla kod ile iliskilidir (frekans:110).

Ogretmen adaylarinin biiyiik cogunlugu degerler egitimini etkileyen faktérleri “Toplumsal boyut” (53) ile ilis-
kilendirmistir. “Ogrencilerin ¢ok uluslu bir bolgede yasamast, bu ayni zamanda ¢ok kiiltiirlii bir yapiy1 temsil eder
ve her milletin kendi degerleri ve ihtiyaclar: degerler egitimi noktasinda da etkilenir” (0.32).

Bazi 6gretmen adaylar1 degerleri etkileyen faktorleri “Egitsel boyut” (29) olarak agiklamistir. “Programliar,
yonetmelik gibi metinlerde degerlerden yeteri kadar bahsedilmesi ne yazik ki amaca tam anlamiyla ulasildigin
gostermez. Uygulamak ve geri doniit almak onemlidir. Dolayisiyla ogretmenlerin, okulun tutumu énemlidir”
(0.19).

Degerler egitimini etkileyen faktorleri 6gretmen adaylart “Kisisel boyut” (15) ile iliskilendirmistir. “Kisinin
yasayis tarzi degerler egitimini etkiler.” (0.54).

Bazi 6gretmen adaylar1 degerler egitimini etkileyen faktorleri “Toplum tarafindan onemli gériilen degerler”
(4) ile iligkilendirmistir. “Baska degerlerin toplum tarafindan benimsenmesi, kendi 6z degerlerinin birey tarafin-
dan unutulmas: degerler egitimini olumsuz etkiler” (0.16).

Ogretmen adaylarindan bazilar1 degerler egitimini etkileyen faktorleri “Ihtiyaglar” (3) olarak agiklamustir.
“Her milletin kendi degerleri ve ihtivaclar: degerler egitimi noktasinda da etkilenir” (0.13).

Ogretmen adaylarindan bir kismi degerler egitimini etkileyen faktérleri “Toplumsal yapida meydana gelen
degismeler” (3) ile iliskilendirmistir. “Toplumun kiiltiirel, ahlaki yapisi ve toplumda meydana gelen degigmeler
degerler egitimini etkiler” (0.61).

Ogretmen adaylar arasinda degerler egitimini etkileyen faktdrleri “Teknolojik boyut” (3) ile iliskilendirenler
bulunmaktadir. “Degisen teknoloji, toplumsal yapida yasanan degisimler, ortaya ¢ikan yeni fikirler degerler egi-
timini etkiler” (0.21).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 2018 Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan degerler ve deger
egitimine yonelik algilari incelenmis buna yonelik bulgular tabloda gosterilmistir. Tablo 3 dikkate alindiginda
ogretmen adaylarinin 2018 Sosyal Bilgiler dgretim programinda bulunan degerler ve degerler egitimine iliskin
goriigleri basliklar altinda toplanmustir. Bunlar; “Program acisindan degerlendirmeler” (47), “Ders saatine yone-
lik degerlendirmeler” (8), “Yol haritasimn gerekliligi” (6), “Program hakkinda bilgisi olmayanlar” (6), “Ogret-
men ve ogretmen adaylarimn degerlendirilmesi” (5), “Gézlem yapilarak diizenlenmesinin gerekliligi” (3), “Og-
renci merkezli deger aktarimi” (2) seklindedir. Verilen yanitlar birden fazla kodla iligkilidir, kodlarin frekansi
77 dir.
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Tablo 3. 2018 Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan degerler ve deger egitimine yonelik algilar

Deger egitimine yonelik algilar f
Program acisindan degerlendirmeler 47
Ders saatine yonelik degerlendirmeler 8
Yol haritasinin gerekliligi 6
Program hakkinda bilgisi olmayanlar 6
5
3
2

Ogretmen ve dgretmen adaylariin egitilmesi

Gozlem yapilarak diizenlenmesinin gerekliligi

Ogrenci merkezli deger aktarimi

Toplam 77

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan bazilart “Program acgisindan degerlendirmeler” (47) koduna yonelik
cevap vermistir. “Esitlik, tasarruf degerinin eklenmesini olumlu buluyorum. Fakat programda yer alan diger de-
Serlerinde ¢ag kosullarina gore revize edilmesi gerektigini diisiiniiyorum” (0.6).

Ogretmen adaylarinin 2018 Sosyal Bilgiler dgretim programinda yer alan degerler ve degerler egitimine yone-
lik algilar1 dikkate alindiginda baz1 adaylarin “Ders saatine yonelik degerlendirmeler” (8) kodu ile iligkili algilar
vardir. “Deger egitimine énem verilmesi gerekiyor... yozlasma degerlere 6nem verilmezse artar... ders sayist ar-
tirllarak degerlerin iizerinde durulabilir” (0.9).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan bir kism1 2018 Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan degerlere
yonelik fikri olmadigim belirttigi i¢in “Program hakkinda bilgisi olmayanlar” (6) kodu icerisinde degerlendiril-
mistir. “Bu konuyla ilgili bilgim yok” (0.9).

Ogretmen adaylar arasinda 2018 Sosyal Bilgiler gretim programinda yer alan degerlere yonelik goriisler in-
celendiginde “Yol haritasimn gerekliligi” (6) ile iliskili goriisler bulunmaktadir. “... Ogretmenlere deger egiti-
mine yénelik bir yol haritasi hazirlanmalidir” (0.29).

Ogretmen adaylarinin 2018 Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan degerler ile ilgili goriisleri arasinda
“Ogretmen ve 6gretmen adaylarimn egitilmesi” (5) bulunmaktadir. “Deger aktarimina yonelik 6gretmen adayla-
rina, 6gretmenlere konferanslar diizenlenebilir” (0.60).

2018 Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan degerlere yonelik algilar incelendiginde “Gozlem yapilarak
diizenlenmesinin gerekliligi” (3) koduna yonelik goriisler vardir. “Ogrenci durumu, ¢evre, yasam bicimi dikkate
alinarak her bolgede, okulda on plana farkls degerler ¢ikarilabilir” (0.33).

2018 Sosyal Bilgiler 6gretim programina ydnelik bazi dgretmen adaylarinin “Ogrenci merkezli deger akta-
rimi” (2) kodu dogrultusunda goriis belirttikleri belirlenmistir. “Ogrenciyi merkeze alacak sekilde aktarilirsa ka-
hehigi da artacakir” (0.31).

Ogretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda deger egitimi ve deger aktarimina iliskin algilart
incelenerek verilere tabloda yer verilmistir.

Tablo 4. Ogretmen adaylarmin Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda deger egitimi ve deger aktarimina iliskin al-
gilari

Sosyal bilgiler dersinde etkili olan yontem ve yakla- ¢ Sosyal bilgiler dersinde degerler egitimi nasil veril- £
simlar meli
Cagdas deger yaklagimlar1 ve yontemleri 56  Ogrenci merkezlilik 37
Geleneksel ve ¢agdas yaklasim yontemlerin birlikte 5 Ogrenme alanlari ve kazanmlarla iliski 11
kullamm Cevreyle iligki 11
Geleneksel deger yaklagimlar1 ve yontemleri 4 Farkli deger yaklagimlarinin kullamimi 4
Bilgilendirmeye yonelik ¢alismalar 3 Disiplinler arasilik 4
Bloom taksonomisi 2 Egiticilerin donammi 3
Toplumsal ahlak yasalar1 1 Rol model olma 3
Toplam 71  Kapsam daraltma 1
Toplam 74

Tablo 4 incelendiginde 6gretmen adaylarin Sosyal Bilgiler dersinde etkili olan yontem ve yaklasimlar ile
ilgili goriislerinin frekans degeri 71°dir. Ogretmen adaylarinm Sosyal Bilgiler dersinde degerler egitimi nasil ve-
rilmeli sorusuna verdikleri yanitlar birden fazla kodla iliskilidir (frekans:74).

ISSN: 2149-5939



135
B. Akman & H. Memisoglu

Ogretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler dersinde etkili olan yéntem ve yaklagimlara iligkin algilar1 dikkate alin-
diginda “Cagdas deger yaklasimlar: ve yontemleri” (56) ile iliskili gorisler belirtmislerdir. “Ahlaki muhakeme
yvaklagimimn etkili oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii 6grenciyi zihinsel olarak aktif kilip daha derin diigiinmesine,
yorumlama yapmasina ve ¢ikarimda bulunmasini saghyor. Ornek olay yontemi bunun icin kullanilabilir” (0.4).

Ogretmen adaylarmin Sosyal Bilgiler dersinde etkili olan yontem ve yaklasimlara iliskin algilar1 incelendi-
ginde bazi adaylarin “Geleneksel ve ¢cagdas yaklasim, yontemlerin birlikte kullanimi” (5) koduna yonelik cevap
verdikleri gorilmiistiir. “Swnifin durumu, kazanimlara gére hem geleneksel deger yaklasimlar hem de ogrenci
merkezli yaklagimlar kullamlabilir” (0.65).

Ogretmen adaylarindan bazilariin Sosyal Bilgiler dersinde etkili olan yéntem ve yaklagimlara yonelik algilari
“Geleneksel deger yaklasimlar: ve yontemleri” (4) koduna yoneliktir. “Telkin yontemi ve davranig degistirme
yontemi kullanilabilir. Ciinkii bireye kazanim ¢ercevesinde degeri aktaracak olan égretmendir” (0.1).

Ogretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler dersinde etkili olan yontem ve yaklagimlara iliskin goriisleri dikkate
alindiginda “Bilgilendirmeye yonelik ¢calismalar” (3) koduna yonelik goriis bildirdikleri bulgusuna ulasilmistir.
“Deger egitimine yonelik konferanslara ogrenciler gétiiriilebilir. Alan uzmam kisiler sinifa davet edilebilir”
(0.52).

Sosyal Bilgiler dersinde etkili olan yontem ve yaklasimlara iliskin “Bloom Taksonomisi” (2) koduna yonelik
6gretmen adaylari fikir belirtmislerdir. “Bloom Taksonomisi dikkate alinarak etkinlikler diizenlenebilir” (0.44).

Sosyal Bilgiler dersinde etkili olan yontem ve yaklasimlara iligskin 6gretmen adaylarmin diistinceleri arasinda
“Toplumsal ahlak yasalar:” (1) dogrultusunda goriis bulunmaktadir. “Kohlberg’in toplumsal ahlak yasalari ¢er-
cevesinde yaklasiimasi etkili olabilir” (0.30).

Tablo 4. incelendiginde Sosyal Bilgiler dersinde degerler egitiminin nasil verilebilecegine iligskin goriislerin
ise “Ogrenci merkezlilik” (37), “Cevreyle iligki” (11), “Ogrenme alanlari ve kazammlarla iligki” (11), “Disip-
linler arasilik” (4), “Farkli deger yaklasimlarinin kullammi” (4), “Egiticilerin donanimi” (3), “Rol, model olma”
(3), “Kapsam daraltma” (1) ile iliskili oldugu goriilmiistiir. Kodlarin frekansi ise 74’tiir.

Sosyal Bilgiler dersinde degerler egitiminin nasil verilmesi gerektigine yonelik 6gretmen adaylarinin gogun-
lugunun goriisleri ise “Ogrenci merkezlilik” (37) ile ilgilidir. “Geleneksel anlayisin disina ¢ikarak 6grenciyi aktif
kilacak 6rnek olaylar, drama vb. etkinlikler kullamlarak deger egitimi verilebilir” (0.10).

Ogretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler dersinde degerler egitiminin nasil verilecegine yonelik goriislerinden
bazilart “Cevreyle iliski” (11) koduna yoneliktir. “Sosyal Bilgiler dersinde degerler egitimi giincel hayattan ke-
sitlerle, yaganmus olaylarla bagdastinlarak verilmelidir” (0.29).

Sosyal Bilgiler dersinde degerlerin nasil verilmesi gerektigine yonelik adaylarin diisiincelerinden bazilar1 “Og-
renme alanlari ve kazamimlarla iligki” (11) koduna yoneliktir. “Sosyal Bilgiler dersinin yan sira degerler egitimi
dersi de konularak ogretim saglanmalidir. ... ya Sosyal Bilgilerin ders saati artirilmall ya da yeni bir ders olarak
degerler egitimi dersi 6gretim programi hazirlanmahdir” (0.38).

Ogretmen adaylari arasinda Sosyal Bilgiler dersinde degerlerin nasil verilmesi gerektigine ydnelik goriislerden
bazilar1 “Disiplinler arasilik” (4) kodu ile iliskilidir. “Disiplinler arast iliski kurularak verilebilir” (0.32). “Her
derse endekslenebilir” (0. 44).

Sosyal Bilgiler dersinde degerlerin nasil verilmesi gerektigine yonelik gortisler arasinda “Farkli deger yakla-
stmlarmn kullamimi” (4) kodu ile iligkili bulgular goriilmistiir. “... Drama, rol oynama, grup ¢alismalart gibi
etkinlikler Sosyal Bilgiler dersinde degerlerin verilmesi i¢in kullanilabilir. Iigili 6grenme alanlarinda telkin yon-
temi ve hikaye ile deger analizi etkili olacaktir. “Deger egitiminin verilmesinde bireyin deger belirginlestirmeye
yonelik etkinliklerin kullamlmas: gerektigi diisiincesindeyim (0.62).

Sosyal Bilgiler dersinde degerlerin nasil verilmesi gerektigine yonelik algilar incelendiginde “Egiticilerin do-
nanimi” (3), “Rol oynama” (3), “Kapsam daraltma” (1) kodlart ile ilgili 6gretmen adaylar goriis belirtmislerdir.
“Egiticilerin donamimi” (3) dogrultusunda gériisler sunlardir: “Oncelikle bu egitimi verecek kisilerin deger egiti-
mine yonelik donanim sahibi olmasi gereklidir” (0.16). Ogretmen adaylarinin “rol model olma” (3) ile iliskili
goriiglerinden bazilar sunlardir: “Bireye aktarilan degerlerin i¢sellestirilmesi i¢in onlara rol model olunmali ve
uygulamaya doniik etkinlikler yapiimahdir” (0.7). Sosyal Bilgiler dersinde degerin nasil verilmesi gerektigine
yonelik “kapsam daraltma” (1) ile iliskili goriisler sunlardir: “Sosyal Bilgilerde degerler olduk¢a dar bir alana
indirgenmelidir” (0.45).
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Arastirma kapsaminda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitimine
yonelik algilar incelenerek veriler tabloda gosterilmistir.

Tablo 5. Ogretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitimine yonelik algilart

Etkili degerler egitimi i¢in yapilmasi gerekenler f
Bilinglendirme ¢alismalar1 17
Ogrenci merkezli etkinlikler 15
Cocugun gelisim diizeyi 13
Egiticilerin rolii 9
Yasama aktarma ve yasamla iliski kurma 8
Beceri kazanma 6
Ogretim programi gergevesinde irdeleme 3
Zaman 2
Disiplinlerle iligki kurulmasi 2
Toplum tarafindan birtakim degerlerin iistiin tutulmast 1
Uygun ortam olusturma 1
Toplam 77

Ogretmen adaylarmin Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitimine yonelik algilarina iliskin yanitlar in-
celendiginde “Bilin¢lendirme ¢calismalart” (17), “Ogrenci merkezli etkinlikler” (15), “Cocugun gelisim diizeyi”
(13), “Egiticilerin rolii” (9), “Yasama aktarma ve yasamla iliski kurma” (8), “Beceri kazanma” (6), “Ogretim
program ¢ercevesinde irdeleme” (3), “Zaman” (2), “Disiplinlerle iligki kurulmasi1” (2), “Toplum tarafindan bir-
takaim degerlerin tistiin tutulmast” (1), “Uygun ortam olusturma” (1) basliklar halinde kodlar olusturuldugu tablo
5’te goriilmektedir (frekans 77).

Ogretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitimi icin yapilmasi gerekenlere iliskin algilari
arasinda “Bilin¢lendirme ¢alismalar:” (17) koduna yonelik yanitlar verdikleri goriilmiistiir. “Kiiciik yasta ailede
ve okulda buna yénelik egitimin verilmesi amactyla 6gretim programi yaylanabilir. Brosiir, afis hazirlanabilir” (0.8).

Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitimi igin yapilmasi gerekenlere iliskin 6gretmen adaylarindan bazi-
lar1 “Ogrenci merkezli etkinlikler” (15) koduna yénelik yamtlar vermislerdir. “Deger egitiminde énce 6gretmen
bu degerlere uygun hareket etmeye calismahdir. Ogrencinin degerleri yasamasina katmast icin ev ici aktivite ya
da okul dusi etkinlikler yapilip, gozlemlerini yazmasi istenebilir” (0.40).

Ogretmen adaylarindan bir kismi etkili degerler egitiminin verilmesine iliskin “Cocugun gelisim diizeyi” (13)
koduna yonelik yanit vermistir. “Cocugun iginde bulundugu gelisim evresinin dikkate alinmast ve degerleri anla-
yabilecegi senaryolarla kars: karsiya getirebilirsek etkili bir deger egitimi saglayabiliriz” (0.35).

Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitiminin verilmesine iliskin adaylarmn gértisleri incelendiginde “Egi-
ticilerin rolii” (9) koduyla iliskili oldugu goriilmiistiir. “Her sinif diizeyinde verilmesi gerekir. Ayrica bu egitimi
veren kisiler alamn uzmam olmalidir. Egitimler siradan gelisigiizel olmamalidir” (0.27).

Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitiminin verilmesine yonelik algilar dikkate alindiginda baz1 dgret-
men adaylar1 “Yasama aktarma ve yasamla iliski kurma” (9) koduna yénelik yamtlar vermistir. “Ogrencinin
icinde bulundugu cevre ve aile degerleriyle ortiisen bir bigimde degerleri sunarsak hayata aktarilmast da kolay-
lasacakur” (0.67).

Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitiminin verilmesine iliskin algilar incelendiginde 6gretmen adayla-
rindan bazilart “Beceri kazanma” (6) koduna yénelik algiya sahiptir. “Oncelikle 6grencilerin sorumluluk ve em-
pati duygulart gelistirilmelidir. Kiiltiirel degerlerin ve ahlaki toplum yapisimin 6nemi ortaya ¢ikartan projeler
hazirlanarak etkili deger egitimi saglanabilir” (0.25).

Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitiminin verilebilmesine yonelik bazi 6gretmen adaylarmin “Ogretim
programi ¢ercevesinde irdeleme” (3) koduna yonelik cevap verdigi goriilmiistiir. “Ogrenciye kazandirilmak iste-
nen degerlerin kazammlarla iliskilendirilmesi ve diger disiplinlerle de baglanti kurularak verilmesi deger egiti-
mini etkili kilacaktir” (0.20).

Ogretmen adaylarindan bazilarinin gériislerinin “Zaman” (2) koduna yénelik oldugu bulgusuna ulagilmistir.
“Deger egitimine yonelik oncelikle ideal bir zaman ayrilmali. Gézlem iyi yapimalidir. Ciinkii degerler sinavia
olgiilemez” (0.14).

Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitimi i¢in yapilmasi gerekenlere iliskin bazi 6gretmen adaylarinin
“Disiplinlerle iliski kurulmas:” (2) koduna yonelik algtya sahip olduklar1 goriilmiistiir. “Ogrenciye kazandiriimak
istenen degerlerin kazamimlarla iligkilendirilmesi ve diger disiplinlerle de baglanti kurularak verilmesi deger egi-
timini etkili kilacaktir” (0.20).
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Ogretmen adaylarinin gériisleri incelendiginde “Toplum tarafindan birtakim degerlerin iistiin tutulmasi” (1)
koduna yonelik goriis bildiren aday bulunmaktadir. “Kisiye tam bir Tiirk kimligi benimsetilmesi deger egitiminde
oncelikli tutulmahdir. Milli degerler iistiin tutulmalidir” (0.45).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylar1 arasinda etkili degerler egitiminin yapilmast i¢in “Uygun ortam olusturma”™
(1) koduna yonelik algiya sahip olan aday bulunmaktadir. “Zorlama ve baski ortamindan uzak empatiye ve sevgiye
dayanan bir ortam olusturularak 6gretimi saglanmahdir” (0.26).

Arastirma kapsaminda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin iiniversitede degerler egitimine yonelik ya-
pilan ¢alismalara iliskin algilar1 incelenerek verilere tabloda yer verilmistir.

Tablo 6. Universitede degerler egitimine yonelik yapilan galismalara iliskin 6gretmen adaylarinin algilari

Universitede degerler egitimine yonelik yapilan ¢alismalar f

Ders olarak dgretme 34
Caligmalar yetersiz 20
Bilinglendirme ¢alismalar1 16
Ders i¢i ders dis1 etkinliklerle 6gretme 16
Universite topluluklarmnin faaliyetleri 2

Toplam 88

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin iiniversite egitimi agisindan degerler egitimine yonelik algilarna iligkin
tablo 6 incelendiginde; “Ders olarak ogretme” (34), “Calismalar yetersiz” (20), “Bilin¢lendirme ¢alismalart”
(16), “Ders ici, ders dist etkinliklerle 6gretme” (16), “Universite topluluklarinin faaliyetleri” (2) olarak goriislerin
siniflandirildigr goriilmektedir (frekans:88).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan bazilarinin “Ders olarak 6gretme” (34) kodu dogrultusunda cevap ver-
dikleri belirlenmistir. “Topluma hizmet uygulamalar: dersi, Karakter ve Degerler Egitimi, Sosyal Bilgiler Ogre-
timi dersinde degerlere deginilmisti” (0.51).

Ogretmen adaylarimn {iniversite egitimi agisindan degerler egitimine yonelik goriisleri dikkate alindiginda baz1
adaylar “Calismalar yetersiz” (20) koduna yonelik goriis belirtmistir. “Pek hatirlamiyorum. Gerekli egitim ve
calismalara 6nem verildigini diisiinmiiyorum” (0.16).

Universite egitimi agisindan degerler egitimine iliskin 6gretmen adaylarimin goriisleri dikkate alindiginda “Bi-
linglendirme ¢alismalar:” (16) koduna yénelik goriis belirttikleri bulgusuna erisilmistir. “Ogrenci kuliipleri afis,
seminer, konferans ve toplantilar yapmist1” (0.67).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin iiniversitede degerler egitimine iliskin goriislerinden bazilarinin “Ders

ici, ders dusi etkinliklerle ogretme” (16) kodu ile iliskili oldugu gorilmistiir. “... yaptigimiz arastirmalar ve prog-
ramdaki degerlere yonelik hazirladigimiz ders planlar: deger egitimi konusunda bize yardimct oldu” (0.19).

Universitede degerler egitimine yonelik baz1 6gretmen adaylarinin goriisleri dikkate alindiginda ise “Univer-
site topluluklarimin faaliyetleri” (2) kodu ile iliskilidir. “Universite topluluklar: degerlere yonelik ¢calismalar ha-
zirlamisti” (0.49).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi kapsaminda degerler egitimine iliskin goriisleri
incelenerek veriler tabloda sunulmustur.

Tablo 7. Ogretmenlik uygulamasi kapsaminda degerler egitimine iliskin algilar

Algilar f
Caligmalar yetersiz 19
Ogretmenlerin degerlendirilmesi 17
Ogretim program1 agisindan degerlendirme 17
Gelistirilebilir ve yeterli 16
Farkli deger yaklasimlarinin kullanimi 12
Kalic1 6grenme yontemlerinin ve etkinliklerin kullanimi 11
Biling olusturma 4
Yasamla iligki 3
Toplam 99

Tablo 7 incelendiginde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin dgretmenlik uygulamasi kapsaminda degerler
egitimine iliskin algilarmin “Calismalar yetersiz” (19), “Ogretmenlerin degerlendirilmesi” (17), “Ogretim prog-
rami agisindan degerlendirme” (17), “Gelistirilebilir ve yeterli” (16), “Farkli deger yaklagimlarinin kullanimi”
(12), “Kalici ogrenme yéntemlerinin ve etkinliklerin kullanimi” (11), “Biling olusturma” (4), “Yasamla iliski”
(3) kodlarina yonelik oldugu goriilmiistiir. Kodlarin frekans degeri 99’dur.
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Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi kapsaminda degerler egitimine iliskin algilar incelendiginde
“Calismalar yetersiz” (19) koduyla iliskili bulgulara erisilmistir. “Yeterli diizeyde oldugu séylenemez. Igerik ve
kazandirdiklar: hakkinda da ve égrencilerin égrendiklerini yasama aktaramamasi da cabast” (0.27).

Ogretmenlik uygulamasi kapsaminda 6gretmen adaylarinin algilari dikkate alindiginda ise “Ogretim programi
agisindan degerlendirme” (17) koduna iliskin bulgulara ulasilmistir. “Deger egitimi hi¢ verilmiyor diyemem. An-
cak egitimin ok yiizeysel kaldigini ve ¢cocuklarin seviyesine gore ¢ok soyut kaldigim diigiiniiyorum” (0.19).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin 6gretmenlik uygulamasi kapsaminda degerler egitimine iligkin goriisle-
rinden bazilart “Ogretmenlerin degerlendirilmesi” (17) kodu ile iliskilidir. “Ogretmen yer yer kazammlarla ilis-
kilendirerek veriyor. Cok yeterli olmasa da ogretmeninde yapacag bir durum yok ¢iinkii Sosyal Bilgilere verilen
ders saati miifredatin yetismesi icin bile sorun oluyor...” (0.25).

Ogretmenlik uygulamasi kapsaminda degerler egitimine yonelik 6gretmen adaylarinin goriisleri incelendiginde
“Gelistirilebilir ve yeterli” (16) koduna yonelik bulgulara erisilmistir. “Gelistirilebilecegi diisiincesindeyim. Sa-
dece ogrencileri degil ailelerini de deger egitimi siirecinin icerisine konferanslarla da olsa katilmasimin deger
egitimine verilen énemi artiracagim diisiiniiyorum” (0.52).

Ogretmen adaylar1 arasinda 6gretmenlik uygulamasi kapsaminda deger egitimine yonelik “Farkli deger yak-
lasimlarimin kullanimi” (12) kodu ile iliskili verilere ulastlmistir. “Cesitli etkinlikler yoluyla deger aktarimi sag-
liyor. Ahlaki muhakeme yontemini kullandigini gozlemledim” (0.4).

Okul deneyimi kapsaminda degerler egitimine yonelik d6gretmen adaylarindan bazilarinin goriisleri “Kalic
ogrenme yontemlerinin kullanimi” (11) kodu ile iliskilidir. “Yapilandirmaci yaklagima dayanan 6grenci merkezli
etkinlikler kazanimlarla entegre edilerek 6grenciye degerler aktariliyor” (0.7).

Okul deneyimi kapsaminda degerler egitimine iliskin 6gretmen adaylari arasinda “Biling olusturma” (4) ko-
duna yonelik bulgular vardir. “... Daha fazla iizerinde durulmali ¢iinkii degerlerde yasanan yozlagma toplumda
¢oziilmeye neden oluyor” (0.47).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan bazilar1 okul deneyimi kapsaminda degerler egitimine yonelik “Ya-
samla Iliski” (3) dogrultusunda goriis belirtmislerdir. “Hayattan ornekler verilerek égrencilere aktariliyor...”
(0.50).

Arastirma kapsaminda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin deger egitiminde yasanan problemler ve ¢dziim
onerilerine iligkin algilari incelenerek ilgili verilere asagida yer verilmistir.

Sekil 1. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitiminde yasanan sorunlara yonelik algilar

. Uygulamada Yasanan Sorunlar
. Yasama Aktaramama
Universite Diizeyinde Yasanan Sorunlar
\:’ Ogrencilerin Merkeze Alinmamasi
. Program Acisindan Sorunlar

D Yeterince Onem Gérmeme

Ogretmen adaylariin deger egitiminde yasanan sorunlara yonelik gériisleri incelenerek “Uygulamada yasa-
nan sorunlar” (21), “Yasama aktaramama” (17), “Universite diizeyinde yasanan sorunlar” (15), “Ogrencilerin
merkeze alinmamasi” (13), “Program ag¢isindan sorunlar” (10), “Yeterince 6nem gormeme ” (8) kodlarinin olus-
turuldugu sekil 1°de goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin gériisleri birden fazla kodla iliskilidir (frekans:84).

Deger egitiminde yasanan sorunlara yonelik 6gretmen adaylarinin goriislerinin ¢cogunlugu “Uygulamada ya-
sanan sorunlar” (21) koduyla iliskilidir. “...Ogretim programi yazili olarak yeterli basarili goriilse de uygulama-
larda gereken onemin gésterilmedigini diisiiniiyorum” (0.34).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitiminde yasanan sorunlara yonelik gortisleri arasinda “Ya-
sama aktaramama” (17) koduyla iligkili bulgularda vardir. “Okulda 6grenilen degerlerin gercek hayata aktaril-
mamast ¢ocugun i¢inde bulundugu cevre ile degerler arasinda catisma yaganmasi sorun olarak karsimiza ¢ikar” (0.56).
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Degerler egitiminde yasanan sorunlara ydnelik bazi 6gretmen adaylarinin gériislerinin ise “Universite diize-
yinde yasanan sorunlar” (15) kodu ile iliskili oldugu goriilmiistiir. “Okul diizeyinde de iiniversite diizeyinde de
yeterince énem verilmemesi biiyiik bir sorundur” (0.18).

Ogretmen adaylarmin degerler egitiminde yasanan sorunlara yonelik algilar1 incelendiginde “Ogrencilerin
merkeze alinmamast” (13) koduna iliskin goriis belirttikleri belirlenmistir. “Uygulama boyutunda 6grencinin ge-
lisim diizeyini dikkate alan bir uygulama yapilmamast soyut olarak aktarilmas: stkintidir” (0.61).

Deger egitiminde yasanan sorunlara iliskin 6gretmen adaylarinin goriisleri dikkate alindiginda bazi adaylarin
“Program agisindan sorunlar” (10) kodu ile iliskili goriislere sahip oldugu bulgusuna erisilmistir. “Programda
az yer veriliyor sayisimn artinlmasi gerektigini diigiiniiyorum” (0.4).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin degerler egitiminde yasanan sorunlara iligkin algilar1 dikkate alindiginda
“Yeterince onem gormeme ” (8) koduna yonelik bulgulara erisilmistir. “Cok fazla ciddiye alinmamasi, yeteri kadar
donammli egitim verilmemesi” (0.1).

Sekil 2. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylariin deger egitiminde yasanan sorunlara ve ¢oziim dnerilerine yonelik
algilar

. Uygulama Boyutuna Yénelik Oneriler

. Toplumu Bilinglendirmeye Yénelik Oneriler
Universitelere Yonelik Oneriler

D Program Boyutuna Yonelik Oneriler

. Egitici Boyutuna Yonelik Oneriler

D Ders Saati Boyutuna Yénelik Oneriler

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin deger egitiminde yasanan sorunlara yonelik ¢6ziim onerilerine iliskin
algilart sekil 2’de gosterilmistir. Coziim Onerilerine yonelik “Toplumu bilinglendirmeye yonelik oneriler” (20),
“Uygulama boyutuna yonelik algilar” (19), “Universitelere yonelik éneriler” (13), “Program boyutuna yénelik
oneriler” (10), “Egitici boyutuna yonelik oneriler” (9), “Ders saati boyutuna yéonelik oneriler” (4) kodlar olustu-
rulmustur (frekans:75).

Deger egitiminde yasanan sorunlara yonelik ¢oziim Onerilerine iliskin bazi 6gretmen adaylarinin goriisleri ise
“Uygulama boyutuna yonelik éneriler” (20) ile iliskilidir. “Ogretmenler tarafindan ozgiin etkinlikler hazirlanma-
hdir” (0.53).

Ogretmen adaylarinin deger egitiminde yasanan sorunlara yonelik ¢oziim énerilerinden bazilar1 “Toplumu bi-
linglendirmeye yonelik oneriler” (19) koduyla iliskilidir. “Sadece 6grenciler degil diger okul ¢alisanlart, velilerde
bu egitim icerisinde yer almalidir diye diisiiniiyorum. Veli toplantilarinda bile bu egitime deginilmesi sorunlar
icin etkili ¢oziimler getirebilir” (0.19).

Ogretmen adaylarmin deger egitiminde yasanan sorunlara yonelik algilari incelendiginde ise “Universitelere
yonelik oneriler” (13) koduna yonelik goriislerin oldugu bulgusuna erisilmistir. “Degerler egitimine yonelik ya-
sanan sorunlarin bashca ¢éziim yolu iiniversitelerden ge¢cmektedir. Universitede verilen degerler egitimi icerik ve
uygulama boyutu agisindan diizeltilmelidir” (0.60).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin deger egitiminde yasanan sorunlara iliskin ¢6ziim 6nerilerine iligskin baz1
goriigleri “Program boyutuna yonelik oneriler” (10) kodu ile ilgilidir. “Karsilasilan sorunlart onlemek veya en
aza indirgemek adina program ve siireci planlarken ger¢ekc¢i ve uygulanabilir bir zemin tizerine planlanmalidir”
(0.34).

Deger egitiminde yasanan sorunlara yonelik 6gretmen adaylarinin gortisleri incelendiginde “Egitici boyutuna
yonelik éneriler” (9) kodu dogrultusunda oldugu belirlenmistir. “Deger egitiminde rol alacak ogretmen, ogretmen
adaylarinin ézgiin etkinlikler iiretmeye tesvik edilmesi ve édiillendirilmesi ...” (0.59).

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin deger egitiminde yasanan sorunlara yonelik getirdigi ¢6ziim onerileri
incelendiginde ise “Ders saati boyutuna yonelik éneriler” (4) koduna yoneliktir. “Universitelerde degerler egitimi
ders saati ve ortaokullarda ise Sosyal Bilgiler ders saati artirllabilir” (0.3).
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4. Sonug ve tartisma
4.1. Teorik ¢tkarimlar

Kinaci (2018) 6gretmen adaylarinin deger tanimlamalarini; toplumu biitiinlestiren unsurlar, nesilden nesle aktari-
lan kavramlar, bir seyin dnemini belirleyen soyut 6l¢iit, ahlaki ilke-inanglar, toplum tarafindan kabul goren dav-
ranislar, maddi-manevi unsurlar, insani insan yapan ozellikler, toplumsal kimligi yansitan kiiltiirel 6zellikler, orf,
adet ve gelenekler, genel geger dogrular, 6gretilen- 6grenilen yasamsal unsurlar, ortak goriis ve diislinceler, tutum
ve davranislar1 yonlendiren gii¢ olarak belirlemistir. Pirnaz (2020) 6gretmenlerin deger kavramini; toplumun sahip
olmasi gereken manevi kiymetler biitiinii, ahlak kurallari, kiiltiirel 6gelerin gelecege aktarilmasi, giizel duygularin
yansimasl, insani 6zellik kazandirma, bizi biz yapan unsurlar seklinde tanimladig1 sonucuna erismistir. Kinaci
(2018) ve Pirnaz’mn (2020) ulastig1 deger tanimlamalar1 arastirmayla benzerlik gostermistir. Adaylar degeri; “dav-
ramis” (14), “ortak yasanti” (12), “toplum tarafindan énemli goriilme” (11), “toplumsal diizen” (10), “bireyin
benliginin sekillendirilmesi” (7), “toplumun siiregenligi” (5), “degerlerin hedefleri” (5), “vap: tas1” (4), “top-
lumsal birligin kavranmasi” (2) seklinde tanimlamistir (frekans:70).

Kinaci (2018) 6gretmen adaylarinin degerler egitimini; okulda planli ve sistemli verilen egitim, ailede egitim,
yasamin sonuna kadar devam eden bir siire¢, programda belirtilen degerleri grencilere kazandirma, ideal bir bi-
reyin yetistirilmesi, degerleri davranisa doniistiiren bireyler yetistirme, duyarl bireyler yetistirme, gegmisin gele-
cege aktarilmasi olarak tamimlamislardir. Yapilan arastirmada ise adaylar deger egitimini; “toplumsal diizenin
devamhiligi” (24), “benlik kazandirma” (20), “nesilden nesle aktarim” (11), “davrams kazandirma’ (10), “yol
gosterme” (2), “toplumsal olgularin ogretimi” (2), “vicdan rahathgr” (1), “anlam yiikleme” (1), “cagdaslasma”
(1) seklinde tanimladiklar1 goriilmiistiir (frekans:72).

Gomleksiz ve Kiling (2015) yaptig1 arastirmada deger egitiminin katkilarini; 6grencilerin sosyallesmesi, milli
ve evrensel degerlerin aktarilmasi, kisilik gelisimlerine yardimec1 olmasi, toplumsal sorunlara duyarlilik olarak
stralamustir. Kinaci (2018) ise adaylarin; Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda degerler egitiminde etkili vatandas ye-
tistirme, ulusal degerlere sahip ¢ikma, kiiltiirel degerleri koruma ve gelistirme, degerleri 6grencilere kazandirma,
bireylerin yasadiklar1 topluma uyum saglamasi, gelecek nesillere degerleri tasima, kisilik gelisimine katkida bu-
lunmasi, degerleri islevsel hale getirmesi agindan degerler egitimini dnemli gordiiklerini belirlemistir. Aragtirma-
dan elde edilen bulgular benzerdir. Adaylar deger egitiminin dnemini; “foplumsal uyum” (19), “gelecegin ingast”
(13), “etkin vatandashk” (12), “kiiltiirel aktarim” (11), “toplumsal temellerin gii¢lendirilmesi” (10), “bireyin ¢cok
yonlii gelisimi” (8) (frekans:73) olarak tanimlamistir.

Pirnaz (2020) 6gretim programindaki yenilikleri, degisiklikleri incelemis; yeni konularin eklenmesi, kaza-
nimlarin azaltilarak yogun icerige sahip olmasi, konular arasina degerlerin eklendigi ve programda temel degerle-
dile getirmistir. Ogretmen adaylarinin 2018 Sosyal Bilgiler dgretim programinda yer alan degerler ve degerler
egitimine yonelik algilari dikkate alindiginda “program agisindan degerlendirmeler” (47), “ders saatine yonelik
degerlendirmeler” (8), “yol haritasimin gerekliligi” (6), “program hakkinda bilgi sahibi olmayanlar” (6), “ogret-
men ve 6gretmen adaylarinin egitilmesi” (5), “gozlem yapilarak diizenlenmesinin gerekliligi” (3), “ogrenci mer-
kezli deger aktarimi” (2) dogrultusunda goriis bildirdikleri sonucuna ulasilmistir (frekans:77).

4.2. Uygulamaya yonelik ¢ikarimlar

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin deger egitimini etkileyen faktorlere iliskin goriisleri; “foplumsal boyut” (53),
“egitsel boyut” (29), “kisisel boyut” (15), “toplum tarafindan onemli goriilen degerler” (4), “ihtiyaclar” (3),
“toplumsal yapida meydana gelen degismeler” (3), “teknolojik boyut” (3) ile ilgilidir (frekans: 110). Calisma,
Ozdas ve Pirnaz’in arastirmalariyla benzerlik gostermistir. Ozdas (2013) ortaokullarda degerler egitimi ve isten-
meyen 0grenci davranislarina yonelik 6gretmen goriislerini ele aldig1 aragtirmada istenmeyen 6grenci davranisla-
rinin nedenlerini; medya, 6gretmenin davranisi, okul-aile ig birliginin olmamasi, siniflarin kalabalikligi, okulun
fiziki kosullar1 olarak siralarken; Pirnaz (2020) ise 6gretmenlerin ve okulun fiziki yetersizligi, siniflarin kalabalik-
181, maliyet, zaman yetersizliginin degerler egitimini etkiledigini belirlemistir.

Ogretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler dersinde etkili olan yéntem ve yaklasimlara iliskin yanitlari ise “cagdas
deger yaklasimlari ve yontemleri” (56), “geleneksel ve ¢agdas yaklasim yontemlerin birlikte kullanimi” (5), “ge-
leneksel deger yaklasimlart ve yontemleri” (4), “bilgilendirmeye yénelik ¢alismalar” (3), “Bloom taksonomisi”
(2), “toplumsal ahlak yasalari” (1) ile iliskilidir (frekans:71). Pirnaz (2020) Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin;
anlatim, soru-cevap, drama, 6rnek olay, gezi, hikaye, siir ve kompozisyon yazdirma, pano sergileri gibi yontemleri
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egitimde kullandiklarini tespit etmistir. Colak (2023) ise dgretmenlerin; drama etkinligi, tartigma konusu agma,
kitap okutma, kompozisyon yazdirma, gezi yontemlerini kullandigini belirlemistir.

Ogretmen adaylarma “Sosyal Bilgiler dersinde degerler egitimi nasil verilmelidir?” sorusu yoneltildiginde
“ogrenci merkezlilik” (37), “cevreyle iliski” (11), “ogrenme alanlari ve kazammlarla iligki” (11), “disiplinler
arasihik” (4), “farkli deger yaklasimlarmn kullanmimi” (4), “egiticilerin donanimi” (3), “rol model olma” (3),
“kapsam daraltma” (1) dogrultusunda yanit verdikleri sonucuna ulasilmistir (frekans:74). Can (2008) Sosyal Bil-
giler dersinde deger egitimine yonelik dlgme degerlendirmede gozlem, 6rnek olay, tartisma, soru-cevap, velilerle
goriisme yontemlerini kullandiklarini belirlemistir. Baysal’in (2013) yaptig1 arastirmada 6gretmenler deger egiti-
minde ailelerin katiliminin etkili olacagim belirtmistir.

Sosyal Bilgiler dersinde etkili degerler egitimine iliskin goriisler incelendiginde adaylarmn; “bilinglendirme
calismalart” (17), “ogrenci merkezli etkinlikler” (15), “cocugun gelisim diizeyi” (13), “egiticilerin rolii” (9),
“vasama aktarma ve yagsamla iligki kurma” (8), “beceri kazanma” (6), “6gretim programi ¢ergevesinde irdeleme”
(3), “zaman” (2), “disiplinlerle iliski kurulmasi1” (2), “toplum tarafindan birtakim degerlerin tistiin tutulmast”
(1), “uygun ortam olusturmayr” (1) dSnemli gordiikleri sonucuna erisilmistir (frekans:77). Kurtdede (2009) deger
egitiminde; 6grencilere model olmasini, degerleri destekleyecek sozler paylasilmasini, hikayelerden yararlamlma-
sin1, 6grencilerin kendi degerlerinin farkina varmalarmi, degerlere iliskin rollerin oynatilmasini, olaylarin 6gren-
cilere analiz ettirilmesini, 6rnek kisilerin yasamlariin arastirma konusu olarak verilmesinin gerekliligi adaylar
tarafindan belirtilmistir.

Universitede degerler egitimine yonelik yapilan ¢aligmalar dikkate alindiginda adaylar; “ders olarak 6gretme”
(34), “calismalar yetersiz” (20), “bilin¢lendirme ¢alismalart” (16), “ders igi ders dist etkinliklerle 6gretme” (16),
“liniversite topluluklarinin faaliyetleri” (2) agisindan c¢alismalarin yapildigini belirtmistir (frekans:88). Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi kapsaminda degerler egitimine iliskin “calismalarin yeter-
siz oldugu” (19) “6gretmenlerin degerlendirilmesi” (17), “ogretim programi agisindan degerlendirme” (17),
“gelistirilebilir ve yeterli” (16), “farkli deger yaklasimlarimn kullammi” (12), “kalict 6grenme yontemlerinin ve
etkinliklerin kullamimi” (11), “biling olusturma” (4), “yasamla iliski” (3) dogrultusunda goriis belirttikleri belir-
lenmistir (frekans:99).

4.3. Simrlhihiklar

Ogretmen adaylarmin deger egitiminde karsilasilan problemler ve ¢oziim &nerilerine yonelik algilar dikkate alin-
diginda problemlerin “uygulamada yasanan sorunlar” (21), “vasama aktaramama” (17), “iiniversite diizeyinde
yasanan sorunlar” (15), “ogrencilerin merkeze alinmamasi” (13), “program agisindan sorunlar” (10) ve “yete-
rince onem gormeme” (8) faktorlerinden kaynaklandig (frekansi: 84) belirlenmistir. Gomleksiz ve Kiling (2015)
deger egitiminde karsilasilan sorunlarin zamansal ve ekonomik sorunlar, 6grenci, veli ve okul ilgisizliginden kay-
naklandigim belirlemistir. Korkak (2022) deger egitiminde yasanan sorunlari derse katilimin az olmasi, iletisim
problemleri, miifredat yetistirme kaygisi, 6grenciyle yeterli zaman gegirememe, motivasyon problemleri olarak
stralamustir.

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin deger egitiminde yasanan sorunlara yonelik ¢6ziim onerileri; “foplumu
bilinglendirmeye yonelik oneriler” (20), “uygulama boyutuna yonelik oneriler” (19), “liniversitelere yonelik one-
riler” (13), “program boyutuna yénelik oneriler” (10), “egitici boyutuna yonelik éneriler” (9), “ders saati boyu-
tuna yénelik oneriler” (4) seklindedir (frekans:75). Gomleksiz ve Kiling’in (2015) arastirmasinda dgretmenler;
uygulamaya doniik ¢aligmalar, aile-medya ve ¢evrenin desteklemesi, hizmet i¢i egitimlerin yapilmasini soylemis-
lerdir. Pirnaz’in (2020) ¢alismasinda dgretmenler; sorunlarin ¢oziimiiniin ailelerin duyarli davranmasindan, okul-
aile is birliginin saglanmasindan, programin islevsel hale getirilmesinden, degerler egitimi dersinin olmasindan,
Ogretmen adaylarinin egitilmesinden, projeler hazirlanmasindan, 6grencilerin medya ve kotii arkadas gevresinden
uzak durmasindan gectigini belirtmislerdir.

4.4. Gelecek aragtirmalara yonelik oneriler

Deger egitimine yonelik {iniversitelerde toplumun tiim paydaslarini bilinglendirme, bilgilendirme ¢alismalari
yriitiilebilir. Sosyal Bilgiler 6gretim programindaki degerler yeniden revize edilerek ders saati artirilabilir. Deger
egitiminin nasil verilecegine yonelik yonerge, kilavuz kitapgiklar olusturulabilir. Ogretmen adaylarmin 6zgiin
etkinlikler hazirlamalar tesvik edilebilir. Universitelerde mikro 6gretim ¢alismalart yiiriitiilerek dgretmen adaylar
egitim vermeye hazir hale getirilebilir.
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Extended Abstract
Introduction

The research aims to determine the opinions of Social Studies teacher candidates regarding values education.

Method

The research, which is a qualitative study, used a phenomenological design. The semi-structured interview form
was applied to 70 volunteer Social Studies teacher candidates in the 2022-2023 academic year to determine the
opinions of Social Studies teacher candidates. The MAXQDA program was used to analyze the data. The data
were subjected to content analysis. By comparing the themes created by the researcher and the field expert, the
themes were given their final shape, and frequency values were included. In the analyses, frequency numbers
varied because the answers were related to multiple codes.

Findings

Teacher candidates mostly use value as behavior; at least, they define it as the comprehension of social unity. The
concept of value education is mostly seen as the continuation of the social order; They stated it as least meaning-
giving, modernization, and peace of conscience. Value education is most important in social harmony; at least, it
is expressed as the versatile development of the individual. The factors affecting teacher candidates' value for
education are mainly social; at least, they expressed their opinions about the technological dimension. Considering
the opinions of teacher candidates regarding the values and values education in the 2018 Social Studies curriculum,
the most important evaluations in terms of the program are: At least they responded regarding student-centered
value transfer. Considering the candidates' opinions about the methods and approaches effective in the Social
Studies course, it was seen that they expressed their opinions most about contemporary value approaches and least
about social and moral laws. While prospective teachers think value education should be given in a student-cen-
tered manner in the Social Studies course, at least they expressed an opinion on narrowing the scope. In addition,
it was observed that teacher candidates mostly expressed their opinions regarding effective values education in the
Social Studies course concerning awareness-raising activities. Considering the studies on values education at the
university, prospective teachers expressed their opinions about learning as a lesson. Considering the perceptions
regarding values education within the scope of teaching practice, candidates mostly stated that the studies were
insufficient. Teacher candidates noted that the most significant problems in value education are experienced in
practice. When prospective teachers' solution suggestions for the problems encountered in value education were
examined, it was seen that they mostly made suggestions regarding carrying out activities to raise public aware-
ness.

Discussion, conclusion, and suggestions

Candidate's values: They defined it in terms of behavior, common life, being seen as important by society, social
order, shaping the individual's self, continuity of society, goals of values, building blocks, and understanding of
social unity. Candidates can consider values education; They defined it as the continuity of the social order, gaining
self-identity, transferring from generation to generation, gaining behavior, guidance, teaching social facts, peace
of conscience, attributing meaning, and modernization. Kinaci1 (2018) values of teacher candidates; elements that
integrate society, concepts transferred from generation to generation, moral principles-beliefs, socially accepted
behaviors, cultural characteristics that reflect social identity; He defined values education as planned and syste-
matic education at school, education in the family, a process that continues until the end of life, teaching students
the values in the program, raising the ideal individual, raising sensitive individuals who transform values into
behavior, and transferring the past to the future.

In the research, candidates stated the importance of values and values education; They expressed these as social
harmony, construction of the future, active citizenship, cultural transfer, strengthening of social foundations, and
versatile development of the individual. Gémleksiz and Kiling (2015) explain the contributions of value education.
They list these as socializing students, transferring national and universal values, helping their personality deve-
lopment, and sensitivity to social problems. Candidates will examine the factors affecting value education. It was
concluded that the participants expressed their opinions in line with the social dimension, educational dimension,
personal dimension, values deemed important by society, needs, changes in the social structure, and technological
dimension codes. Pirnaz (2020) determined that teachers' physical inadequacy of the school, crowded classes, cost,
and time affect the value of education.

ISSN: 2149-5939



145
B. Akman & H. Memisoglu

When the candidates' opinions about the values in the 2018 Social Studies curriculum were examined, it was
seen that they expressed their opinions in terms of evaluations in terms of the program, evaluations regarding
lesson hours, the necessity of the road map, those who do not have knowledge about the program, the training of
teachers and teacher candidates, the necessity of organizing by observing, and student-centered value transfer.
Pirnaz (2020) revealed that the aim is to create awareness with values by adding new subjects, reducing the gains
and having intensive content of the gains, adding values between the subjects and highlighting the basic values in
the program.

Teacher candidates will learn about effective methods and approaches in Social Studies; They expressed their
opinions in terms of contemporary value approaches, the use of traditional and contemporary approaches-methods
together, traditional value approaches-methods, informative studies, Bloom's taxonomy, and social moral laws.
Colak (2023) determined that teachers used drama activities, discussion topics, reading books, writing compositi-
ons, and field trips. Candidates on how values education can be given; They stated that the student should be
centered, a relationship should be established with learning areas and achievements, a relationship should be es-
tablished with the environment, different value approaches should be used in value education, interdisciplinary
relationships should be established, educators should be equipped, they should be role models and the scope should
be narrowed. Can (2008) determined that observation, case study, discussion, question-answer, and interview with
parents methods were used in evaluating values education.

Teacher candidates; He stated that awareness-raising activities, organizing student-centered activities, the
child's development level, the role of educators, transferring values to life, gaining skills, examining values within
the framework of the curriculum, establishing relationships with time and disciplines, holding certain values as
superior by the society, and creating a suitable environment will be effective for effective values education. In
Kurtdede's (2009) research, teacher candidates; They told students to be models, to benefit from stories, to make
them aware of their own values, and to analyze events. Candidates will explain the problems experienced in values
education; He listed the problems as problems experienced in practice, not being able to transfer it to real life,
problems experienced at the university level, students not being taken into the center, problems in terms of the
program, and not being given enough importance. Gémleksiz and Kiling (2015) describe the problems teachers
encounter in values education; He determined that it was caused by temporal and economic problems, student,
parent-school indifference.

When the solution suggestions for the problems experienced in values education are examined, the candidates;
They have developed suggestions for raising public awareness, for the application dimension, for universities, for
the program dimension, for the educator dimension, and for the class hour dimension. Pirnaz (2020) says that
teachers; Families should be sensitive, school-family cooperation should be ensured, the program should be made
functional, there should be a values education course, candidates should be trained, etc. determined that they made
recommendations
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