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Cocuklarda okuma-yazmanin 6grenildigi 6-10 yas arasi yani ilkokul ¢agi, soz
dagarcigim1 zenginlestirme agisindan Onemli bir donemdir. Bu donemdeki okunan
kitaplar, cocuklarin kelime 6grenimine biiyiik katki saglamaktadir. Bu arastirmayla;
ilkokul 1, 2, 3 ve 4. sif (6-10 yas) seviyesindeki ¢ocuk kitaplarinda bulunan s6z
varligi unsurlarinin Giincel Tiirkge Sozliik’te goriiniirliigii degerlendirilmis ve tespit
edilen sorunlardan Giincel Tiirk¢ce Sozlik’le ilgili sozliikbilim agisindan yapilmig
aragtirmalarin  bulgularindan farkli problemlerinin de oldugu goriilmistir. Bu
caligmayla, “Giincel Tiirkce Sozlik’le ilgili sozlikbilim agisindan yapilan
aragtirmalarda tespit edilen sorunlardan farkli olanlar nelerdir?” sorusuna yanit
aranmaya ve Giincel Tiirkge Sozlik’iin gelisimine hem sdzlikkbilim hem de sozliik
kullanicis1 agisindan katki saglanmaya c¢alisilmigtir. Nitel desende durum (vaka)
calismasi olarak yiiriitiilen bu ¢aligmada, basimi 2011-2021 yillar1 arasinda yapilan ve
belirlenen 6lgiitlere giren ¢ocuk kitaplarindan elde edilen veriler dokiiman incelemesi
yontemiyle toplanmistir. Ulagilan verilerle Giincel Tiirkge Sozliikk incelenmis ve
sOzliikte madde baslar1 ile tamimlama ve Ornekleme sorunlari olmak {izere iki ana
baglikta birtakim sorunlar tespit edilmistir. Bulgular “sonu¢ ve tartisma” boliimiinde
ilgili alan aragtirmalariyla degerlendirilmistir. “Oneriler” kismunda tespit edilen
sorunlarin ¢oziimiine ve sozlik kullanicilarina yonelik yedi maddelik Oneride
bulunulmustur.
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The period between the ages of 6 and 10, that is, the primary school age when children
learn to read and write, is an important period in terms of enriching their vocabulary.
Books read during this period contribute significantly to children's vocabulary learning.
This study evaluated the visibility of vocabulary elements found in children's books for
1st, 2nd, 3rd, and 4th grades (ages 6-10) of primary school in the Current Turkish
Dictionary. Among the identified problems, it was found that the Current Turkish
Dictionary presents problems distinct from those found in lexicographic research. This
study aims to answer the question, “What are the problems that are different from those
identified in lexicographical research on the Current Turkish Dictionary?” and to
contribute to the development of the Current Turkish Dictionary from the perspective
of both lexicography and dictionary users. In this study, which was conducted as a
qualitative case study, data obtained from children's books published between 2011 and
2021 and falling within the specified criteria were collected using the document review
method. The Current Turkish Dictionary was examined using the data obtained, and
several problems were identified under two main headings: headings, definition, and
sampling. The findings were evaluated in the "Results and Discussion" section, along
with relevant field research. The "Recommendations" section offers seven suggestions
for resolving the identified issues and addressing dictionary users.
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Dil; iletisimin dogas1 geregi ilk insanlardan beri var olan, degisen sartlarla birlikte kendi de kiigiik
veya biiyiikk degisimler gostererek canliligini gosteren, kullanicisi olmadiginda yok olup giden,
seslerin belirli kurallar ¢ergevesinde bir araya gelmesiyle olusmus bir sosyal yapidir. Ergin (2004,
s.3) genel olarak dili; insanlar arasinda anlagmayi saglayan tabii bir vasita, kendine mahsus
kanunlar1 olan ve ancak bu kanunlar cergevesinde gelisen canli bir varlik, temeli bilinmeyen
zamanlarda atilmig bir gizli antlagmalar sistemi, seslerden Oriilmiis igtimai bir vasita olarak
tammlar. Ozele indirgedigimizde ise Ilhan’a (2009, s.535) gore dil, bir toplumu millet yapan
degerlerden biri belki de birincisidir. Ciinkii bir milleti diger milletlerden ayiran orf adet, gelenek,
gorenek, inang vb. kiltiirel unsurlar; yine kiiltiiriin bir pargast olan dil sayesinde olusur,
zenginlesir, gegmisten gelecege aktarilarak ait oldugu milletin varligini devam ettirir. Dolayisiyla
dil, hem ait oldugu kiiltiiriin olusumunu -buna kendisi de dahil- saglarken hem de onu tasima
gorevini {stlenir. Bu bakimdan her millet, diline ait s6z varligimi korumak igin sozliikler
hazirlamakta ve egitim kurumlan araciligiyla gelecek kusaklara yani ¢ocuklara kendi dilini en
giizel sekilde 6gretmeye caligmakta, o milletin yazar ve sairleri de ¢ocuklara yonelik eserler
yazmaktadir. Bu calismalarda en 6nemli etken cocuklar oldugu icin haliyle ¢ocuklarla ilgili gelisim
ozellikleri, ruh diinyalar1 gibi durumlarin da bilinmesi gerekmektedir.

Cocuklarda gelisim donemleri genel olarak bebeklik dénemi (0-2 yas), ilk gocukluk (oyun cagr)
dénemi (3-6 yas), orta cocukluk donemi (7-11 yas) ve ergenlik (son ¢ocukluk) (12-14 yas) donemi
seklinde kabul gormektedir (Aral, 2018, s.8-11; Oguzkan, 2013, s.2). Cekici’ye (2024, s.3) gore
cocuk, heniiz yeterli deneyimi bulunmayan fakat bu deneyim eksikligini gidermek igin merak
duyan, 6grenmeye c¢alisan, bebeklik ve yetigkinlik arasinda bulunan insan yavrusudur. Cocuk
edebiyat1 da erken ¢ocukluk déneminden baslayip ergenlik donemini de i¢ine alan bir dénemde,
cocuklarin dil gelisimi ve anlama diizeylerine uygun olarak duygu ve diisiince diinyalarini sanatsal
niteligi olan dilsel ve gorsel iletilerle zenginlestiren, begeni diizeylerini yiikselten iirlinlerin genel
adidir (Sever, 2007, s.17). O halde ilk cocukluk ya da erken cocukluk doneminden itibaren
cocugun gelisim Ozelliklerine gére onlara uygun kitaplar okunabilir, okul ¢aginin baslamasiyla da
bu kitaplar1 kendileri okuyabilir. Her iki durumun da ¢ocugun dil gelisimine, aktif ve edilgin s6z
varliginin zenginlesmesine biiylik katkis1 olacaktir.

Cocuklarda dil edinimi dogumdan itibaren baslar ve dort temel dil becerilerinden ilk dnce dinleme
ve konusma becerileri geligir. Okul ¢agma gelen ¢ocuk ilk okuma ve yazmayi da dgrenerek bu
becerilerin gelisimini devam ettirir. Egitim sistemimizde 1739 sayili Milli Egitim Temel
Kanunu’nda zorunlu ilkogretim ¢ag1 4+4 seklinde ilkokul ve ortaokul olarak ayrilmis olup egitim
doneminin 6-14 yas arasim kapsadigi belirtilmistir (Milli Egitim Temel Kanunu, t.y.). 6-10 yas
arasin1 kapsayan, merakli ve bu merakla gevresini ve karsilastigi seyleri 6grenmeye calisan
cocugun ilkokul siireci dil becerileri agisindan kritik bir dneme sahiptir. Ciinkii dilin ustaca
kullanilmasinin ve inceliklerinin 6grenilmesinin 5-10 yaslar1 arasinda oldugu kabul edilmektedir
(Yapici, 2004, s.6). Ozellikle okul ¢aginda her yil yaklasik 3.000 sézciik grenme kapasitelerinin
olabilecegi (Orug, 2025) de goz Oniine alindiginda ¢ocuklarin sdz varligmin zenginlesmesinde
onlarin seviyelerine ve gelisimlerine uygun c¢ocuk kitaplarinin 6nemli bir yerinin oldugu
soylenebilir. Iste bu donemde gocuklarda sdz varliginin gelisiminde 6gretim materyalleri olarak
ders kitaplarinin, okumay1 yeni 68renen c¢ocugun bu becerisini gelistirmesi i¢in &gretmen
tarafindan Onerilen ¢ocuk kitaplarinin ve genellikle bu ikisinde karsilasip anlamimi bilmedigi
kelimeleri dgrenebilecegi yardimci materyallerden “sézlik™in 6nemi artmaktadir. Bu dénemdeki
cocuklara yonelik hazirlanacak sozlikklerde ise sozliige alinacak s6z varligi unsurlarinin ne
kadarma ne derecede sozliikte yer verilmesi gerektigi nemli bir sorun olarak goriilebilir.

Sezgisel olarak dil kullanicilan tarafindan kolayca ayirt edilebilse de betimlemesi hi¢ de kolay
olmayan bir dil birimi (Sebzecioglu, 2021, s.131) olan sozciigiin en 6nemli unsuru oldugu soz
varligl; bir dildeki sozciiklerin, deyimlerin, kalip sozlerin, kaliplasmis sozlerin, atasdzlerinin,
terimlerin ve c¢esitli anlatim kaliplarinin olusturdugu biitiin (Aksan, 2004, s.7) olarak
tanimlanmigtir. S6z varliginin biitiin bu unsurlarini iginde bulunduran “sézlik™{in birgok bilim
insam tarafindan tanimi yapilmis olup bunlar icerisinde daha kapsamli denilebilecek tanim1 Engin
(2014, 5.96) su sekilde yapmustir:
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Genellikle bir dilin (veya karsilastirmali olarak birden ¢ok dilin) belli bir doneminin -
ozellikle de son doneminin- s6z varliginin biitiiniiniin veya c¢esitli uzmanlk alanlarim
ilgilendiren 6zel bir bolimiiniin, alfabetik veya kavramsal olarak ortaya konulmasim
amaglayan; icerdigi s6z varligindaki sozliiksel birimlerin dl¢iinlii dildeki (veya kullanildigi
alandaki) ana bigimlerini, bu bigimlerin vurgu ve tonlamaya gore gecirdigi ses temelli
degisiklikleri, kokenlerini, baglam igindeki kullanim alanlarimi, dahil oldugu cesitli dilsel
tabakalari; bir dil birimi olarak ait oldugu sinif ve tiirleri, baglam i¢inde gosterdigi cesitli dil
bilgisel 6zellikleri, anlam/anlamlarini -genellikle- ortak yazi dilinden taranarak belirlenmis
tanikli (imzali) 6rneklerle tanmimlayarak veren, bu sozliiksel birimlerin gectigi atalar sozil,
deyim, kalip soz, birlesik sekilli dil 6gelerini de kapsayan, ana dili ve yabanc1 dil 6grenicileri
i¢in temel bagvuru kaynagidir.

Engin’in (2014, s.96) tanim1 bir dilin genel sozligii i¢in sozliik bilim oSlciitlerine gore yapilmis
kapsamli bir tanimdir. Bu tarzda hazirlanan sozliikler hem gelisim 6zellikleri ve pedagojik agidan
hem de ebat ve agirlik bakimindan ilkokul ¢agindaki ¢ocuklara uygun degildir. Ancak 6-10 yas
grubundaki ¢ocuklara yonelik hazirlanan sozliiklerle ilgili yapilan ¢alismalarda da (Altintop, 2019;
Boz, 2006; Cetinkaya, 2014; Cotuksoken, 1999; Giilden ve Ayhan, 2023; Karadag, 2011; Serin,
2022) soz varliginin 6grenci gereksinimlerini karsilamadigi, séz varligiyla ilgili yapilan siklik
caligmalarindan yararlanilmadigi, madde baslariin veya cok anlamli madde baslarindaki
tamimlarin  sozlik hazirlayicilarmin  inisiyatifinde oldugu, tamimlama ve &rneklemelerde
(taniklama) eksiklerin/problemlerin oldugu gibi birtakim tespitlerde bulunulmus ve bu tespitlerle
ilgili ¢dzlim Onerileri sunulmustur.

Her iki durum da g6z oniinde bulunduruldugunda; 6grencilerin kolay ulasabilecegi, aradig1 soz
varligi unsurlarin1 rahatga bulabilecegi, madde baslarinin sesletiminin ve gorselinin (resim,
fotograf, gif, video) oldugu, siirekli giincellenebilen elektronik sozliiklere (e-sozliik) ihtiyag oldugu
sOylenebilir. Tiirk Dil Kurumunun -sahip oldugu alt yap1 sayesinde- gilinlimiiz teknolojisiyle boyle
bir ihtiyact karsilayabilecegi diisiiniilmektedir. Elektronik sozliik, icerdigi bilgilerin elektronik
ortamda sunuldugu sozliikktiir (Tirk Dil Kurumu [TDK], t.y.a). Tirk Dil Kurumunun su an
halihazirda internet sitesinde kullanimda olan Giincel Tiirk¢e Sozliik ve bu sozliigiin mobil cihazlar
ve tabletlerde kullanilabilen uygulamasi vardir. Ancak yukarida da ifade edildigi gibi bu sozliikler
genel sozliik Olgitlerine gore hazirlanmig olup ilkokul ¢agindaki ¢ocuklarin kullanimina uygun
olamayacagi distiniilmektedir.

Amag

Bu ¢aligmanin amact; ilkokul ¢agindaki (6-10 yas) ¢ocuklara yonelik yayimlanmis ¢ocuk edebiyati
iirtinlerinde (cocuk kitaplari) yapilmig s6z varligi siklik analizi sonucunda elde edilen s6z varligi
unsurlarinin  (sézciik, s6z grubu, deyim, atasozii, kalip/kaliplasmis s6z vb.) Gilincel Tiirkce
Sozliikteki (GTS) gorlniirliigine bakarak bir durum tespiti yapmaktir. Bunun sonucunda da
aragtirmanin problem ciimlesi olan “Basili Tiirkce Sozliik veya e-sozliik niteligi tagiyan Giincel
Tiirkge Sozliik’le ilgili yapilan aragtirmalarin bulgularindan farkli sorunlar var m1?” sorusuna yanit
aramak, olas1 sorunlari tespit etmek ve bu sorunlar i¢in ¢6ziim Snerileri sunmaktir.

YONTEM
Arastirma Modeli

Arastirma, nitel desende tasarlanmig olup bir durum/vaka ¢alismasidir. Durum/vaka ¢aligmasini
simnirlt bir sistemin derinlemesine betimlenmesi ve inselenmesi olarak tanimlayan
Merriam’a (2018, s. 39-43) gore nitel durum/vaka caligmalarinda, belirlilik, betimsellik ve
sezgisellik olmak tiizere li¢ temel O6zellik vardir. Ayrica bu tiir ¢aligmalar tiimevarimsal bir
sorgulama stratejisi igerdigi i¢in bu yontemle daha gergek¢i ve detayli betimsel sonuglar elde
edilebilir. Nitel aragtirmalarin biitiin disiplin ve uygulama alanlarinda goriilebilecegi gibi
muhtemelen en yaygin olarak egitimde kullanildigini ifade eden Marriam’e (2018, s.23) gore bu
tiir caligmalarda veriler; goriisme, gozlem veya dokiiman analizi yoluyla yapilir.

Arastirma Materyali
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Arastirma materyali; ¢ocuk kitaplar1 olarak basimi yapilmis hikaye, masal, siir, ¢izgi roman vb.
cocuk edebiyat iiriinleri ile Tiirkce sozliikleridir. Orneklem; 2011-2021 yillar1 arasinda ilkokul 1,
2, 3 ve 4. sniflar i¢in (6-10 yas) say1 olarak en fazla basimi yapilmis cocuk kitaplart ve
www.sozluk.gov.tr (Erisim Tarihi: 2 Aralik 2024) ag adresinde kullanimda olan Giincel Tiirkce
Sozliiktiir. Aragtirmanin 6rneklem grubuna giren ¢ocuk kitaplar1 ve basim adetleri Telif Haklar
Genel Midiirliigii Belgelendirme ve Arsiv Dairesi Bagkanligindan alinan verilerle tespit edilmistir.
Tespit edilen kitaplar arastirmanin smirliliklar1 gercevesinde smif ve yas seviyesine gore
gruplandirilmis ve basim adedi en fazla olandan en az olana dogru siralanmistir.

Arastirma materyali olan ¢ocuk kitaplarinin se¢iminde su hususlara dikkat edilmistir:

e Baski tarihi 2011-2021 arast olmak (Daha 6nce yaymlanmis olsa bile 2011-2021 tarihleri
arasindaki baskilar dikkate alinmigtir. “Etik Bilgi” kisminda belirtildigi tizere bu calisma
doktora tezinden {iretildigi i¢in son on yilin ¢ocuk kitaplar1 incelemeye alinmis ve bu
nedenle bu sinirlamaya gidilmistir.)

o Kitabin sinif seviyesi veya yas grubu belirtilmis olmak (Kitabin herhangi bir yerinde, set
olarak satilmakta ise kutusunda, yayinevinin internet sitesindeki kitapla ilgili bilgiler
boliimiinde veya yayimevinin yayin katalogunda)

o Sinif veya yas bilgisi verilen eserin ait oldugu simif/yas grubu seviyesine uygun olmak
(Kitaplar; ebat, punto gibi fiziki Ozellikler bakimindan Talim ve Terbiye Kurulu
Basgkanliginin (t.y.) belirlemis oldugu yazi kriterleri ve Tasdemir’in (2005) siraladigi
bigimsel nitelikler dikkate alinarak belirlenmistir. Icerik bakimindan degerlendirme
yapilmamustir.)

e (Cocuk edebiyat1 iiriinleri icerisine dahil olmak (Test/soru bankasi, sozliikk gibi kitaplar
dahil edilmemis; hikaye, roman, ¢izgi romanlar ¢aligma materyali olarak kullanilmistir.)

Verilerin Toplanmasi ve Analiz

Bu aragtirmada veriler, dokiiman incelemesi yontemiyle elde edilmistir. Yildirnm ve Simsek’e
(2021, 5.190) gore dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda bilgi
iceren yazili materyallerin analizini kapsar. Dokiiman incelemesi veya analizi, tek basina bir
arastirma yontemi olabildigi gibi diger nitel yontemlerin kullanildigi durumlarda da ek bilgi
kaynag1 olarak da ise yarayabilir. Merriam (2018, s.135) dokiiman ¢esitleri icerisinde resmi ve
sahsi belgelere ilave olarak; toplumun kendi halkini eglendirmek, bilgilendirmek bazen de ikna
etmek icin kendi belgelerini lirettigi popiiler medya, TV, film, radyo, gazeteler, edebi ¢aligmalar,
fotograf, cizgi film ve internet iceriklerini de toplumsal ve kurumsal veri kaynagi olarak kabul
eder.

Belirlenen kitaplar basim yili 2011-2021 arasinda olacak sekilde halk kiitiiphaneleri ve Milli
Kiitiiphaneden temin edilmis, kitaplar tek tek “vFlat Scan” mobil uygulamasi araciligiyla taranarak
PDF ve Word formatlar1 hazirlanmistir. Hazirlanan PDF ve Word formatindaki kitaplar bilgisayar
ortamina aktarilmig, burada PDF ile Word igerikleri karsilagtirilarak Word belgelerindeki gereksiz
sekiller, resimler, simgeler ayiklanmis ve hatalar diizeltilmistir.

S6z varligr sikligin belirlemek igin bir Tiirk yazilimer tarafindan gelistirilen “TurkSozDiz” adl
yazilim kullanilmistir. Worddeki s6z varligi unsurlart Giincel Tiirkge So6zlikk ve Yazim Kilavuzu
esas alinarak kodlanmis ve yazilima aktarilmistir. Metinlerden insan isimleri, hayvanlara verilen
0zel isimler, insan dis1 varliklara verilen 6zel isimler, yer (iilke, sehir, mahalle vb.) isimleri, millet
(Tiirk, Ingiliz, Afrikali vb.) isimleri, dil (Tiirkge, Ingilizce vb.) isimleri ¢ikarilmistir. Bu ¢ikan
sozciiklerden sonra, metinlerdeki incelenen s6z varligi unsurlart sayisi her simif seviyesinde
200.000 olacak sekilde havuz olusturulmus ve bu havuzdaki s6z varliginin siklik analizi
TurkSozDiz yazilimi araciligiyla yapilmigtir. Bu islem i¢in 1. sinif seviyesinde (6-7 yas) 75, 2.
sinif seviyesinde (7-8 yas) 54, 3. sinif seviyesinde (8-9 yas) 25, 4. sinf seviyesinde (9-10 yas) 18
kitap ¢alismada kullanilmistir.

Bu arastirmanin verilerinin kaynagi olan tez ¢alismasi yapim asamasinda; arastirmada uygulama
birliginin olmasi ve giivenirligin saglanmasi i¢in bu alanda yapilmis doktora tezlerinde (Karadag,
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2005; Kurudayioglu, 2005; Bas, 2006; Colakoglu, 2021) kabul edilen so6z varligi olgitleri ile
kullanilan yontemler ve Bas’in (2011) belirledigi dlciitler dikkate alinmis, Aksan’in (2004) soz
varligr siniflandirmasima gore smiflandirma yapilarak verilerin kiyaslanabilirligi saglanmaya
calistimistir. Arastirmanin gecgerligi de tez calismasinin bitmesiyle Ulusal Tez Merkezinde
arastirmacilarin kullanimina agilacaktir.

Arastirmada, Worddeki s6z varlig1 unsurlari yazilim i¢in kodlanirken Giincel Tiirkge Sozlikk’e ve
yazim kilavuzuna bakilarak karsilastirma yapilmistir. Bu islemler sirasinda Giincel Tiirkce
Sozliikk’te bazi sorunlarin oldugu gozlemlenmis, bunlar fislenerek analiz edilmistir. Ayrica alan
yazinda Tiirk¢e Sozliik, Giincel Tiirk¢e Sozliik ve Okulu Sozligii ile ilgili yapilmis ¢alismalar da
incelenerek bu calismalardan farkli olan bulgular ortaya konulmaya caligilmistir.

BULGULAR

Arastirmanin bulgulart Giincel Tiirkge Sozliik’te madde baslari ile ilgili sorunlar ve Giincel Tiirkce
Sozliik’te madde i¢i tanimlama ve 6rnekleme sorunlari olarak iki boliim halinde verilmistir.

1. Giincel Tiirkce Sozliik’te (GTS) madde baslan ile ilgili sorunlar
1.1. Sestes (es sesli) madde baslarinda numaralandirma sorunu

Sdylenisleri ayni, anlam ve kokleri ayr olan (kelimeler) (TDK, t.y.a) olarak tanimlanan sestes
sozciiklerin arastirmadaki kullanim sikligi yiiksek olanlardan bazilari secilmistir. Bu sestes madde
baglariyla ilgili sayisal verilere Tablo 1°de yer verilmistir.

Tablo 1. Es sesli (sestes) sozciiklerin kullanim siklig

Sestes 1. Simf 2. Simf 3. Simf 4. Simf Toplam
sozciikler

ay(D 8 4 46 20 78
ay(1l) 50 58 50 77 235
Ay 69 94 34 6 203
ben(I) 0 0 0 0 0
ben(II) 0 0 0 0 0
ben(I1I) 2.010 2.806 2.484 2.474 9.774
biz(I) 532 719 1.475 629 3.355
biz(II) 0 0 0 0 0
biz(III) 0 0 0 0 0
el() 357 602 580 523 2.062
el(Il) 0 1 2 0 3
el(1I) 0 1 0 0 1

o(I) 0 0 0 0 0
o(1) 11 15 32 5 63
o(11I) 2.799 2.872 2.057 2.636 10.364
ya(l) 7 14 47 27 95
ya(Il) 53 53 263 141 510
ya(IlI) 5 13 2 0 20
ya(IV) 27 37 25 41 130
yiiz(I) 20 41 98 104 263
yiiz(II) 86 169 126 226 607
ylizmek(I) 114 106 46 27 293
yilizmek(II) 1 2 3 0 6

Tablo 1’de “Ay” sOzciligliniin numaralandirilmamis, muhtemelen gdk bilimiyle ilgili bir terim
oldugu i¢in bas harfi biiyiik yazilarak diger maddelerden ayr tutulmustur. Arastirmada bu “Ay”
sozctigii “ay(IIl)” olarak kodlanmistir. Ayrica buna benzer bir numaralandirilmama durumu “adem,
Adem, adem(II); amme, Amme” sozciiklerinde de olmustur.

Tablo 1°deki veriler incelendiginde; “el, biz, ylizmek” sozciiklerinde sik kullanima gére siralama
yapildigi, digerlerinde bdyle bir duruma dikkat edilmedigi saptanmistir. Ayrica sdzciik tiirii olarak
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zamir(adil) olan “0”, “ben” ve “biz” sozciiklerinin de birbirinden farkli siralanmasi dikkat ¢ekici
bir durumdur. Dolayisiyla es sesli madde baslar1 Romen rakamlartyla numaralandirilirken kullanim
sikligina oOncelik verilme konusunda eksiklerin ve tutarsizliklarin oldugu goriilmekle birlikte
TDK’nin basili ve ¢evrim i¢i sozliik kullanim kilavuzlarinda bu konuda herhangi bir aciklamaya da
ulagilamamustir.

1.2. Madde bas: olmayan yansima sézciikler

Tiirkce yansima seslerden tiiremis sozciikler bakimindan bir hayli zengin olup bu tiir sdzciiklere
yansima sOz denilir. Karaagac’a (2022) gore yansima sOz, gostereni ile gosterileni ayni olan
gosterge veya tasidigi sesleri anlamin kendisi olan s6z, dogadaki insan disi canli ve cansiz
varliklarin ¢ikardigi ses ve giiriiltiileri taklit yolu ile yansitan sozdiir (s. 854). Gegmisten glinlimiize
yaklastikca gelisen teknolojinin etkisiyle cocuk kitaplarinin kalitelerinde, gorsellerinde ve
iceriklerinde ve hatta metinlerde kullanilan sézciiklerde dahi degisimler, farklilagmalar olmustur.
Buna; gorsellerdeki renklilik, ¢esitlilik, yazi stillerindeki farkliliklar, televizyonlarda izlenilen ¢izgi
filmlerdeki birtakim sesler ve bu seslerin ¢ocuk kitaplarina da yansimasi ile teknolojinin getirdigi
yeni sozciik ve tabirler érnek verilebilir. Incelenen kitaplarda genellikle metin igerisinde zaman
zaman da gorseller lizerine serpistirilmis yansima sozclikler tespit edilmistir. Bu yansima
sozciiklerden “me(Il) (keci, koyun vb. sesi), hav(Il) (kopek sesi), miyav (kedi sesi), gak (karga
sesi)” ve bu sozciiklerden tiiremis sozciikler (meleme, melemek, havlama, havlamak, miyavlama,
miyavlamak, gaklama, gaklamak) GTS’de madde basi1 olarak bulunmaktadir. Ancak bu yansima
sozciiklerin diginda, baska yansima seslerden tiiremis sozciikler GTS’de madde basi olarak
verilmesine ragmen, bu sozciiklerin tiiredigi asil sozciik kokii madde basi olarak verilmemistir.
Tablo 2°de sol siitunda, bahsedilen yansima sozciiklere ve bu sozciiklerin metinden c¢ikarilan
anlamlari, sag siitunda da bu sézciiklerden tiiremis olan sézciiklere yer verilmistir.

Tablo 2. GTS'deki yansima sozciiklerin durumu

GTS’de madde bas1i olmayan yansima GTS’de madde basi olan yansimadan
sozciikler tiiremis sozciikler

ait/gidak (tavuk sesi) gidaklama, gidaklamak, gidaklay1s

giir (yagmur oOncesi hava akimlarmin giirleme, giirlemek, giirletme, giirletmek, gok

carpismastyla olusan ses)

hor (uyurken burnun tikanmasi veya basin
pozisyonundan kaynaklanarak girtlaktan ¢ikan
ses

hir (kopegin kizginhigim belli etmek veya
saldirmadan onceki ¢ikardigi ses)

hir (insanlarin bogazindan veya gogsiinden
gelen boguk ses)

mir (kedinin mutlu ve giivendeyken bogazindan
cikardigi hafif ses)

virak (kurbaga veya karganin ¢ikardigi ses)
gur/gurul (mide veya karindan gelen ses)

giirlemesi, gok giiriiltiisii
horlama, horlamak, horuldama, horuldamak,
horuldayis, horul horul, horultu, horultulu

hirlama, hirlamak, hirlasma, hirlasmak,
hirlatma, hirlatmak, hirlayis, hirildagma,
hirildasmak

hirildama, hirildamak, hirildayis, hirill  hirl,
hirilt1, hariltict
mirlama, mirlamak

viraklama, viraklamak
guruldama, guruldamak, gurultu, gurul gurul,
gurul gurul etmek, guruldatma, guruldatmak

Tablo 2’deki sozciiklerin disinda, incelenen c¢ocuk kitaplarinda gegen bazi yansima sozciikler
asagida ayr1 bir sekilde siralanmistir. Bu yansima sozciiklerden tiremis sozciik genellikle
olmamaktadir. GTS’de bu yansima sdzciiklere madde basi olarak yer verilmemistir. Bununla
birlikte yanina “*” igareti birakilan kelimeler Ziilfikar’in (1995) Tiirk¢cede Ses Yansimali1 Kelimeler
kitabinda yer almaktadir.

“ai” esek sesi,

“bum/bom™*” patlama sesi,

“cak cak* (¢ignemek)” s6z grubu giinliik hayatta da karsilagilan bir kullanim olup sakiz ¢ignerken
¢ikan ses,

“cik”*, “ciklemek” kus veya civciv sesi,
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“cos/c1s*” su veya soguk bir seyin sicak bir nesneye degdigi anda ¢ikan ses,

“dut” korna sesi,

“guk” bir metinde giivercin sesi, baska bir metinde de kus sesi,

“heyt” nara sesi,

“hih”, “kizma, begenmeme” durumlarinda ¢ikarilan bir ses,

“him” diislinme aninda ¢ikarilan ses,

“hih/hihihi/hehehe/hahaha” giilme aninda ¢ikan ses,

“hi/hiyh” sagirma veya korkma aninda hizlica i¢e nefes ¢ekilmesi sonucunda ¢ikan ses,
“hiip” ¢ay, kahve gibi bir seyler icerken ¢ikan ses,

“moé/mo” inek, camiz vb. sesi,

“mmm” begenme aninda ¢ikarilan ses,

“plop” suya diisen su damlas1 sesi,

“puf” balon sisirirken veya balonun havasi inerken ¢ikardigi ses,

“puh/peh” kedinin kizma sirasinda ¢ikardigi ses (“peh” farkli bir anlamla sozliikte var.)
“slop” kiiciik bir nesnenin suya diistiigiinde ¢ikan ses,

“sig” veya “sist”, “susun” anlaminda bir uyar1 veya “bakar misin” anlaminda bir seslenme anlami
olan {inlem s6zciigi,

“slap/slop” diliyle s1v1 igen hayvanlarin igme aninda ¢ikan ses,

“{ihii” aglama sesi,

“vak*” ordek sesi,

“vik” yavru kopek sesi,

“vuv” riizgar sesi,

“yihu” sézciigii cok sik gegen bir sdzciik olup seving, mutluluk aninda sdylenilen bir s6zciiktiir.

1.3. Oldurganlik/ettirgenlik eki [-(A/Dr, -(A/Dt, -tlr] alan madde baslariyla ilgili tutarsizliklar
Tablo 3. Oldurgan/ettirgen madde baslariyla ilgili tutarsizliklar

GTS’de olan GTS’de olmayan GTS’de olan GTS’de olmayan
Karaya ¢ikarmak Karaya ¢ikmak Kendine gelmek Kendine getirmek
Tuzaga diismek Tuzaga diigiirmek Birbirine diismek Birbirine diisiirmek
Gayrete gelmek Gayrete getirmek Kafas1 karigsmak Kafasin karigtirmak
C1glik koparmak Ciglik kopmak Akal sir ermemek Akl sir erdirememek

Tablo 3’teki 6rneklere bakildiginda bazi fiillerin oldurganlik/ettirgenlik ekli halinin baz: fiillerin de
bu ekleri almamis halinin madde basi yapildigi goriilmektedir. Ancak fiilin her iki halinin de
madde basi yapildigi durumlar da vardir: “cileden ¢ikmak/¢ikarmak, ortaya c¢ikmak/gikarmak”
fiillerinde oldugu gibi.

1.4. Olumsuzu/zit anlamlisi veya olumlusu olmayan madde baglar

Tablo 4. Olumsuzu/zit anlamlist veya olumlusu olmayan madde baglart

GTS’de olan GTS’de olmayan GTS’de olan GTS’de olmayan
basarisiz olmak basarili olmak S0y sop S0ysuz sopsuz
hakli ¢ikmak haksiz ¢ikmak tansiyonu ¢ikmak tansiyonu diismek
is dismemek is diismek uzun boylu kisa boylu

mutlu olmak mutsuz olmak zarar1 olmamak zarar1 olmak
pesini birakmamak pesini birakmak

Tablo 4 incelendiginde baz1 s6z gruplarinin olumsuzu/zit anlamlisinin bazilarinin da olumlusunun
madde basi olarak tercih edildigi goriilmektedir. Tiirkcede bazi1 s6z gruplarinin olumlusu veya
olumsuzu/zit anlamlis1 bulunmamaktadir. Ornegin “gdz agtirmamak” deyiminin “gdz agtirmak”
hali yoktur. Bunun gibi kullanimlarda tercih hakki olamaz, var olan sozliige dahil edilir. Halbuki
Tablo 4’teki so6z gruplarinin hepsi hem metinlerde ge¢cmekte hem de konugma dilinde
kullanilmaktadir. Ancak sozliige madde basi olarak eklenirken kullanimdan ziyade so6zlik
hazirlayanlarin tercihinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.

1.5. Edilgenlik/doniisliiliik eki [-(Dl, -(I)n] alan madde bagslariyla ilgili tutarsizhiklar
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“yapilmak, edilmek, konusulmak, sorulmak, ylriinmek; doviinmek, taranmak,..” gibi
edilgenlik/doniisliiliik eki alan birgok kelime madde bas1 yapilirken; yine bu ekleri alan ama ayn
yazilan “tatil edilmek, yardim edilmek, s6z edilmek, ...” gibi birlesik sozciikler madde bast
yapilmamustir. Ancak s6z konusu ekleri alan “hissedilmek, zannedilmek, ...” gibi bitisik yazilan
birlesik fiillere madde basi olarak sozliikte yer verilmistir.

1.6. Arapca/Fars¢a alintilarin yazimindaki tutarsizliklar

Arapca/Farscadan alintilanan bazi tamlamalarin yazimiyla ilgili madde baslarinda tutarsizliklar
saptanmistir. Metinde ‘“Mushaf-1 Serif” (Kur’an) ve “Cenab-1 Hak™ (Allah) yazimlariyla
karsilagilan s6z gruplari, GTS’de “Mushaf-1 Serif” ve “Cenabihak” yazimlariyla madde basi
yapilmistir. Her iki s6z grubu da Arapgadan alintilanmig ve Farsca kurallara gore tamlama
yapilarak Tiirkceye yerlesmis olan tamlamalardir. Ancak GTS’ye farkli yazimlarla madde basi
yapildig1 gorilmiistiir.

1.7. -CE yapum eki alan madde baslaryla ilgili tutarsizlik

Aslinda bir ¢ekim eki oldugu ama kliseleserek ve fonksiyon degistirerek eskiden beri yapim eki
halinde kullanilan (Ergin, 2004, s.167) “-CE” isimden isim yapim ekini alan sozciikler GTS’de
madde basi yapilirken tutarsiz davranilmistir. “-CE” yapim ekini alan bazi sozciikler madde basi
yapilirken (bence, sence, ailece, yasca...) bazilar1 yapilmamistir (riitbece, yapica...). Burada kriter
sik kullanim olabilir. Ancak yapilan siklik ¢alismasinda hi¢ karsilagilmayan “bencesi, sencesi” gibi
-CE yapim ekinden sonra g¢ekim eki alan bu sozciiklerin madde basi yapilmig olmasi “sik
kullanim” diisiincesini de ¢liriitmektedir.

1.8. Tekil/cogul madde baslarindaki tutarsizltk

Madde baglarinda bazi sozciiklerin/séz gruplarinin hem tekil hem de ¢ogul halleri bulunurken (o,
onlar; bu, bunlar; su, sunlar; kopek baligi, kopek baliklari; karinca, karincalar gibi) bazi
sozciiklerin/s6z gruplariin sadece tekil halleri yer almaktadir (baskasi, hangisi, esek ... gibi).

1.9. Madde baslarinda bazi yaygin yanlislarin eksikligi

Yazi dilindeki yaygin yanliglar dogru bigimlerine “bk.” kisaltmasi ile gonderildigi (Tiirk Dil
Kurumu, t.y.b) seklinde bir beyana ragmen bazi madde baslarinda buna dikkat edilmemistir. “gene,
makine” sozciiklerinde dogru yazima génderme yapilmis ancak “meyva, iglo” sozciiklerinde bdyle
bir gondermede bulunulmamistir. “iglu” GTS’de madde basi olarak bulunurken “iglo”
gegmemektedir. Halbuki Google arama motoruna “iglu nedir?” seklinde bir soru yazildiginda
sonuclarin ¢ogunda “iglo” bulunmakla birlikte “Wikipedia 6zgiir ansiklopedi”de agiklamaya
“Iglu ya da iglo...” seklinde baslanmistir (“Iglo”, 2025).

1.10. Madde baslarinda bazi kalip sozlerin eksikligi

S6z varlig1 igerisinde yer alan ve bir toplumun bireyler arasindaki iligkiler sirasinda kullanilmasi
adet olan sozlere iligki sozleri (kalip sozler) denilir (Aksan, 2004, s.34). GTS’de kalip sozlerin
kimine yer verilmis (hayrola, lanet olsun, ne olur ne olmaz, Allah rahmet eylesin, Allah versin,
Allah korusun, Allah’a ismarladik, cani sag olsun, giinaydin, ge¢mis olsun, Allah rizasi i¢in, ...)
kimine yer verilmemistir (tesekkiir ederim, rica ederim, buyurun, iyi giinler, lafin gelisi, Allah
sevdigine kavustursun, Allah ne muradin varsa versin, Allah tuttugunu altin etsin, Allah [senden]
razi olsun...).

1.11. Madde baslarinda sozliiksellesmis soz gruplarinin eksikligi

“zaman” sOzclk bicimi ile kurulan sozciiksel birimleri tablo halinde gosteren Caligkan (2020, s.
191-192), sozciiksel birimler basligi altinda ele alinan kullanimlarin bir kismimin sézliiksellestigi
ancak blylik bir kismmin sozlikte yer almadigini, bu durumla ilgili bir¢ok arastirmacinin
tespitlerinin oldugunu veya sozliikk birimlerindeki icerik yetersizligine dair elestirilerde
bulunduklarini belirtmistir. Bu durumu 6rnek olabilecek GTS’de yer almayan birgok s6z grubu
tespit edilmis olup burada birkagina yer verilecektir: birbirine diistirmek/kirdirmak, aklina (parlak)
bir fikir gelmek, ayakta alkislamak, basini 6ne egmek, canini ortaya koymak, duyduklarina
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inanamamak, diyelim ki, diinden razi, agrina gitmek, bir ¢ift laf etmek, bir miktar, bir o tarafa bir
bu tarafa, bu iste bir bit yenigi var, hayirdir, havada karada, ...

2. Giincel Tiirkce Sozliik’te tammlama ve 6rneklemelerle (taniklama) ilgili sorunlar
2.1. Arama motorunda olan madde baslarindaki sorunlar

GTS arama motorunda s6z varlii unsurlarinin tanimina bakilmak istendiginde su sorunlarla
karsilasilmaktadir:

e SOz varligl unsuru arama motoruna yazilirken aranan madde basi altta ¢ikmakta, ilizerine
tiklandiginda tanim bulunmamakta. Ayni madde basi basili sozlilkte de bulunmamakta
(bes on, fal tas1 gibi, is diismek, oracikta, maniple).

e SOz varligl unsuru arama motoruna yazilirken aranan madde basi altta cikmakta, {izerine
tiklandiginda tanim bulunmamakta. Madde basinin ilk s6zciigii arama motoruna yazilarak
tanim1 bulunduktan sonra sol alttaki “Atasozleri, Deyimler, Birlesik Sozler, Kalip Sozler”
butonuna tiklanarak aranan s6z varligi unsuru bulunmakta ve burada iizerine tiklanarak
tanimina ulasilmakta (didik didik etmek, gayret gostermek, kulagmi g¢ekmek, suratim
eksitmek, uyku basmak, timidini kesmek).

(I8

Tablo 5°te yanlarinda
verilmistir.

isareti olan s6z varligi unsurlariyla ilgili sorunlar tablonun altinda

Tablo 5. GTS'de S6z varligi unsurlarinin arama motoru, tanmimlama ve basili sozliikteki durumu

S6z Varhgi Unsurlar: GTS GTS’de Atasozleri, Deyimler, Basih Sozliik
Arama Tanmm  Birlesik Fiiller, Kalip (Tiirk Dil

Motoru Sozler, Birlesik Sozler Kurumu, 2023)
bes on var yok yok yok
beti benzi atmak var yok var* var
didik didik etmek var yok var var
fal tag1 gibi var yok yok yok
gayret gostermek var yok var var
is diismek var yok yok yok
kulagini ¢ekmek™ var yok var var
maniple* var yok yok yok
oracikta var yok yok yok
sabahtan aksama kadar var yok yok var
suratini eksitmek var yok var var
uyku basmak (bastirmak) var yok var* var
imidini kesmek var yok var var

“beti benzi atmak” deyimi GTS’de arama motorunda ¢ikmasina ragmen tanimmi verilmemistir.
Ancak arama motoruna kelimeyi yazarken hemen altinda goriilen “beti benzi kalmamak™ deyimine
bakildiginda bu deyimin tanimi goriilmektedir. Ayrica tanimin altinda gecen “Atasozleri,
Deyimler, Birlesik Sozler, Kalip Sozler” butonuna tiklandiginda “beti benzi atmak™ deyimiyle
karsilagilmakta ve buradan deyimin tanimina ulasilabilmektedir. Halbuki bu durum deyimin ilk
sozcligli olan “bet(I)” madde basinda olmasi gerekmektedir. Ancak “bet(I)” sozciigiine
bakildiginda “Atasdzleri, Deyimler, Birlesik Fiiller, Kalip So6zler” butonuna yer verilmedigi
goriilmektedir.

“Kulagin1 ¢ekmek” GTS arama motorunda var ama tanimi verilmemistir. “kulak” sozciigiiniin
altinda yer alan “Atasdzleri, Deyimler, Birlesik Sozler, Kalip Sozler” butonunda deyime ve
tanimina ulasilmakta ancak burada da bu deyimin yaninda bulunan “kulagini biikkmek, kulaginin
zar1 patlamak, kulagini ¢inlatmak, kulak vermek” gibi deyimlerin de GTS’de tanimi verilmemistir.

“maniple” sozcligii GTS arama motorunda var ama hem GTS’de hem de basili sozliikte tanimi
bulunmamaktadir. Ayrica yazim kilavuzu (Tirk Dil Kurumu, 2012) igerisinde de bu kelime yer
almaktadir.
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2.2. Gonderme sorunu

Madde basit olan kelimelerin kullanim sikliklarmin dikkate alindigi, es veya yakin anlamlh
sozlerden yaygin olaninda tanimin verildigi, yaygin olmayan madde baslarinda ise P> isareti ile
yaygin kullanima gonderme yapildigi (TDK, t.y.b) belirtilmistir. Burada verilen “gulpan, duyar,
kavustak, sagu, uca” gibi 6rnekler i¢in bu uygulama yerinde bir uygulama olabilir. Ancak kullanim
siklig1 birbirine ¢ok yakin madde baglar1 icin de ayni kuralin uygulanmasi tartisilabilir.

“limit” sézcliglinlin taniminda “umut” sozciigiine goénderme yapilmistir. “tmit” ve “umut”
sozciikleri ile bu sozciiklere ait alt maddelerinin siklik verileri Tablo 6 ve Tablo 7°de verilmistir:

Tablo 6. "iimit" madde bast ve alt maddelerine ait siklik verileri

Madde Basi ve Alt Gonderme Yapilan 1. 2. 3. 4. Toplam
Maddeleri Madde Basi veya Alt Simif Simif Simif Simif
Maddeler
imidi kirilmak umudu kirilmak - 2 - - 2
iimidi bosa ¢itkmak  umudu bosa ¢ikmak - - - 1 1
timidini kesmek umudunu kesmek 1 1 1 3 6
umit umut 10 14 13 16 53
imit etmek umut etmek 1 1 - 4 6
umit kesmek umut kesmek 2 - - - 2
timitlenmek umutlanmak 1 - - 1 2
umitli umutlu - - 1 - 1
imitsiz umutsuz 6 - 6 3 15
umitsizce umutsuzca - 2 - - 2
umitsizlik umutsuzluk 2 3 1 3 9
imitsizlige umutsuzluga diismek 3 - - - 3
diismek/kapilmak
imit vermek umut vermek 1 - - 2 3
13 madde basi 27 23 22 33 105
Tablo 7. "umut" madde basi ve alt maddelerine ait siklik verileri
umut 1. Sitmif 2. Simf 3. Simf 4. Simf Toplam
umudunu kesmek - - 1 1 2
umudunu yitirmek 1 - - - 1
umut 6 23 25 17 71
umut etmek - 2 1 4 7
umut kesmek 1 - - - 1
umutlanmak - - - 2 2
umutsuz - - 4 1 5
umutsuzca - - 3 3 6
umutsuzluk - 4 7 1 12
9 madde basi 8 29 41 29 107

Tablo 6’nin verilerine gore “limit” sozcligliniin sikliginda herhangi bir anlamli artis ya da azalig
bulunmazken genel olarak dort sinif seviyesinde birbirine yakin sayida sikliga sahiptir. Tablo 7°de
ise “umut” sozcligliinde de herhangi bir anlamli artig ya da azalis bulunmazken 1. sinif seviyesinde
digerlerine nazaran ¢ok az siklikta kullanildig1 goriilmektedir. Her iki tablonun verilerine gore,
“limit” sozciigiiyle baglayan madde baglar1 (13 adet) “umut” sozciigiinden (9 adet) daha fazladir.

Copyright © 2024- https://dergipark.org.tr/tr/pub/tsadergisi ISSN: 1301-370X



https://dergipark.org.tr/tr/pub/tsadergisi

1018 ITlkokul Cocuk Kitaplarindaki S6z Varhgu...

Bununla birlikte her iki sozcilikle baslayan madde baslar1 sayilari toplami (105, 107) birbirine
yakindir. Ayrica “Allah’tan imit kesilmez” kalip s6zi 3. sinif s6z varlig1 icinde bir kez gegmekle
birlikte bu s6z GTS’de bulunmamasina ragmen “Allah’tan umut kesilmez” soziine yer verilmis
olup GTS arama motorunda da karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 6 ve Tablo 7’nin verilerinden ayr1 olup yine bu baglik altinda karsilasilan bir problemi daha
ele almakta fayda vardir. “genesini tutmak” deyiminin taniminda “agzini tutmak” deyimi verilmis:
ancak sozliik kullanimiyla ilgili agiklama kisminda bdyle durumlar i¢in “sik kullanilana bir simge
ile gonderme yapildigr” ifade edilmistir. Bu simge burada olmadigi i¢in iki sorun ortaya
¢ikmaktadir. Birincisi “genesini tutmak” deyiminin tanimi “agzini tutmak™ olarak verilmis olup
deyimi deyimle agiklamak, kullanici agisindan “anlayamama” sorununu olusturabilir. Hele ki
kullanicilar ilkokul diizeyindeki ¢ocuklarsa sozliik, islevini yerine getirememis olur. Ikinci sorun
ise kullanic1 “agzimi tutmak” deyiminin tanimina bakmak istediginde bu deyimin tamiminda iig
maddeyle karsilasacaktir. Bu maddeler su sekildedir: “1. bosbogazlik etmemek. 2. kotii soz
soylememek. 3. bir konuda arzu edilmeyen diisiincelerin aciga ¢ikmasini susarak dnlemek.” (TDK,
t.y.a) Tamimlardan da anlasilacagi iizere “cenesini tutmak” deyimi ile 1. tanimin ilgisi
bulunmamaktadir. Kullanici 2 ve 3. tamimlara bakarak “cenesini tutmak” deyiminin anlamini
Ogrenmis olacaktir. Ancak bu durum da kullanicilan1 yorabilir. Dolayisiyla bu deyimler tanim
olarak tamamen birbirini karsilamiyorsa “agzini tutmak” deyiminin 2. ve 3. tanimlar1 “genesini
tutmak” deyiminin tanimi igerisinde verilerek {iglincii maddeye de “agzimi tutmak” deyimi
eklenebilir. Kullanici bu {iglincli maddeyi merak ederse onun tanimina da agip bakabilir. Boylece
sozliik kullanicilarina da kolaylik saglanmis olabilir.

2.3. Tanmimlama ve tanumlara verilen érneklerle ilgili sorunlar

13

Sézliigiin Kullanimiyla Ilgili Agiklamalar’da &rnek ciimlelerle ilgili “... ardindan deyimlesmis
veya kaliplasmis bigimler anlamlariyla ve varsa ornekleriyle siralanmis ...”7, “Soézlerin cilimle
icindeki kullanimlarin1 gostermek ve anlamlarina agiklik getirmek icin Olgilinli dille yazilan
metinlerden segme 6rnek ciimleler, tirnak iginde ve egik yaziyla dizilerek verilmistir. Herhangi bir
ornek climle, i¢indeki sozlerin zenginligi, kullanim giizelligi veya carpiciligindan dolay1 birden
fazla madde i¢in de 6rnek olarak gosterilebilmistir.” ifadelerine yer verilmis. Dort sinif diizeyinde
de yapilan siklik ¢alismasi i¢in s6z varligr unsurlariin kodlamalari yapilirken tereddiide diigiilen
s0z varligi unsurlarinin sozliikte olan bigimlerini kodlamak igin Gilncel Tirkge Sozliik’e
bakilmistir. Sadece tereddiit yasanilan s6z varlig1 unsurlarn i¢cin GTS’ye bakilmasina ragmen dort
sinif diizeyinde yaklasik 1.300 s6z varligi unsurunda ya hi¢ 6rnek verilmedigi ya da metinde gecen
anlam i¢in 6rneklendirme yapilmadigi tespit edilmistir.

Ornekler hem tanimi tamamlayarak ornegin daha iyi anlasilmasim saglamakta hem de sézciigiin
sozdizimsel, es dizimsel, dil bilgisel 6zelliklerini gostermektedir (Serin, 2022, s.68). Bu nedenle
ornek seciminde veya yaziminda dikkatli ve titiz davranilmadir. Bilinen, sik kullanilan bir
sOzcligiin tanimi altinda verilen 6mek ciimlelere giincel kitaplardan yanlis anlamaya mahal
vermeyecek ciimle segcilebilir. Ornegin, “degistirmek” sdzciigiiniin bir tanim1 “5. -i Bagka bir
duruma, bagka bir goriinime getirmek “Tuvalet onu ne degistirmis, gengliginin cazibesini,
viicudunu, gozlerinin rengini nasil belli etmisti!” seklindedir. Bu tanimda ciimle igerisinde gegen
“tuvalet” kelimesinden dolay1 s6z konusu oOrnek kullanilmayabilir. Cilinkii “tuvalet” soézclgi
glinlimiizde “gece kiyafeti”nden ziyade baska bir anlamda kullanilmaktadir. Siklik ¢alismasinda
dort siif diizeyinde “tuvalet” sézcligii toplamda 10 kez gecmekte olup “gece kiyafeti” anlaminda
kullanilmamiglardir. Ornekteki ciimle iyi bir yazarin iyi bir eserinden almmis olabilir ancak en
azindan “degis(tir)mek” gibi sik kullanimda olan (Yapilan siklik ¢aligmasinda toplamda 281 kez
geemektedir.) bir sozciik icin farkli bir climle kullanilmasi daha uygun olabilir.

GTS’de soz varligi unsurlarinda tanimlama, génderme ve Orneklemelerle ilgili karsilasilan bazi
problemler asagida birer 6rnekle anlatilmigtir:

e “icini gekmek” deyiminin tanimi “i¢ ¢ekmek” olarak yapilmis ve &rnek ciimle "Oyle
agliyor ki ben de i¢imi ¢eke ¢eke onu teselli etmeye calisiyorum." seklinde verilmistir.
Burada iki sorun vardir: Birincisi deyimin tanimi agik bir sekilde verilmemis; deyim,
deyimle tammlanmustir. ikinci sorun ise {igiincii tekil iyelik ekiyle verilen madde basi
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deyim, ornekte birinci tekil iyelik ekiyle ve deyimin fiil kismi ikileme seklinde
verilmistir. Buradaki birinci soruna benzer sekilde tanimi agik ve anlasilir yapilmayan
bagka s6z varligi unsurlari da olmakla birlikte bir¢ogunda Ornek ciimleye yer
verilmemistir.

o “dikkafali” birlesik sozciigiinde “dikbagh” birlesik sdzcligline gonderme yapilmis ve
ornek climle verilmis. Ancak gonderme yapilan cogu madde basinda drnek ciimleye yer
verilmemisgtir.

e “yaprak sarmas1” s0z grubunda “sarma”ya gonderme yapilmis, ancak “yaprak
sarmas1”nin tanimi ‘“sarma” madde basinda 4. sirada verilmis ve Ornek ciimle
kullanilmamis. Az da olsa buna benzer durumlarla karsilasilmistir.

e “baron” sozcligli “bat1 iilkelerinde vikont ile sovalye arasinda soyluluk unvani”,
“markiz” sozciigii “Markinin karis1” seklinde tanimlanmis. Tanimlamalar igerisinde
anlam1 bilinmeyebilecek bagka kelimeler gegmekte olup buna benzer tanimlamalar
tespit edilmistir.

e Tanimlama ve 6rneklemelerde GTS’nin pek giincellenmedigi goriilmektedir. Kismen
konuyla ilgili yukarida anlatilan problemleri de i¢eren bir 6rnek verilecek olursa durum
daha iyi anlagilabilir. “diismek” fiilinin 2005°te basilan Tiirk¢e Sozlik’te (Tirk Dil
Kurumu, 2005, s. 590-591) 32 tanimi1 yapilmis, bu tanimlarin besine 6rnek verilmemis,
16 tanima metinlerden 6rnekler alinmis, 11 tanima da sozIligii hazirlayanlar tarafindan
ornek yazilmistir. Bunlar GTS ile karsilastirildiginda Tiirkge Sozliikk’ten (TDK, 2005)
iki tanimin ¢ikarildigi, yerine baska iki tanimin yazildigi, iki tanimin da kismen
degistirildigi, dolayisiyla yine 32 tanima yer verildigi goriilmiistiir. Ancak Tiirkce
Sozliik’teki -iki tanim kismen harig- 28 tanimin ve 6rnek ciimlelerin aynen GTS’de de
yer aldig1 tespit edilmistir. Aradan gegen 20 yilda bes Orneksiz tanima 6rnek climle
yazilmamast ve tanimi sozliikk hazirlayicilan tarafindan yapilan 11 6rnege edebi
metinlerden O6rnek bulunmamasi, bu hususta yeterli calismalarin olmadigini
gostermektedir.

2.4. Benzer madde baslarint tamimlamadaki tutarsizliklar

“tuz ruhu: hidroklorik asit.” (6rnek var); “camasir suyu: ¢amasir, bulasik vb. alanlarda temizlemek
ve beyazlatmak amaciyla kullanilan kimyasal sivi.” (6rnek yok) Bu iki madde basi da temizlikte
kullanilan tirtinler igin kullanilan s6z gruplari olup tanimlamalar farkli tarzda yapilmistir. “camasir
suyu”nun tanimi gayet anlasilabilirken “tuz ruhu”nun tanimini anlamak i¢in terim anlamli
sozciikleri bilmek gerekmektedir.

2.5. Es anlam/zit anlam bilgisinin eksikligi

GTS’de “es anlam1” ve “zit anlami1” butonlar1 bulunmamaktadir. Madde baglarinin tanim ve
orneklemelerinden sonra “Atasozleri, Deyimler, Birlesik Fiiller, Kalip Sozler” ve “Birlesik Sozler”
butonlar1 bulunmaktadir. Kullanici bu butonlar sayesinde baktigi madde baginin iliskili oldugu s6z
varlig1 unsurlarina bakarak kendi s6z dagarcigimi zenginlestirme imkanina sahip olabilmektedir.
Ilgili madde basinin tamimlarindan es anlami veya zit anlami olan varsa bu tanimlarin hemen altina
fark edilebilir sekilde bu bilginin verilmesi kullanici agisindan faydali olabilir.

TARTISMA VE SONUC

Dil, bir toplumu millet yapan en 6nemli unsurlardan biridir. Bir yandan ait oldugu milletin kiiltiirel
degerlerinin olusumuna katki saglarken diger yandan da bu degerleri nesilden nesle tasiyicilik
gorevini istlenir. Dilin yok olmasi demek, kullanildigi milletin de yok olmasi anlamina gelir. Bu
nedenle dil, ait oldugu millet ve milletin kurumlar tarafindan korunmaya ¢alisilir. Bunda da en
yaygin ve etkili yol, dilin kendine ait sozliigliniin hazirlanmasidir. Soézlikler; dilin s6z varligi
unsurlarinin, dil bilim ve soézlikk bilimin belirledigi kurallar gergevesinde basili veya elektronik
ortamda hazirlanmasiyla olusur. Ana dili kullanicilar1 ve yabanci dil 6grenenler, bu sozliiklerden
faydalanarak iletisimde anlama ve anlatma becerilerini giiclendirmek icin s6z dagarcigini
zenginlestirirler. Kullanicinin aradigi séz varligi unsurlarini tam ve anlagilir sekilde sozliikte
bulabilmesi sozliigiin kalitesini gosterir. S6z varlig siklik ¢aligmalari sozliiklerin igerikleriyle ilgili
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katki sunarken sozliiklerle ilgili yapilan ¢alismalar da onlarin kullanicilar i¢in daha da kaliteli
olmasini saglar.

Ilkokul 1, 2, 3 ve 4. smuf (6-10 yas) seviyesi gocuk kitaplarinda yapilan sdz varhigr sikhik
calismasinda elde edilen veriler kullanilarak Giincel Tiirk¢e Sozliikk’te yapilan arastirmada madde
baglarinda, tanimlamalarda ve drneklemelerde birtakim sorunlar tespit edilmistir.

Giincel Tiirkge Sozliik’iin “Sozliigiin Kullanimu ile lgili Agiklamalar” (TDK, t.y.b) kisminda es
sesli madde baslarin1 birbirinden ayirmak i¢in Romen rakamlarryla numaralandirma yapildigi
belirtilmekle birlikte bu maddelerin siralamasinda hangi kriterlere goére oncelik verildigiyle alakali
herhangi bir agiklama bulunmamaktadir. Ayrica maddelerin anlamlandirilmasinda genellikle
yaygin anlama oncelik verildigi (TDK, t.y.b) ifade edilmistir. Ancak es sesli madde baslarinin
numaralandirilmasinda yaygin kullanima dikkat edilmedigi ve numaralandirma hususunda bir
tutarsizlik oldugu anlasilmistir.

Sozciikler, tamim ve bu tamima ait drneklere bakilarak 6grenilmekle birlikte bazen sozciigiin es
anlamimin veya zit anlamimin verilmesi o sozciigiin 6grenilmesinde tanimdan daha etkili
olabilmektedir. Ayrica Karadag’a (2019, s.37-38) gore; anlam ayrimlarinin belirlenerek ve kelime
bilgisindeki belirsizlikler giderilerek 6gretilen es anlamli kelimelerin anlatimi zenginlestirmesi; zit
anlamli kelimelerin de hizli algilanabilir olmasi ve dikkati kolayca iizerine ¢ekebilmesi gibi
Ozelliklerinden dolay1 bu anlam grubundaki kelimeler kelime 6gretiminde 6nemli bir yere sahiptir.
GTS’de madde baslar1 ve tanmimlar1 yaninda sozciiklerin es veya zit anlamlarinin verilmedigi
gOrilmiistiir.

IThan’a (2009, 5.536) gore, sozliigiin amacina uygun olarak diizenlenmesi, bunun i¢in de ait oldugu
dilin biitiin lehge, sive ve agizlar1 gz Oniinde bulundurularak dilin biitiin kelimelerinin tespit
edilmesi gerekir. Argunsah (2012, s.95-96) da 6zellikle 20. yiizyilda Tiirkiye Tiirkgesiyle yazilmig
edebl metinlerde gecen biitiin kelimelerin -buna yerel agizlarda gecen kelimeler de dahil- hangi
siklikta gegerse gecsin sozliikte yer almasi gerektigini belirtmistir. Yansima soziinli tanimladiktan
sonra bunlar1 6rneklendiren Karaagag’in (2022, s.854) verdigi bu 6rnekler icerisinde gegen “catir,
giir giir, hir hir” yansima seslerine de GTS’de yer verilmemistir. Bagka bir yansima s6zciik olan
“hiip” sozciigii genel olarak “hiip diye” seklinde kullanilmaktadir. Ayrica halk arasinda
“hiiplemek” fiili de sik¢a kullamlmaktadir. Ornegin, bu yansima sdzciik “cayr hiip diye icti”,
“caymn hiipleyiver de kalkalim” gibi ifadelerde “hizlica igmek” anlaminda kullanilmaktadir. Oyle
ki bu sozciik sanatcilarin sarkilarina isim bile olabilmektedir: Pop miizik sanatgis1 Tarkan’in 2001
yilinda ¢ikan karma albiimiinde s6z ve miizigi Nazan Oncel’e ait olan “Hiip” adl1 bir sarkist olup
(Hiip, 2025) sarkida “Hiip diye icine ¢ek beni” seklinde bir ifade yer almaktadir. incelenen metinde
de “hiip diye yutmak” seklinde kullanilmistir. Sarkilarinda kullandigi deyim ve atasézlerinden
dolay1 donemin TDK baskan1 S. Haluk Akalin’in taktir ettigi Tarkan’m (Ozgeng, 2008) insanlarin
dilinde dolasan baska bir sarkisinda gecen sozciigiin, hatta TDK’nin kendi yayimladigi dil bilim
kitabinda gegen sozciiklerin, TDK’nin hazirlamis oldugu sozliikkte bulunmamasinin sézliik bilimi
acisindan 6nemli bir eksiklik oldugu disiiniilmektedir.

Dijital mecralarda kullanicilara kolaylik saglamak amaciyla arama motoruna aranmak istenilen
kelime yazilmaya baslandiginda ilk harften itibaren olasi kelimeler altta listelenir. GTS nin arama
motorunda da ayni amagla olusturulmus bir listeleme mevcuttur. Ancak GTS arama motorunda
baz1 s6z varlig1 unsurlar listelenmemekte, listelenenler igerisinde bazilari secildiginde herhangi bir
tanimla karsilagilmamakta, ait oldugu madde basmin tanmim sayfasinda yer alan “Atasozleri,
Deyimler, Birlesik Fiiller veya Kalip Sozler” ile “Birlesik Kelimeler” butonuna tiklanildiginda
acilan sayfada ¢ikmasi gereken alt maddelerin burada bulunmamasi veya bagka bir madde basinin
alt maddeleri igerisinde yer almasi; bazi madde basi sozciikler, tanimlar veya Orneklemeler
konusunda TDK’nin basili s6zIiigii ile GTS’si arasinda uyusmazlik olmasi gibi sorunlar tespit
edilmistir. Bu sorunlar sozlilk hazirlama ekibinin goziinden kagmis olabilir veya GTS’de teknik
sorunlardan kaynaklaniyor olabilir. Her ne sebeple olursa olsun bir devlet kurumu tarafindan
milyonlarca kullaniciya sunulan bu soézliiklerde bu kadar hatanin/sorunun olmasi sézlik bilimi
acisindan 6nemli bir eksiklik olarak kabul edilebilir.
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Degisik soyleyis bicimlerinin  yaygin oldugu durumlarda (gene/yine, makine/makine,
meyva/meyve gibi) en yaygin bicim abece sirasinda madde basi olarak agiklanmak, Gtekinde
aciklama yapmadan buna géndermede bulunmak yoluyla gosterilir. (Aksan, 2015, s.84-85) Bu
durum Sézliigiin Kullamimu ile 1lgili Agiklamalar’da da belirtilerek “ahci/asc1, sarmisak/sarimsak”
sozciikleri Ornek olarak verilmistir (TDK, ty.b). “marol/marul, karnibahar/karnabahar,
poaga/pogaca, migde/mide ...” gibi bir¢ok degisik sdyleyis bigimi olan sdzciikler olup bunlar
GTS’de madde bast olarak bulunmamaktadir. Bu tiir sozciiklerin GTS’de madde basi olarak yer
almasi icin herhangi bir Olciit veya bilgi sozliigiin kullanimi i¢in yapilan agiklamalarda yer
almamaktadir. Bu da bu tiir sozciiklerin se¢iminin sozlitk hazirlayicilarin inisiyatifine birakildig:
izlenimini uyandirmaktadir.

Arapca/Farsca alinti tamlamalardaki tutarsizliklar 6niimiize iki sorun ¢ikarmaktadir: Ilk olarak
Arapga/Farsca tamlama kurallarina goére isim/sifat tamlamasi olusturmasia dair Tiirkiye
Tiirk¢esinde herhangi bir yazim/dil bilgisi kurali bulunmamaktadir. Bununla birlikte TDK yazim
kilavuzunda hem kisa ¢izgi hem de kesme isaretinin kullanimiyla ilgili aciklamalarda da
Arapca/Farsca tamlamalarda bu isaretlerin kullanilabilecegine dair aciklayici bir madde
bulunmamaktadir. Ikinci olarak ise bu tarz tamlamalarla olusmus s6z gruplar1 sozliige eklenirken
nelere dikkat edildigi, hangilerinin bitisik hangilerinin bazi1 noktalama isaretleriyle ayr
yazilacagiyla ilgili bir aciklama yapilmamistir. Bu durum Tiirk¢ceyi dogru yazma hususunda
insanlar ikilemde birakabilir veya yanlis yazimlara sebebiyet verebilir.

Cekim ekleri ad veya fiil soylu kelimeler iizerine gelerek, bagl olduklar1 kelime gruplarina gore,
kelimeler arasinda durum, iyelik, ¢okluk, kip, zaman, sahis, say1 vb. iliskiler kuran eklerdir
(Korkmaz, 2010, s.58). Cekim ekiyle ¢cekimlenmis sozciiklerin kok veya gdvdesini hatta sézciigiin
¢ekimli olup olmadigini da herkes bilemeyebilir. Bu nedenle sozlik kullanicilar1 karsilastiklar:
cekimli sozcligli sozliikte ararlar. Bu bakimdan sozciiklerin ¢ekimli hallerini sozliikte gostermek
onemli bir sozliiksel niteliktir (Baskin, 2016, s. 68) Arastirmada “-1Er” ¢okluk eki alan bazi
sozciikler/sozciik gruplart sozliikkte madde basi olarak verilirken bazilart tekil olarak verilmistir.
Ayni durum “-CE” isimden isim yapim eki, “-mE” fiilden fiil yapan olumsuzluk eki, “-slz”
isimden isim yapan olumsuzluk eki, “-r, -t, -DIr” oldurganlik/ettirgenlik ekleri ve “-l, -n”
edilgenlik/donisliiliik ekleri alan sdzciikler/sdzciik gruplarinda da goriilmektedir. Bazi madde
baglar1 bu ekleri almig haliyle sozliikkte bulunurken bazilar1 da almadan sozliikte yer almustir.
Benzer durumu “-clk, -msI” eklerinde tespit eden Ulutas (2020, s.4-9) sozliikksel birim
olusturmayan ¢ekim eki almis sozcliklerin madde basi olmamasi, “-clk”, -msI” gibi ekleri alan
biitiin sozciiklere ya sozliikte yer verilmesi ya da higbirine yer verilmemesi gerektigini belirtmistir.
Goriilen o ki yapim ve ¢ekim ekleri alan sozciiklerden/sozciik gruplarmdan madde basi yapma
hususunda sézliik hazirlayicilarinda bir tutarsizlik, arastirmacilarda da birbirlerinin tam tersini
savunma durumu vardir.

Karaagac (2022), her ne kadar iligki sdzlerine “kalip s6z”” maddesi igerisine dahil etmese de dahil
ettigi deyimler, atasozleri ve birlesik sozler i¢in “s6z dizimi kaynakli sozliik birimlerdir” (s. 517)
ifadesiyle kalip sozlerin sozliikklerde madde basi olmasi gerektigine isaret etmektedir. Ayrica Aksan
(2009, s. 163) bir yabanci dil O6grenilirken yalmizca onun dil bilgisi ve okuma kitaplarinda,
sozliiklerinde gecen kullanim bigimlerini 6grenmenin yetmeyecegini, o dili konusan toplumun
kiiltiirint, insanlar arasindaki davranis bigimini, degisik durumlarda sdylenmesi gereken sozleri,
tepki tarzlarini, hitap yollarin1 ve davraniglarini da tanimak gerektigini iliski s6zlerin dilimizin bir
bagka zenginligini yansittigin1 dolayisiyla da Tiirk kiltiiriinlin ve toplum yasaminin bir 6zelligine
151k tuttugunu belirterek iligki sozlerinin Onemini vurgulamistir. Dolayisiyla hem ana dili
kullanicilar1 hem de yabanci dil olarak Tiirkceyi 6grenenler igin bu denli 6neme sahip iligski sézleri
bakimimdan GTS’nin eksik kalmasi kullanicilar agisindan sorunlu bir durum olarak goriilebilir.

Tablo 6 ve Tablo 7’deki verilere gore kullanim siklig1 birbirine ¢ok yakin olan hatta madde bast
olarak daha fazla olan “limit” s6zciigii ve bu sozciikle baglayan biitiin madde baglarinda “umut” ve
“umut”la baslayan maddelere 1srarla gonderme yapilmasi da tartisilmasi gereken bir durumdur.
Zira Sozliigiin Kullanim ile Tlgili Agiklamalar’da kullanim sikligmin dikkate alindigi belirtilerek
verilen “culpan, duyar, kavustak, sagu, uca” gibi sozciikler toplumda bir¢ok insanin bilmeyecegi
tirden sozciiklerdir. Bu sozciiklerle toplumun geneli tarafindan bilinen ve hemen hemen esit
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siklikta kullanilan “umut, imit” gibi sdzciiklerin bir tutulmasinin dogru bir yaklasim olmadigi
diistiniilmektedir.

Yilmaz’a (2014, s.98) gore sozlilkksel tamimlama yapilirken bir sozlik biriminin anlam veya
anlamlarindan birisinin baglam icindeki kullanimlarini siklik ve yayginlik Slciitleri gercevesinde
ele alip zorunlu ve se¢imlik anlam birimcikleri bulgulayarak, o kavramin hiyerarsik yapisini ortaya
cikarmay1 amaglayip sozliigiin hedef kitlesinin diizeyine uygun acik ve anlagilir olarak bildirme
kipligi yapisinda, nesnel bir sekilde agiklamak gerekir. Ayrica iyi bir sézliikte tanimlamalarin agik
ve anlasilir olmasi, Orneklendirmelerin yapayliktan uzak olmasi, es-zit anlamli sozciikleri
gostermesi  (Crystal’den aktaran Kocaman, 1998, s.113) gereklidir. Sozliiklerden kullanici
beklentilerini alt1 maddede siralayan Boz (2018, s.47) da sozliikte dogru, giivenilir, agik, basit ve
giincel bilgi; ¢oklu ortam (yazi, ses, fotograf, video vs.) ve metin dis1 iceriklerin olmasma dikkat
¢ekmistir. Ancak GTS’de bir¢ok soz varligi unsurlarinin tanimlamalarinda deyimi deyimle
aciklama, tanimlamada seviyeye uygun olmayan ya da bilinirligi disik kelimeler kullanma,
ornekleme yetersizligi gibi durumlar kullanicinin sézliikten yeteri kadar faydalanmasina engel
olabilir.

Tiirkge Sozlik’iin 10. baskisinda (TDK, 2005, s. XI) 104.481 s6z varligi unsuru, 29.040 6rnek
climle; 12. baskisinda (TDK, 2023, s. XI) 132.334 s6z varligi unsuru, 45.372 6rnek ciimle oldugu
ifade edilmistir. Aradan gecen 18 yillik siiregte Tiirkgce Sozliik’lin s6z varliginda 29.853 (%26.6),
ornek climlelerde ise 16.332 (%56.2) artis olmustur. Sozliige eklenen 6rneklerin tamaminin artan
s0z varligi unsurlari i¢in yazildigi disiiniilse dahi yaklasik otuz bin sdz varlig1 unsurunun yarisina
yakininin yine 6rneksiz oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica 20 yil 6nce basimi yapilan sozliikle su
anda kullanimda olan GTS’de bazi madde baglarinin tanim ve Ornekleme sayilarmin ve
iceriklerinin hemen hemen ayni olmasi GTS’de s6z varligr unsurlarmin artiginda giincelleme
yapildigini, tanim ve Orneklemelerde giincellemenin eksik oldugunu gostermektedir. Argunsah
(2012, 5.96), TDK’nin madde baslarinin 6rneklendirilmesiyle ilgili olarak edebl metinlerde gecme
zorunlulugunun oldugunu ve bu zorunlulugun kaldirilmasi gerektigini; edebl metinlerin yan sira
gazete, televizyon, radyo, giinliik dil hatta bilimsel makalelerden dahi 6rnekler alinabilecegini ifade
etmistir. Zaten GTS’de de bazi1 6rneklerin sozliik hazirlayicilar tarafindan yazildigi goriilmektedir.
Sozliikte madde baglarinin sadece tanim yapilarak 6rneklendirme yapilmadan birakilmasindansa
Argunsah’in bu 6nerisi uygulamaya gegirilebilir.

Sonug olarak; cocuk kitaplarindaki s6z varligi unsurlarmin sikligr ile ilgili yapilan tez
caligmasindan elde edilen verilerin GTS’deki goriiniimii iizerine yapilan bu arastirma neticesinde
GTS’de madde baslarinin segimi, siralanmasi ve yazimi gibi sorunlardan tanimlama ve érnekleme
sorunlarina kadar birgok problemle karsilasilmistir. Ana dili fark etmeksizin sézciik kullanicilart -
yas seviyesi ne olursa olsun- herhangi bir sekilde karsilasti§i1 s6z varlig1 unsurlarinin tanimini veya
kullanimin1 6grenmek i¢in bagvuracag: ilk kaynak, kendi ana dilinde basilmig veya elektronik
olarak hazirlanmis olan sozliikklerdir. Bu nedenle bir dilde hazirlanan soézliikler kullanicilarin en
verimli sekilde istifade edebilecegi nitelikte olmasi gerekmektedir.

ONERILER

Arastirmanin bulgular1 neticesinde ortaya ¢ikan sonug¢ ve tartismadan hareketle Giincel Tiirkge
Sozliik’te tespit edilen sorunlarin ¢éziimiine yonelik su 6nerilerde bulunulmustur:

e Basili ve elektronik sozlikklerde kullanici grubu dikkate alimmmali, onlara yonelik
anketler yapilmali, bu anketler dogrultusunda kullanici seviyesine uygun (ilkokul,
ortaokul, genel kullanici, ...) sozliikler hazirlanmalidir.

e Dijital ¢agin imkanlar1 dahilinde yazili, sozlii ve elektronik ortamlardaki (televizyon,
radyo, sosyal medya, vs.) biitiin s6z varlig1 unsurlar1 i¢in ulusal bir korpus olusturularak
giincel Tirkgenin s6z varligi tespit edilmeli ve bunlar sozliige eksiksiz olarak
alinmalidir.

e Madde baslarinda bulunan bazi yapim ve c¢ekim ekleriyle ilgili tutarsizliklar ve
tartismalarin giderilmesi adina yapim eki almis biitiin sdzciikler/sdzciik gruplart madde
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basi yapilmali, ¢ekim eki alanlar ise ilgili madde basmin tanim sayfasinda “Birlesik
Sozciikler” butonu gibi “Cekimlenmis Halleri” seklinde bir buton altinda toplanmalidir.

e Es sesli/es yazimli madde baglarimin siralamasi hususunda so6z varligr siklik
caligsmalarindan faydalanilmali ve yeniden bir numaralandirma yapilmalidir.

e Madde basi tanimlamalarinda es anlami veya zit anlami butonu konularak kullanicilara
sozciik dagarcigini zenginlestirme hususunda kolaylik saglanmalidir.

e Sozliikteki madde basi veya alt madde olan biitiin s6z varlig1 unsurlar1 ayn1 kavram
alanina giren sozciiklerle acik, anlasilir ve net bir sekilde tanimlanmali, her hanima
uygun Ornekler verilmelidir.

e Madde basi gonderme konusundaki tutarsizliklar giderilmeli, bu tiir madde baslarinin
Once tanimi yapilmali ve uygun 6rnegi verilmeli, sonra gondermede bulunulmalidir.

e Tamimlar1 6rnekleme hususunda eksikler tamamlanmali, 6rnekleme konusundaki edebi
metin sinirlamasi kaldirilarak yazili dil, konugsma dili ve elektronik biitiin ortamlardan
uygun ornekler alinmalidir.
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Extended Abstract

Language is one of the most important elements that make a society a nation. While it contributes to the
formation of the cultural values of the nation it belongs to, it also assumes the duty of carrying these values
from generation to generation. The extinction of a language means the extinction of the nation in which it is
used. For this reason, the language is tried to be protected by the nation it belongs to and the institutions of
the nation. The most common and effective way to do this is to prepare the language's own dictionary.
Dictionaries are formed by preparing the vocabulary elements of the language in printed or electronic media
within the framework of the rules determined by linguistics and lexicology. Native language users and
foreign language learners enrich their vocabulary in order to strengthen their comprehension and expression
skills in communication by using these dictionaries. The quality of the dictionary is shown by the user being
able to find the vocabulary elements they are looking for in a complete and understandable way in the
dictionary. While vocabulary frequency studies contribute to the content of dictionaries, studies conducted
on dictionaries also make them more qualified for users. The period between the ages of 6-10, when children
learn to read and write, is an important period in terms of enriching the vocabulary. The books read during
this period contribute greatly to children's vocabulary learning. Within the scope of this research; the print
numbers of children's books written in the field of children's literature between the years 2011-2021 were
obtained from the General Directorate of Copyrights, the print numbers of the books were collected and
ranked from the most printed to the least printed, and primary school 1st, 2nd, 3rd and 4th grade (6-10 years
old) level children's books were determined within the sample frame. Vocabulary frequency analysis was
performed in these determined children's books and the Current Turkish Dictionary was evaluated with the
data obtained from here. With this research, the question of "Are there any problems different from the
findings of the researches conducted on the Current Turkish Dictionary and Printed Turkish Dictionary,
which are e-dictionaries?" was sought to be answered, possible problems were detected and solution
suggestions were presented for these problems. This research, designed in a qualitative pattern, is a case
study. In the research, data were collected by document review method. The data were coded in a special
software that counts words and analyzed by counting the vocabulary elements. The Current Turkish
Dictionary was examined with the obtained data and some problems different from the findings of the
previous researches were detected in the dictionary. The findings of the research are given in two parts as
problems related to lexemes in the Current Turkish Dictionary and problems of definition and sampling
within the item in the Current Turkish Dictionary. 1. Problems with lexemes in the Current Turkish
Dictionary (GTS): 1.1. Numbering problem for homophone lexemes. While there are deficiencies and
inconsistencies in prioritizing frequency of use in the numbering of homophone lexemes with Roman
numerals, no explanation on this issue has been found in the TDK's printed and online dictionary user guides.
1.2. Onomatopoeic words that are not lexemes. In the reviewed books, onomatopoeic words were generally
encountered interspersed throughout the text and occasionally in visuals. Among these onomatopoeic words,
"me(Il) (the sound of a goat, sheep, etc.), hav(Il) (the sound of a dog), miyav (the sound of a cat), gak (the
sound of a crow), and words derived from these words [meleme (bleating), melemek (bleating), havlama
(bark), havlamak (bark), miyavlamak (meow), gaklama (croak), gaklamak (croaking)] were found as
lexemes in the GTS. However, apart from these onomatopoeic words, although words derived from other
onomatopoeic sounds are given as lexemes in GTS, the actual root word from which these words are derived
is not given as lexemes. In addition, apart from these words, some onomatopoeic words in the examined
children's books are listed separately. There are no words derived from these onomatopoeic words in the list.
These onomatopoeic words are not given as lexemes in GTS. 1.3. Inconsistencies regarding
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transitive/causative lexemes. It is observed that the forms of some verbs that take the transitive/causative
suffix and the forms of some verbs that do not take these suffixes are turned into lexemes. However, there
are also cases where both verb forms are turned into lexemes: as in the verbs "kizmak (to become
angry)/kizdirmak (to make angry), ortaya ¢cikmak (to emerge)/ortaya c¢ikarmak (to reveal)". 1.4. Lexemes
without negatives/antonyms and positives. It is observed that the negatives/antonyms of some word groups
are preferred as lexemes, while the positives of others are preferred as lexemes. 1.5. Inconsistencies
regarding the dictionaries that take the passive/reflexive suffix. While many words that take the
passive/reflexive suffix have been made into dictionaries, compound words that take these suffixes but are
written separately have not been made into dictionaries. However, compound verbs that take these suffixes
and are written adjacently are included as lexems in the dictionary. 1.6. Inconsistency in the spelling of
Arabic/Persian loanwords. It has been observed that some expressions borrowed from Arabic and adapted
into Turkish according to Persian rules have been added to the dictionary with different spellings in GTS.
1.7. Inconsistency regarding words taking the derivational suffix "-CE". Words that take the derivational
suffix "-CE" from nouns, which are originally inflectional suffixes but have long been used as derivational
suffixes by becoming fixed and changing their function, have been handled inconsistently when forming
lexemes in GTS. 1.8. Inconsistencies in singular/plural lexemes. 1.9. Some words/phrases have both singular
and plural forms in their lexemes, while some words/phrases have only singular forms. 1.10. Inconsistencies
in the representation of some common errors as lexemes in the GTS. Although it has been stated that
common errors in written language are referred to their correct forms with the abbreviation "bk.", this has not
been taken into account for some lexemes. 1.11. The absence of some relational words in lexemes. Some
formulaic words are included in the GTS, while others are not. 1.12. The absence of lexicalized word groups
in lexemes. Many lexicalized word groups are not included in the GTS. 2. There are problems with definition
and examples (testimony) in the Current Turkish Dictionary. We can list them as follows: 2.1. Problems with
lexemes in the search engine. When the lexeme element is typed into the search engine, the searched lexeme
appears below, and when clicked on, there is no definition. The same lexeme is not found in the printed
dictionary either. After the definition is found by typing the first word of the lexeme into the search engine,
the searched lexeme element is found by clicking on the “Proverbs, Idioms, Compound Words, Formulaic
Words” button at the bottom left, and the definition of the lexeme element is reached by clicking on it here.
2.2. Referencing problem. It has been stated that the frequency of use of the lexeme words is taken into
consideration, the definition is given for the common one among the synonyms or close meanings, and the
common usage is referred to with the P> sign in the uncommon lexemes. This application may be an
appropriate application for the examples given here such as “Culpan, duyar, diinyatak, sagu, uca”. However,
it is debatable whether the same rule can be applied to lexemes such as “limit-umut”, which have very close
usage frequencies. 2.3. Problems related to definitions and examples given for definitions. It has been
observed that no examples are given for the definitions of many lexemes in GTS, and that the examples
given for some definitions are incomprehensible. It has been determined that some of the examples are taken
from literary texts, while some are created by dictionary preparers. In addition, when the definitions and
examples in GTS are examined, it has been determined that the Turkish Dictionary published in 2005 and
GTS have almost the same content, and that GTS does not update itself in this respect. 2.4. Inconsistencies in
defining similar lexemes. 2.5. Lack of synonym/antonym information. This study has identified deficiencies,
inconsistencies and problems in lexemes, definitions, references and examples in the Current Turkish
Dictionary. These findings show that the studies on vocabulary frequency and corpus-based studies in
written and spoken Turkish are insufficient, and as a result, dictionary preparers generally take initiative in
lexemes, definitions and examples in the dictionary. Based on the results and discussions resulting from the
findings of the research, the following suggestions have been made for the solution of the problems
identified in the Current Turkish Dictionary: 1) The user group should be taken into consideration in printed
and electronic dictionaries, surveys should be conducted for them, and dictionaries appropriate to the user
level (primary school, secondary school, general user, ...) should be prepared in line with these surveys. 2)
Within the possibilities of the digital age, a national corpus should be created for all vocabulary elements in
written, spoken and electronic environments (television, radio, social media, etc.) and the vocabulary of
current Turkish should be determined and these should be included in the dictionary completely. 3) In order
to eliminate inconsistencies and discussions regarding some derivational and inflectional suffixes in lexemes,
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all words/word groups that have derivational suffixes should be made lexemes, and those that have
inflectional suffixes should be grouped under a button such as the “Compound Words” button on the
definition page of the relevant lexeme. 4) In order to rank homophone/homonym lexemes, vocabulary
frequency studies should be used and a new numbering should be made. 5) In lexeme definitions, a synonym
or antonym button should be added, making it easier for users to enrich their vocabulary. 6) All vocabulary
elements that are lexemes or subordinate items in the dictionary should be defined in a clear, understandable
and precise manner with words that fall into the same conceptual field, and examples suitable for each
definition should be given. 7) Inconsistencies regarding lexeme references should be eliminated, such
lexemes should first be defined and a suitable example should be given, and then the reference should be
made. 8) Deficiencies in sampling definitions should be completed, the limitation of literary texts on
sampling should be lifted and appropriate examples should be taken from written language, spoken language
and all electronic media.
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