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Mehmet Odemis

Giris

Algoritmik zihin fikri, beynimizin maddi olmayan iceriginin varsayimsal olarak ¢ok daha uzun, belki
diinya var olduk¢a yasayabilecegi temeline dayanir. Bu potansiyel sonsuz yasam vaadi, s6z konusu
teorinin teknolojiye doniistiiriilmesi icin yilmaz bir motivasyon meydana getirmektedir. Hedefin
biiyiikliigiine bagh olarak devasa biitceler harcanmakta ve ¢ok uzak olmayan bir gelecekte (2050’ye
kadar) basar1 elde edilecegine dair umutlar korunmaktadir.! Uygulamada teknolojinin ne kadar
gelistirileceginden bagimsiz olarak 2025 yilindan itibaren “rejeneratif var olus” diisiincesi
dogrultusunda, gelistirilmis insan viicudu tasarlamanin sadece akla yatkin degil; ayn1 zamanda genis bir
talep gorecegi tahmin edilmektedir.2 Bedensel kusurlardan kurtulup teknolojik imkanlar sayesinde
daha konforlu, dayanikli ve miimkiinse sonsuz bir yasam hayali ilk bakista hayli cazip gelmektedir. Bu
sebeple sinir bilim, bilgisayar bilimleri, sibernetik, robotik ve nanoteknoloji gibi yeni arastirma alanlari,
bu muazzam amaca matuf ¢alismalarda yaris halindedir.

Basta ifade edelim ki anlatacagimiz senaryo, bugilinden bakildiginda hayali, fantastik ve
bilimkurgudan ibaret goriinebilir. Fakat gerek bilissel bilimlerde ve zihin felsefesinde teorik olarak
tartisilan gerekse gerceklesmesi icin biiyiik fonlarin seferber edildigi bir arastirma alanindan so6z
ettigimizi belirtmek isterim. Makalemize konu olan “mesele’nin gelecekte hicbir zaman
gerceklesmemesi olasidir. Fakat teknolojik ilerlemenin bas dondiiriicii hiz1 ve bilimsel bilginin Moore
Yasasi’'na3 benzer sekilde katlanarak artmasi, diin muhal gordiiklerimizin zamanla mimkiin hale
geldigini carpici bir sekilde gozler dniine sermistir. Bu durum, konuyu ele almamizin asil gerekcesini
olusturmaktadir. Diger yandan zihin felsefesi ile teknoloji felsefesinin nazari diizeyde de olsa ele aldig1
pek ¢ok konu, kelami agidan incelenmeye ve tartisilmaya deger nitelik tasimaktadir. Teknolojinin,
hayatin her alaninda meydana getirdigi degisikliklere bagh olarak metafizik ve teolojiyi yenilenmeye
zorlamas1 “teo-tech” adi verilen yeni bir alanin dogmasina sebep olmustur. Arastirdigimiz konu, bir
yoniliyle transhiimanizmi ilgilendirse de teolojik odagi yitirmemek icin meselenin bu boyutuna
deginilmemistir.

Oncelikle zihnin ve benligin neliginin tespit edilmesi, bu diisiince deneyinin kritik noktasidir.
Calismamizda zihin ve benlik terimleri, bazen birbirinin yerine bazen de yakin anlamda kullanilmistir.
Zihin aktariminin imkani tartisildiktan sonra destekleyen ve karsi ¢ikan deliller incelenecek ardindan
bu senaryonun gerceklesmesi durumunda teolojide yasanacak bazi kritik degisimler {izerinde
durulacaktir. Literatiir taramasi, betimsel inceleme ve nitel arastirma yontemlerine bas vurdugumuz
makalede amag, hizla degisen diinyaya paralel olarak kelamin giinceli takip etmesine dikkat cekmektir.
Bu makale muhtemel zihin transferinin kelami sonug¢lar1 hakkinda tilkemizde yapilan ilk ¢alisma olmasi
hasebiyle disipline, literal ve kavramsal diizeyde yeni bir a¢ilim getirecektir.

Ulkemizde meseleye kelam nokta-i nazarindan bakan sabik bir arastirma bulunmamakla birlikte din
felsefesi agisindan Giilsiim Turhan’in “Teknoloji ve Teolojinin Kesisimi: Yapay Zeka Caginda Kimlik ve
Oliimsiizliik” adli makalesi, konuyu benlik ve éliimsiizliik ézelinde incelemistir.* Yam sira Seyithan
Can’in “Transhiimanizm ve Inancin Gelecegi” adli kitabinda, genel olarak transhiimanist hedeflerin
gerceklesmesi durumunda ortaya cikacak cesitli keldmi bahisler ele alinmistir. ilk defa 1929 yilinda
Edwin Vincent Mitchell'in “The Thought Machine” adli hikayesinde dile getirilen zihin transferi
hakkinda ise Batil lilkelerde yazilmis pek cok kitap ve makale bulunmaktadir. Marvin Minsky’nin “The
Emotion Machine” adli kitabinda konuyu glindeme getirmesi, arastirmacilarin ilgisini artirmistir. Nick

1 Doug Bolton, “Russian Billionaire Dmitry Itskov Seeks 'Immortality’ by Uploading his Brain to a Computer”, Independent (14 Mart 2016),
2.

2 Bk. Ronald Bailey, "For Enhancing People", The Transhumanist Reader, Classical and Comtemporary Essays on the Science, Technology and
Philosophy of the Human Future, ed. Max More- Natasha Vita-More (UK: Wiley-Blackwell, 2013), 327-244.

3 Moore yasasi, mikro islemci liretmek i¢in ¢ip iistiine yerlestirilecek islemci sayisinin her on sekiz ayda iki katina ¢ikacagini temsil eder. Bu
durum, islemci kapasitesine bagl olarak islenecek trilyonlarca bilginin biiyiikliigiinii ifade eder. James Barrat, Yapay Zekd ve Insanlik
Caginin Sonu, Son Icadimiz (istanbul: Pegasus Yayinlari, 2020), 153.

4  Bk. Giilsiim Turhan, “Teknoloji ve Teolojinin Kesisimi: Yapay Zeka Caginda Kimlik ve Oliimsiizliik”, Dinbilimleri Akademik Aragtirma
Dergisi 24/3 (Ozel Say1: Yapay Zeka ve Ilahiyat: Yeni Paradigmalar Aralik 2024), 465-492.
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Bostrom, “Deep Utopia: Life and Meaning in a Solved World”s adl1 eserinde beyin yiikleme ve indirme
teknolojisinin imkanini tartismistir. Bir fiitlirist olan Ray Kurzweil ise 2000li yillardan itibaren “dijital
neokorteks” kavramini ortaya atarak konunun YZ teknolojisi ile birlikte kat edecegi asamalara
odaklanmistir.6

1. Problematik Bir Konu: Zihnin Tarifi

Varlik dleminde evrenle birlikte en biiytik iki gizemden biri olarak kabul edilen zihin “canlinin duygu ve
davranislar disindaki ruhsal siire¢ ve etkinliklerinin biitiinii”?, “bilginin elde edilmesi i¢in insanin i¢ ve
dis duyu araclarin1 kapsayan nefsi kuvvet”s, “duyum, duygu, arzu, hafiza, gidii, secim, akil ytriitme,
bilingdis1 ve kisilik dzellikleri gibi olaylarin sanal aygit1”? seklinde cesitli tariflere konu olur. Modern
bilimlerde zihin (mind) “bir kisinin diinyay1 algilamasini, kendi tecriibelerinin farkina varmasini,
diisiinme ve hissetmesini saglayan unsur”10 seklinde tarif edilir.

Zihin (tin) ve beden (soma) kavramlan ile aralarindaki iligki, diisiince tarihinin esrarli konulari
arasinda yer alir. Bilim insanlar1 ve miitefekkirler, bu konuda pek ¢ok yeni arastirma, bulgu ve teori
liretilmesine ragmen gizemi ¢6zememislerdir. Konu hakkinda {i¢ kérdiiglim noktas1 bulunmaktadir:
Birincisi, zihnin beden disinda harici bir varliginin bulunup bulunmadigy; ikincisi zihin ve beden, soyut
ve somut olmak lizere iki ayr gerceklikten miitesekkilse aralarindaki iletisimin mahiyetinin ne oldugu
hususudur. Ugiinciisii ise zihin salt maddi bir icerik veya temele sahipse diisiince, duygu ve 6znel
deneyimler gibi gayri maddi (immateryal) zihinsel birimleri nasil {irettigi problemidir. Bununla birlikte
ozellikle son ylizyillda paradigmanin ve bilimsel bilginin degismesine kosut olarak artik ¢ogunlukla
zihin-beden (mind-body) ikiligi seklinde degil; =zihin-beyin (mind-brain) iliskisi seklinde
incelenmektedir.!! Problemin c¢oziilememesinin iki temel sebebi -bize goére- epistemolojik ve
metodolojik giicliiklerdir.

Dogal olarak algoritmik zihinler meselesinde de en biiyiik giicliik, zihnin ne oldugudur. Zihnin
formiilasyonunun zorlugu ve dar bir bilim alanina ait olmamasi, disiplinler arasi incelemeyi zorunlu
kilmaktadir. Birbirine tezat materyalist ve idealist yaklasimlarin yani sira baz1 ¢agdas norobilimsel
tezler, zihnin neligi meselesine yeni boyutlar kazandirmistir. Noérobilimin verilerinden destek alarak
one cikan bu gorisler; zihnin varliginin tamamen beynin fiziksel yapisina bagh olduguna inanan
materyalist goriis!? (fizikalizm) ile zihnin, beyinsel etkinligin bir epifenomeni (list goriingiisii) oldugunu
temellendirmeye calisan ve bazi zihin filozoflar tarafindan diializmin yeni bir siirimii olarak kabul
edilen epifenomenalizmdir. Bir diger yaklasim olan fonksiyonalizm, zihnin beynin bir islevi oldugu
tezini ileri slirmektedir. Zihinsel siirecleri beynin c¢alisma prensiplerine, bu prensipleri de
bilgisayarlarin ¢alisma sistemine benzeterek anlama ve kavramsallastirma yontemi (beyin-bilgisayar
modeli) YZ ve zihin transferi teknolojisi ile ilgili arastirmalarin temel referansini olusturmaktadir.

Beynin ¢alisma sistemi ile zihnin isleyisi arasindaki benzerlige dikkat ¢eken bu a¢iklama tarzina gore
“Insan zihni, karmasik olarak tahsis edilmis islevsel bir bilgisayar agmmi, tek bir genel amach
bilgisayardan daha ¢ok andirir. Yine insan zihninin tiim muhteva 6zellikleri sosyal olarak insa edilmis

5 Bk. Nick Bostrom, Deep Utopia: Life and Meaning in a Solved World (USA: Ideapress, 2024).

6 Bk. Ray Kurzweil, The Singularity is Near, When Human Transcend Biology (New York: Penguin Group, 2005); a.mlf., How to Create a
Mind, To Secret of Human Thought Revealed (New York: Penguin Group, 2012).

7  Michio Kaku, The Future of The Mind The Scientific Quest to Understand, Enhance, and Empower The Mind (New York: Doubleday, 2014), 2;
Gincel Tiirkge Sozliik, “Zihin” (Erisim 15 Eylul 2024).

8 Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif el-Clircani, Kitdbti't-Tdrifdt, thk. Muhammed Siddik el-Minsavi (Kahire: Dari’l-Fazilet, ts.), “Zihin”, 94.

9  Encyclopadia Britannica, “Mind” (Erisim 2 Nisan 2020); Daniel Dennett, Freedom Evolves (New York: Penguin Group, 2003), 250-251.

10 Stanislas Dehaene, Biling ve Beyin, gev. Sibel Seving (Istanbul: Alfa Yayincilik, 2022), 39.

11 Bu konuda bk. Michael S. Gazzaniga, The New Cognitive Neurosciences (Cambridge: MIT Press, 2000); Cordelia Fine, A Mind of Its Own: How
Your Brain Distorts and Deceives (New York: W. W. Norton, 2006); Sandra Blakeslee - Matthew Blakeslee, The Body Has a Mind of Its Own:
How Body Maps in Your Brain Help You Do (Almost) Everything Better (New York: Random House, 2007); Gee-wah Ng, Brain-Mind
Machinery: Brain-inspired Computing and Mind Opening (New York: World Scientific Publishing, 2009); Antonio Damasio, Self Comes to
Mind:Constructing the Conscious Brain (New York: Doubleday, 2010); Zoltan Torey, The Crucible of Consciousness (Cambridge: MIT Press,
2009); Paul M. Churcland, Platon’un Kamerasi, Fiziksel Beyin Soyut Diinyayi Nasil Algilar, ¢ev. Murat Can Mutlu (istanbul: Alfa Yayincilik,
2017).

12 Bk. David K. Naugle, Worldview The History of Concept (Cambridge: Eerdmans Publishing, 2002), 93-94; Danko Georgiev, “A Linkage of
Mind and Brain: Sir John Eccles and Modern Dualistic Interactionism”, Biomedical Reviews 22 (2011), 81-84; Matthias Eckoldt, Beynin ve
Zihnin Kisa Tarihi, cev. Mehmet Ali Erbak (istanbul: Say Yayinlari, 2018), 97-98.
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veya cevresel olarak tiiretilmistir.”13 Bu makalenin ana eksenini; zihin-beden birlikteliginin sonucu
olarak 6zellesen ve beynin fiziksel yapisindan veya islevselliginden ibaret oldugu varsayilan benligin -
maddi 6ziliniin- yeterince giiclii bilgisayarlar ve gelismis teknolojiler elde edildiginde “aktarim ve
yedekleme”ye konu olabilecegi hipotezi olusturmaktadir.

Zihin transferi; zihnin bir bilgisayar programina, sonlu bir bit!* dizisine (birler ve sifirlar)
dontstiriilerek dijital olarak aktarilmasi demektir.1s Bilgi ile program arasinda temel farklardan biri,
verilerin zamanla bulaniklagsmasi ve sonunda bicimsel bir esdegerlige kavusmasidir. Bit dizisi olarak
tasarlanmis bir program, yiiklendigi cihazlarda algoritmik olarak calisacak bir sistem seklinde temsil
edilir. Oncelikle bu aktarimin gerceklesebilmesi i¢in zihnin, nérobiyolojiden fazlasi olmadiginin
kesinlesmesi gerekmektedir. Fakat bilimsel ve felsefi olarak zihin hakkinda bu noktada olmadigimiz
bilinmektedir. Bu baglamda zihin filozoflari, benlik ile ilgili li¢c temel soruna dikkat ¢eker:

i. Kisisel 6zdeslik sorunu,

ii. Zihin denilince bedene ek bir olgunun varligiyla ilgili epistemik gedikler,

iii. Kisiligin fiziksel ve psikolojik yoniiyle tam olarak neye karsilik geldigi meselesi. Bir baska ifadeyle

“Beni oldugum kisi yapan tam olarak nedir?”16 sorusunun cevabu.

Sonuclanmasi eldeki mevcut veriler, disiplinlere 6zgii yaklasimlar, epistemolojik baghliklar ve
metodolojik zorluklar nedeniyle su an icin pek miimkiin gériinmeyen zihnin neligi meselesi, zihin
aktariminin basarilmasiyla birlikte biiyiik oranda son bulacaktir. Zira bu teknoloji benlige ve bireysel
kimlige temel teskil eden zihnin/ruhun, Platonik ve Kartezyen felsefede savunula geldigi sekilde madde
dis1 bir varlig olmadigini kanitlamis olacaktir. Bu gelisme “Insan nedir?”17 sorusuyla ilgili diisiince tarihi
ile kosut tartismanin -muhtemelen sonlanmasa da- biiyiik 6lciide monizm lehine evrilmesini ve fakat
yeni ikici yaklasimlarin ortaya cikmasin saglayacaktir. Ornegin zihinsel muhtevanin, biyolojik beyinden
elektronik bir beyne basarili bir sekilde nakledilmesi; tozsel yaklasimlar ciiriitecektir. Benzer sekilde
yapay zekali insanimsilarin ve makinede canlandirilacak bir kopya bilincin zihin-beden iliskisi acisindan
durumu, diializmin yeni bir nevi olarak yorumlanabilir. Mekanik veya sentetik bedene rasyonalite,
analiz, hesaplama ve tahmine dayali da olsa nispi irade ve nedensel davranis 6zelligi veren sey; arka
tarafta calisan sayisal bir algoritmadir. Matematik temelli bu soyut yapi, dijital bir ruh olarak
nitelenebilir. Bu ve benzeri agilardan degerlendirildiginde insanin taniminin netlesmesi veya daha da
bulaniklasmasiyla birlikte onun, fizikten metafizie uzanan iliskisel aglarinin boyutu yeniden
iceriklenecektir.

2. Zihin Transferi Teknolojisinin Imkani ve Delilleri
Gilintimiizde zihin transferi hususunda iki farkli yaklasim bulunmaktadir. Bunlardan birincisine gére bu
teknoloji hicbir zaman elde edilemeyecek “degerli bir fikirden” ibarettir. ikinci gériis ise bilim ve
teknolojinin yeterince ilerlemesi ile birlikte simdilik teorik diizeyde konusulan bu hedefin er ge¢ hayata
gecirilecegi inancidir.

Ikinci grup, zihnin algoritma tabanli bir dataya déniistiiriilebilecegini ardindan buluta
ylklenebilecegini veya bir sentetik beyne aktarilabilecegini savunmaktadir.18 Basit organizmalarda
DNA araciligiyla hafiza naklinin basarilmasi, gelecekte daha karmasik zihin yapilarinin

13 Jerome H. Barkow vd., The Adapted Mind-Evolutionary Psychology and the Generation of Culture (New York: Oxford University Press,
1992), 221.

14 Bit kavramy, “Binary Digit/ikili Basamak” ifadesinden tiiretilmistir. Bir bilgisayarda iletilebilen temel ve minimal birimdir ve elektronik bir
itki, girdi veya etkinin varligini veya yoklugunu temsil etmektedir. Tolga Bagci, “Bit (Binary Digit) Nedir?”, Sysnettech Solutions (Erisim 17
Eylil 2024).

15 Gonzalo Génova, “A Free Mind Cannot be Digitally Transferred”, Al & Society 39 (2024), 389-394.

16 JohnR. Searle, Zihin, Kisa Bir Giris, cev. Deniz Sarag (Istanbul: alBaraka Yayinlari, 2020), 258-259.

17 Bk. Aykut Alper Yilmaz, Insan Nedir? Teistik Materyalizmin Imkén: (Istanbul: alBaraka Yayinlari, 2021).

18 Zihin okumak iizere tasarlanmis ilk robotlarin ve beyin-bilgisayar arayiizii (Brain-Computer Interface) teknolojisinin gelistirilmesi;
zihindeki veriyi yakalama ve gelecekte bir bilgi setine doniistiiriip baska bir yapiya aktarma umutlarini daha da giiglendirmistir. Bk. Bouke
van Balen, “Can Communication Brain-Computer Interfaces Read Minds?”, Phenomenology and the Cognitive Sciences 1 (2025), 1-25;
Stephen Chen, “Chinese Scientists Build Factory Robot That Can Read Minds on the Assembly Line”, SCMP (Erisim 19 Eyliil 2024).
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aktarilabilmesine dair umutlar1 artirmistir. 1 Bu konuda biyokimyasal veya dijital kopya yontemleri
lizerinde daha ¢cok durulmaktadir. Biyokimyasal yaklasim, sinir hiicrelerinin bilgi isleyen yap1 tasi olarak
goriilmesi esasina dayanir. Dijital yaklasim ise bilgisayar bilimleri ve nano teknolojideki gelismelerden
ilham alir. Buna gore zihnin buluta ytliklenmesi, internet teknolojisinin zamanla ucuzlamasiyla birlikte
baska yasam formlarinin dogmasina neden olabilir. Oliim ya da agir hastaliklar durumunda zihni bir veri
setine donlistiirmek, yedeklemek ve robotik bir bedene transfer etmek baslica asamalardir. Bunlarin
icerisinde fiyatindaki yliksek paha nedeniyle herkesin satin almasinin miimkiin olamayacagi teknoloji,
yeniden bedenlenme olacaktir. Bu durumda bulutta bir sanal yasam, alternatif bir model olarak
sunulmaktadir.

Zihin transferini miimkiin géren paradigmaya gore beynin durumu belirli bir anda 6lc¢iiliir ve sonra
dijital bir aygita veya sentetik bir beyne aktarilir. Bu teknoloji ayni zamanda bir tiir yedekleme
mantigiyla isletilerek beynin belirli bir tarihteki eski haline getirilmesi i¢in de kullanilabilir.20 Eger zihin
beyinle 6zdes veya beynin islevselliginden fazlasi degilse beyindeki veriyi kopyalamak, gelecek icin
imkansiz degildir.2! Bu teze gore zihinle esit olan beyin maddi bir nesnedir ve her madde gibi fizik
yasalarina tabiidir. Beyne bagl insan davranislar1 da dahil olmak ftizere her tirli fizik yasasi bir
bilgisayarda modellenebilir.

“Beyninizdeki bir atom, 100 bit ile tanimlaniyorsa ve her bit bir atomu kapliyorsa, beyninizin dijital
bir tanimini son atomuna kadar dogru bir sekilde tutmak icin gereken bellek, beyninizin boyutunun
yaklasik 100 katini kaplayacaktir. Beyin 1 litreden biraz fazladir, dolayisiyla beyindeki her bir atomun
yerini dijital formatta kodlamak i¢cin 100 litreden biraz fazla hacme sahip bir bilgisayar bellegi gerekir.
Beyinde 1026'dan biraz fazla atom vardir, dolayisiyla depolama sistemimizin yaklasik 1028 bit tutmasi
gerekir.”22 Atom basina yaklasik 100 bit ile insan beyninin kesin bir sekilde tanimlanabilecegini ileri
stiren bu yaklasimda dillendirilen rakamlar, sentetik beyin icin hayli ytliksek olsa da teoride isi miimkiin
kildig1 diistintilmektedir. Tek gereken, donanim ve yazilim olarak yeterince gelismis bilgisayarlara sahip
olmaktir.

Beyinde seksen alt1 milyar néron bulundugu ve her néronun bir digeriyle on bine yakin sinaptik
baglanti kurarak zihinsel islem yapabildigi g6z oniine alindiginda, devasa bir kapasite karsimiza
cikmaktadir. Mevcut kuantum bilgisayarlarin bile bu kapasitenin ¢ok gerisinde kaldig1 bilinmektedir.
Fakat teoriyi savunanlar, sinapslarin sayillamayacak kadar ¢oklugunu kabul etmekle birlikte tamaminin
hafizayla ilgili olmadigini savunmaktadir. Kabaca her sinapsin bir ikili bit bilgi kodladig1 ve néron basina
bir sinapsin bu gorevi iistlendigi varsayilmaktadir. Su halde “101° kortikal néron x 103 sinaps = 1013 bit
istege bagh bilgi (1.25 terabayt) serebral kortekste depolanabilir.”23 seklinde hesaplar yapilmaktadir.
Bu varsayimda heniiz zihinsel islemlerdeki rolii tam olarak anlasilamayan gri madde (glia
hiicreleri/astrositler) hesap disi1 birakilmaktadir.2¢ Aymi sekilde korteksin bilgiyi isleme kapasitesi
sinirsiz olarak kabul edilmemektedir.

Ote yandan tasarim asamasi bitmis ve ingasi iizerinde calisilan nano bilgisayarlar, zihin yedekleme
projesinde kullanilabilecektir. Nano bilgisayarlar 1 atomdan biiyiik fakat 10 atomdan kii¢lik parcalarla
calismaktadir. Bu pargalar saniyede 10 milyara varan hizlarda ¢alismaktadir. Bu hiz, elan kullanmakta

19 Alexis Bédécarrats - Shanping Chen vd., “RNA from Trained Aplysia Can Induce an Epigenetic Engram for Long-Term Sensitization in
Untrained Aplysia”, eNeuro 5/3 (2018), 1-11.

20 Henry Markram'in “Blue Brain projesi”, Marcel Oberlaender ve ekibi tarafindan ydiriitiilen “kortikal kolon modeli” ve David
Dalrymple tarafindan membran potansiyeli iizerine gelistirilmekte olan yeni teknikler, bu alanda yapilan calismalarin bazi
ornekleridir. bk. Randal A. Koene, “Uploading to Substrate-Independent Minds”, The Transhumanist Reader, Classical and
Comtemporary Essays on the Science, Technology and Philosophy of the Human Future, ed. Max More - Natasha Vita-More (UK: Wiley-
Blackwell, 2013), 146-156; Marcel Oberlaender vd., “Cell Type-Specific Three-Dimensional Structure of Thalamocortical Circuits in a
Column of Rat Vibrissal Cortex”, Cerebral Cortex 10 (2011), 1-17.

21 Kaku, The Future of the Mind, 280.

22 Ralph C. Merkle, "Uploading", The Transhumanist Reader, Classical and Comtemporary Essays on the Science, Technology and Philosophy of
the Human Future, ed. Max More - Natasha Vita-More (UK: Wiley-Blackwell, 2013), 157-158.

23 Christopher Cherniak, “The Bounded Brain: Toward Quantitative Neuroanatomy”, Journal of Cognitive Neuroscience 2/1 (1990), 58-68.

24 Glia hiicreleri veya astrositler hakkindaki tartismalar igin bk. Santiago Ramon y Cajal, Texture of the Nervous System of Man and the
Vertebrates (New York: Springer, 1999); Bernardo Castellano vd., Understanding Glial Cells (New York: Springer Science, 1998).
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oldugumuz bilgisayarlardaki islemci hiziyla karsilastirillamayacak kadar yiiksek olup bir bakteri
boyutunda olacaktir.25

Zihin teorilerinden islevselciligi esas alan bu yaklasimda, beynin belirli bolgeleri arasindaki nedensel
iliskiler zihni ortaya ¢ikarmaktadir. Bu teoride zihin, kati materyalizmden farkli olarak ne biitiiniiyle
maddi ne de gayri maddidir. Fonksiyonalistler zihni, beynin belirli bolgeleri arasindaki nedensel
iliskilerin soyut bir durumu olarak kabul eder. 26 Burada 6ne ¢ikan 6zellik, sistemdeki iligkiler ve amaca
yonelik icra edilen fonksiyondur.2” Bu anlayisa goére beyindeki islevsel durumla bilgisayardaki
hesaplama sistemi ayni seydir. Ister néron ateslemelerinin isterse voltaj diizeylerinin ériintiisii olsun
iki durumda da oOnemli olan, durumun fiziksel 06zelliklerinden ziyade nedensellik
iliskilerinin 6riintiistidiir.28

Hawking gibi popiiler bilim insanlari, beyni 6geleri ¢alismay1 biraktifinda duracak bir bilgisayar
olarak degerlendirir. Onlara goére “Zihin, bir bilgisayar gibi calisan beynin i¢inde kullanish bir
programdir.”2® Bu sebeple beyni bir bilgisayara kopyalamak ve bedensel 6liimiin ardindan yeni bir
yasam bicimi saglamak teorik olarak imkansiz degildir. Karbon bazli bir sistemdeki veri, silikon temelli
bir yapida ¢alisabilir. Bu yaklasim insanin biyolojik bir makine oldugu savina dayanir.3? Zihnin, beyinden
baska bir sey olmadig1 kabuliinii esas alarak giderek artan teknoloji sayesinde onun bir algoritmaya
donistiriilebilecegini iddia eden bilim insanlarinin temel argiimanlari ve onciilleri sunlardir:

- Zihinsel durumlar, beyne baghdir ve 6ziinde fizikseldir.31

- Beyin, karmasik bir biyolojik makineden baska bir sey degildir.

- Zihin, matematiksel hesaplamaya dayali bir islevselliktir.32

- Nitelceler kurgu ve 6zgiirliikse bir yanilsamadan ibarettir.

- Zihin, var olmak i¢in biyolojik bir bedene bagiml degildir. Zihin, baska bir beyin veya bilgisayara
aktarilarak fiziksel bir temele bagh soyut bir hesaplama yapisi olarak temsil edilebilir. Zira
rasyonalite cismani degildir.

- Son olarak tiim beyinlerin birlesiminden miitesekkil evrensel bir beyin yaratilabilir.33

Algoritmik zihnin miimkiin oldugunun kanitlarindan biri de yapay zekd donanimli makinelerde
zihinsel durumlarin ortaya cikabilecegine dair teoridir.3¢ Bir makinede -6niine yapay nitelemesini bir
nakisa imasiyla yerlestirsek de- zeka varsa zihnin ihtiya¢ duydugu asgari 6zellik mevcut demektir. Insan
bilincinin veya insana has zihinsel hasletlerin, farkindalik/hakkindalik ve nitelce adi verilen 6znel
deneyimleri icermesi elzem kabul edilir. Baz1 diisiiniirler, buna 6zgiir iradeyi de ekler. Bilinglilik ve
Ozgiir irade gibi sofistike kavramlar hakkinda tartismaya girmeden sunu ileri siirebiliriz: Sayet yapay
bir bedende/beyinde, insan zihnine benzer bir zihinsel durum iiretilebilirse bu iki zihin arasinda bir
akiskanlik, teorik olarak olasidir.

Zihin transferinin imkanina dair felsefi argiimanlar da zikredilebilir. Ornegin Kartezyen felsefede
kimligi ve zihinsel yetileri temsil eden o6limsliz ruh, metafizik ve soyut bir cevherdir. Bazi
norobilimcilere gore 20. yiizyilin ortalarinda, mecazi ag¢idan zihnin bir yazilim programina
benzetilmesine kartezyen diisiincenin viicutsuz zihin fikri neden olmustur.3> Haddizatinda
islevselcilikte zihin, soyut bir hesaplama ve gayri cismani bir varliga karsilik gelmektedir.

25 J. Storrs Hall, “Nanocomputers”, The Transhumanist Reader, Classical and Comtemporary Essays on the Science, Technology and Philosophy
of the Human Future, ed. Max More - Natasha Vita-More (UK: Wiley-Blackwell, 2013), 194-195.

26 Paul K. Moser - J. D. Trout, “Contemporary Materialism”, Contemporary Materialism a Reader, ed. Paul K. Moser - J. D. Trout (New York:
Routledge, 2005), 6; Antti Revonsuo, Biling, Oznelligin Bilimi, gev. Selim Degirmenci (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2010), 83-84.

27 Lawrence A. Shapiro, “Functionalism and Mental Boundaries”, Cognitive Systems Research 9 (2008), 5-14.

28 John R. Searle, Bilincin Gizemi, gev. llknur Karagéz (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2018), 114. Searle, bu teze itiraz edenlerin basinda gelir.

29 Christopher Potter, Insanin Olusumu, ¢ev. Caglar Adnan Yilmaz (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2017), 95; Nick Collins, “Hawking: In the Future
Brains Could be Separated from the Body”, Telegraph (Erisim 11 Eyliil 2024).

30 Génova, “A Free Mind Cannot be Digitally Transferred”, 389-394.

31 Adward Ashford Lee, Dijital Ruh-insan ve Teknoloji Arasindaki Yaratict Ortakhk, gev. Avni Uysal - Gizem Uysal (Istanbul: Kog Universitesi
Yayinlari, 2019), 341.

32 Bruce Mangan, “Dennett, Consciousness and the Sorrows of Functionalism”, Consciousness and Cognition 2 (1993), 1-17.

33 Génova, “A Free Mind Cannot be Digitally Transferred”, 389-394.

34 Bk. Byron Reese, Yapay Zekd Cagi-Dérdiincii Cag: Akilli Robotlar, Bilingli Bilgisayarlar ve Insanligin Gelecegi, ¢ev. Mihriban Dogan (istanbul:
Say Yayinlari, 2018), 278-292.

35 Antonio Damasio, Descartes’in Yanilgisi-Duygu, Akil ve Insan Beyni, ¢ev. Bahar Atlamaz (istanbul: Varlik Yayinlari, 1999), 248.

221



Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 27/1 (2025), 216-231

Zihin aktariminin imkanina dair teolojiden de cesitli deliller ileri siiriilebilir. Keldmi doktrinde
Allah’in kudreti, metafizik ve mantiksal imkansizliga taalluk etmemektedir. Zihin transferi ise mantiksal
ve teknik acidan miimkiinler kategorisindedir. Su halde gelecekte teknoloji yeterince gelistirildiginde,
algoritmik zihinlerin dniinde teolojik bir engel bulunmamaktadir.

3. Zihin Transferinin imkansizlig1 ve Argiimanlari
Halihazirda kalabalik bir arastirmaci toplulugu, zihnin transfer edilmesiyle ilgili miizakereleri gayri
ciddi kabul etmektedir. Onlara gore bilingli bir zihnin dijital olarak transfer edilemeyeceginin birinci
dayanagi, beynin bir 1slak bilgisayar (wetware) zihnin de onun yazilimi (software) olmadigi
diisiincesine dayanir.3¢ Zira beynin ¢alisma prensipleri, bir bilgisayar sistemi ile 6zdeslik icermez.
ikinci itiraz, programlarin bilingli olamayacag tezinden hareket eder. Veri aktariminin saglanmasi
baska, bu verinin isletim sisteminin {ist ve asil bir niteligi olarak 6zgiin ve 6zgiir bir sekilde aktarilmasi
baska seylerdir.37 Birincisi icin ¢esitli yontemler gelistirilse de ikincisi icin herhangi bir imkan yoktur.
Zihni anlamada basvurulan gii¢lli yapay zeka teorisi, hesaplamali bir islevselligi temsil eder. Oysa zihnin
hesaba dayali modeli, niyetlilik ve bilinglilik gibi anlam bilimsel durumlar disarida birakacaktir.38
Beynin isleyis tarzina iliskin sibernetigin ve enformasyon kuraminin benimsedigi “girdi-¢ikt1” modeli,
refleksel tepkilerle isleyen hayvan bedenleri i¢in gegerlidir.3° Oysa insan davranislari, dogal nedensellik
ilkelerine sigmayacak kadar karmasik stireclerin sonunda ortaya ¢ikar.

“Insanlar, genis bir hafizaya ve algisal duyarliiga sahip oldugundan asla iki kez aym durumda
olmazlar. Mevcut durum ve sartlar hakkinda c¢ok cesitli bilgiler saglayarak uygulamali uslamlama
béliimlerinin ¢iktilarinda da muazzam bir cesitlilik elde edebilirler.”40 Insana has bu gerceklik, girdi cikt
algoritmasindan ¢ok komplike bir olgudur. Bilisselciligin basinda biiyiik bir paradoks ve yanlis anlama
vardir. Sebebi, bilissel bilimlerin bilisi agiklamak i¢in teknolojik bir mamul olarak bilgisayar1 kullaniyor
fakat teknigi kuramsallastiriyor olmasidir.#!

Ugiincii itiraz ise 6zgiirliik argiimam tizerinden gelir. Ozgiirliigiin bir illiizyon oldugunu savunanlarin
aksine ozglr iradeye (kelamdaki adiyla ihtiyara) dayali eylemselligin karmasik ve dngoriilemez yapisi
hem klonlarin hem de insanimsilarin 6zgiir bir varligin tiim davranislarim1 kusursuz bir sekilde taklit
edememesinin aciklamasini verir. Benlik transferinin asla hayata gecirilemeyecek olusunun
sebeplerinden biri, sonlu bir bit dizisinin 6zgiir bir zihni temsil edemeyecegi ve 6zgiir bir zihnin de
dinamik yapisi geregi transferinin miimkiin olmadig tezinden hareket eder.#? Ornegin programlar,
insan psikolojisini simiile etmeye dahi ¢alismazlar. Onlar verili goérevleri yerine getirmek icin yalnizca
modern elektronigin hesaplamali kaba kuvvetini kullanirlar.43

Hesaplamaya dayali fiziksel bir modelin, sistemin davranisini son elektrona kadar tahmin ve taklit
edemeyecek olmasinin sebeplerinden bir digeri de kuantum mekaniginin temelde rastlantisal olmasiyla
ilgilidir. Kesinlik bilgisinin dogal siniri, olaylarin gelecekteki nihai durumunu degil; muhtemel seyrine
dair bir olasilik verisi sunar.#4 Kuantum mekaniginin indeterministik 6zelligini géz ardi ederek
yapilacak bir hesap, hesaplarin sasmasina ve teorik modelin ¢6kmesine yol agabilecektir.

Bir makine (sentetik beyin) her zaman programinin itaatkar bir kélesidir. Dinamik ve hayret verici
de olsa her zaman ic¢in bir taklitten 6te deger tasimayacaktir. Orijinalin soluk bir yansimasindan ibaret
kalacaktir.4> Makinedeki beyin algoritmasi, kendi yolunu 6zgiirce segme kabiliyetini edinemeyecektir.

36 Sultan Tarlaci, Kuantum Beyin, Biling Beyin Sorununa Yeni Bilimsel Yaklagim (Istanbul: Kisisel Yayinlar, 2010), 4-5.

37 Génova, “A Free Mind Cannot be Digitally Transferred”, 389-394.

38 John R. Searle, Zihnin Yeniden Kesfi, cev. Muhittin Macit (Istanbul: Litera Yayincihk, 2014), 70.

39 Jean-Pierre Changeux - Poul Ricoeur, Neden Nasil Diisiiniirtiz, Etik, Insan Dogasi ve Beyin Uzerine Bir Tartisma, ¢ev. ismet Birkan (istanbul:
Metis Yayinlari, 2013), 92.

40 Daniel Dennett, Ozgiirliigiin Evrimi, ¢ev. Cagatay Tarhan (Istanbul: Alfa Yayincihik, 2016), 137.

41 Bernard Stiegler, “Beyin, Teknik ve Transbireylesme Siirecleri”, cev. Zeynep Direk, Cogito 75 (2013), 65-80.

42 Génova, “A Free Mind Cannot be Digitally Transferred”, 389-394. Yazar bu goriisiinden o kadar emindir ki mutlak kanitlama yaptigini ifade
etmek icin Latince’deki eski bir deyise bagvurur: “Quod erat demonstrandum.”

43 Searle, Bilincin Gizemi, 114.

44 Merkle, "Uploading”, 162.

45 Ignacio Quintanilla Navarro - Gonzalo Génova, “Are Human Beings Humean Robots?”, Journal of Experimental & Theoretical Artificial
Intelligence, 30/1 (2018), 177-186.
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Bu 6zellik sonradan -kuantum ya da degil- kazanilacak bir nitelik degildir. Ogrenerek kendini gelistiren
dogadaki diger canlilar bile insandaki bu var olussal imtiyazi haiz degildir. Bir goriise gore insana, fizik
ve metafizik varliklar icerisinde esref-i mahlikat potansiyeli bahseden temel haslet de budur. Hal
boyleyken “Zihni bir tiir mobil ve ‘otonom’ portre icinde paketlenmis halde tutmak icin 6zgiirligi
kaybetme riskine -belirsiz olsa bile- deger mi?” diye diisiinmek gerekir.46 Nispi ya da ciizi de olsa
hiirriyetten vazgecilmis bir 6miir, insani degerini ve anlamini yitirecektir. Ciinkii insan 6zgiir degilse
hicbir “sey” degildir.4”

Dordiincli olarak beynin haritalanmasi ve yeni bir formda yapilandirilmasi stireglerinden elde
edilecek bilginin, insan zihnini baska bir viicutta yeniden yaratmaya uygun olup olmadig tartismasi
bitmis degildir.48 Beynin halen gizemi ¢6ziilmemis en kaotik organ olusu, insan biricikliginin temelini
olusturmasi, siirekli yenilenen dinamik yapisi ve en 6nemlisi Tanr1 vergisi ontolojik mimarisi, onun
hi¢cbir zaman sirlarinin aciga ¢ikarilamamasina yol acabilir. Bu engelin asildig1 varsayilsa bile insan
kisiligi sadece et beyne bagh degildir.

Buglin icin beyni yedeklemek ve onu biyolojik olmayan bir yapiya aktarmak icin gelistirilmis bir
yontem yoktur. Oncelikli hedef, yasam siirelerinin uzatilmasi ve biyolojik kusurlarin telafisine
yoneliktir. Nihai hedef ise bilissel islevleri icerecek sekilde bedensel bir protezin gelistirilmesidir.4°
“Simiile edilmis zihni, bir uzant1 olarak diisiinebilecegimiz tek durum; biyolojik 6znenin yasaminin
haritalandigi, tarandig1 ve sanal alana yiiklendigi anda var olmaktan ¢iktigi durumdur. Ancak bu
durumda bile bunun 6len kisinin yasaminin gercek devami olup olmayacagi hala kesin degildir.”50
Goriuldigl tizere zihni bir algoritmaya doniistiirmenin olanaksizliini savunanlarin argiimanlari hayli
gliclidiir. Bu yaklasim, direncini 6zellikle dinlere dayanan homosantrik insan tasavvurundan ve soz
konusu teknolojinin heniiz fiitliristik bir iddiadan 6te somut ilerleme kaydedememis olmasindan
almaktadir.

4. Zihin Transferinin Yaratacagi Muhtemel Kelami Sorunlar

Kelam ilmi, en kapsaml tarifiyle malumu teosantrik merkezde ele alan bir disiplindir. Inancin éznesi
olmasi hasebiyle insan hayatinda meydana gelen/gelebilecek her tiirlii degisiklik, ilgi alanina girer.
Fakat mezkir teknoloji 6zellikle insanin mahiyeti ve miikellefiyet, yaratilisa miidahale, ecel ve ahiret
gibi basliklarda mevcut keldmi doktrinleri sarsmaktadir. Bu sebeple odagimizi bu basliklarla sinirlamayzi
tercih edecegiz.

Her seyden once algoritmik zihin mimarisi teknolojisiyle benligi yeni veya robotik bedenlere
aktarmak, bir tiir yapay insan yaratmak anlamina gelmektedir. Oncelikle “bu teknolojiyi elde etmek icin
calismali miy1z?” sorusu, etik acidan tlizerinde diisiinmeyi hak etmektedir. Yaratilistaki bilissel
kapasitemiz buna imkdn verse bile “ahlaken ve dinen buna hakkimiz var mi1?” sorusunu dogru
cevaplamaliy1z.5! Omrii uzatacak ve buna bagli olarak yasami ¢ok boyutlu olarak degistirecek sekilde
zihin transferine yonelik girisimler, Tanri’dan rol calmak ve evrendeki ilahi yaratilis yasasini veya fitrati
bozmak>2 anlamina gelmekte midir? Eger 6yleyse “Tanr1’y1 oynamaktan kacinmali miy1z?”53 yoksa onu
¢oktan oldurdiigiinii iddia eden ideolojik bilimci anlayisin vaktiyle Pierre S. Laplace’in (1749-1827)
agzindan Napolyon’a aktarildigi gibi “Bu teori Tanr1 varsayimina gerek duymuyor.”54 diyerek problemin
gecistirilmesine géz mi yummaliy1z? Diinyada 6limsiiz (ldyemut) olmay1 istemek veya oliimsiizliige
namzet olacak sekilde yasam siiresini uzatmaya calismak “Ilk ve her tiirlii yaratmanin mutlak kaynagi

46 Génova, “A Free Mind Cannot be Digitally Transferred”, 389-394.

47 Mehmet Odemis, Ozgiirligiin Trajedisi, Nérobilim Baglaminda frade Sorunu (Istanbul: Insan Yayinlari, 2021), 327.

48 Beata Laki, “An Analysis and Criticism of Mind Transfer”, Studia Teologiczno-Historyczne Slgska Opolskiego 44/1 (2024), 41-56.

49 Natasha Vita-More, “Design of Life Expansion and the Human Mind”, Intelligence Unbound The Future of Uploaded and Machine Minds, ed.
Russell Blackford - Damien Broderick (UK: John Wiley, 2014), 240-247.

50 Laki, “An Analysis and Criticism of Mind Transfer”, 41-56.

51 Konu hakkinda detayli tartigmalar igin bk. Seyithan Can, Biyoteknoloji & Inancin Ahlak: (Istanbul: Bilgesina Yayievi, 2024).

52 en-Nisa 4/119

53 “Tanr1'y1 Oynamak” fikrinin tarihsel seyri i¢cin bk. Nazan Yesilkaya, Tanriy: Oynamak Biyoetikte Giincel Tartismalar (Ankara: Eskiyeni,
2023), 47-61.

54 Francis Crick, The Astonishing Hypothesis: The Scientific Search for the Soul (New York: Touchstone, 1993), 6.
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olan Tanrr’ya karsi bir kalkisma midir?” yoksa “Yaratanin bize liitfettigi yaratma/liretme yeteneginin
insanlik yararina kullanilmasi baglaminda gereklilik midir?”s5 Problemin kavramsal ¢ercevesinin dogru
tayin edilememesi, insan hayatiyla ilgili kokli iyilestirmelerin yanhis baglamlarda tartisilmasina ve
insan-Tanr1 iliskisinin sarsilmasina yol acacaktir.56 Bu miizakere, ayr1 bir calismay1 gerektirecek kadar
kapsamli ve meselenin teo-etik boyutuyla ilgili oldugu icin sadece yukaridaki sorular tizerinden konuya
deginmekle iktifa edecegiz.

Anilan teknoloji -ger¢eklesmesi halinde- yaslanma ve karbon bedenin 6liimii durumunda kisinin
benlik transferi yontemiyle kendini kopyalamasina imkan verecektir. Kimligin bir fiziksel formdan
digerine gecisi seklinde gerceklesecek zihin transferi, ayni1 benligin devamindan ¢ok; bir cogaltma
prosediiriine karsilik gelecektir.5? Bu durum “kopya benlikler” sorunuyla ylizlesmemize sebebiyet
verecektir. Suretler birbirinden bagimsiz ve apayri hayatlar yasayabilecektir. Ayni benlige sahip makine
insanlarin farkli bedenlerde siirecegi yagamlarin, psikolojik ve sosyolojik ¢atismalara yol agmasi ihmal
edilmemesi gereken bir olasiliktir. Diger yandan bu olasilik, “dini 6zne karmasas1” diyebilecegimiz bir
sorunla ytlizlesmemize neden olacaktir. Bedenin dliimiinden sonra ikame edilecek birinci kopya,
kendisinin hak ve imtiyazlara sahip gercek benlik; ikincisinin ise kalp ve sahte oldugunu iddia edebilir.
Bu tiir senaryolar, orijinal kopyanin tam randimanli ¢alismamasi durumunda olusturulacak yedek
benlik ihtiyaci ¢ercevesinde olasidir. Fakat bir siire sonra birinci suret, arzu edildigi gibi yeni bedene
entegre olup calismaya baslayabilir. Kisi alternatif benlikleriyle var olup fantastik bir deneyim
yasayabilecegi gibi bir siire sonra alternatif “ben”leri arasindan en iyi c¢alisan siiriimii tercih edip
digerlerini imha yoluna gidebilir. Her bir kopyanin ayr1 bir ontik ve etik varlik olarak kabul edilmesi,
miikellefiyet sorununu nispeten ¢ézer gibi goriinse de dinf, hukuki ve ahlaki sorunlar doguracak ve yeni
acilimlara ihtiyac olacaktir.

Kelami ac¢idan bir varhigin dini 6zne olabilmesi icin ilahi teklife muhataplik sarti aranir. Farkh
mabhiyette de olsa canli olmak, akilli hatta iradeli olmak, ser’i teklif icin yeterli degildir.58 Bu durum
sadece yaratilis kodlarim1 muhafaza eden Tanri yapimi insan icin séz konusudur. insan benzeri
ozelliklere sahip olsalar bile suretler, asil sayilmayacaktir. Gazall'ye gore teklif, bir tiir hitap olup onunla
miikellefiyet dogmaktadir.5® Fakat transfer sonucu yeni ve tek bir bedende varligin1 devam ettiren
bireyler icin faillik tartismasi1 beklenmemektedir. 6

Fakat en 6nemlisi; bilinmeyen ve yeni bir tiir ortaya ¢cikacagindan veya insan olusun yeni bir evresine
gececegimizden dolayi insandan baslayarak fizik ve metafizik pek ¢cok kavramin hermenétik revizyonu
gerekecektir. So6zgelimi zihin prosediirii sonunda ortaya ¢ikacak yeni kopya kimligimin “ben” olup
olmayacagi, benim gibi yasayip yasamayacagi, duygu, diislince, inan¢ gibi temel degerlerin ayni kalip
kalmayacagi baslica sorundur.6! Klonlar (kopya benlikler) kisisel benligin gercek bir uzantisini ne kadar
yansitacaktir? Gercek “ben”e sadece islevsel olarak benzemesi, onun “ben” olarak onaylanmasi icin
yeterli sayillacak midir? Daha uzun ve kusursuz bir yasam adina -hatasiyla sevabiyla- kimligimde
meydana gelecek nispi bir degiseme razi olmali miyim? Kuskusuz bu sorular, teknolojinin umuldugu
sekilde ilerlemesi durumunda zaman icinde yanitini arayacaktir.

Bir diger sorun, aktarim isleminin tam anlamiyla basarildigin1 kontrol edecek bir geri besleme
sisteminin ihmalinde karsimiza ¢ikacaktir. Meydana gelebilecek ve fark edilmeyen sistemsel bir hata,
eksik aktarima yol agabilecegi gibi sorunun teshisini miimkiin kilacak 6zgiin gecmisle mukayesede de

55 Dijital aktarim vb. yontemlerle hedeflenen 6liimsiizliik talebinin en fazla yasam siiresini uzatmaya karsilik gelecegine dair bir
degerlendirme icin bk. Seyithan Can, “Transhiimanizmin Oliimsiizliik iddiasiin Keldm flminin Varlik Anlayis1 Cergevesinde Kritigi,
Kader 20/2 (2022), 605-625.

56 Seyithan Can, Transhiimanizm ve Inancin Gelecegi, Transhiimanizm Uzerine Keldm Polemikleri (Istanbul: Tezkire Yayinlari, 2022), 77.

57 Laki, “An Analysis and Criticism of Mind Transfer”, 41-56.

58 Bk. Erkan Yar, Miisliiman Keldminda Teklif ve Sorumluluk (Ankara: Ankara Okulu, 2017).

59 Ebti Himid Muhammed el-Gazali, el-Iktisid fi'l-itikdd, thk. Enes Muhammed Adnan Serfavi (Cidde: Darii’'l-Minhac, th.), 237.

60 Teknoloji ve faillik hakkindaki tartismalar i¢in bk. Tuba Nur Umut, Failligi Yeniden Diigiinmek, Teknolojilerin Failligi/Ahlaki Failligi
Uzerine (Istanbul: Eskiyeni, 2023).

61 Cennet Ceren Oztiirk, “Nasil Oliimsiiz Olabiliriz?”, Din, Bilim ve Felsefe Arasinda Yapay Zekd, Transhiimanizm ve Dijitallesme, ed. Recep
Erkmen (istanbul: Ravza Yayinlari, 2024), 65.
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glicliikler dogurabilir. Cesitli prosediirlerden kaynakli olarak eksikligin ne oldugu hi¢cbir zaman tam
anlamiyla fark edilmeyebilir. Ornegin; 6liim dosegindeki ehli namaz bir Miisliiman’in veya kilise
miidavimi bir Hristiyan'in bu teknolojiden istifade etmek ilizere hazirlandigin1 fakat otobiyografik
bellegin transferi esnasinda bir bit, kodlama veya eslesme hatasi nedeniyle kisinin yeni bedeninde
uyandiginda hayati boyunca hi¢ namaz kilmadigi veya vaftiz olmadigi farkindaligiyla kalktigini
varsayalim. Tanidiklar1 onu ikna etmeye calissa da bu biling¢ hali, samimi bir inananda i¢ huzursuzluga
yol acacaktir. Benlik transferine konu olan kisinin hayatina sahitlik edecek kimsenin bulunmamasi
durumundaysa daha biiytlik teo-psikolojik problemler zuhur edecektir.

Baska bir sorun, diializmin dogru olmasi veya beden disinda ruh benzeri manevi bir 6zsel/tozsel
yapimizin bulunmasi durumunda karsimiza c¢ikacaktir. Bu senaryoda beden yenilenip tazeligini
korurken ruh ona nasil uyum saglayacaktir? Ruh, beden ile birlikte var ve yok olan (veya platonik
anlamda sonsuz) gayri maddi bir t6z ve varligi bedenin varligina bagh bir yapiysa bedensel genclik veya
yashiligin, ruhu nasil etkileyecegi 6nemli bir husustur.

Keldm tarihi incelendiginde ilk donem kelamcilarinin insan tanimlarinin ekseriyetle monist
karakterli oldugu fark edilir. Ozellikle Mu‘tezile arasinda insanin goriinen disinda bir ontolojik boyutu
olmadigini (heykel-i mahsus, biinye-i mahsiise) savunanlar bulundugu gibi ruhun varligin1 kabul edip
onu “bedene ickin bir manevi cevher” olarak tarif edenlere de rastlanir.62 Her ne kadar insan, ruh ve
bedenden miitesekkil kabul edilse de bahse konu ruh bir araz olup bedenin bir ciizii veya islevinden
ibarettir.63 “Cism-i latif” olarak anilan bu 6z veya 6zellik, biitiiniiyle fiziki veya fizik temelli oldugu i¢in
zihin emiilasyonuna imkan dogmaktadir. Ciinkii dogaya ickin her bilginin ona hiikmeden tarafindan ele
gecirilmesi imkan dahilindedir. Bahusus Allaf, Es’arl ve Nazzam’in disiinceleri, Allah Teald'nin insan
disindaki bir varlikta zihin yaratmasini miimkiin kilmaktadir.64¢ Fakat miiteahhiriin déneminden
itibaren kelamcilar, sufiler ve Miisliiman filozoflar manevi bir ruh telakkisi ileri siirmiislerdir. Ozellikle
12. asirdan sonra yerlesen gayr-i cismani ruh tasavvurunun zihin transferi icin daha fazla zorluk
barindirdigi aciktir.

Zihin aktarimi, insanin kadim arzularindan sayilan éliimsiizliik arayisinin asamalarindan biridir.
Metaforik anlamda o6liimiin 6ldiiriilmesini ifade etmektedir. Odagini “artirilmis insanlik”6s ilkesi
olusturmaktadir. Boylesine ileri bir seviyeye erisilmesi durumunda karsimiza ¢ikacak ilk sorun, faniligin
fena bulmasidir. Yaslanmis veya 6liimciil hastaliga yakalanmis birinin zihninin yedeklenmesi, biyolojik
bedenin sonlanmasindan sonra yedek benligin robotik bir bedene aktarilmasi, bir tir “yeniden
bedenlenme”ye karsilik gelecek ve 6liimsiizliik sanrisina yol agacaktir. Insan1 kendisine ve ¢evresine,
maddi ve manevi Aleme karsi disipline eden, otokontrol mekanizmasinin kaldiraci fanilik hissidir. Oliim
ve ahiret gercegi toplumsal ve kiiresel diizen kadar metafizik emniyeti de temin etmektedir.

Sanildig1 gibi bu teknolojinin 6liimsiizliigii temin etmeyecegi sadece daha uzun bir yasami garanti
edecegi, kaza ve hastalik gibi riskleri¢¢ gormezden gelsek bile nihai olarak kiyametle birlikte zaten her
tiirli varligin son bulacagl unutulmamalidir. Haddizatinda uzun yasamak, giinah olmadig gibi bunun
yeryiizii 6lceginde miimkiin oldugunu gésteren dini metinler mevcuttur. Hz. Nuh, ¢ dedesi Metuselah®s,

62 Eb Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmid Matiiridi, Te'vilitii ehli’s-siinne, thk. Mecdi Basellum (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-
Hmiyye, 2005), 6/438; Ebu Muhammed Ali b. Ahmet Said ibn Hazm, el-Usiil ve'l-fiiril (Beyrut: y.y., 1984), 2/85; Hasen Ali b. Ismail b.
Ebi Bisr ishak b. Salim Es‘ari, Makaldt, thk. Helmut Ritter (Wiesbaden: Darii'n-nesr, 1980), 329-330; Ebu’l-Feth Muhammed b.
Abdilkerim Sehristani, Nihﬁyetﬁ’l—fkddm, thk. Alfred Guillaume (Londra: y.y., 1934), 329; Ebii'l-Hasen b. Ahmed b. Abdilcebbar el-
Hemedani Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvibi’t-tevhid ve’l-adl (Kahire: el-Miiessesetii’l-Amme, ts.), 11/321-324.

63 Mehmet Odemis, “Miitekaddim(in Dénemi Kelamcilarinin Ruh Anlayisinin Modern Bilimde Bir Karsihg Var mi1?”, Kader 21/1 (Haziran
2023), 270-300.

64 Emine Acar, “Kelami Insan Tasavvurlarindan Bedenlenmis Yapay Zeka Teorisine”, Yapay Zekd ve Islam, ed. Mehmet Bulgen (Istanbul: Timas
Akademi, 2025), 292.

65 Ali Riza Biiyiikuslu, Gelecek Devrim Transhiimanizm (Istanbul: Der Yayinlari, 2024), 79.

66 Oztiirk, “Nasil Oliimsiiz Olabiliriz?”, 63.

67 el-Ankebit, 29/14.

68 Kutsal Kitap’ta Hz. Adem’in 930, Sit'in 912, Enos’un 905, Kenan’in 910, Mahalel'in 895, Yeret'in 962 ve nihayet Metuselah’in 969 yil yasadigi
ifadeleri gegmektedir. Bk. Kutsal Kitap ve Deuterokanonik Kitaplar (Istanbul: Kitab-1 Mukaddes Sirketi, 2015), Yaratilis 5:5-27.
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Ashab- Kehf, Ashab-Rakim®® ve Hint kutsal metinlerindeki Mahabharata?? buna 6rnektir. Fakat konuyla
ilgili ayetler7! 6liimiin ilahi takdirin degismez parcasi oldugunu ve hicbir besere bu diinyada 6liimstizliik
imkam verilmedigini acikca beyan etmektedir. Oliimiin olmadig1 bir yasam, sadece ahirette soz
konusudur. Diger yandan kelamda varliklar, kadim ve hadis, miimkiin ve vacip varliklar seklinde tasnif
edilir.”2 Gelecekte gelismis formuyla idealize edilen insan da nihayetinde miimkiin ve hadis bir tiirdtr.
Sonradan meydana gelen her seyse sonludur. Oliimiin, geciktirilse de mutlakhigi, ahireti bu diinyaya
tasimak suretiyle realize edilecek ebedi yasam vaadinin tath bir iitopyadan oteye gitmemesiyle
sonuglanacaktir. Artirilmis/gelistirilmis yeni insan modelinde gelecek, her bakimdan daha konforlu bir
sekilde oniimiize serilecek olsa da dert, tasa, hastalik, ariza, liziintli, can sikintis1 vb. istenmeyen
durumlarin tamamen sifirlanmasi1 miimkiin olmayacaktir. Bu gergeklik, dinlerin hayat felsefesinin
merkezi kavrami olan “imtihan”in korunmasini saglayacaktir.

Omiir siiresinin gesitli teknolojilerle uzatilmasi, ecel konusunda da yeni perspektifleri zorlamaktadur.
Bu hususta Es’ariler ve Matiiridiler asla degismeyen tek bir ecelden bahsederken Mu‘tezile'nin bir kismi,
degisen ve degismeyen iki farkli ecelden s6z eder.”3 Eceli, ilahi takdir ve iradeye baglayan klasik kelam
diislincesinin yani sira glinlimiizde, hayati sonlandirma yetkisinin insana ait oldugunu savunan
kelamcilar da bulunmaktadir.74

Kisinin, daha uzun ve saglikli yasamak igin tiptan yararlanmasiyla transhiimanist teknolojiden
yararlanmasi arasinda dinf acidan bir fark yoktur.

Yasam stiresinin ileri seviyede uzatilmasinin?s yol acacagi toplumsal sorunlar, dinin insan ve toplum
hakkindaki hedeflerini aksatacaktir. Amerikan Bioetik Konseyi, 2003 yilinda yayimladigi “Terapinin
Otesinde: Biyoteknoloji ve Mutluluk Arayis1” adh raporda, bu konuya su bashklar altinda dikkat ceker:
Evvela 6liim icin 6liimctl bir yol bulmak (killer app) hayata olan “baghilig1 ve angajman1” zayiflatacaktir.
Zira bir giin olecegini bilerek yasamak hayata anlam yiiklemenin en etkili yoludur. Bu gergeklik,
yasadigimiz giinlerin miidriki varliklara déniismemizde temel itki kuvvetidir. ikinci olarak éniimiizde
sonsuz yarinlar oldugu diisiincesi, bugiine ve yarina dair planlama durumlarimi kalici olarak
degistirecektir. Satin alabilecegimiz yarinlarin varligi, gecen glinler hakkindaki insani endiseyi/hissi
onemsizlestirecektir. Uclincii olarak “tiiriin yenilenmesi ve cocuk dogurma” ile ilgili tiirsel var kahm
egrisi inise gececektir. Dordiincii olarak “6liim ve dliimliiliige karsi tutumlarimiz” dramatik bir sekilde
degiseceginden dolay1 diinyevi ve uhrevi planda 6liime hazirlanmak diye bir manevi tutumumuz
kalmayacaktir. Oliimliigiin kaybi, tiim zamanlarin esitlenmesine ve zamanin anlamsizlasmasina
sebebiyet verecektir.’¢ Besinci olarak zaman algisinin degismesiyle birlikte cocukluktan genclige,
olgunluktan yashliga kadar her yas caginin insanda meydana getirdigi tekamiil stireclerinin pratik
yansimalari ortadan kalkacaktir.”” Yaslanmayan bireylerden olusan bir ulus, yéntem ve goriislerinde
taslasmis, sklerotik bir topluma doniisebilir. Daha skolastik, tutucu ve degisime karsi tutumlar
sergileyebilir.”8 Bu durumda bir insan tiranlig1 riskine karsi 6liimiin y1kici ve dogumun yenileyici giicline
teslim olmak daha rasyonel olabilir. Ozetle hayatin biitiiniiyle verili bir sey (liituf) olmaktan ¢ikip satin
alinabilen bir metaya ddniismesi, fizik ve metafizik iliskilerimizi alt list edecektir. Yukarida saydigimiz
sebepler hem dini psikoloji hem de teoloji agisindan yeni bir duruma karsilik gelmektedir.

69 el-Kehf 18/9-26.

70 Ismet Erséz, “Ashab-1Kehf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 24 Ocak 2025).

71 Ali imran, 3/185; en-Nis4, 4/78; el-En‘am, 6/2; el-Vakia, 56/60; el-Enbiya, 21/34.

72 Konuyla ilgili ayritili bir degerlendirme igin bk. Can, “Transhiimanizmin Oliimsiizlitk Iddiasimin Kelam ilminin Varlik Anlayisi
Cergevesinde Kritigi”, 605-625.

73 Bk. Osman Karadeniz, Ecel Uzerine (Istanbul: Grafiker Yayinlari, 2020).

74 Can, Transhiimanizm ve Inancin Gelecegi, 116-117.

75 Tabiatta Koelenteratlar ve Hydra kiiltiirleri gibi ¢ok az yaslanan canlilarin bulunmasi “evrimin, biyolojik 6limstizliige ulasmay1 engelleyen
higbir hiicre ya da molekiiler bariyer” olusturmadig1 iddiasina temel teskil etmektedir. Bk. Michael R. Rose, "Immortalist Fictions and
Strategies", The Transhumanist Reader, Classical and Comtemporary Essays on the Science, Technology and Philosophy of the Human Future,
ed. Max More - Natasha Vita-More (UK: Wiley-Blackwell, 2013), 196-204.

76 Bk. Bill McKibben, Enough: Staying Human in an Engineered Age (New York: Times Books, 2003).

77 Ronald Bailey, “For Enhancing People”, The Transhumanist Reader, Classical and Comtemporary Essays on the Science, Technology and
Philosophy of the Human Future, ed. Max More - Natasha Vita-More (UK: Wiley-Blackwell, 2013), 329-330.

78 Bk. Diana Schaub, “Ageless Mortals”, Cato Unbound (5 Aralik 2007).

226



Mehmet Odemis

Zihin transferinin kopya benlik ve kimlik kargasasi baglaminda miikellefiyet, yaratma hakki, ecel,
ahiret ve oliimsiizliik disinda doguracag: pek ¢ok sorun bulunmaktadir. Fakat bu makalenin hacmi,
sadece bu bagliklara deginmeye yetmektedir. Kuskusuz canlilik kavramindan baslamak iizere hayatin
bastan ayaga degisime ugrayacagi bir belirsiz gelecek, pek ¢ok soruna gebedir.”® En 6nemli husus; dogal
ile yapay, insan ile makine arasindaki sinirlarin muglaklasmasi; insanin nerede bittigi ve makinenin
nerede basladig1 sorusunun bir sorunsala déniismesidir.80 Zihin aktarimi sonrasinda yeni bir insan veya
makine bedeninde uyanan ruhun (biling veya benligin) hald Tanrr’'nin yarattigi ayni insan olarak
degerlendirilip degerlendirilmeyecegi ihtilaflidir.

Ote yandan algoritmik zihin miihendisligini destekleyenler, ulasmaya ¢alistiklar1 teknoloji bir icatla
viicut bulmadan once gelecek itirazlara yanitlarini hazirlayacaklardir. Zihin transferinin gerceklesmesi
durumunda yasanacaklari, yeni dini doktrinler gelistirerek anlamlandirmanin yollar stirec igerisinde
bulunacaktir. Bu durumda -hakl itirazlar gelse veya ihtilaf dogursa da- istikbalde dillendirilmesi
muhtemel bazi teolojik acilimlar soyle siralanabilir:

Alan Turing (1912-1954) 1950 yilinda diisiinen makinelerden ilk defa s6z ettiginde, tezine gelecek
teolojik elestirileri daha bastan ciirtitmek i¢in Tanri’'nin kadir-i mutlakligini hatirlatmis ve dilerse
makinelere ruh iifleyebilecegini ileri siirmiistii.8! Turing’in mantigimi siirdiiriirsek 6limi ve hayati
yaratan Hak Teala “bir giin” kendi nefesinden iifleyecek veya kendi suretinde yaratacak kadar deger
verdigi insan eliyle 6liimsiizligli de yaratabilir. Haddizatinda yaratmadan insana pay vermek, O’'nun
sonsuz kudretine halel getirmeyecektir.

Sanilanin aksine ahiretin baska bir boyut ve dlemde bulunmadig, bu inancin alimlerin tarihsel akilla
mukayyet yorumlarindan dogdugu, aslinda kelime anlaminda isaret edildigi gibi ahiretin sadece “son”
manasina geldigi, sentetik ve robotik bedenler sayesinde baslayacak yeni hayatinsa ahir zamana isaret
ettigi savunulabilir.

Semitik dinlerde anlatilan ahiret hayatinin baslamasi icin tiim varligin imha edilecegi bir kiyametin
ve yeniden dirilmenin (ba’s) sart olmadig, ilk yaratilistaki fiziksel formda olmasa da zihin transferi
yoluyla yeni bir bedende hayatin devam etmesinin de bir tiir yeniden dirilmeye karsilik gelebilecegi ileri
sliriilebilir.

Dini metinlere gore insanin asil gorevi, adaleti ve iyiligi egemen kilarak yeryiiziinii baris ve esenlik
yurduna (bir tiir cennete) ¢evirmektir. Cennet hastalik, aci, tasa ve dliim gibi istiraplarin olmadig bir
sonsuz mutluluk yeri veya halidir. Su halde ideal cennetin aslinda 6tede (gaybta) degil, burada simdi
(sithildda) hayata gegcirilebilecegi inanci ihdas edilebilir. Insana verilecek gercek miikafatin, onun
sevdikleriyle sonsuz bir hayat yasamasi oldugu; bu 6édiiliin zihin transferi sayesinde elde edilebilecegi
dillendirilebilir.

Kotiilerin ve zalimlerin bu sistemden yararlanmasini engelleyen adil bir diizen sayesinde 6liimstizliik
nimetinin onlardan esirgenebilecegi, asil bliyiik cezanin ne ateste yakmak ne de tiirlii sekilde
cezalandirmak degil; yokluga mahkiim etmek oldugu, buna bagh olarak kutsal metinlerdeki cehennem
tasvirlerinin metaforik sayilabilecegi vb. ileri stiriilebilir.

Yukarida goriildiigii gibi zihin transferinin basarili bir sekilde ger¢ceklesmesi durumunda “teolojiyi
yeniden insaya zorlayacak” ¢ok gii¢li ve yanit bekleyen soru/sorunlar bizi beklemektedir. Elinizdeki
makalede bu muhtemel sorunsal alanina giris sadedinde muhtasar bir degerlendirme sunulmustur. Zira
slirecin nasil ilerleyecegini zaman gosterecek ve tartismalarin seyri buna gore sekillenecektir.

Sonug

Kuskusuz zihin aktarimi veya yedekleme, insanligin miisterek kiiltiiriinii ve medeniyeti gecmisimizdeki
her seyden daha derinden degistirecek bir teknolojiye karsilik gelmektedir. Bu yoniiyle hem hayranlik
uyandirmakta hem de gesitli endiseleri beslemektedir. Bu makalede zihin transferi projesini ve

79 Bk. Mehmet Siikrii Ozkan, Transhiimanizm Felsefesi, Dinin ve Metafizigin Déniisiimii (Ankara: Elis Yayinlari, 2024), 125-135.
80 Umut, Failligi Yeniden Diisiinmek, 98-100.
81 Alan M. Turing, “Computing Machinery and Intelligence”, Mind 59/236 (1950), 433-460.
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muhtemel sonuglarin, teolojik acidan cesitli olasiliklar: icerecek sekilde analiz etmeye ¢ahistik. Oliim
algis1 ve ahiret inancini igerecek sekilde yaraticiyla kurulan iliskiden, kendilik psikolojisine;
toplumsallig1 diizenleyen dini inan¢ ve uygulamalardan zaman algisina, hukuktan ahlaka kadar pek ¢ok
cetrefilli konunun yeniden diizenlenmesini gerektirecek bir teknolojiden s6z edildigini vurguladik. Ozel
ilgimiz, muhtemel algoritmik zihinlerin ortaya c¢ikaracagr yeni “dinl durum”lar Kkarsisindaki
pozisyonumuzun ne olacagina yonelikti. Surasi muhakkak ki zihin transferinin bir teknoloji olarak
gerceklesmesi durumunda ortaya cikacak dini, ahlaki ve hukuki pek ¢ok yeni “soru ve sorun” bizi
beklemektedir. Teologlar basta olmak iizere sosyal bilimciler ve felsefeciler, gelen/gelmekte olan
karsisinda, en azindan teorik hazirligi tamamlamak ve beklenmedik bir yiizlesmeden 6nce genel bir
cerceve belirlemek zorundadir. Klonlu bir sabaha uyanip uyanmamamizdan bagimsiz olarak bu hususta
harcanan nazari ve amell mesainin, teoloji agisindan tek basina kiymetli oldugunu ifade etmeliyiz.
Haddizatinda zihin transferi basarilamasa dahi bu konuda harcanan entelektiiel emek, insan beyni ve
benligi basta olmak iizere pek cok bilinmezi daha iyi kavramamiza yardimci olacaktir. Fakat 6zellikle
din gibi komplike bir deneyimin, benligin algoritmik stiriimiinde nasil insa edilecegi ve neleri
degistirecegi, lizerinde durulmasi gereken hususlarin basinda gelmektedir. Ayrica zihin aktariminin
basarilmasi durumunda pek ¢ok a¢idan teolojinin yeniden insasi zorunlu hale gelecektir. Bu makalede,
boylesi bir olasilikta kelami sahada ne gibi degisikliklerin yasanabilecegine odaklanilmis ve bazi yeni
yorumlarin yani sira gesitli 6neriler getirilmistir.

Mevcut kosullarda zihin transferini imkansiz goérenlerin pozisyonu daha giiclii gibi goriinse de
teknolojik ilerleme insan1 hayrette birakmaya devam etmektedir. Insanin éliimsiizliik arayisinin yeni ve
tekno temelli siiriimlerinden biri olan konunun 6ncelikle teo-etik boyutta degerlendirilmesi 6nem arz
etmektedir. Zira bugiliniin bakis ac¢isiyla imkansiz gibi goriinen zihin transferinin gerceklesmesi, Tanri
ile insan arasindaki iliskiyi tepeden tirnaga degistirecektir. Ote yandan yasam siiresinin uzamasiyla
birlikte sosyal, ekonomik, psikolojik ve teolojik yeniden yapilanmalar zorunlu hale gelecektir. Ancak
iddia edilenin aksine din 6nemini yitirmeyecek, teo-pisisik ve psikososyal 6énemini korumaya devam
edecektir. Yine iddia edilenin aksine 6liim dldiiriilmeyecek ya da ahiret inanci ciiriitiilmeyecektir. Clinkii
ahiret inanci, tiim varolusun yok olusuna tekabiil eden nihai tarihsel son duraktir. Mevcut varligin
icindeki potansiyel imkanlar1 kullanarak geleneksel kozmik diizeni degistirmek kiyameti durdurmaya
yetmeyecektir. Miikerrer kimlikler sorununa bagl olarak dini, hukuki ve ahlaki yiikiimliliiklere iliskin
tartismalar bu teknolojiyle birlikte yeni bir boyut kazanacaktir. Silikon, mekanik, elektronik ve sentetik
bir bedende yasamanin getirecegi “yeni hayat” karsisinda “yeni” ya da “yeniden yorumlanmis” bir inan¢
sistemine ihtiya¢c duyulacaktir. Bununla birlikte, zihin transferi her dinden birgok ibadet ve ritiielin
degismesine veya glincellenmesine yol agacaktir. Bu teknolojinin elde edilmesi halinde dinin hedefleri
acisindan kazanilacak pek ¢ok fayda oldugu da goz ardi edilmemelidir. Zihin transferinin gergeklesmesi,
ruhun ya da zihnin dogasina iliskin asirlardir siiregelen tartismalara yeni bir boyut kazandiracaktir.
Ciinki bu teknoloji Kartezyen ve Platoncu ruh anlayisinin gegersizligini giindeme getirecektir. Buna
bagli olarak zihin transferinde elde edilecek basarilara gore yeni insan tanimlari giindeme gelecektir.
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