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OZET

Osmanly eyalet diizeninde, her sancagin gelirlerine gore degiskenlik gosteren alt birimlere
ayrilmasindan dolay, sancaklarin idari anlamda nasil ve neden birbirlerinden farklilagtiklar: tahrir
defterlerine dayanan aragtirmalar ile ortaya konulmugstur. Ancak, bilhassa kadi sicillerinde tahrir
defterlerinde gordiigiimiizden ¢ok daha ayrintili bir yonetim diizeni oldugu, serbestiyet tizere
yonetimle agikladigimiz ¢cogu yetki alamimin da aslinda mekansal agidan tekrar tekrar boliindiigii
goriilmektedir. Bu makalede 16. yiizyilda Osmanli sancak yonetiminin ayrintilarimin biitiinciil bir
bakis agisiyla goriilebilmesi icin, tek bir sancagin yonetim diizeni hakkinda veri igeren basta tahrir
defterleri ve kad sicilleri olmak iizere farkli amag ve formatlarda olusturulmugs arsiv kaynaklarinin
Cografi Bilgi Sistemleri ile analizi onerilmektedir. Osmanli tarihi arastirmalarimda CBS analizine
bagvurulmast ya da tahrir defterleri ile kad sicillerinin beraber kullanimi yeni degildir. Ancak idare
tarihi aragtirmalarinda belirtilen derecede kapsamli bir sancak yonetimi analizi heniiz
yapilmamustir. Bu ¢er¢evede makalede CBS nin Osmanli tarihi arastirmalarinda kullanumi ve tasra
yonetimi ¢calismalarina getirebilecegi yenilikler Hudavendigar sancag iizerinde drneklendirilerek
ele alinmistir.
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An Evaluation and Methodological Proposal on The Use of Geographical Information
Systems (GIS) in Ottoman Provincial Administration Studies: The Case of
Hudavendigar Sanjak

ABSTRACT

In the Ottoman provincial administration, since each sanjak was divided into subcategories
(administrative units) that varied according to their income, research based on tahrir registers has
revealed how and why sanjaks differed from each other in administrative terms. However, when
examining documents related to administrative history, especially qadi court records, it becomes evident
that the administrative structure was much more intricate than what is reflected in the tahrir registers.
Moreover, most of the administrative domains that we attempt to explain through the concept of
serbestiyet were subdivided repeatedly in terms of spatial organization. This article proposes a holistic
approach to analyzing the details of Ottoman sanjak administration in the 16th century by integrating
various archival sources created for different purposes and formats -particularly tahrir registers and
qadi court records, which provide data on the administrative structure of a single sanjak- with
Geographic Information Systems (GIS). Using tahrir registers and qadi court records in conjunction with
GIS analysis is not new in Ottoman history research. However, a comprehensive examination of sanjak
administration from the perspective of administrative history has yet to be accompanied.. In this context,
the article explores the role of GIS in Ottoman historical research and the innovations it can introduce
to studies on provincial administration, with a specific focus on the sanjak of Huddvendigar.
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Giris

Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altindaki topraklar1 ilizerinde kurdugu idari diizen,
olduk¢a ayrintili bir mekansal organizasyona sahiptir. Bu yapida once miri, osri ve haract
olarak hukuki statiisii tespit edilen araziler eyalet, sancak ve kaza seklinde idari birimlere
ayrilarak tasnif edilmistir (Barkan, 1980: 249-250; Inalcik, 1996, 23-25; Basar, 1997: 2).
Askeri-idarl birimler bi¢iminde tesekkiil eden eyaletlerin basinda beylerbeyleri, bir alt
kademedeki sancaklarda sancakbeyleri ve ser’i-idari birimlerdeki her kazanin basinda da
kadilar gorevlendirilmistir. Bu birimlerde, Osmanli devlet anlayisinda énemli bir yere sahip
kuvvetler ayrimi ilkesi dogrultusunda sultanin yiiriitme (6rfl) yetkisini beyler, yargt (ser’1)

yetkisini de kadilar temsil etmislerdir (Inalctk 2003: 108; Ergeng, 2006: 127). Osmanl
Devleti’nde tasra yonetiminin temelinde s6z konusu yapilanma vardir.

Bu ilk diizenlemeden sonra sancaklar (timarli eyaletlerde) sagladiklar1 gelirlere gore
has, zeamet, timar, vakif ve miilk seklinde alt kategorilere ayrilmistir. Boylelikle her sancagin
reayast da idarl ve malil baglamda iizerinde sakin olduklar1 arazi ¢esidine gore has reayasi,
zeamet reayasi, vakif reayasi gibi adlarla tanimlanmistir. Konar-goger reaya igin ise yayladigi
ya da kisladig1 topraga gore benzer bir siniflandirma yapilmustir (Sahin, 2006: 187). iste tahrir
uygulamasi da Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altindaki topraklarda tesis ettigi bu mekansal
organizasyonun kayit altina alinmasi islemidir (Barkan, 1980: 881; Oz, 2010: 425; Emecen,
2011: 325-327).

Ayrica, Osmanl tagra yonetiminde Orfi ve ser’i yetki alanlarinin sekillenmesi tahrir
defterlerinde tespit edebildigimiz haliyle son bulmayarak, yukarida 6zetlenmeye ¢alisilan tist
siniflandirmanin altinda, sancaklarin cografi yapisi, gelir kalemlerinin tahsilinin mukataa
parcalarina ayrilarak isletilmesi ya da mevcut kazalarin boliinerek yeni kazalarin olusturulmasi
ve bazen de birden fazla kazanin tek kadinin yetki alaninda birlestirilmesi gibi etkenlerin
sonucu olarak devam etmistir (Ergeng 2006: 141-150; Orbay, 2007: 132; Gokge 1994: 231-
232; Beyazit, 2010: 92-94 ). Diger bir deyisle tahrir defterlerinde yaz1 ve sayilarla ¢izilen harita
iizerinde yeni yetki alanlar1 ortaya c¢ikmistir. Ancak mevzubahis yetki alanlari tahrir
defterlerinden degil, devrin baska kaynaklarindan izlenebilmektedir.

Tiim yap1 goz oniine alindiginda devletin mekana (fethedilen topraklara) kendi diizenini
olusturmak adina nasil miidahale ettigi goriilmektedir. Lefebvre’in mekanin tiretimi kurami da
devlet ve iktidarin mekanin bi¢cimlenmesindeki roliini vurgulamaktadir. Nitekim, Osmanl
Devleti’nin mekansal organizasyonu ve idari yapilanmasinda, Lefebvre’in devlet ve mekan
iligkisi lizerine tespitlerinin bir erken modern dénem versiyonu seklinde okunabilir (Lefebvre,
2014: 33-95). Devlet, siirlarin1 ¢izdigi, bolgelere ayirdigi, haritalandirdigi toprak ile var
olabilir ve iktidarina dayanarak mekani tasarlar. Belirtilen tasar1 i¢inde mekani hiyerarsik olarak
diizenler, boler ve kontroliinii tesis eder (Kardes, 2019: 639-640).

Tahrir uygulamasi da idari diizen agisindan Osmanli Devleti’nin mekan insasinin ilk
asamasina isaret eder. Nihayetinde devlet anlayisinin yansimasinmi tasiyan iktidarin iilke
topraklari lizerindeki mekan insast, toplumu belirli bir diizen i¢inde tutma ve iktidar1 pekistirme
islevi goriir (Kaya, 2013: 45). Tahrir defterlerinde has, zeamet, vakif ve miilk seklindeki arazi
siiflandirmasi ve reayanin da bu yapiya gore idari ve mali olarak kimliklendirilmesi de bir nevi
mekansal organizasyonun topluma yansitilmasidir. Bu sistem ic¢inde sahib-i arz (6rfl yetkili)
olanin reaya iizerinde hak ve sorumluluklart da yine arazinin niteligine (serbest olup
olmamasina)! gore tammlanir. Tahrir defterlerinde gérdiigiimiiz idari yap1 ve yetki alam

! Osmanl tagra yonetiminde padisah haslariyla sultan ve vezir vakiflarindan baska; vezir, beylerbeyi, sancakbeyi,
nisanct, defterdar, divan katipleri, ¢avuslar, geribaslari, subasilar ve dizdarlar vb. yiiksek riitbeli idare amirleriyle
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tanimlamalari ile diger arsiv kaynaklarinda tespit edebildigimiz ek yetki alanlari, yetki alani
catismalar1 ve serbestiyetin uygulanmas ile ilgili diizenlemeler basta olmak iizere yonetim
diizeni hakkindaki bir¢cok ayrinti da Osmanli Devleti’nde “mekan insasinin” dinamik dogasina
isaret etmektedir.

Yukarida belirtildigi lizere Osmanli timarli eyalet yOnetiminin yazi ve sayiyla
olusturulmus haritalar1 diyebilecegimiz tahrir defterlerinde, “idare etmek, kontrol etmek ve
stirdiirmek”™ fikri etrafinda idari yetki alanlarini olusturan devletin, belirli bir sablon izledigi
goriilmektedir. Ancak uygulamada her sancak 6zelinde sancak gelirlerinin (dolayisiyla arazi ve
reaya statiilerinin) degisen kombinasyonlari, sancagin cografi yapisi ile reayasinin yasam
tarzindan iiretim faaliyetlerine kadar gosterdigi nitelikler dogrultusunda farkli yetki alanlarinin
olusumu devam etmistir.

Mevcut yapilanmayi, Osmanli Devleti’nde idari taksimat ¢aligmalarinin ana kaynagi
olarak tahrir defterleri ile ele almak ve ¢oziimlemek aslinda biitiin resmi gérmemize olanak
saglamamaktadir (Singer, 1990: 95-125). Osmanli sancak yonetiminde mekansal
organizasyonun tesisi, etkileri ve zamansal degisimlerinin ortaya konulabilmesi tahrir
defterlerinin, kadu sicilleri, timar ve zeamet ruznamge defterleri ile ulema defterleri gibi 6rfi ve
ser’l yetki alanlar1 hakkinda bilgi veren diger kaynaklarla beraber kullanimiyla miimkiin
olabilir. Belirli bir sancakla ilgili farkl tiirlerde, farkli zaman araliklarina ait evrak tiirlerinin
icerdikleri mekansal verinin cografi bilgi sistemleri (CBS) ile islenmesi, yiizyillar i¢inde
sekillenen yetki alanlarini biitiinciil bir sekilde gdérmeye, anlamaya ve yorumlamaya olanak
saglayacaktir. Boylelikle hem yaklagim hem de yontem agisindan Osmanli sancak ve kaza
idaresi ¢aligmalart i¢in bir yontem olusturulabilecegi diisiiniilmektedir. Bu makalede 6ncelikle
CBS’nin tarih arastirmalarinda ve Osmanli tarihi alaninda kullanimziyla ilgili mevcut literatiir,
sonrasinda ise Hudavendigar sancagi orneginde bu yoOntemin saglayacagi kazanimlar ele
aliacaktir.

1. Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ve Bir Analiz Yontemi Olarak Osmanh Tarihi
Arastirmalarinda Kullanimi

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS), mekansal veriyi saklamak, kontrol etmek,
dijitallestirmek, analiz etmek ve goriintiilemek i¢in gelistirilmis dijital araglar olarak
tanimlanmaktadir (Aladag, 2020a: 781). Sehir planlama, telefon sebekesi olusturma, ulagim ag1
kurma gibi ¢ok farkli amaglarla kurumlar, 6zel sirketler ve belediyeler tarafindan kullanildigi
gibi sosyal bilimlerin birgok alaninda basvurulan nicel arastirma yontemlerinden biri olarak
belirmistir. Tarih arastirmalarinda CBS’ye 1990’larin ortalarindan itibaren ilginin arttig1
goriilmektedir. Tarih alaninda CBS, 6zellikle sehirlerin ve toplumlarin zaman ve mekandaki
degisimini ve doniisiimiinii gézlemlemek i¢in kullanilmaktadir. Bu yontemle arsiv kayitlarinda
ve diger tarih malzemesinde tespit edilen cografi referanshi bilgilerin dijital veriye
doniistiiriilerek ArcGIS ya da QGIS gibi yazilimlar ile haritalandirilmas: saglanmaktadir
(Aladag, 2023a: 49-54).

CBS’nin anahtar kelimelerinin biiyiik veri (big data), katmanli bir sekilde haritalandirma
(deep mapping) ve iliskisel analiz (relational analysis) oldugu sdylenebilir (Harris, 2015: 18-
51). Yontem, cografi referanslama yoluyla fotograf, belge, harita ve ¢izim gibi farkli formatta
mekansal verileri birbirine biitiinlesik bir sekilde organize etme, bu verilerin analizinden elde

diger memur ve askerlerin has ve zeametleri, idari ve mall bakimdan bazi imtiyazlara sahip “serbest  timarlar
olarak muamele gérmekteydi. Bu timarlarda raiyyet riisimu, asar ve bad-1 heva vergileri dirlik sahibine tahsis
ediliyordu. Dirligin bagli oldugu birimin yoneticileri serbest timarlara miidahale edemiyordu. Daha ayrmntili bilgi
icin bk. Barkan, 1980: 839-840; Ergeng, 2013: 204.
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edilen sonuglar1 gorsellestirme ve mekansal analiz yapabilme yollar1 sunmaktadir. Yontem
yoluyla iiretilen katmanli haritadan kasit, yalniz ¢esitli veri tiirlerinin bir arada islenmesi degil,
farkli tarihlere ait verilerin zamansal ve mekansal degisimini de gosterecek sekilde
haritalandirilmasidir (Gregory & Ell, 2007: 18-19). CBS’nin sundugu séz konusu analiz
imkani, arastirmacilart arastirma konusunu derinlestirmeye ve daha fazla veriyi islemeye
yonlendirmektedir. Yontem ayrica biiyiik miktardaki verileri es zamanli gosterebilme islevi ile
yeni sorular sorulmasina, gézden kagirilabilecek tarihsel iligkilerin ortaya konulmasina ve
hipotezlerin sorgulanmasina olanak saglamaktadir. Dolayisiyla haritalar aragtirma sonuglarini
gosteren ekler olmanin Gtesine tasinarak, arastirma siirecinin bir pargasi haline getirilmektedir.
Ancak yine de bu, dijitallestirilmis bilginin objektif ¢ikarimda bulunmak i¢in yeterli oldugu
anlamma gelmemektedir. Baska bir deyisle, tarih alaninda CBS yontemini kullanan bir
arastirmaci, veriyli okuma, tenkit etme, isleme ve elde edilen sonuglar1 yorumlamada yine
basroldedir (Barakat & Yaycioglu, 2022: 20-21, 31).

CBS ve tarih arastirmalarini bulusturan ¢aligmalar genel olarak proje tiiriinde, ekip
calismalaridir. Bu durumun 6nemli bir sebebi, CBS’nin vadettigi devasa veri analizi i¢in biiyiik
miktarlardaki arsiv belgelerinin taranmasi, okunmasi ve bahsi gegen programlara uygun bir
sekilde islenmesi, dijitallestirilmesi ve son olarak yorumlanmasinin bireysel ¢aba ile ¢ok uzun
yillar stirmesidir. CBS’nin tarih arastirmalarinda kullanimini ele alan yayinlarin hepsine burada
yer vermek miimkiin degildir>. Ancak bu ¢alismalar arasinda erken modern dénem kent tarihi
aragtirmalarina yaptig1 katkiyla The Map of Early Modern London (MoEML) adl1 projenin 6ne
ciktig1 sOylenebilir. S6z konusu calisma aslinda Londra tarihi hakkinda alt1 farkli projenin
birbirine eklenmesiyle olusturulmustur. MoEML, kisaca 1550-1650 donemine ait birincil
kaynaklarda Londra hakkindaki mekénsal verileri, kisileri ve kurumlar1 ve kent hakkinda
ulasilan diger tarihsel verileri birlikte analiz etmeyi amaglayan bir fikrin etrafinda sekillenmistir
(Wrisley, 2021: 231-235). MoEML gibi biiyiik ¢apli projelerle olusturulan tarih referansh sehir
haritalar1 genel olarak bir web sitesi ya da uygulama ile agik erisime sunulmaktadir. Nitekim
bu calismalarin ortak bir noktasinin da “agik veri (veri tabanlarinin herkesin kullanimina
acilmasi)” oldugunu sdylemek miimkiindiir.

CBS ile olusturulmus bir arastirmanin veri tabanindaki her veri 0gesi, diinya
yiizeyindeki konumuna iliskin koordinat bazli bir referans icerir. Arastirmacilar bu veri tabanini
sorgulayarak nesnelerin nerede oldugunu ve konumlarinin diger nesnelerin konumuyla nasil
iliskilendirildigine dair dijital veriye ulasabilir (Gregory & Ell, 2007: 41-51 ). MoEML
Projesi’nin web sitesinde interaktif bir harita seklinde erisime sunulan proje veri tabaninda, 16.
ylizyll Londra’s1t topografik ozellikleri, sokaklari, binalar1 ile sehrin idari birimleri
goriilebilmektedir. Bu projede 16. yiizy1l sonlarina tarihlendirilen ayrintili bir kusbakisi Londra
¢izimi (Agas Map) altlik olarak kullanilmistir.

CBS’nin tarih aragtirmalarinda uygulanmasinda calisilmak istenilen dénemde konu
edilen mekani ayrintisiyla gosteren Olgekli bir harita bulunmasi Onemli bir avantaj
saglamaktadir (yukarida ifade edilen Agas Map gibi). Osmanli eyaletleri igin tahrir defterlerinde
ya da kadi sicillerinde gordiigiimiiz her yer adin1 kolaylikla isaretleyebilecegimiz bir harita
bulunmamaktadir. Ayni1 zorluk Osmanli idare ve sehir tarihi arastirmalarinin genelinde
bulunmaktadir. CBS’nin yontem olarak kullanildigi Osmanli tarihi ¢alismalarinda veri tabanlari
genel olarak Google Haritalar, Open Street Maps gibi harita teknolojileri ile fiziki haritalar ve
yerel belediyelerin harita arsivlerinden yararlanilarak olusturulmustur. Ancak akademik
calismalarin veri tabanlarinin arastirmacilar i¢in kullanim olanagi saglayacak sekilde internet
ortaminda paylasilmasi da alanda yapilacak bagka ¢aligmalar1 destekleyebilmektedir. Dogrudan

2 Kaynakgada listelenmistir.
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eski ve yeni yer adlarin1 gorsellestirme ve erisime sunma amactyla olugturulan World Historical
Gazetteer (WHG) ve Index Anatolicus (nisanyanyeradlari) ¢alismalari da bu agidan 6nem
tasimaktadir (Aladag, 2020a: 782; 2023a: 65, 2023b: 149).

CBS, kesin konumlarin belirlenebildigi tablo halinde listelenmis verilerin modellenmesi
amaciyla aragtirmacilarin kullanabilecegi baslica araglardan biri olarak on plana ¢ikmaktadir.
CBS yazilimi, verilerin depolanmasi, sekillendirilmesi ve sorgulanmasina imkan
saglamaktadir. Bunun yani sira geleneksel haritalandirma ¢alismalarindan farki konumla ilgili
bilgiyi islemek ve sorgulamak i¢in islevsel haritalama sistemine imkan vermesidir. Haritalama
sisteminde her bir veri satirina islenen yer adinin Diinya ylizeyindeki bir konumla eslesmesi
gerekmektedir. Bunlar mekansal veriler olarak adlandirilir ve koordinatlara dayanir. Bir metni
CBS’de kullanima uygun bir formata doniistiirtirken karsilasilan en bliyiik zorluk, genellikle
her bir yer adi i¢in mekansal veri olarak kullanilabilecek bir koordinat saglamaktir (Gregory
vd., 2019: 3).

CBS’nin kullanildigi Osmanli tarihi arastirmalarina bakildiginda ise biiytlik 6lc¢ekli
caligmalarin agirligr dikkat ¢cekmektedir. Konusu, kaynak cesitliligi ve yontemi agisindan
“Osmanli tagra yonetimi” bashigi altinda degerlendirebilecegimiz en One ¢ikan calisma
Macaristan in Fethi ve Fetih Sonrast Tahrir Defterlerinin Analizi (A magyarorszagi hodoltsag
¢s hodoltsagi peremvidék kataszteri iratainak feldolgozésa 1) adli projedir (Sz. Simon, 2024).
Macaristan Ulusal Arsivleri ve HUN-REN RCH Tarih Enstitiisii tarafindan desteklenen
calismada mufassal tahrir defterleri ile Macar Ulusal Arsivi’nden elde edilen kayitlar
kullanilarak, Osmanl1 hakimiyeti altinda Macaristan’daki idari yapi, niifus ve vergi potansiyeli,
yiizyillar i¢inde goriilen degisimle birlikte analiz edilmektedir. Proje kapsaminda Collection of
Ottoman Censuses (Osmanli Niifus Sayimi Koleksiyonu) isimli agik erisimli bir veri taban1 da
olusturulmustur®. Sz. Simon ve Demeter’in projeden iirettikleri makalelerinde dikkati ceken en
onemli nokta, 16. yiizyilin ilk yarisinda Macar topraklarinin fethinin ardindan devletin, mekani
dereceli insa siirecini ortaya koymasidir. Bu agidan Halil Inalcik’mn “dereceli fetih yontemi”
kavramlagtirmasinin nicel bir yontemle gosterildigi sdylenebilir (Sz. Simon & Demeter, 2023).

Osmanli tarihi alaninda CBS’nin erken uygulamalar1 arasinda Yunus Ugur’un 17.
ylizyilin ikinci yarisinda Edirne hakkinda sosyomekansal bir analiz sundugu doktora tezi
zikredilebilir. S6z konusu calismada avariz defterleri ve kefalet kayitlar1 birlikte islenerek,
hiyerarsik kiimeleme, miitekabiliyet analizi gibi niceliksel metotlarin yani sira CBS’nin de
kullanildig1 anlasilmaktadir. Calismada arsiv kayitlarinda Edirne sehrinin mahalleleri, mahalle
sakinlerinin niifus yogunlugu, bu niifusun cinsiyet, din, unvan, meslek ve emlak sahipligi
acisindan dagilimi analiz edilmistir. Bu analizler sehirdeki biitiin unsurlarin birbiriyle iliskili
sekilde ve mekan temelinde anlagilmasi ve yorumlanmasina imkan tanimaktadir (Ugur, 2014;
2018a: 6-11).

Yunus Ugur yliriitliciiliigiinde yapilan Osmanli Sehir Tipolojileri ve Atlasi (1450-1700)
Projesi de Osmanl tarihi arastirmalarinda CBS’nin kullanimina 6rnek teskil eder. Proje,
Osmanli sehirleri igin tipolojiler gelistirme hedefi etrafinda sekillenmistir. Osmanl
cografyasindan segilen 45 farkli sehir, niifus biiytlikliigii, etnik-dini dagilim, iktisadi hacim,
mahalle ve yerlesim Ozelliklerine gore bir tasnife tabi tutulmustur. Calismanin basglica arsiv
kaynaklar1 tahrir ve avariz defterleridir. Projede bahsedilen alt basliklara gore 1450-1700 tarih
araliginda elli yillik donemler halinde zamansal degisimi de ortaya koyan ¢iktilar sunulmustur.
Proje sonucunda Ortadogu’dan Balkanlara uzanan cografyada, Osmanli sehirlerini hem kendi
aralarinda hem de diinya sehirleri ile karsilastirma olanagi saglayacak tipolojiler elde edilmistir

3 https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/adatbazis/oszman
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(Ugur, 2016: 97-101). Yine Yunus Ugur’un yiiritiiclisii oldugu tahrir verilerine dayanan
Osmanl Sehirlerini Haritalamak: Sosyal-Mekéansal Benzerlikler ve Ozgiinliikler Projesi ise
1520-1540 tarih araliginda Osmanli Devleti’nin farkli bolgelerindeki sehirlerin benzerlik ve
ozgiinliiklerini tespit etmeyi amaglamistir (Ugur, 2024). Fatma Aladag da bu calismanin
verilerini bagka kaynaklarla destekleyerek hazirladig: yiiksek lisans tezinde, 16. yiizyilin ilk
yarisinda Osmanli Imparatorlugu’nun mekansal organizasyonunu ana unsurlari ¢ergevesinde
haritalandirmistir. Tezde tahrir defterlerine ek olarak kazasker defterleri ve sancak
kanunnameleri kullanilmis ve dort temel kategori belirlenerek bir analiz yapilmistir. Calisma
vilayet, sancak ve kaza bazindadir ve idari birimlerin toplam vergi potansiyeli ile sinirlarinda
goriilen degisimleri ele almaktadir (Aladag, 2020b). Bahsi gecen Osmanli idare tarihi
caligmalar1 icin yol gosterici olmakla birlikte, genis Olcekli olmasinin da etkisiyle tasra
yOnetiminin ayrintilarint sunmaktan uzaktir.

Osmanl tarihi aragtirmalarinda CBS’nin kullaniminda en 6ne ¢ikan arsiv kaynaginin
tahrir defterleri oldugu agiktir. Tahrir defterleri, erken modern donem Osmanl tarihi alaninda
tarih¢inin ulasabildigi en sistematik ve mekansal agidan en kapsamli veriyi sunduklari i¢in bu
calismalarda kullanimlarina agirlik verilmesi sasirtict degildir. S6z konusu kaynak tiirliniin
farkli tarih araliklariyla ayni bolgeler hakkinda veriler sunmasi ve defterlerin mekansal verinin
disinda ayn1 zamanda {izerinde yasayan reaya hakkinda da bilgiler icermesi, CBS’nin tarih¢iye
sunabilecegi “cok katmanli haritalandirma” imkam ile ortiismektedir. Niifus, idari diizen ve
vergi potansiyeli hakkindaki analizlerde tahrir defterleri kadar olmasa da sistematik bir veri seti
elde etmenin miimkiin oldugu kazasker, ruznamge ve avariz defterleri de CBS caligmalarinda
siklikla bagvurulan kaynaklardandir.

Yukarida ele alinan ¢alismalar disinda nicel yontemler ve mekan analizini farkl arsiv
kaynaklar1 tizerinden gerceklestirilen The Mapping Ottoman Epirus (MapOE) (Yaycioglu vd.,
2022), Mapping Ottoman Damascus Through New Reports” (Gallert, 2016), “Urban
Occupations OETR”, “Bostancibas1 Defterleri Uzerinde Sayisal Coziimlemeler”, “Ottoman
Population Atlas”, “Population Geography of Bulgaria (POPGEO BG)”, “Gaza Historical
Database” (Aladag, 2023a: 50; Gallert, 2016; Oztaner, 2024; Barakat & Yaycioglu, 2022: 27)
adli projeler de zikredilebilir.

Goriildigu tizere CBS (diger dijital arastirma yOntemleriyle birlikte) Osmanli tarihi
arastirmalarinda yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Osmanli tasra yonetimi caligmalarinda
kullanim1 ise yeni olmamakla birlikte sinirli ve genel olarak mekansal agidan biiytik 6lgekli
calismalardir. Ancak bir kenti ya da bir mahalleyi ele alan ¢aligmalar gibi sancak bazinda
yapilacak bir ¢alisma ile Osmanl idari diizeni hakkinda yapilacak mekansal bir veri analizi
aragtirmacilara farkli bir bakis acis1 verebilir. Hudavendigar sancagi ise gerek tahrir envanteri
gerek genis Bursa kadi sicilleri koleksiyonuyla yapilmak istenen katmanli haritalandirma ve
analiz ¢aligmasi i¢in uygun bir goriiniim arz etmektedir.

2. Hudavendigar Sancagi Uzerine Yapilan Arastirmalar

Hudavendigar sancaginin yonetim diizenini CBS ile analiz eden bir ¢alisma heniiz
yapilmis degildir. Bununla birlikte sancak yonetimi hakkinda bilgi veren genis bir literatiir
bulunmaktadir. 16. ylizyillda Hudavendigar sancagi hakkindaki literatiirde tahrir defterlerine
dayanan calismalar agirliktadir. Omer Liitfi Barkan ve Enver Mericli’nin Huddvendigar Livasi
Tahrir Defterleri I adl1 ¢alismasi, konuyla ilgili en temel eserdir (Barkan & Merigli, 1988).
Eserde Bursa, inegdl, Yarhisar, Ermeni-Pazari, Domanic, Yenisehir, Sogiid, Gol, Yenice-
Tarakli, Geyve, Akyazi, Akhisar, GOyniikk ve Beypazar1 kazalarina ait veriler icermektedir.
Dolayisiyla sancagin bir kismi ¢alisma kapsamina alinmamistir. Bununla birlikte eser, salt bir
transkripsiyon metni olmayip 1487, 1521 ve 1573 yillarina ait tahrir defterlerindeki tiim veriler
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analiz edilerek, karsilastirmaya uygun bir sekle doniistiiriiliip arastirmacilara sunulmustur.
Barkan tarafindan yazilan giris bolimiinden, arastirmacinin tahrir defterlerine yaklasimi
anlagilmaktadir. Barkan’in tahrir defterlerindeki demografik ve iktisadi veriyi merkeze alarak,
kaynaklarin sagladigi mekansal analiz imkaninin 6niine koydugu sdylenebilir. Hatta tahrir
defterleri i¢in ¢ok yonlii bir anket tanimlamasini kullanmistir (Barkan, 1988: 3). Barkan ayrica
mufassal tahrir defterlerinin basinda yer alan sancak kanunnamelerini de derlemistir. Sancak
kanunnameleri yine bir sancaktan digerine degisen uygulamalar hakkinda bilgiler igermektedir.
Dolayistyla tahrirlerdeki bilgiler kanunnameler 1s1ginda anlasilabilir (Barkan, 1943;
Hudavendigar sancagi kanunnameleri Ahmet Akgiindiiz tarafindan da yaymmlanmistir
(Akgiindiiz, 1990; 1991; 1992; 1994).

Literatiirdeki diger ¢alismalarda, tahrir envanterine (mufassal, icmal ve evkaf defterleri)
dayali hazirlanan yiiksek lisans ve doktora tezleri biiyiik bir yer kaplamaktadir. S6z konusu
arastirmalar daha ziyade Barkan ve Merigli’nin eserinde yer almayan kazalara yonelmekte,
bazilarinda tek bir kaza hakkinda tiim tahrirler kullanilirken bazilarinda ise mufassal ve icmal
defterlerin yaninda evkaf, mithimme, cizye ve ruznamge defterleri gibi bagka kaynak tiirlerine
de bagvurulmaktadir. Anilan ¢alismalarda defterlerdeki verilerin listelenmesi ile demografik ve
ekonomik a¢idan kazalarin tanitilmasinin amacglandigi s6ylenebilir. Bergama, Goyniik, Yenice-
Tarakli, Akhisar, Yenisehir, Yarhisar, Mihalig¢ik ve Beypazar1 kazalari iizerine hazirlanan
yliksek lisans ve doktora tezleri bu tir bir yaklasimi takip eden ornekler arasindadir
(Toprakesenler, 1994; Giinay, 1999; Purtul, 1999; Adigiizel, 2007; Aslantiirk, 2007; Emen,
2008; Turgut, 2011; Eriinsal, 2018). Vedat Turgut, doktora tezinde Sd6giit, Golpazari,
Ermenipazar1 (Pazarcik), Bilecik, indnii, Bozilyilk ve Lefke (Osmaneli) yerlesimlerindeki
vakiflardan hareketle bolgenin sosyal ve ekonomik yapisini incelemistir. Bilecik ve Indnii
Sultandnii sancagina, Sogiit, Yarhisar, G6lpazar1 ve Ermenipazari ise Hudavendigar sancagina
baghdir. Bu yoniiyle ¢alisma iki sancagin karsilastirmasi niteligini tasimaktadir. Ayrica
mufassal tahrir defterleri ve evkaf tahrirlerinden derlenen veriler ayrtili bir sekilde
sunulmustur (Turgut, 2011). Merve B. Eriinsal da 16. yiizyilin ikinci yarisina tarihlenen 580
numarali evkaf defterine gére yine O. L. Barkan ve E. Meri¢li’nin calismasinin disinda kalan
nahiyeler igerisinden Kite, Tuzla, Gonen, Aydincik, Kirmasti, Sivrihisar, Tarhala, Mihalig,
Tophisar ve Ulubad nahiyelerinde kurulan vakiflar1 ve vakiflara bagl koyleri ele almistir
(Eriinsal, 2018).

Bu kapsamda Raif Kaplanoglu'nun yiiriitiiciiliginde yapilan bir projeye de
deginilmelidir. Barkan ve Meri¢li’nin eserini tamamlama misyonu ile baslatilan projenin siniri,
daha sonra Hudavendigar sancaginin ¢evresini de icine alacak sekilde Osmanli Devleti’nin
kurulus cografyasi olarak genisletilmistir. Oyle ki Hudavendigar sancagma bagl Atranos,
Aydincik, Kirmasti, Goénen ve Kite kazalar ile Karesi sancagina bagli Manyas kazasi ve
Haydarlar nahiyesini konu alan alt1 kitap yayimlanmistir. Yazarlar, gerek gordiikleri konularda
tahrir defterleri disinda Bursa kadi sicilleri, temettudt ve salname tiirii kaynaklara da
basvurmuslardir. Belirli bir standart sunulmamakla birlikte, yayimlanan baz1 kitaplarda tahrir
defterlerinde tespit edilen yer adlarinin goriilebilecegi haritalar bulunmaktadir. Ancak eserlerde
sancakla ilgili bahsedilen literatiiriin dikkate alinmadig1 da belirtilmelidir (Kaplanoglu & Calay,
2019; Kaplanoglu, 2020a, 2020b; Kaplanoglu & Yalazi, 2020; Kaplanoglu & Topgu, 2021;
Kaplanoglu, 2021).

Bahsi gecen tiim eserler kapsamli bir veri kaynagi teskil etmektedir. Ancak tahrir
envanterini (mufassal, icmal defterleri ile evkaf defterleri) temel alarak, sancak bazinda ve ilgili
verinin tamamini kapsayacak sekilde bireysel bir ¢calisma yiiriitmenin zorlugunun da etkisiyle
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iretilen caligmalar, sancakla ilgili heniiz tamamlanmamis bir yapbozun parcalar1 gibi
goriinmektedir.

16. yiizyilda Hudavendigar sancagini yonetim organizasyonu ag¢isindan biitiin olarak
degerlendiren bir galisma bulunmamaktadir. Ozer Ergeng’in XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa adl
arastirmasi, sancak yonetimine dair tespitleri acisindan en 6ne ¢ikan eserdir. Eserde Bursa
sehrinin sancak yonetim zinciri i¢indeki yeri, fiziki, demografik durumu ve sosyo-ekonomik
yapist incelenmistir. Ek olarak, Hudavendigar sancakbeyinin yetki alani 6zelinde, havass-1
hiimayln ve selatin vakiflarina ayrilan alanlarin genisliginin sancak yonetiminde yol agtig
parcalt idari yap1 kismen tartisilmistir. Dolayisiyla, 16. yiizyilldan 18. yilizyila Bursa kadi
sicillerinde siklikla karsimiza ¢ikan sancak genelindeki yetki alani ¢atismalarina, 16. ylizyil
tahrir defterleri ve kadi sicillerini birlikte ele alarak degindigi goriilmektedir. Bunlarin yani sira
eserde smirli da olsa Hudavendigar sancagi sinirlariin ve sancak igindeki yetki alanlarmin
sekillenmesi ile sancagin cografi yapisi, tarimsal dayanaklari, devrin ulasim altyapis1 ve
araglartyla iliskisine isaret edilmistir (Ergeng, 2006).

16. yilizyll Hudavendigar sancagi yonetimi hakkindaki literatiire katki saglayan
caligmalar arasinda Nil Tekgiil’tin “Kanuni Doénemi Hudéavendigar Sancaginda Yetki Alani
Problemleri” adli ¢alismasi da dikkate alinmalidir. Arastirmaci Kite kazasi i¢inde I Murad,
Yildirim Bayezid ve diger selatin vakiflarina ayrilan alanlarda bad-1 heva vergilerinin ilgili
vakiflara degil, padisah haslarina birakildigina isaret etmistir (Tekgiil, 2019: 716). Bad-1 heva
riisumu Orfi yetkinin tasarrufunun en 6nemli belirtecidir. Nitekim arizi vergi tilirlinde olan bu
vergilerin diger ad1 riisiim-1 serbestiyyettir. Burada ise bad-1 heva riisumunun vakif gelirlerinin
disina ¢ikartildigr dikkat ¢ekmektedir. Ayni kadi sicili defterinden (A78 numarali Bursa
Ser’iyye Sicili) tespit edilen belgelere dayanan “Hudavendigar Sancaginda Beytii’l-mal
Gelirlerinin Tahsili” adli ¢alismada (Alkan Giinay, 2019: 762) ise sancakta serbestiyet
statiisiinde (padisah hassi, sancakbeyi hass1 ve zeamet) oldugu bilinen Bursa, Kite, Yenisehir,
Inegdl ve Domanig kazalarindaki beytii’l-mal, mal-1 gaib, mal-1 mefkid ve yave gelirlerinin
tahsili hakkinin bir kisminin birlestirilerek timar tarikas: ile sancakbeyine tevcih edildigine
isaret edilmistir. Dolayisiyla yalniz idari taksimata degil, gelirlere gore de yetki alanlarinin
degiskenlik gosterdigi ortaya konulmustur.

Kayhan Orbay’in evkaf muhasebe defterlerini baz alarak, Bursa’daki selatin vakiflarinin
muhasebeleri hakkinda ¢alismalari mevcuttur. Bursa’da ilk bes padisah doneminde yiiriitiilen
imar faaliyeti sonucu insa edilen kiilliyeler ve onlarin igler tutulmasi i¢in kurulmus genis ¢aph
vakiflar bulunmaktadir. Ayrica sancak genelinde baska selatin ve amme vakiflar1 da yer
almaktadir. Kayhan Orbay da Orhan Gazi, Celebi Mehmed ve II. Murad vakiflarina ait evkaf
muhasebe defterlerine dayanarak, bu vakiflarin mali tarihlerini incelemistir. Makalelerde vakif
reayasi, vakif koyler ve vakiflarin vergilerini nasil topladigina dair bilgilere ulagsmak
miimkiindiir. Ancak, arsivlerdeki vakif muhasebe defterlerinin ¢ok azinin 16. yiizyila ait
olmasindan dolay1 Orbay, makalelerinde zamansal agidan biiyiik oranda 17. yiizyila
odaklanmistir (Orbay, 2007; 2011; 2012; 2018).

Tiim bu caligmalarin bir diger ortak noktasi, Osmanli eyalet yonetiminin askeri-idari
yoniinli (eyalet ve sancak yoOnetimi ile icra yetkisi ile ilgili kismi) incelemis olmalaridir.
Yukarida belirtildigi lizere Osmanli tasrasinda askeri-idari ve ser’i-idari seklinde ikili bir
mekansal organizasyon bulunmaktaydi. Ancak ilmiye tarihi ile idare tarihinin kesisim kiimesi
diyebilecegimiz kaza teskilati ve kadilik kurumu, daha c¢ok kadilarin yetismesi, atanmalari,
ulema silsilesi ig¢indeki konumlari ile kadi mahkemesinin isleyisi agisindan incelenmistir
(Uzungarsili, 1988; Zilfi, 2008; Atcil, 2009; Ipsirli, 2021). “Kaza teskilati ve taht-1 kazdsi icinde
kadi” agisindan literatiire bakildiginda, arastirmalarin nispeten az oldugu goriilmektedir (Bu
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acidan One ¢ikan bazi eserler i¢in bk. Uzungarsili, 1957; Ortayli, 1994; Gokece, 1994; 1996;
Cakar, 2002; Beyazit, 2010).

16. yiizyilda tiim Hudavendigar sancagindaki kazalar1 ya da Bursa’da kaza teskilatini ve
kadilik kurumunu ele alan dogrudan bir ¢alisma bulunmamaktadir. Ek olarak, bu tanimlamaya
en yakin calismanin Nurcan Abaci’nin doktora tez calismasi oldugu belirtilmelidir (Abaci,
2001). Abaci, 17. ylizy1l Bursa kadz sicillerine dayanarak, Bursa kadis1 6rneginde bir Osmanli
kadisinin sehir i¢inde iistlendigi rolleri ve bir hakim olarak mahkemede karsilastigi davalar
nasil sonuglandirdigini agamalariyla birlikte ele almistir. Ayrica Bogag Ergene ve Zeynep
Dortok Abaci’nin yine 17. yiizyil sonlar1 ve 18. yiizyil baslarinda Kastamonu ve Bursa
mahkemelerini gelirleri agisindan inceledigi bir makaleleri bulunmaktadir. Ergene ve Dortok
Abaci, Bursa’da mahkeme-i kiibrd ve mahkeme-i sugrd adlariyla iki farkli mahkemenin
bulunduguna, mahkeme-i sugrada Bursa kadisinin bir naibinin olduguna isaret etmislerdir.
Ayrica aragtirmacilar farkli kaynaklara atifta bulunarak, Bursa’da bir gorev dagilimi i¢inde
farkli naiblerin (bab naibi, kesif naibi, ayak naibi ve tahil naibi) gérev aldiklarini belirtmislerdir
(Ergene & Dortok Abaci, 2022).

Kaza teskilati ve kadilik kurumu hakkindaki literatiiriin temel kaynaklar1 genellikle kad1
sicilleri ve kazaskerlik defterleridir. Anadolu kazaskerlik defterlerini inceleyen bazi tez
caligmalari diginda (Uk, 2016; Ozgelik, 2018), bu kaynak grubu iizerindeki yaynlar, gogunlukla
17. yiizy1li ve/veya Rumeli’yi konu almaktadir (Or. inalcik, 1988). Bu minvalde Levent Kuru
ve Ahmet Onal’in 1667-1668 (H 1078) tarihinde Osmanli kaza teskilatinda yapilan bir
diizenlemeyi esas aldiklar1 eserleri belirtilmelidir. Bu diizenleme ile imparatorluk dahilinde
Rumeli, Anadolu ve Misir kadiliklar1 derecelendirilmistir (Kuru, 2018; Kuru & Onal, 2018).

3. 16. Yiizyillda Hudavendigar Sancaginin Yonetim Diizeni

Hudavendigar sancaginin bir yoOnetim birimi olarak ortaya ¢ikisi, genel olarak,
Bursa’nin fethi (1326) ile baslatilmaktadir (Emecen, 1998: 285)*. Osmanlilarin ilk yerlestikleri
alanlar biiyiik dlgiide kapsayan sancak, 16. yiizyilda Bursa, Inegél, Yarhisar, Ermenipazari,
Domanig, Yenisehir, S68iid, Golpazari, Yenice Tarakli, Geyve, Akyazi, Akhisar, Goyniik,
Beypazari, Mihali¢ Hisar1 (Mihaliggik), Sivrihisar, Kite, Mihali¢, Aydincik, Génen, Kizilca
Tuzla, Bergama, Tarhala, Kepsud, Atranos kazalarindan miitesekkildi. 1326-1402 tarih
araliginda payitahtin Bursa olmasinin etkisiyle (Inalcik, 1992: 446), kentin etrafinda sekillenen
sancakta, padisah haslarina ve selatin evkafina ayrilan yerler hayli genis bir alam
kapsamaktaydi. Osmanli eyalet yonetiminde sultan ve vezir vakiflariyla, biiylik devlet
memuriyetlerine bagl has ve zeamet seklindeki dirlikler serbestiyet statiisiindeydi. Bilindigi
iizere serbestiyet s6z konusu birimlerde, 6rfi yetkili idari ve mali agidan serbest olup, baska ehl-
1 6rf mensuplarinin bu yetki alanina miidahale etmesi yasakti. Boylelikle idari yetki ve onunla
alakal1 bad-1 heva rlisimunun tahsilinde emanet ve iltizam yontemlerine basvurulmaktaydi.
Bahsi gecen yapilanma Hudavendigar sancaginda timarli sipahilerin ve zaimlerin sahib-i arz
oldugu yerlerin daralmasi, kismen eminler ve daha baskin bir sekilde miiltezimlerin has ve vakif
araziler ile reayasi iizerinde yetkili oldugu alanlarin ise geniglemesi sonucunu dogurmustu.
Ayrica bazi selatin evkafina bagl alanlarin idaresinde emanet ve iltizam usullerinin takip
edilmedigi dogrudan vakif gorevlilerinin vakif adina idari yetkiyi tasarruf ettikleri de
belirtilmelidir (vakif gelirlerinin idaresi hakkinda bk. Orbay, 2006: 37; 2007: 132; Tekgiil,

4 Ancak bu noktada Iznik’in fethi de énemli bir belirleyicidir. Orhan Bey iznik’in alinmasindan (1331) sonra
buray1 kendisine merkez yapip Bursa’ya oglu Murad’1 tayin etmistir. Bundan sonra Sehzade Murad Bey’den dolay1
idari birim olarak “Bey Sancag1” adi1 yerlesmistir. Feridun Emecen, Hudavendigar sancagi adinin da tahminen ayni
donemde yerlegsmis oldugunu belirtmistir. Emecen, 1996: 86 ve 20 nolu dp.
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2019: 716). Dolayisiyla Hudavendigar sancagi timarl eyalet organizasyonu i¢inde yer almasina
ve buna gore tasnif edilmesine ragmen yetkiyi tasarruf edenlerin cogunlugunun #timarh
olmadig1 bir yapiya sahipti.

Osmanli tagra yonetiminde eyalet, sancak ve kaza disinda bir diger idari birim ise
nahiyelerdi. Nahiyelere subasilik da denilmekteydi. Nahiyeler bir kaza bolgesinden ibaret
olabildigi gibi tek bir kaza birka¢ nahiyeye de béliinebilmekteydi (Beyazit, 2010: 76). Nitekim
Ozer Ergen¢, Hudavendigar sancag: i¢inde yukarida listelenen 25 kazaya karsilik 31 nahiye
oldugunu kaydetmistir (Ergeng, 2006: 119). 16. ylizyilda yalniz Bursa ve ¢evresinde dort nahiye
bulundugu anlasilmaktadir. Oncelikle Bursa sehri, padisah hassi statiisiinde oldugundan
sancakbeyinin yetkisi disindaydi. Bu sekilde olusan Bursa sehri subasiligina “Bursa nahiyesi”
de denilmekteydi. Ayrica Dag, Ova ve Kaplica nahiyeleri de bulunmaktaydi. Kaplanoglu ve
Calay, Kite kazasi i¢inde yer alan Dag nahiyesinin 6nce tekil bir idari birimken sonra Cebel-i
Atik ve Cebel-1 Cedid seklinde ikiye ayrildigina isaret etmistir. Ayrica hangi koyleri
kapsadigina dair tespitlerini de siralamistir (Kaplanoglu & Calay, 2019: 16-17). Kaplanoglu
kadi sicillerinde Ova nahiyesi seklinde gecen nahiyenin de diger adinin Sahra-y1 Bursa
oldugunu ve Kite kazasinin Bursa Ovasindaki kdylerinden olustugunu ifade etmistir
(Kaplanoglu & Calay, 2019: 16). Dag ve Ova subasiliklarinin kazanin cografi yapist nedeniyle
tesis edilen subasiliklar olmasi muhtemeldir. Ancak mevcut literatiirde sancagin cografi
yapisinin idari yapisina etkisi hakkinda ayrintili bir degerlendirme bulunmamaktadir. Bahsi
gecen Kaplica subasiligi ise I. Murad Hudavendigar vakfina bagl alanlarda ve reayas: iizerinde
etkin bir subasiliktir. Kaplica Subasisi olanlarin sehrin  finds: (sehrin avlusu/disi)
diyebilecegimiz bugiinkii Altiparmak Mabhallesi sinirindan baglayarak bati yoniinde Cekirge
Mahallesini de i¢ine alan bolge ile Bursa kazasi i¢inde, I. Murad vakfina bagh bazi1 kdylerde
etkin olduklar1 tespit edilmistir (Alkan Giinay, 2021: 672-676; Acik, 2023; 78-79). Ek olarak,
tahrir defterlerinde yer almayan ve daha ziyade kadi sicillerinde tespit edilebilen bu yetki
alanlarinin nerede baslayip nerede bittigi net degildir. Ayrica birer adli-idari birim olan bu yetki
alanlarindan (Baykara, 1988; 85: Ergencg, 2012: 74-76) Sahra-y1 Bursa nahiyesi, 16. yiizyil
baglarinda Bursa kazasina bagli iken, ayni ylizyilin sonlarinda Bursa kazasindan ayrilarak
miistakil bir kadiliga doniistiiriilmiistiir. Benzer bir durum Mudanya i¢in de gegerlidir (Ergeng,
2006: 120). Dolayisiyla kaza smirlar1 da yiizyil iginde ayni kalmamis, bazi degisikliklere
ugramistir. Sonug olarak, 16. ylizyilda Hudavendigar sancaginda yonetim diizeni hakkinda
parga parca elde edilen bulgular ve mevcut literatiiriin 15181nda, sancaktaki idari yapilanmanin
analizi i¢in biitlinciil bir ¢6zlimlemeye ve arsiv kaynaklarinin (bilhassa tahrir envanteri ve kad1
sicillerinin) birlikte degerlendirilmesi bir gereklilik olarak belirmektedir. Dolayisiyla burada
yalniz CBS’nin kullanimi degil arsiv kaynaklariin da topyekin ¢oziimlenmesi ve birlikte
kullanilmas1 6nerilmektedir.

Sancagn biitiinciil mekdnsal analizi ile hangi konularda cevap aranabilir?

* Hudavendigar sancaginda 16. yiizyilda orfi yetkinin tasarrufunda tahrir defterlerine
gore cizilen harita ile Bursa kadi sicilleri ile gizilen yetki alanlar karsilastirildiginda devletin
mekansal organizasyonunun ihtiyaclar ve kosullarin etkisinde nasil sekillendigine ¢ok daha
genis bir perspektiften bakma olanagi ortaya ¢ikacaktir. Bu tlir bir analizde Oncelikle orfl
yetkinin hangi yontemlerle (timar-emanet-iltizam) tasarruf edildiginin haritasi1 cizilebilir.
Ayrica Bursa kadi sicilleri ile yapilan ¢alisma 17. ve 18. yiizyilh kapsayacak sekilde
genisletilerek, mukataalastirma doneminin ve malikine sitemine gecisin yetki alanlarinda
yonetim agisindan ne tiir degisikliklere sebep oldugunun goriilmesi de miimkiin olabilir. Ancak
kad:r sicillerinde sancagin her noktasi hakkinda veriye ulagsmak miimkiin degildir. Bunun
yaninda bilhassa Orhan Gazi, Emir Sultan ve Yildirim Bayezid gibi selatin vakiflarina ayrilan
cogu koylin mukataalar halinde malikane {izere nasil idare edildiklerini (yiizyillar i¢indeki
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degisim stirecleri ile) kadr sicilleri iizerinden analiz edilebilir (Alkan Giinay, 2018: 786-790).
Bu tiir bir calisma Hudavendigar sancaginda yetki alan1 miidahalelerinin 16. yiizyildan 18.
ylizyila her daim sancagin giindeminde olmasinin nedenlerine dair yeni verilere ulasilabilecegi
diistiniilmektedir.

Ayrica verilerin karsilagtirmali analizi, 16. yiizyilin ikinci yarisindaki gelismelerin
(bolgesel kitliklarin, suhte ayaklanmalari, Celali isyanlar1 ve dogu smirindaki savaglarin)
etkisiyle bosalan koyler ile aym1 donemde ortaya c¢ikan yeni koyleri, mahalleleri ve hatta
kazalar1 net bir sekilde gdrmemize imkan verir.

* Hudavendigar sancaginda c¢ogunlugu vakif reayasi olan konar-gdcer cemaatler
bulunmaktadir. Bu cemaatlerin tahrir defterlerinde kayith olduklar1 yaylak ya da kiglaklarindan
ayrilarak, baska yerleri kendilerine yasam alani olarak belirlemeleri ya da yerlesik hayata
gecmeleri bilinen bir durumdur. Hudavendigar sancagi ozelinde tahrir defterleri ve kadi
sicillerinde verileri bu agidan karsilagtirmak, onlarin yasam alanlarinda zaman i¢inde nasil bir
degisim oldugunun gorsel analizle ortaya konulmasini saglayacaktir.

* Cografi kosullar, sancaktaki ulagim imkanlari ile bir reayanin yasadigi yerden kadi
huzuruna ¢ikabilmesi i¢in asmasi1 gereken mesafe, sancaktaki kaza ve nahiye sayis1 ile naib
sayisini  belirlemistir. Kaza kadilarinin ve naiblerinin yetki alanlarmin  belirlenmesi
Hudavendigar sancagi 6rneginde kaza teskilatinin isleyisi hakkinda analiz imkanlar1 sunacaktir.

* Son olarak, burada 6nerilen kisaca fazla miktarda arsiv belgesinin okunmasi ve belirli
bir standartta 6nce excel tablolar1 seklinde islenerek sonrasinda bir dijital analiz programiyla
cok yonlii haritalandirilmasidir. Yukarida da belirtildigi iizere bu tiir ¢calismalarin bireysel bir
sekilde yapilabilmesi miimkiin olmamaktadir. Hatta bu acidan CBS ve diger dijital arastirma
yontemleri tarihgileri birlikte caligmaya yonlendiriyor denilebilir. Ancak diger taraftan
olusturulan veri tabanlari bagka bircok yaym icin tarih¢inin ihtiya¢ duydugu veriyi
saglayabilmektedir. Ayrica analizler yeni kaynaklarin ayni formatlarla islenmeye devam
ettirilmesiyle siirekli genigletilebilmektedir.

Bu tiir bir analiz i¢in kullanilabilecek “mekansal veri” iceren arsiv kaynaklari sOyledir:
Hudavendigar Sancag: Tahrir defterleri’:

1521 tahririne ait mufassal defterler: BOA® Tapu Tahrir Defterleri tasnifinde yer alan
111, 113 ve 453 numarali ii¢ defter bu tahrire aittir. (Literatiir degerlendirmesi kisminda
belirtildigi lizere biiyiik bir kismi1 yayimlanmaistir).

1530 tarihli icmal defteri: BOA, TD 166 numarali defter. Bu defterdeki verilerin yeni
bir tahrir sonucu degil, 1521°deki kayitlar esas alinarak olusturuldugu goriisii bulunmaktadir
(Gtilsoy, 2019). Ayrica 166 numarali tahrir defteri yer adlar1 indeksi ve verilerin kismi bir
tasnifi ile tipki basim seklinde yayimlanmustir (Ozkiling vd., 1995).

1573 tarihli tahririn tiim defterleri yine Cumhurbaskanligit Osmanli Arsivi’nde Tapu
Kadastro Genel Miudiirliigii ile Tapu Tahrir tasniflerinde yer almaktadir. Bu defterler arasinda
570 numaral1 defter selatin vakiflar1 hakkinda en genis bilgiyi sunmaktadir. 580 numarali defter
ise amme vakiflarina ait defterdir. Miilk, hassa ile timar ve zeametleri i¢eren defter ise 67
numarali defterdir. Yine bu grupta 68, 75, 80 ve 585 numaral1 defterler de vardir. Osmanli tarihi

5 Makalede Hudavendigar sancagi 16. yiizyil tahrirleri ele alinmistir. Ancak sancagin 15. yiizyilin ikinci yarisina
ait tahrir envanteri de bulunmaktadir. Bu konuda bk. Giilsoy, 2021: 610-611.
¢ BOA: Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanlig1.
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arastirmalarinda siklikla bagvurulan defterler olduklari i¢in eski numaralari ile belirtilmistir.
BOA’da yeni arsiv numaralari ile kaydedildikleri gortilmektedir.

Bu defterler disinda tahriri yapilan bolgelerde miisellem ve voynuk gibi muaf ve
miisellem reaya olarak devlete hizmet eden gruplar bulunuyorsa, bunlar i¢in genellikle ayri
defterler (parg¢a defterler) tanzim edilmekteydi. Ayrica mufassal ya da icmal formatinda
hazirlanmamuis, belirli bir konuya odaklanmis tahrir defterleri de bulunmaktaydi. Yine Tapu
Tahrir Defterleri tasnifinde yer alan, 43, 531, 246, 319, 481 numarali defterler ile Maliyeden
Miidevver Defterler tasnifinde yer alan 1289 numarali defter de bu grupta yer almaktadir.

Bursa Kadi Sicilleri:

Bursa Kadi Sicilleri koleksiyonunu iginde 16. yiizyila ait defter sayis1 185°tir. Tahrir
defterleri ile zamansal agidan ortiisen donem 16. yiizy1l olmakla birlikte, 15. yiizy1l sonlarindan
19. ylizy1l baslarina uzanan Bursa Kadi Sicilleri koleksiyonu 1062 defterden olusmaktadir
(Hazl, 2003: 367). Defterlerde yalniz Bursa kazas1 hakkinda degil, sancagin bircok yeri
hakkinda verilere ulasilabilmektedir. Sonradan kazaya doniistiiriilen bazi yerler ve reayasi
hakkindaki belgeler ile Bursa kadisina baglanan diger kadiliklarin belgeleri bu koleksiyonda
yer almaktadir. Bursa Kadi Sicillerindeki mekansal veri ¢esitliliginin Bursa’daki imaretlere
akar olarak tayin edilmis koylerin Bursa kazasi disina tasmasi ve sancagin genelinde vakif
kdylerin fazlaligindan da kaynaklandigi tahmin edilmektedir. 16. yiizyil sicil defterleri i¢inde
yedi adet vakif muhasebe defteri bulunmaktadir. S6z konusu defterlerin kadi tarafindan
denetlenmesi i¢in, vakif miitevellileri vasitasiyla mahkemeye sunulan muhasebe kayitlart
oldugu ve Cumhurbagkanligt Osmanli Arsivi'nde tespit ettigimiz Evkaf Muhasebe
Defterlerinin, bu defterlerin bir araya getirilip payitahta gonderilmesiyle olusturuldugu
belirtilmelidir (Orbay, 2007: 129).

Timar ve Zeamet Ruznamge Defterleri:

Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi’nde Defterhane-i Amire tasnifi i¢inde yer alan timar
ve zeamet ruznamge defterleri sancaklardaki timar ve zeamet tevcihlerini ele alan kayitlardir
(Aksu Kilig, 2017: 110-118). 1530 tarihli Hudavendigar sancagi tahrir defterine gore sancagin
toplam hasilati icinde (13.797.327 akga) padisah haslarinin oran1 %46 (Bursa’daki bazi biiytik
mukataalarin gelirleri haric), selatin ve amme vakiflarinin orani ise %30°dur. Ugiincii sirada ise
%20 ile zaim ve sipahi dirlikleri gelmektedir. Dolayistyla 6rfl yetkinin tasarrufunda 6nemli bir
oran zaim ve sipahilerindir. Timar ve zeamet ruznamge defterleri ise bahsi gegen grup hakkinda
tahrir ve kadr sicili kayitlarindaki veriyi derinlestirmeye imkan saglayabilir. Tahrir defterleri
kadar sistematik ya da kad: sicilleri kadar problem odakli olmayan bu kayitlarda timar ve
zeametlerin yine mekansal dagilimi, gelir olarak kiymetleri, tevcih edildikleri kisilerin
kimlikleri ve aralarindaki iliskiler ag1 hakkinda da verilere ulasilabilmektedir.

Ulema Defterleri:

Osmanli ilmiye teskilatinin 16. ylizyila ait arsiv kaynaklart sinirlidir. Cumhurbagkanligi
Osmanl1 Arsivi’nde Topkapi Sarayi tasnifinde bulunan bir grup defterde kazalardaki kadilar ve
miiderrislerin yapilan atama bilgilerine ulasilabilmektedir. Defterler tek bir kazay1 ele almaktan
ziyade, genel olarak Anadolu ya da Rumeli veyahut her iki kazaskerlikteki ulemay1 konu
edinmektedir. Arsivde yapilan taramada Hudavendigar sancagindaki kazalar hakkinda veri
iceren 10 ulema defteri tespit edilmistir.

Ulema defterlerinde kadi ve miiderrislerin bir dnceki gorev yeri, kag akgeye, nereye ve
ne zaman atandiklar sistematik bir sekilde kaydedilmistir. Farkli kadiliklarin ayni kisiye tevcih
edilmesi ile ilgili kayitlar disinda, sancakta ayni tarih araliginda hangi ilmiye mensuplari oldugu
bilgisine de ulasilabilmektedir. Turan Gokg¢e 1513 ve 1528 tarihli bu tiir iki defteri
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yayimmlamistir (Gokge, 1994; 1996). Ayrica Ercan Alan ve Abdurrahman Atgil tarafindan bahsi
gecen tasnifteki on iki defterin transkripsiyonu yayimlanmistir (Alan & Atgil, 2018).

Biitlin bu kaynaklar arasinda yalniz tahrir defterleriyle ayrintili, sistematik ve sancagin
tiim kazalarin1 kapsayan veriye ulasilabilmektedir. Hudavendigar sancaginin tahrir defterleri
envanteri parca parca ele alinip okunmus ve yayimlamistir. Bununla birlikte “Tahrir defterleri
ile Bursa kad sicillerini CBS ile bulusturmak™ idare tarihi arastirmalari i¢in yeni bir yontem ve
bakis agis1 getirecektir. Ancak ne kadar zengin bir koleksiyon olursa olsun, Bursa kadi sicilleri,
sancagin her kazasi hakkinda ayni yogunlukta bir veri zenginligi sunmayacaktir. Bursa kad1
sicilleri i¢inde Bursa disinda, Kite kazas1 ile sonradan ayr1 kazalar haline getirilen Gemlik ve
Mudanya nahiyeleri hakkinda bir hayli belgeye rastlanmaktadir. Ancak, daha 6nce Bursa kadi
sicilleri lizerine yapilan taramalarda sancagin bagka alanlar1 hakkinda (6rnegin Tuzla, Yarhisar,
Ermenipazar kazalar1) fazla bir kayda rastlanmamistir. Dolayisiyla bilhassa timar ve zeamet
ruznamgee defterleri ile 1521, 1530 ve 1573 tahrirleri disinda Hudavendigar Sancagi hakkinda
bilgi igeren parca tahrirler ile ulema defterlerinin tamamlayici veri kaynaklar1 olarak
kullanilabilecegi diisiiniilmektedir.

Sonuc¢

Bu c¢alismada Osmanli Devleti’nde sancak yonetimi konusuna “bir mekan tiretimi”
stireci olarak yaklasilmas1 Onerilmektedir. Cografi Bilgi Sistemlerinin (CBS) de biiyiik
miktarlardaki verileri zamansal ve mekansal ac¢idan katmanli haritalar seklinde isleme
becerisinden yararlanarak tek bir sancak iizerinden bu mekan iiretim siirecinin analiz
edilebilecegi ifade edilmektedir. Hudavendigar sancaginin tagra yonetimi ile ilgilenen ¢ogu
aragtirmacida bir tiir problem ¢dzme istegi uyandiran pargali idari yapisi ve ek olarak genis
tahrir envanteri ve Bursa Kadi Sicilleri koleksiyonu ile bu analiz i¢in olduk¢a uygun oldugu
diistiniilmektedir. Tahrir defterlerinin kendi iginde zamansal degisimi gosterebilmesinin yani
sira kadi sicilleri ile ¢izilecek yetki alani haritalarinin 16. yilizyilda Hudavendigar sancaginda
yonetiminin gecirdigi degisimle beraber analiz edilmesi miimkiin olacaktir. Bu tiir bir sancak
analizinin daha sonra diger ¢evre sancaklarin da dahil edilmesiyle sancaklarin birbirleriyle
derinlemesine karsilastirmali olarak analizine olanak saglayacak veri bankalar1 olusturulabilir.

Sancaktaki gelir dagiliminda timar ve zeamet tiirii dirliklerin azlig1 buna mukabil has ve
selatin vakiflara ayrilan gelirlerin fazlalig1 nedeniyle baska sancaklara gore idari yetkinin ¢ok
daha fazla kisi elinde boliindiigii ifade edilen Hudavendigar sancagi 6rneginde, mevcut literatiir,
ancak bir yapbozun bulunarak yerine yerlestirilmis, ancak biiyiik resimde yerine baglanamamis
kisimlar1 gibidir. Ayrica tasra yonetimi arastirmalarini tahrir defterlerinin yonlendirdigini
sOylemek miimkiindiir. Bu durumun da etkisiyle kaza teskilati, ilgili literatiirde kendi
sistematigi ile sancak teskilati i¢ine yerlestirilmeden ayr1 bir sekilde ele alinmaktadir.

Son olarak higbir CBS programi (en azindan 2025 yili kosullarn iginde) isciligi
arastirmact adina yapamamaktadir. Ozellikle yukarida oOnerilen tiirde bir arastirmada,
arastirmacinin (ya da arastirmacilarin) dnce “kaynag1” okumasi, sonra onun barindirdigi veriyi
cikararak dijital bir programda analiz edilecek formatta islemesi gerekmektedir. Dolayisiyla
CBS’nin arastirma siirecine temel katkisi, biiylik miktardaki veriyi hem mekan hem de zaman
acisindan panoramik bir sekilde gorsellestirerek, tarih¢inin analizi i¢in yeni bakis agilari
saglamasidir.

Bilgi Notu

Makale arastirma ve yayin etigine uygun olarak hazirlanmistir. Yapilan bu ¢alisma etik
kurul izni gerektirmemektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

The administrative division of the nation’s lands -classified as miri, 6sri, and haraci- into provinces,
districts, and sub-districts formed the framework of the Ottoman State. Qadis administered each
kaza in the judicial-administrative divisions, while governors handled the military-administrative
provinces and districts. Governors conveyed the Sultan’s administrative authority (6rfi), while qadis
represented his judicial authority (ser’i), and this structure reflected the division of powers premise
of Ottoman state ideology. After this first regulation, according to their revenue, sanjaks were
divided into has, zeamet, timar, waqf, and miilk (private holding). Thus, the reaya of each sanjak
was defined in financial and administrative terms by names such as has reaya, zeamet reaya, and
wagqf reaya, depending on the type of land they lived on. A similar classification has been made for
the nomadic reaya according to the land where they spring or winter. The practice of tahrir records
this spatial organization established by the Ottoman Empire in the lands under its control.

However, the formation of administrative territories (Orfi) and judicial (ser’i) jurisdictions in the
Ottoman provincial administration was an ongoing process, as seen in the tahrir registers. Under
the broader classification summarized above, factors such as the geographical structure of the
sanjaks, the division of revenue items into mukataa parts, the establishment of new districts by
subdividing existing ones, or the consolidation of multiple districts under a single qadi contributed
to continual changes. In other words, new jurisdictions emerged on the map defined by words and
numbers in the tahrir registers. These jurisdictions can be traced not only through tahrir registers
but also through other period sources.

Examining this entire structure reveals how the state actively shaped space (conquered lands) to
establish its own order. Lefebvre’s theory of the production of space also highlights the role of the
state and power in shaping spatial organization. Indeed, an early modern parallel to Lefebvre’s
findings on the relationship between state and space appears in the spatial organization and
administrative structure of the Ottoman Empire. The state existed through its control over land-
drawing borders, dividing regions, mapping territories, and structuring space based on its
authority. It is a hierarchically organized, segmented, and regulated space within a designed
framework. From this perspective, the practice of tahrir marked the initial stage of the Ottoman
state’s spatial construction. However, the production of space did not conclude with the Tahrir
practice; it evolved over time.

Analyzing this structure solely through tahrir registers as the primary source for administrative
division studies in the Ottoman Empire offers only a partial view. A more comprehensive
understanding of the causes, outcomes, and temporal changes in the spatial organization of Ottoman
sanjak administration requires integrating tahrir registers with additional sources that provide
insight into administrative territories and judicial jurisdictions. These include court records, timar
and zeamet ruznamge registers, and ulema registers. Processing spatial data from various document
types related to a specific sanjak across different time periods through geographical information
systems (GIS) enables a holistic interpretation of all jurisdictions (6rfi and ser’i) that evolved over
centuries. In this regard, such an approach can contribute to Ottoman sanjak and district
administration studies regarding methodology and analytical framework. This article will first
review the existing literature on the application of GIS in historical research and Ottoman history,
then explore the insights this method offers in the case of Hudavendigdr Sanjak.
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