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DiJITAL AGLARDA KOLEKTIF BELLEK iNSASI: X KULLANICILARININ 28
SUBAT POSTMODERN DARBESINE iLiSKiN BELLEGI

Biinyamin UZUN!, Emre Vadi BALCP

Oz

Bu calismada, kolektif bellegin medya araciligiyla nasil yeniden insa edildigi ve aktarildigina odaklanilmistir. Sosyal medyada
kolektif bellegin insas1 ve aktarimina odaklanan ¢alismada, 28 Subat askeri darbesine iliskin bellegin insa edilme ve aktarilma
bi¢imlerinin saptanmasi amaglanmistir. Bu amaca uygun olarak X’te paylasilan #28Subat etiketiyle paylasilan icerikler
incelenmistir. Calismada dijital aglarda farkli kolektif belleklerin bir arada insa edildigi saptanmistir. Buna ek olarak ayni
konudaki karsit kolektif belleklerin de bir arada oldugu gériilmistiir. Calismanin en 6nemli sonuglari arasinda 28 Subat kolektif
belleginin biiyiik bir oranda hatirlatma temelli olarak insa edilip aktarilmasma karsin 28 Subat ile ylizlesme/hesaplagsma
isteginin neredeyse yok denecek kadar az olmasidir.
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JEL Smiflandirmasr: Y80, Y50

COLLECTIVE MEMORY CONSTRUCTION IN DIGITAL NETWORKS: X USERS’
MEMORY OF THE FEBRUARY 28 POSTMODERN COUP
Abstract

This study focuses on how collective memory is reconstructed and transmitted through media. Specifically, it examines the
construction and transmission of collective memory concerning the February 28 military coup by analyzing content shared
under the hashtag #28Subat on the social media platform X. The research identifies the coexistence of various collective
memories within digital networks. Additionally, it reveals the presence of opposing collective memories on the same topic.
Among the study’s most significant findings is that the February 28 collective memory is predominantly constructed and
transmitted through a reminder-based approach, whereas the desire for confrontation or reckoning with February 28 is almost
negligible.
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1. GIRiS

Bu ¢aligmada kolektif bellegin yeniden insa edilip aktarilmasina aracilik eden bellek aktaricisi
olarak degerlendirilen medyaya odaklanilmistir. Calismada bir sinirlamaya gidilerek yalnizca dijital
medyanin kolektif bellegin insas1 ve aktarimindaki roliine iligkin bir inceleme gerceklestirilmistir. Bu
anlamda ¢alismada sosyal medya platformlarindan X (eski ad1 Twitter) tizerinden 28 Subat postmodern
darbesine iligkin insa edilen ve aktarilan kolektif bellek incelemeye alinmistir. 28 Subat postmodern
darbesinin yaklasik 28 y1l 6nce ger¢eklesen ve Tiirk toplumunun kolektif belleginde gesitli baglamlarda
yer edinen bir olay olmasi nedeniyle incelenmesi onemlidir. Buna ek olarak medyanin 6zellikle de
sosyal medyanin toplumdaki konumu goz oniine alinarak sosyal medyada 28 Subat kolektif belleginin
nasil inga edildigi ve aktarildigimin belirginlestirilmesi alanda bir boglugu dolduracaktir.

28 Subat 1997 tarihinde ordu, Tiirk demokrasisine 1960, 1971 ve 1980 darbelerinin ardindan
bir kez daha miidahale etmistir. Ancak 28 Subat’in diger darbelerden ayrisan bir 6zelligi bulunmaktadir.
28 Subat siirecinde ordu dogrudan ydnetime el koymamis ve belirli sartlar1 hiikiimete dayatarak kendi
politikalar1 ¢ercevesinde bir yonetim inga etmek icin giic gosterisi yapmistir. Donemin Genelkurmay
Genel Sekreteri Tiimgeneral Erol Ozkasnak, “... postmodern bir darbe, tereyagindan kil ¢eker gibi, hig
kan akitmadan...” sdzleriyle 28 Subat’1 tanimlayan bir gerceve ¢izmistir (Cevizoglu, 2001: 56). Nitekim
28 Subat siireci bunun ardindan postmodern darbe olarak anilmaya baslanmistir. Genel ¢ergevesi bu
sekilde olan 28 Subat siireci yani sira benzeri darbe, muhtiralar ve ara rejim dénemlerinin toplumda
tartisilan nedenleri ve sonuglar1 olduk¢a 6nemlidir. Darbe, muhtira ve ara rejimlerin ortaya ¢ikmasi
Demir ve Uziimcii’ye (2002) gére, 5 nedene dayanmaktadir. Bunlar; demokratik siyasi kiiltiiriin
zayifligi, sivil yonetimlerin basarisizliklari, ordu-sivil yonetim iligkileri ve dis etkenler olmak iizere dort
neden genel nedenler olarak degerlendirilebilirken besincisi ise Tiirkiye’ye 6zgii sayilabilecek ve 28
Subat ile dogrudan iliskili olan Atatiirk ilke ve inkilaplarindan sapma egilimleri seklindedir. Bu
caligmanin temel incelemesi olan kolektif bellegi olusturan durumlar da 28 Subat’in nedenleri ve
sonuglart ile iliskili olmaktadir.

28 Subat siirecinin genel olarak “terdr” ve “irtica” olmak {izere iki ana nedene bagli olarak ortaya
ciktigr diistintilmektedir. 1990’11 yillarin baslarinda hizla artan PKK eylemleri ve 28 Subat dncesinde
artis gdsteren Islami dernek ve yapilanmalarin faaliyetleri darbe siirecinin temel nedenleri olarak &n
plana ¢ikartilmaktadir. Buna ek olarak Islami politikalar benimseyen ve bu cercevede siyaset yapan
Refah Partisi’nin siyasal yiikselisi irtica tartigmalarinin merkezinde yer almistir. Refah Partisi 1994 yerel
secimleri ve 1995 genel se¢imlerinde en yiiksek oy oranina sahip parti haline gelmis, hem biiyiiksehirleri
kazanmis hem de hiikiimet ortagi olarak siyasal yiikseligini ispatlamistir. Bu durum basta ordu olmak
tizere ¢esitli c¢evrelerde irticanin yiikselisi olarak algilanmistir (Yiksel, 2004). Bunun yani sira
Basbakanlik konutunda verilen iftar yemegi, Kudiis gecesi, Taksim’e cami projesi, Iran ve Libya gezisi
ve Aczimendiler (Miisliim Giindiiz) ve onlarla baglantili Fadime Sahin ve Ali Kalkanci olay1 gibi olaylar
irtica iddialarmin temel kaynagi olmustur (Giirses, 2009). Burada belirtilen olaylarin askerin sivil
yonetime miidahalesi igin mesruiyet saglama amaciyla olusturulmus giindemler oldugu soylenebilir. Bir
anlamda yapilan hazirlik ¢ergevesinde 28 Subat 1997 tarihinde alinan kararlara gelecek tepkilerin onii
kesilmis ve halkta kabul goren bir durum ortaya cikartilmistir.

28 Subat 1997 tarihinin dncesinde yukarida belirtilen olaylar nedeniyle irtica tartigsmalari ve
PKK’nin artan eylemleri ile birlikte terdr olaylar iilkenin ana giindemini olusturmaktadir. Buna ek
olarak 3 Kasim 1996 tarihinde ger¢eklesen Susurluk Kazasi da devlet-mafya iliskileri ve devletin terdrle
miicadelede gayri resmi olusumlari kullanmasi tartismalarin temel odaginda yer alan ¢arpici bir gelisme
olarak giindemin bir baska dnemli maddesi olmustur. Boylesi bir ortamda aylik rutin olarak diizenlenen
Milli giivenlik Kurulu (MGK) 28 Subat 1997 tarihinde toplanmig ve toplanti normalin digina ¢ikarak 9
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saat stirmiistiir. S6z konusu toplantida alinan kararlar 28 Subat kararlar1 ve sonrasinda yasananlar da 28
Subat siireci olarak adlandirilmigtir. 28 Subat 1997 tarihli MGK toplantisinda alinan kararlar 18 madden
olusmus ve hiikiimetin politikalarin1 derinden etkilemistir (Birand ve Yildiz, 2012; Cakir, 2020;
Uziimcii, 2022). Buna ek olarak toplumsal yasami da oldukea ciddi oranda etkileyen ve degistiren bir
baglamda olmustur. Baska bir deyisle Tiirk demokrasisini énemli oranda etkileyen bir darbe habercisi
bildiri yaymlanmistir (Birand ve Yildiz, 2012). Toplantida alinan kararlarin genel ¢ergevesi, “Egitimin
MEB’e devredilmesi, 8 yillik zorunlu egitime gegilmesi, Tevhidi tedrisatin uygulanmasi, tarikat yurt ve
okullarinin denetime alinmasi ve kapatilmasi ve irtica nedeniyle ordudan atilanlari savunan medya basta
olmak {izere kurumlarin takip edilmesi” seklinde olmustur (Menek, 2016; Tunahan, 2015). Bu
caligmanin odak ve kapsami ile sinirliliklart g6z 6niine alinarak 28 Subat tarihinde alinan kararlarin bir
kismina deginilmistir. Bu ¢calismada basta basortiisii olmak tizere toplumun bellegini etkileyen unsurlara
vurgu yapilmistir.

Calismada, 28 Subat postmodern darbesinin kolektif bellekte nasil yer aldig1 arastiriimigtir. Bu
anlamda bellek insas1 ve aktariminda rol oynayan dijital aglara odaklanilarak X’te paylasilan #28Subat
etiketinde yer alan kolektif bellek incelenmistir. Dolayisiyla calismada dijital aglar ve X platformu ile
sinirl1 bir bellek incelemesi gergeklestirilmistir. Bu sinirliliklar ¢cergevesinde ¢alisma, X’te yeniden insa
edilen ve aktarilan 28 Subat kolektif bellegini belirginlestirmeyi amaglamaktadir. Dijital aglarda
geleneksel medyaya kiyasla katilimci bir bellek insasi ve aktarimi olmasi ve dijital medyanin
glinlimiizde daha yaygin olmasi boyle bir tercih yapilmasinda etkili olmustur. Bunun yani sira 28
Subat’in toplumun genis bir kesimini etkilemesi, farkl1 yaklagimlarla bellekte yer aldiginin diisiiniilmesi
ve 27 yil gibi kolektif bellek olusturmak icin yeterli bir siirenin ge¢mis olmasi ¢alismanin énemli
Ozellikleri arasinda bulunmaktadir. Bu ¢er¢evede calismada X iizerinden elde edilen veriler nitel
coziimleme ile islenmis ve 28 Subat kolektif belleginin dijital aglarda nasil insa edildigi ve aktarildig:
ortaya konmustur.

2. KOLEKTIF BELLEK KAVRAMI UZERINE

Kolektif bellek kavrami, Fransiz Sosyolog Maurice Halbwachs tarafindan 1920’li yillarda
gelistirilmigtir. Halbwachs’a (2016) gore kolektif bellek, insanin hatirlama ve unutma eylemlerini iginde
yasadig1 toplumun etkisi ile gerceklestirmesidir. Insan, dogas1 geregi sosyal bir varliktir ve yasamimin
her alaninda oldugu gibi biligsel siiregleri olan hatirlama ve unutma da sosyal ¢evre ile olusmaktadir.
Bir bireyin belleginin kendisine 6zgii oldugu diisiincesine karst ¢ikan Halbwachs, bireyin hafizasinin
kendisine ait bir yeti olamayacagi ve icinde bulundugu sosyal c¢evrenin bellegi sekillendirecegini
diisiinmektedir. Bireyin gegmisi yasadigi toplumun ¢ergevesine uygun bir sekilde hatirlamasi ya da
unutmasi bir anlamda gegmisin bugiine getirilerek bugiiniin gereksinimlerine uygun bir sekilde bellegin
olusturulmasi anlamina gelmektedir.

Kolektif bellek kavraminin 1920°’li yillarda ortaya ¢ikmast ve kuramsal anlamda
sistematiklestirilmesine karsin sosyal bilimlerde ilgi odagi olmasi yaklasik 50 yil sonra olmustur
(Wertsch, 2015: 150). Kolektif bellegin yaklasik 50 yil sonra sosyal bilimler alanlarinda ¢aligmalara
konu olmasi baglica iki nedene dayanmaktadir. Bunlardan ilki Halbwachs’in kavram
sistematiklestirmesi aslinda 1945 yilina kadar siirmiis olmasidir. ikinci etken ise toplumlarin bellegini
derinden etkileyen II. Diinya Savasi siirecinin kolektif bellege eklemlenmesidir. Nitekim kolektif bellek
caligmalarinin artis gosterdigi 1970’11 yillar Assmann’a (2018) gore, II. Diinya Savasi’na iliskin kolektif
bellegin aktaricilari igin kritik esige ulasmis olmasidir. Assmann, kolektif bellegin birincil kaynaklardan
aktarimi i¢in kritik esigin 40 y1l oldugunu belirtmektedir. Toplumlar etkileyen ve kolektif bellekte yer
edinen olaylarin aktarimi igin gerekli siire olan 40 yil ortalama bir insan Omriiniin yarisini1 temsil
etmektedir. Dolayisiyla II. Diinya Savasi gibi oldukc¢a genis bir kesimin hafizasini etkileyen olayin
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kolektif bellege isaretlenmesi i¢in hem sosyal hem de akademik ¢aligmalar bellek patlamasini ortaya
cikarmistir.

Kolektif bellek kavrami belirtilen asamalardan gecerek basta sosyoloji olmak iizere sosyal
bilimler alaninda kendine bir yer edinmistir. Ancak kolektif bellegin tam anlamiyla ne oldugu, nasil
calistig1 ve bireylerin bellegine nasil bir etkisi olduguna kisaca bakmak gerekmektedir. Kolektif bellek
kavramini gelistiren Halbwachs (2018a), kolektif bellegin bir toplum tarafindan belirli bir zaman ve
mekanda insa edildigini belirtmektedir. Bu anlamda bireyler anilarimi i¢inde bulunduklar1 toplumla
0zdeslestirerek konumlandirmaktadir. S6z konusu konumlandirma yalnizca gegmiste yasanan bir olayla
ilgili olmay1p belirli mekanlara iliskin izlenimleri de kapsamaktadir. Nitekim toplumsal aktarim burada
devreye girerek bireyin algisini, anilarini ve hatirlama bigimini etkilemektedir. Buna karsin Halbwachs
(2018b), bireylerin yalnizca kolektif bellege sahip olmadigini ve bireysel bellegin de var oldugunu
belirtmektedir. Insanlarmn bireysel belleginde kendine ozgii anilari bulunmakta ancak bunlarm
animsanmast i¢in de bir toplumsal sisteme ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu noktada bireylerin animsamasi
toplumsal sisteme uygun bir sekilde olmakta ve birey kendine ait en mahrem anilar1 bile kolektif bellekle
celismeyecek sekilde animsanmaktadir.

Ote yandan bireyler yalnmzca bir kolektif bellege dahil olmamaktadir. Bireylerin is, egitim ve
sosyal yasam gibi birden fazla sosyal ¢evresi olmakta ve her birinin ayr1 bir kolektif bellegi olmaktadir.
Baska bir deyisle birey hem ait oldugu ulusun iist bellegini hem de iginde yer aldig1 alt sosyal ¢evrelerin
kolektif bellegini tasimaktadir. Birey hatirlama ve unutmay1 o anda i¢inde bulundugu grubun kolektif
bellegi ile etkilesime girerek gergeklestirmektedir. Bu durum kolektif bellegin gecmisi bugiinde
animsama varsayimini desteklemektedir. Dolayisiyla kolektif bellek gecmisi toplumsal uzlast
baglaminda animsama olarak degerlendirmektedir (Connerton 2019; Halbwachs, 2018a). Kolektif
bellegin birden fazla olmasi hatirlama ve unutmaya etki etmektedir ancak bireyin i¢inde bulundugu
kolektif belleklerin ¢atismasi durumunda birey ne yapmaktadir? Bu anlamda Halbwachs (2016), bireyin
kendi i¢inde bir uzlasma saglayarak hangi kolektif bellege katilmak isterse ona gore animsama
gergeklestirecegini belirtmektedir. Bir anlamda birey o anki durumunu mesrulagtiran kolektif bellege
katilmakta ve amimsama ya da unutmay1 gerceklestirmektedir. Bireyin kendini sosyal anlamda
konumlandirmasi dogal olarak kolektif bellege katilimi etkilemektedir. Nitekim bu durum kolektif
bellegin gecmisi canli olarak gormesi ve bugiline getirerek animsamayi Oncelemesiyle ortaya
¢ikmaktadir. Dolayisiyla hatirlama da unutma da segici olarak gergeklesen eylemler haline gelmektedir
(Auge, 2020).

Kolektif bellegin yeniden insas1 bellegin temel iki unsuru olan hatirlama ve unutma iizerinden
gergeklesmektedir. Ancak kolektif bellegin ingasinda hatirlama ya da unutmanin tercih edilmesi bellegin
secici olarak gergeklestirilmesiyle olusmaktadir. Kolektif bellegin unutma iizerinden kurulmasi ge¢mis
anilarin ya da bu anilarin bir kisminin silinmesi ile unutmadir. Buna karsin hatirlama ile bellegin insa
edilmesi ise gegmis olaymn tamamen ya da belirli bir baglamda siirekli hatirlanmasi, anilmasi ve gelecek
nesillere aktarilmasidir (Assmann, 2018; Olick, 2014). Kolektif bellegin hatirlama {izerinden mi yoksa
unutma iizerinden mi insa edileceginin belirlenmesi bellegin politik konumu ile iligkilidir. Kolektif
bellegin insasinda kullanilan stratejinin belirlenmesi ve gecmisin nereye kadar hatirlanacagi ya da
unutturulacagi da kolektif bellegin ¢arpitma dinamigini ortaya koymaktadir (Schudson, 2007). Bagka
bir deyisle kolektif bellegin inga edilis sekli bellegi, politik, mesrulastirma araci ve kimlik olugturmanin
bir parcasi olarak belirginlestirmektedir.

Kolektif bellegin belirli bir toplumda birden fazla olmasi ve cati olarak ulusun da kolektif
belleginin olmas1 aslinda kolektif bellegin bir islevini de ortaya koymaktadir. Bu da kolektif bellegin
kimlik insasinin bir pargasi olmasidir. Nitekim daha dnce de deginildigi gibi birey ait oldugu bir topluma
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uygun olarak kolektif bellege katilmakta ve bellegini insa etmektedir. Dolayisiyla kolektif bellek, tarih
ve resmi bellek ile birlikte ulus kimliginin ingasinda rol almaktadir (Susam, 2015). Ulus kimliginin
insasi, dinamikleri bakimindan kolektif bellegin insasina ¢ok benzemektedir. Ulus kimliginin insasi,
kahramanliklar, sanli zaferler ve ulusu olumlu gosteren olaylara dayanarak gerceklestirilmektedir. Ote
yandan ulusun gegmisinde yer alan olumsuz olaylar ise gormezden gelinerek kimlik olusturulmaktadir.
Buna karsin ulusun gegmisinde yer alan ve gormezden gelinemeyecek seviyede olan olumsuzluklar ise
daha yumusak bir baglamda aktarilmakta ya da ulusun kimligine zarar vermeyecek bir haklilik pay1 ile
olusturulmaktadir. Ulus kimliginin insasinda etkili olan bir diger nokta ise magdur kimligidir ve
kahramanlik hikayelerine dayanan bir kimlik insa edilemedigi durumlarda magdurluga
bagvurulmaktadir (Sancar, 2016). Bu bakimdan kimlik ingsasi, kolektif bellek insasina birebir
benzemektedir. Bu baglamda kolektif bellek insasinin kimlik olusturmanin bir alt bileseni oldugunu
sOylemek yanlis olmayacaktir.

Kolektif bellegin bireyin bir toplumun pargast olarak bellegini konumlandirmasi varsayimi
bellegi bir toplumsal uzlas1 araci olarak da degerlendirmeyi miimkiin hale getirmektedir. Nitekim bu
toplumsal uzlasi bazen hatirlama ve bazen de unutma ile olusmaktadir. Bireyin iginde bulundugu
toplulukla uzlagmasi, kimlik inga etmesi ve o toplumun bir parcasi olabilmesi ile birlikte anilarini o
toplumun baglaminda hatirlamakta ve unutmaktadir (Connerton, 2018; 2019; Neyzi, 2020). Boylece
anilar gegmisten koparilarak bugiiniin gereksinimlerine gore sekillendirilmektedir. Bagka bir deyisle
hatirlama ve unutma farkli baglamlarda da olsa kolektif bellek insasinin 6nemli birer unsuru haline
gelmektedir. Kolektif bellegin yeniden insa edilerek siirekli hale getirilmesi toplumun bilinci ve
birlikteligini etkileyerek toplumsal yasamin siirekliligine katki saglamaktadir. Ancak bunu tarih ve
resmi sOylemlerin diginda toplumun iginden gelen dinamiklerle saglamaktadir (Assmann, 2018;
Halbwachs, 2018a). Bu anlamda kolektif bellegin hem birey hem de toplum i¢in animsama ve unutma
siireglerinde temel Ooneme sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak kolektif bellegin insa edildigi ve
aktarildig1 cesitli araglar vardir. Bu ¢alismanm odak noktasini daha goriniir hale getirebilmek igin
kolektif bellegin insa edildigi ve aktarildigi alanlara kisaca bakmak gerekmektedir.

Kolektif bellek, toplumsal yasamin ortaya ¢iktig1 alanlarin neredeyse tamaminda insa edilmekte
ve aktarilmaktadir. Boylece kolektif bellek devamliligini saglayarak toplumsal yasamin bir pargasi
olmaktadir. Pierre Nora (2006) kolektif bellegin insa edildigi ve aktarildig1 alanlar “bellek mekanlar1”
olarak tanimlamaktadir. Ona gore kolektif bellegin yeniden inga edilmesi ve aktarilmasinda rol oynayan
bellek mekanlari arasinda; miizeler, arsivler, resmi belgeler, anitlar, mezarlar, belirli yerler ve okullarda
okutulan ders kitaplar1 gibi mekéanlar yer almaktadir. Nora, bu mekanlari toplumsal yagamin bir pargalari
olmalar1 ve genis bir kesimin giindelik yasaminda temas ettigi yerler olmalar1 bakimindan bellek mekani
olarak nitelemektedir. Buna ek olarak Connerton (2018) ise anma torenleri ve ritiielleri bellek insas1 ve
aktariminin birer parcasi olarak kabul etmektedir. Benzer sekilde Assmann (2018) bellek insasi ve
aktariminda kisilerin yani bellek kisilerinin 6nemine vurgu yaparak sair, ozan ve dgretmen gibi sozlii
olarak bellegi aktaran kisilerin bellek insas1 ve aktarimindaki roliine deginmektedir. Ote yandan i¢inde
bulundugumuz ¢agda dnemli bir bellek aktaricis1 da medyadir. Nitekim medya ile birlikte Huyssen’in
(1999) “bellek patlamasi” olarak tanimladigi bellek insa ve aktarim siireci ortaya ¢ikmistir. Medya hem
bellegin insasinda hem de aktariminda basat bir rol oynamaktadir. Medya, aracili bir sekilde bellek
insasiin  temelini olugturmaktadir. Ozellikle dijital aglarin birer medya olarak konumunu
saglamlagtirmasi aracili bellek ingasin1 neredeyse kolektif bellegin insasinda temel haline getirmistir
(Hoskins, 2008). Dolayisiyla bellek insas1 ve aktarimi bakimindan dijital aglarin konumunun ayrintili
bir sekilde incelenmesi gerekmektedir.
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2.1.Dijital Medyada Kolektif Bellek Aktarimi

Dijital teknolojilerin gelisimi kolektif bellek insas1 ve aktarimi ile bellek ¢aligmalari i¢in bir
patlamaya yol agmistir. Nitekim dijital aglarda kolektif bellek aktaricilari yani bellek aracilari hizla artig
gosterirken sosyal bilimler alanlarinda bu anlamda yapilan ¢aligmalar da artis géstermistir. Hoskins
(2009) medyanin kolektif bellegin aktarimindaki araci roliinii tarih yazimina benzetmektedir. Hatta tarih
yazimi anindalik kazanarak olay gerceklestigi anda elde edilen bilgilerin tamami dijital arsivlere
kaydedilmektedir. Medyanin kolektif bellek insasi ve aktarimi diger iceriklerin hepsinden 6nce haber
ile olmakta ve haber de bir anlamda tarih yaziminin bir pargasi olarak konumlanmaktadir. Bunun yan
sira medyada yer alan her igerik bellek ingasinin ve aktariminin birer pargasi olmaktadir. Medya
iceriklerinin insan yagsamina iliskin icerikler olmasi nedeniyle bu durum olduk¢a normaldir.

Kolektif bellegin insas1 ve aktariminda geleneksel medya ve yeni medyanin rollerine iligkin
degerlendirme yapan Hoskins (2009) yeni medyanin ¢oklu iiretici alan ile ayristigini belirtmektedir.
Yeni medya olarak tanimladigimiz dijital medyada okuyucu ya da hedef kitle olarak kabul edilen genis
kesimler ayn1 zamanda iiretici konumuna ulasarak bazi mecralarda kullanici olarak kabul edilmeye
baglanmistir. Bu durum editéryal bir siire¢ icermeksizin dijital aglara erigsim saglayan herkesi bellek
ingacisi ve aktaricisi haline getirmistir (Garde-Hansen, 2020; Uzun ve Demir, 2024). Baska bir deyisle
kolektif bellegin insas1 ve aktariminda neredeyse herkes s6z sahibi olmus ve medyanin buradaki islevi
degismistir. Medyanin bir anlamda tarih yazict rolii devam etmesine karsin ¢ok daha fazla ve
giivenilirlik bakimindan problemli igerikler, kolektif bellegin insa ve aktarimin parcasi haline
gelmektedir.

Kolektif bellegin insas1 ve aktariminda dijital medyanin oynadig1 rollerin belki de en belirgin
olani ise bellek patlamasi ¢aginda bir bellek ¢opliigii olusturmasidir. Basta sosyal medya olmak tizere
dijital aglarda hatirlama ve unutma temelli yogun bir sekilde bellek insas1 ve aktarimi goriilmektedir.
Hatirlama temelli bellek insas1 ve aktarimi, sosyal medyada siirekli olarak anma giinleri, 6liim
yildoniimii ya da dogum giinii gibi ¢esitli y1ldoniimleri iizerinden ¢ok sik gerceklestirilmektedir. Hatta
sosyal medyada her giiniin birden fazla olayin anma giinii oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir
(Uzun, 2023). Bdylesi bir ortamda bellek bollugunun ya da daha bagka bir soylemle bellek ¢opliigiiniin
ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Cok fazla bellek olayiyla karsilasan bireylerin kolektif bellege ve bellege
aidiyet duygusuna karsi bir duyarsizlagsma yasamasi muhtemeldir. Burada Huyssen’in (1999) belirttigi
gibi kolektif bellegin secici bir sekilde insas1 ve katilim1 s6z konusu olmaktadir. Bireyler ya asir1 yaratici
zeka kullanarak bellek bombardimanindan kendisi i¢in en uygun olan1 sececek ya da kendisi i¢in uygun
bellegi kendi sosyal ¢evresine gére uygun hale getirmek igin ¢abalayacaktir.

Medyanin oOzellikle dijital medyanin kolektif bellek insas1 ve aktarimindaki bir diger
konumunun da arsiv olusturmak oldugunu belirten Huyssen (1999), ¢agin ve giindemlerin hizla aktig
bir diinyada medya, bir bellek mekani olarak bellek olaylarinin saklanmasina aracilik etmektedir.
Huyssen, burada kolektif bellegin dis kaynaklarda sabitlendigini ve insanlarin kendi hafizasini asacak
kadar ¢ok bellege katilmasi nedeniyle yardimci kaynaklarla kolektif bellegini giiclendirdigini
diisiinmektedir. Benzer sekilde diisiinen Hoskins (2009) ise kolektif bellek ve medya iliskisinin bu
boyutunu “protez bellek” olarak adlandirmaktadir. Ayni sekilde Ricoeur (2017) medyay:1 “hafizanin
koltuk degnekleri” olarak tanimlamaktadir. Bu durum hafizanin aracili bir sekilde dis kaynaklara
isaretlenmesi ve kolektif bellekte kullanilmasina iligkindir. Dijital aglar ise bu araciligi en yogun sekilde
yerine getiren kaynaklardir. Nitekim Hoskins, protez bellek kavramini dogrudan dijital aglar icin
kullanmigtir. Dijital aglarin bellek insas1 ve aktarimimda yogun ve genis bir aracili bellek olusturmasi
bunun temel nedeni olarak degerlendirilebilmektedir.
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Dijital aglar kolektif bellek siire¢lerinde yer alarak hem olumlu hem de olumsuz anlamda roller
oynayabilmektedir. Kolektif bellegin insasina daha genis kesimlerin katilmasi, bir¢ok olayda dogrudan
taniklarin bellek aktariminda yer almasi, dijital teknolojilerin en temel avantajlaridir. Biitiin medya
aglarinda bellek aktarimi aracili olmasina karsin geleneksel medyada muhabir ya da igerigi olusturan
kisi de bir araci olusturmakta ve aracili aktarim daha uzun bir arac1 ag1 ile gerceklesmektedir. Ote yandan
dijital aglardaki kolektif bellek insas1 ve aktarimi giiven sorununu barindirmaktadir. Bellek ingasinda
kullanilan bilginin dogru ve carpitilmadan aktarilip aktarilmadiginin tespiti giictiir. Herhangi bir
denetimden gegmeden kolektif bellege aktarildig1 goriilen icerikler bellegi giivensiz hale getirmektedir.
Buna ek olarak toplumsal uzlasiy1 sorunlu hale getirebilecek olan ¢atigan bellekler ayn1 alanda var olma
olanag1 yakalamaktadir. Dolayisiyla birey, bellek catigsmalar ile kolektif bellege dahil olmakta sorun
yasayabilecektir. Bu durum yalnizca bireyler i¢in sorun olusturmayip toplum i¢in de birliktelik a¢isindan
sorunlu olacaktir.

Burada belirtilen ve belirtilmeyen olumlu ya da olumsuz 6zelliklerine karsin dijital aglar kolektif
bellegin insas1 ve aktariminda etkin bir sekilde aracilik yapmaktadir. Bu anlamda sosyal medya aglari
en yogun bellek ingas1 ve aktariminin gerceklestirildigi alanlar olarak dikkat gekmektedir. Sosyal medya
aglarinda oOzellikle anma etkinlikleri, hatirlatma temelli olarak bellek ingasi ve aktarimi,
gergeklestirmektedir. Elbette kolektif bellegin politik konumu diistiniildigiinde kaginilmaz olarak
hatirlatma temelli bellegin de i¢cinde unutturmay1 barindirdig1 goriilmektedir. Bu anlamda dijital aglarin
kolektif bellegin insas1 ve aktarimi i¢in oldukga etkin alanlar oldugunu séylemek miimkiindiir.

3. YONTEM

28 Subat Postmodern Askeri Darbesinin kolektif bellekte nasil yer aldigi, dijital aglarda buna
iligkin bellegin nasil insa edildigi ve aktarildiginin incelendigi bu calismada, retorik elestiri analizi
uygulanmistir. Calisma kapsaminda, X’te #28Subat etiketiyle paylasilan tweetler retorik elestiri
yontemiyle analiz edilmistir. Bu anlamda c¢alismada farkli bellekleri ayni1 ortamda aktarma olanagi
saglayan sosyal medya, ¢alismanin temel inceleme alanini olusturmustur. Tiirkiye’de toplumun farkli
kesimlerinde farkli kolektif belleklerin insa edildigi 28 Subat’a iligskin sosyal medyadaki bellege 151k
tutulmustur. Calismada retorik elestiri yontemi, kolektif bellek ¢alismalarinda dijital bellege iliskin
onemli ¢aligmalar gerceklestiren Silvestri (2018; 2021) ve Hoskins (2017; 2018; 2023) tarafindan
benimsenmesi nedeniyle tercih edilmistir. Dolayisiyla kolektif bellek calismalarinda bellek aktarim
araci olarak degerlendirilen dijital aglara odaklanan ¢alismalarda sikga tercih edilen bir yontem olarak
retorik elestiri yontemi, bu ¢aligma baglaminda benimsenmistir.

Retorik elestiri, metinlerin hegemonya ve ideolojiyi aktardigini savunmaktadir. Dolayisiyla
belirli bir metni incelemek kiiltiirel degerlere ve inanglara iligkin daha ayrintili bilgiler sunmay1
gerektirir (Lenz et al., 2002). Retorik elestiri gerceklestiren arastirmacilar ¢ogunlukla yakin okuma
yapar. Burada bahsedilen okuma terimi ile arastirmacinin yorumlayict konumuna goénderme
yapilmaktadir. Aragtirmaci, metni iretenlerin niyetinden bagimsiz olarak metnin kendi basma bir
gosteren olarak 6zerkligini kabul eder. Dolayistyla metnin ne amagla tretildigi degil, ne anlattig1 ve
nasil bir gerceve ¢izdigine odaklanilir. Retorik elestiriye dayanarak gergeklestirilen analizde metin,
devam eden anlam miicadelesinde anlik olarak sabitlenmis ve konumlandirilmig karmasik bir séylemsel
uygulamalar kiimesi olarak kabul edilmektedir (Silvestri, 2021). Bu soOylemler ¢ercevesinde
gergeklestirilen ¢oziimleme ile arastirmaci metnin alt anlamlarina ulasma olanagi yakalamaktadir.
Boylece metnin sdylemsel boyutu daha belirgin hale gelmektedir.

Retorik elestiri, metinin anlamimin kesinliginden ziyade olasiliklarina odaklanir. Retorik
elestirmenler metnin igerdigi ideolojik konumun potansiyeliyle ilgilenir. Bu nedenle metnin gergegi
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yansitmasi dikkate alinmaz, analiz daha ¢ok su sorulara yanit aramaktadir; gergcekligin hangi versiyonu
normallestirilir? Metin ne kadar ozgiirlestirici ya da hegemoniktir? Hangi toplumsal tartismalar ve
temsiller metinde yer almaktadir? (Silvestri, 2018). Baska bir deyisle metnin igeriginden hareketle
aragtirmaci bir ¢ikarim yapmakta ve metnin iirettigi ideolojik ve kiiltlirel baglamlarin olas1 ugraklarina
iliskin ¢ikarim yapmaktadir. Bu durumda varilmak istenen net bir gerg¢eklik olamayacag: gibi tek bir
sonug elde etme amaci da s6z konusu degildir.

Calismada incelemeye alinan, 28 Subat postmodern darbesine iliskin kolektif bellek inga eden
ve aktaran igerikler 2 Mart 2024 giinii X’te paylasilan #28Subat etiketinden elde edilmistir. 28 Subat
olayinin yildéniimiiniin hemen ardindan bir haftalik siire sinirlamasi ile yapilan arama ile elde edilen
veriler ¢aligmanin evrenini olusturmustur. Bu tarihte verilerin incelenmesinin temel nedeni anma
etkinligi ile olusturulan kolektif bellek hareketliliginin incelenmesinin amaglanmasidir. Buna ek olarak
28 Subat’in {izerinden 27 y1l gegmistir ve ¢eyrek asirdan fazla siiredir kolektif bellekte cesitli politik
baglamlarda yer alan bir olayin dijital aglarda nasil aktarildiginin belirginlestirilmesi 6nemlidir. Calisma
kapsaminda X’e yonelik bir ¢alismanin yapilmasi iki temel nedenden dolay1 olmustur. Bunlarin ilki
incelenen konunun politik bir baglam igermesi ve X’in bu anlamda belirgin bir kisisel kamusal roliiniin
s6z konusu olmasidir (Uzun, 2023). ikinci neden olarak ise X’in Tiirkiye’de oldukga yaygin bir sekilde
kullanilmasi yer almaktadir. Nitekim birinci nedeni saglayan farkl dijital aglar da s6z konusu olabilir
ancak X, Tiirkiye’de 13 milyonun iizerinde kullanici sayisina sahiptir. Bunun yani sira diinya genelinde
en ¢cok X kullanicisi olan 6. iilke konumunda Tiirkiye yer almaktadir (We are Social, 2024). S6z konusu
veriler MAXQDA 2020 yazilim programinin disa aktarma 6zelligi ile kaydedilmis ve bu siiregte 10 bin
tweet elde edilmistir. Bu tweetler amagli 6rnekleme yontemi ile secilerek kolektif bellek insa ve aktarma
stratejilerine uygun olarak ayrilarak 12 tweet ¢aligmada 6rnek olarak ¢oziimlenmistir.

Bu baglamda ¢aligmanin amacina uygun olarak var olan literatiirden yola ¢ikarak bir kodlama
cetveli hazirlanmistir. Kodlama cetveli, 4 temel kategoriden olusmustur. S6z konusu 4 kategori, kolektif
bellegin insa edilme stratejileri olan hafirlatma, unutturma, yiizlesme/hesaplagsma ve bellegi
politiklestirme (bellegi bugiiniin sartlarina gore yeniden olusturma) seklindedir. Bu 4 temel kategori
gergevesinde X’ten elde edilen veriler c¢oziimlenerek bellek insa etme ve aktarma stratejileri
belirlenmistir. Bu kategoriler 28 Subat belleginin dijital aglarda nasil yer aldigini ve nasil aktarildigina
iliskin bir 151k tutmaktadir.

Calisma kapsaminda yapilan kodlamalar ve analiz gerceklestirilen kategoriler dogrultusunda su
sorulara yanit aranmistir:

1. X’te 28 Subat’a iligkin kolektif bellek hangi kategorilerle temsil edilmektedir?
2. X’te 28 Subat kolektif bellegi hangi baglamlariyla 6n plana ¢ikmaktadir?
3. X orneginde dijital aglarda kolektif bellek nasil sekillenmektedir?

4. BULGULAR

Kolektif bellegin insas1 ve aktarimmin ge¢cmisin bugiine gére yeniden animsanmasina dayanan
temeli, medyada bellek aktariminda kendini gostermektedir. Uzun’a (2023) gore, geleneksel medyada
oldugu gibi dijital medya aglarinda da kolektif bellegin yeniden insasi ve aktarimi giincel olaylardan
etkilenerek sekillenmektedir. Bir anlamda bellegin yeniden insas1 ve aktarimi dijital aglarda da bugiiniin
gereksinimlerine gore olusmaktadir. Ancak her mecranin kendine 6zgii bir bellek insa siireci ve iiriinii
olustugu gibi dijital aglarin da karakteristik bellek ingas1 goriilmektedir. Nitekim dijital aglarda inga
edilen kolektif bellegin geleneksel medyadan en belirgin sekilde ayristigi nokta editoryal denetimden
gegmeden dagitima ¢ikan kalabaliklarin sesi olmasidir. Geleneksel medyada goriilen bellek insas1 belirli
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bir politik kimlige mesruiyet kazandirma bakimindan dijital medya ile ayni olmasina karsin insa
siirecinde kullanilan tezlerin arastirilarak dogrulugu giiglii igerikler kullanildig: bilinmektedir. Ote
yandan dijital medyada bu durum neredeyse hi¢ dikkate alinmamakta ve goriilen, duyulan ya da trend
olan bir sey aninda paylasilmaktadir. Bu da kurumsallagmus bir iist bellek insasini ortadan kaldirmaktadir
(Hoskins, 2009). Nitekim calisma kapsaminda yapilan incelemede #28Subat etiketiyle paylasilan
“zulmii unutma unutulan zuliim tekrarlanr” sdzii Aliya Izzetbegovig, Muhsin Yazicioglu, Cahit
Zarifoglu ve Selguk Bayraktar gibi birgok ismin so6zii olarak paylasilmistir. Burada kitlelerin bilingsizce
bellek ingasina katildig1 ve taninan kisileri referans gostermenin yani sira belirli kesimlerce sevilen
kisiler bellek siirecinin bir parcasi yapilmaktadir. Boyle bir bellek ingasi séz konusu bellegin
giivenilirligini sorgulanir hale getirirken sloganlara dayanan bir hatirlatma ya da daha dogrusu neyi
hatirlattig1 belli olmayan bir bellek insas1 ve aktarimi ortaya ¢ikarmaktadir.

Dijital aglardaki bellek ingas1 ve aktariminin bir diger karakteristik 6zelligi de farkli konular
bir araya getiren bellek insasinin ortaya ¢ikmasidir. Bu durum bir anlamda dijital aglarda olusan bellek
yigin1 ya da bellek ¢opliigii olarak tarif edilen durumun ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. 28 Subat’in
dijital aglarda kolektif bellegini insa eden ve aktaran iceriklerden olan X’te paylasilan #28Subat
etiketinde bu baglamda paylasilan tweetlerde farkli konulara deginen tweet basliklarinin (farkl taglarin,
etiketlerin) bir arada verildigi ve bu durumun yiiksek bir oranda oldugu saptanmustir.

Omek 1: #izmirdeprem Yesim Indirin #kayseri Naci Tesekkiirler Erdogan #Kayserispor
#mansuryavas Cumhurbaskan: #DevletBahceli Kerem Kinik #28Subat IP'in basi Kentsel doniisiim
konusunda neleeer demig bakin da goriin duyun bunlar béyledir.

Ornek 2: Artik eski Tiirkive yok Oysa eskivi ne ¢ok ozliiyoruz #28Subat #FenerbahgeHalktir
#deplasmamimadokunma

Calisma kapsaminda #28Subat etiketinden secilen drnek tweetlerde de goriildiigii gibi 28 Subat
darbesi ile iliskisi olmayan konular bu etikette paylasilarak hem inga edilen kolektif bellegin igine
sizilmakta hem de kendi konusunun genis kesimlere ulasmasi amaclanmaktadir. Segilen 6rneklerin
aksine hicbir mantig1 ve anlamli biitiinliigii olmayan paylasimlarin da yapildigi goriilmiistiir. Bunun
nedeninin farkli bir etiketi giindeme sokmak i¢in diger etiketlerde paylasim yapan kullanicilarin yeniden
paylagimlarini elde etmeye yonelik girisim oldugu diisiiniilmektedir. Ancak bu durumun kolektif bellek
insas1 ve aktarimi bakimindan bir bellek patlamasi (Huyssen, 1999; Hoskins, 2009) ya da bellek bollugu
(Connerton, 2018) yarattig1 goriilmektedir. Bellek bolluguna yol acan bir diger noktanin ise giincel
sorunlar oldugu saptanmistir. 28 Subat etiketinde paylasilan tweetlerde futbol taraftarlarinin deplasman
yasaklaria tepkisi ve depremlere iligskin paylasimlar dikkat ¢cekmektedir. Farkli kolektif belleklere ve
farkl1 giindemlere dahil olarak ilgi cekme ve fikirlerini yayma girisimi oldugu soylenebilir. Dijital
aglarin bellek aktarimindaki en biiyiik sorun da buradan kaynaklanmaktadir. Nitekim baglamindan
kopmus ve anlamsiz igerikler kolektif bellegin aktarilmasinda bir parca olarak dijital arsivde yer
almaktadir. Dolayisiyla bu anlamda dijital aglarda arama yapan bireyler bellegin parcgasi olarak bellek
coplugii ile de karsilasmaktadir.

Dijital aglarda ve medyada bellek insasi ve aktarimi farkli bellekleri bir araya
toplayabilmektedir. Geleneksel medyada bellek ingas1 ve aktarimi gerceklestirilirken elbette ayn1 giine
denk gelmis bellek olaylar1 ayni biilten igerisinde anilarak bellek insas1 gergeklestirilebilmektedir.
Ancak dijital aglarda bu durum i¢ ice gecmis bir kolektif bellek olusturmaktadir. Ornegin X’te belirli
bir kitleyi bir araya getirmek i¢in olusturulan bir etikete farkli kolektif belleklerin insas1 ve aktarimi da
eklemlenebilmektedir.
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Ornek 1: 28 Subat 1958... Iik Tiirk konser kemancist ve Istiklal Marsi'nin bestecisi Osman Zeki
Ungor 73 yasinda Moda'da hayata veda etti. #28Subat

Ornek 2: #28Subat 2015'te aramizdan ayrilan #YasarKemal amliyor. Edebiyata 26 roman, 11
deneme, 9 roportaj, 2 oykii ve siir alaminda bir eseri miras birakan Yasar Kemal’in hayati ve eserleri...

Calisma kapsaminda yapilan incelemede farkli kolektif belleklerin bilingli ya da bilingsiz bir
sekilde 28 Subat kolektif bellegine dahil edildigi goriilmiistiir. Segilen 6rneklere bakildiginda Istiklal
Marst’nin bestecisi Osman Zeki Ungér’iin 6liimii anilarak bir bellek insasi gerceklestirilmistir. S6z
konusu paylasimin dogrudan 28 Subat bellegi ile iligkili olarak paylasildigi ve 28 Subat etiketine bilingli
bir sekilde eklendigi izlenimi olusmaktadir. Nitekim 28 Subat siirecinin ana tartigmasi laiklik ve devletin
milli degerleri ile ¢atisan durumlar ile iliskili oldugu kolektif bellekte yer almaktadir. Bu bakimdan 28
Subat magdurlarinin insa ettigi kolektif bellege karsit bir bellek insa etme girisimi ile Istiklal Mars1’nin
bestecisinin dliim yildéniimii kullanilmaktadir. Ornek 2°de ise Tiirkiye’de tanman bir yazar olan Yasar
Kemal’in 6liim y1ldoniimii anmas1 28 Subat kolektif bellegine eklenmistir. Burada, dijital aglarda farkli
kolektif belleklerin ya da farkli anma etkinliklerinin bir araya geldigi bellek insas1 goriilmektedir.

Dijital aglarda 28 Subat kolektif belleginin insasinda ve aktariminda hatirlatma stratejisi ile
bellek insa edilirken ¢ogunlukla magduriyetler 6n plana ¢ikartilmistir. 28 Subat kararlarinin ardindan
cesitli magduriyetler yasayan kisilerin anlatimlart ya da bireylerin dahil oldugu kolektif belleklerinden
edindikleri birikimle aktardiklar1 ac1, magduriyet ve zorluklar 28 Subat kolektif bellegine iliskin temel
hatirlaticilar olmustur. Burada goriilen bellek insasi, yasanan acilarin unutturulmamasi ve gelecek
nesillere aktarilarak bdylesi olaylarin yagsanmasini engellemeye ¢aligsmak i¢indir. Hatirlatma stratejisi ile
bellek insasinda yalnizca aci ve magduriyetler yer almamakta ve o donem askeri darbeyi
gercgeklestirenlere karsi direnen siyasiler ve toplumca bilinen kisiler de anilmaktadir. Bellek kisileri 6n
plana cikartilarak kolektif bellek cesitli tasiyicilara sabitlenmekte ve kolektif bellekte daha uzun siire
kalmasi daha dogrusu hatirlanmasi amaglanmaktadir (Halbwavhs, 2018a; Sancar, 2016). Cesitli baglanti
noktalar1 olusturularak kolektif bellegin insa edildigi sdylenebilir. 28 Subat i¢in ise hem kahramanlik
hem de acilara dayanan bir kolektif bellek insa edildigi ¢esitli kisi ve olaylar araciligiyla hatirlatilmaya
calisildigi goriilmektedir.

Omek 1: Ogullarimn yemin térenine alinmayan analar, Unutma unutturma... Unutmadik,
unutmayacagiz! #28Subat zihniyeti pusuda bekliyor uyanik olun. *De ki: "Hak geldi batil yikilip gitti!
Zaten banl yikilmaya mahkimdur."

Ormnek 2: POST-MODERN DARBE 28 SUBAT #28Subat'ta alinan kararlar ~12 yas oncesi
cocuklarin Kur'an-1 Kerim 6grenimi yasaklandi ~Diigiincelere, degerlere kilit vuruldu ~Katsayr zulmii
basladi ~[mam-hatiplerin ortaokul kisimlar: kapatildi ~Kurumsal alanda basértiisii yasagi baslatild

Burada belirtilen 6rnekler 28 Subat kararlarinin ardindan ¢esitli zorluklar yasayan insanlara
iligkin durumlar1 ortaya koymaktadir. Nitekim 28 Subat donemi ve ardindan gelen yillarda toplumun
muhafazakar kesimleri drnek tweetlerde belirtilen zorluklar1 yasamak zorunda kalmistir. Ote yandan
hatirlatma temelli bellek insasinda yasanan zorluk ve magduriyetlerin bitmesi de yer almaktadir. Bu
anlamda ozellikle bellek kisilerine vurgu yapilmakta ve Cumhurbagkant Recep Tayyip Erdogan,
magduriyetlerin giderilmesi bakimidan temel bellek tasiyicis1 konumunda bulunmaktadir. Alinan
siyasal kararlarin 28 Subat’in yarattig1 magduriyetleri ortadan kaldirmasi boylesi bir bellek ingasinin ve
kendisinin de bu bakimdan kolektif bellegin tasiyicis1 konumuna gelmesine neden olmaktadir. 28 Subat
bellegini hatirlatma stratejisi ile kurarken 6n plana ¢ikartilan kisilere bakildiginda olumlu imaj ile
Necmettin Erbakan, Muhsin Yazicioglu ve Selguk Bayraktar yer alirken bellekte ¢cogunlukla olumsuz
islenen kisiler ise Sener Eruygur, ismail Hakki Karadayi ve Sabih Kanadoglu olmustur. Sabih
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Kanadoglu’nun 28 Subat 2023 tarihinde yasamini yitirmesi de 28 Subat kolektif belleginde sik¢a
kullanilan bir durumdur. Oliimiiniin iizerinden tam bir yil ge¢cmis olmasi nedeniyle 2024 yilinda
paylasilan iceriklerde de 6n plana cikarilmak istenmekte, boylece 28 Subat kolektif belleginin karsit ya
da saldir1 hedefi Sabih Kanadoglu olmaktadir.

Kolektif bellegin insast ve aktariminda ge¢misin hatirlatilmast ne kadar Onemli ise
unutturulmasi da o kadar 6nemlidir. Unutturma bazen tamamen ge¢misi silme olarak ortaya cikarken
bazen gegmisin bir kismim silerek ya da unutturarak toplumsal mutabakat saglanmaktadir (Halbwachs,
2018b). 28 Subat kolektif belleginin ingas1 ve aktariminda dijital aglarda hatirlatma kadar unutturma da
kullanilmistir. Hoskins (2023), dijital aglarin bellek yogunlugu ile hatirlamay1 daha dogru bigimde
konuyu baglamiyla hatirlamay1 giiclestirdigini belirtmektedir. Ona gore bireyin ge¢misi dogru bir
sekilde hatirlamak icin karsilastigi bellek aktaricilar1 arasinda en iyiyi secmekle ugrasmasi
gerekmektedir. Buna ek olarak sosyal medyanin kisa ve sloganik paylagimlari 6n plana ¢ikarmasi da bir
seyleri anmay1 ya da hatirlatmayr ama neyi andigin1 unutturmay1 saglayan bir bellek insasma yol
acmaktadir (Uzun, 2023). 28 Subat bellegine iliskin X te gerceklestirilen insa ve aktarima bakildiginda
bu durum belirgin bir sekilde goriilmektedir.

Ornek 1: Ilim ahmakligi gidermez. Suur lazim suur... Pr Dr Necmeddin Erbakan #28Subat
Ornek 2: “Zulmii unutmayin! Ciinkii unutulan zuliim tekrarlanir.” Aliya Izzetbegovi¢ #28Subat

Belirtilen 6rneklerde de goriildiigii gibi anilmak istenen olay belirtilmekte ancak onunla ilgisi
olmayan bir 6zIii s6z ya da benzeri bir s6z paylasilarak anma eylemi gergeklestirilmektedir. Buna benzer
anma eylemleri aslinda neyin anildigin1 unutturmakta ve insanlarin zihninde bir tarihi isaretlemekten
oteye gecmemektedir. Dolayisiyla anma eylemi aslinda bir unutturma temelli bellek insasi
olusturmaktadir. Baska bir deyisle i¢i bosaltilmis, popiilerlestirilmis ve kitlelerin ilgisini ¢ekebilecek
baglamda paylasilmig bir olaya doniismektedir. Nitekim bu durum kolektif bellek ingasinda sikca
goriilmektedir. Connerton (2018) unutmanin kolektif bellek insasi ve aktarimi i¢in gereklilik oldugunu
belirtmektedir. X’te iretilen bellek de bilingli ya da bilingsiz bir sekilde olaym bazi boyutlarini
unutturmakta ancak bir askeri darbe ya da darbe girisimi yasandigini insanlarin zihninde korumaktadir.

Kolektif bellegin insasi ve aktariminda en temel amaglardan biri de yiizlesme/hesaplagsma
istegidir. Nitekim ge¢misle yiizlesen/hesaplasan toplumlarda toplumsal mutabakat ve mesruiyet daha
saglam temellere dayanmaktadir. Buna ek olarak ge¢misten ders alarak gec¢miste yasanan acilarin
tekrarlanmamasi i¢in kolektif bellegin dinamik rolii tam da bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Kolektif
bellek ge¢misle yilizlesme/hesaplasmanin saglanmasi ya da gecmigle yiizlesme/hesaplagma isteginin diri
tutulmasi anlaminda 6nemlidir (Halbwachs, 2016; Sancar, 2016). Biitiin kolektif bellek aktaricilarinda
oldugu gibi dijital aglarda da yiizlesme/hesaplagma temelli bellek insasi ve aktarimi goriillmektedir.

Ornek 1: #28Subat bin yil siirmedi ama hesabi da sorulmadi #28Subat zihniyeti mahkum oldu
ama failleri cezalandirimadi #28Subat darbesi tescillendi ama darbenin magdurlarinin magduriyetleri
hala devam ediyor

Ornek 2: #28Subatn silahsiz kuvvetleri, yani medya ayagi yargilanmadi. #Bagsta Ertugrul
Ozkok, Fatih Altayli ve Zafer Mutlu olmak iizere kimseye dokunulmadi. #Pisman olmadilar, milletten
oziir de dilemediler. #Millete cektirdikleri acilar yanlarina kdr kald.

28 Subat kolektif belleginin X’te insasi ve aktariminda yiizlesme/hesaplasma talebi neredeyse
yok denecek kadar az basvurulan bir strateji olmustur. Yiizlesme/hesaplagsma talebine iligkin bellek

ingas1 ve aktariminda hukuki siirecin de hig etkisi olmamistir. Nitekim 28 Subat kararlarinin alinmasinda
aktifrol oynayan generaller ve donemin biirokratlarinin yargilandig1 dava bellege hi¢ dahil edilmemistir.
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Buna karsin Ornek 1°de goriildiigii gibi 28 Subat zihniyetinin mahktim oldugu diisiincesi bu yonde
bellek ingasini etkilemistir. Siyasi iktidar aldig1 kararlarla 28 Subat’in yasaklarini ortadan kaldirmis ve
muhafazakar kesimlere inanglar1 dogrultusunda yasayabilecegi genis alanlar agmistir. Bu da 28 Subat
zihniyetinin ortadan kalktig1 diisiincesini yaratarak insanlara bir rahatlama getirmekte ancak bunu
yapanlarin herhangi bir ceza almamasi da bellekte yerini almaktadir. Yiizlesme/hesaplasmanin tam
anlamiyla gerceklesmedigi medyaya iliskin elestiride kendini gostermektedir. 28 Subat’in yaganmasinda
askerler kadar medyanin da suglu oldugunu diisiinen bir kullanici, bellek ingasinda dénemin medya
yoneticilerinin hesap vermesi gerektigi iizerinde Ozellikle durmaktadir. Bir anlamda yasanan
magduriyetlerin giderilmesi ya da kisilerin toplumsal uzlasi i¢in talebi medyanin da hesap vermesi
yoniindedir. Bu bakimdan X’te 28 Subat belleginin insasi ve aktariminda oldukga dar bir sekilde goriilen
ylizlesme/hesaplasma bellegin bir pargasi ancak gerceklestirilmesi gereken bir eksiklik olarak yer
almaktadir.

Kolektif bellegin insasi ve aktariminda hangi strateji kullanilirsa kullanilsin gegmisin bugiine
getirilerek bugiiniin gergekligine gore yeniden kurgulanmasi temel dinamik olmaktadir. Kolektif bellek
lizerine ¢aligmalar yiirliten arastirmacilar (Assmann, 2018; Garde-Hansen, 2011; Halbwachs, 2016;
2018a; Hoskins, 2009) gee¢misin bugiiniin gerceklikleri ve gereksinimlerine gore sekillendigini ve
geemisin gecmiste oldugu gibi kalmadigimi belirtmektedir. Nitekim kolektif bellek, gegmisi bugiiniin
mesruiyeti ve toplumsal mutabakati i¢in bir ara¢ olarak kurgulamasina dayanmaktadir. Dolayisiyla
biitiin gergeklik algisi bugiin yasanan diinyanin gereksinimlerine gore degistirilmekte ve toplumsal
birligi saglayacak sekilde kurulmaktadir. Bu durum bazen toplumun tamamu i¢in gegerli olurken ulusal
bellek disinda kalan bazi1 durumlarda da toplumun bir kesimi i¢in daha dogrusu bellek insasinda aktif
rol alan kesimin gercekligi ile ortaya konulmaktadir. Burada belirtilen nokta bir kimlik ingasi ve
toplumsal baglamda kolektif bellegin roliine vurgu yapilmasi olarak belirtilebilir. Ancak dijital aglarda
bireylerin bellek insasina daha etkin katilmasiyla ideolojik temeli olsun ya da olmasin gesitli giincel
olaylar ve durumlar bellege eklemlenmektedir.

Ornek 1: Tarih tekerriir ederken, 15 Temmuz ruhu buydu. Béyle yasayacagimiza élelim daha
iyi. Simdi ister kabul edin, ister etmeyin umrumuzda degil. Ordu ve iktidar ayyas fikirlerden kurtuldu.
Bugiin Ulkenin énii agik Biiyiirde, ilerlerde. #28Subat #28SubatiUnutma #28SubatinFarkindayim

Ornek 2: Lise 2 milli giivenlik dersinde basértiimiizle derse girmek yasak agmak ya da peruk
takmak zorundaydik, uzak degil yil 2011-2012. Dersi en son biz aldik sonraki yil kalkti, ger¢ekten 28
subatin esintilerini biz bile yasadik Allah bir daha bu zalimlere firsat vermesin. #28Subat

Ornek paylasimlarda da gériildiigii gibi gegmisin bugiine getirilerek ve bugiiniin gercekliklerine
gore bellek insas1 28 Subat kolektif belleginde de kullanilmistir. Ornek 1°de 15 Temmuz ile 28 Subat
Ozdeslestirilmekte ve devletin belirli kesimlerinin kurtulmasi bellek insasinin temelini olusturmaktadir.
Hem 28 Subat hem de 15 Temmuz ordu igerisinde degisimlere yol agmis iki olay olmasinin yani sira
birbirini destekleyen olaylar olarak konumlandirilmaktadir. Ornegin sonunda gériilen ordunun bir fikir
yapisindan kurtuldugu diisiincesi ve bunun da devletin biiyiimesine yardimci olacagi iddiasi bugiiniin
gercekligiyle bellek insasinin gelecege iliskin kitleye olumlu mesaj vermesi dikkat cekmektedir. Ornek
2 ise magduriyet sdyleminin bugiine gore yeniden kurgulandig1 bir bellek insasidir. Paylagimi yapan bir
tanik anlatisi ile bellek insasina katilmakta ancak belirttigi yillar boylesi bir magduriyetin yasanmasina
olanak vermeyecek ortamda yasanmustir. Ornek 2’de belirtilen 2011 2012 egitim 6gretim yilinin
oncesinde 2010 yilinda egitim Ogretim yili baglamadan Once kiz Ogrencilerin basortiisii ile derse
girebilecegi agiklanmistir. Bu anlamda paylasimi yaparak bellek ingasina katilan kullanic1 bugiiniin
siyasal ortaminda ve toplumsal yapi icerisinde magduriyetin kendisine popiilerlik kazandiracagi
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diisiincesi ile bdylesi bir anlatim gerceklestirmektedir. Baska bir deyisle ge¢mis oldugu gibi
animsanmayarak bugiiniin sartlarinda yeniden kurgulanmig ve kolektif bellege eklemlenmistir.

5. SONUC VE DEGERLENDiRME

Kolektif bellegin medya araciligiyla nasil insa edilip aktarildigini arastiran bu ¢alismada, X’te
28 Subat postmodern darbesinin kolektif belleginin yeniden ingas1 ve aktarimi {izerine bir inceleme
gergeklestirilmistir. 28 Subat Orneginde de goriildiigii gibi kolektif bellegin yeniden ingasi ve
aktariminda grubun sosyal yasami ve kimliginin yani sira bellek aktaricisi olan medyanin da etkisi
belirgin bir sekilde goriilmektedir. X gibi dijital aglar geleneksel medya ile karsilastirildiginda editoryal
denetimin bulunmadig1 ve dogrudan halkin bellek insasina katildig1 bir bellek araci rolil {istlenmektedir.
Bunun sonucunda da insa edilen ve aktarilan bellek belirgin bir kimlik insas1 6zelligi gostermeksizin
karsit belleklerin bir arada olustugu konuma gelmektedir. X’te 28 Subat kolektif belleginin, farkl
kolektif belleklerin bir arada insa edildigi ve aktarildigi iddiasini dogruladig goriilmiistiir.

Ote yandan kolektif bellegin insas1 ve aktariminda arac1 olan medyanin etkisi en belirgin sekilde
sosyal medya aglarinda goriilmektedir. Bu ¢alismada incelemeye alinan tweetlerin 28 Subat etiketi ile
paylasilmasina karsin farkli olay ya da durumlarla iligkili olarak yogun bir sekilde paylasildig:
saptanmistir. Calisma kapsaminda incelenen gonderilerde giincel konular da igslenmekte, 6rnegin yogun
bir sekilde deprem ve futbol taraftarlarinin deplasman talebine iligkin paylasimlar: 28 Subat etiketine
eklenmekte ve dolayisiyla 28 Subat kolektif belleginin i¢ine katilmaktadir. Buna ek olarak herhangi bir
anlamli igerigi bulunmayan yalnizca cesitli etiketlerden olusan tweetlerin de kolektif bellege
eklemlendigi goriilmektedir. Son olarak ayni giin anma etkinligi olan farkli olaylarin da 28 Subat etiketi
ile paylasildig:1 ve farkli kolektif belleklerin bir arada insa edildigi saptanmistir. Nitekim bunlar da X
sosyal medya aginin dogasi geregi ortaya ¢ikabilecek bellek insa ve aktarim siireglerinin pargasidir.

28 Subat kolektif belleginin X’te yeniden inga edilen ve aktarilan bellegine bakildiginda biiyiik
oranda hatirlatma stratejisi ile bellek insas1 gergeklestirildigi goriilmektedir. Bu anlamda bellek ingasinin
temel unsuru ise magdur kimligi olmustur. 28 Subat kararlari ile egitim hakki ve sosyal yasamda ¢esitli
magduriyetler yasayan kisiler ya da yakinlart magdur olan kisiler bu durumu bellek insasinda sikca
kullanmigtir., Magduriyetlerin bellek insasinda kullanimi zaman zaman tanik anlatilar1 ile
gergeklestirilirken bazen de kisilerin kolektif bellegine dayanarak magduriyetleri aktardigi saptanmaistir.
Buna ek olarak hatirlatma stratejisi ile inga edilen bellekte bazi kisilerin 6n plana g¢ikartilarak o isimlerin
0zelinde bellegin isaretlendigi ve siirekli hale getirildigi goriilmektedir. Nitekim bu durum hem bellege
olumlu bir sekilde isaretleme ile kullanilmis hem de olumsuz bir sekilde isaretleme ile kullanilmstir.
Bu anlamda bellek insasi ve aktariminda bellek kisileri ve bellek mekanlarina bagvuruldugu séylenebilir.

Hatirlatma stratejisinin ardindan en sik kullanilan bellek insasi ve aktarimi unutturma stratejisi
ile gerceklesmistir. 28 Subat etiketiyle paylasilan igeriklerde 28 Subat tarihi nedeniyle bir anma eylemi
gergeklestirilmekte ancak neyin amildigi arka planda birakilmaktadir. 28 Subat kolektif bellegini
cagristiracak 0zl sozler ya da unutmayacagiz temali igerikler sik¢a kullanilmistir. Ancak bu tarz
icerikler bellek bollugu olusturmanin yani sira neyim animsanmasi gerektigini unutturmaktadir. Bu
bakimdan X’te insa edilen ve aktarilan 28 Subat kolektif belleginin unutturma stratejisi belirgin bir
sekilde goriilmektedir.

Calisma kapsaminda elde edilen en ilging sonuglardan biri ise ylizlesme/hesaplagsma isteginin
28 Subat kolektif belleginde neredeyse hi¢ yer almamasidir. X’te yapilan paylagimlarin incelenmesi
sonucunda yiizlesme/hesaplasma temali paylasim sayisinin 5 oldugu saptanmistir. Bu paylasimlarin ise
28 Subat ile yeterli bir ylizlesmenin gerceklesmedigi ve 28 Subat’1 gergeklestiren generallerin yeterli
seviyede bir yargilamaya alinmadigi sitemine dayanmaktadir. Bilindigi gibi 28 Subat davas1 agilmis ve
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donemin generalleri hakkinda yargilama siireci gergeklestirilmis ve bazi generaller tutuklu kalmistir.
Ancak X’te insa edilen ve aktarilan bellekte hi¢bir hesap vermedikleri ve yaptiklarinin yanlaria kar
kaldig1 sdylemi iizerinden yiizlesme/hesaplasma stratejisi ile bellek insa edilmistir. Ote yandan
toplumsal mutabakat baglaminda da hicbir yilizlesme/hesaplagsma istegi goriilmemistir. Bunun iki nedeni
olabilir ilk olarak donemin magduriyetlerinin biiylik bir oranda giderilmis olmas1 ve ikinci olarak da
siyasal atmosferin aslinda hukuki hesaplasmay1 biiyiik oranda gerceklestirmis olmasidir.

28 Subat kolektif belleginin insast ve aktariminda neredeyse biitiin stratejileri belirleyen ise
bugiiniin gercekligi olmustur. Bu durum 28 Subat’in hem politik konumu hem de toplumsal yasama
etkisi ile dogrudan iligkilidir. Buna ek olarak giiniimiizde olusan toplumsal ve siyasal iklim de 28 Subat
bellegini bugiine getirerek yeniden inga etme ve aktarmaya uygundur. Dolayisiyla 28 Subat kolektif
belleginin biiyiik oranda bugiiniin gercekliklerine gére insa edildigi sdylenebilir. Ozellikle baz1 igerikler
daha belirgin bir sekilde bugiiniin izlerini tasimistir. Ornegin 28 Subat kolektif belleginin 15 Temmuz
darbe girigimi ile iliskili bir sekilde yeniden insa edilmesi bugiiniin ger¢ekligi ile olusturulmustur. Buna
benzer sekilde 1 y1l 6nce gerceklestirilen secimler ve 1 ay sonra gerceklestirilecek olan yerel secimlere
iligkin agiklamalar da 28 Subat kolektif bellegini sekillendirmistir. 28 Subat doneminin magduriyetleri
ya da siyasal aktorlerin 28 Subat donemindeki konumlar1 bugiinkii konumlari ile iliskilendirilmistir.
Dolayisiyla siyasal giindeme iligskin agiklama ve degerlendirmeler bellek insasinin birer pargasi
olmustur.

Kolektif bellek, sosyal bilimlerin bir¢ok alaninda 6énemli ¢aligsmalar yiiriitiilebilecek bir calisma
alanidir. Tiirkiye’ nin toplumsal yapisi dikkate alindiginda birgok kolektif bellegin cografyamizda varlik
gosterdigini sOylemek yanlis olmayacaktir. Dolayisiyla Tiirkiye’deki ¢esitli kolektif belleklerin
toplumsal konumu, insa edilme ve aktarilma bigimleri ¢alismalara konu olabilir. Bu anlamda yapilacak
caligmalarda bu calismada oldugu gibi medyanin bellek siireclerindeki roliine odaklanilabilir ya da diger
bellek aktaricilarindan birisi tizerine odaklanilabilir. Buna ek olarak bellek aktaricisi olan kisilerle
derinlemesine goriisme gergeklestirilerek tanik anlatilari tizerinden bellek insasima katki saglanabilir.
Kolektif bellek c¢alismalari kent mimarisi, sosyoloji, siyaset bilimi ve iletisim gibi alanlardan
aragtirmacilarin ilgi alaninda olmasi miimkiindiir.

Etik Beyan

“Dijital Aglarda Kolektif Bellek Insasi: X Kullanicilarinin 28 Subat Postmodern Darbesine
Iliskin Bellegi” bashkli calismanin yazilmasi ve yayinlanmasi siireglerinde Arastirma ve Yaym Etigi
kurallarina riayet edilmis ve calisma icin elde edilen verilerde herhangi bir tahrifat yapilmamistir.
Caligma igin etik kurul izni gerekmemektedir.

Katki Oram1 Beyam

Calismadaki yazarlarin tiimii ¢aligmanin yazilmasindan taslagin olusturulmasina kadar tiim
siireglere katki yapmis ve nihai halini okuyarak onaylamistir.

Catisma Beyam

Yapilan bu ¢aligma gerek bireysel gerekse kurumsal/orgiitsel herhangi bir ¢ikar ¢catismasina yol
acmamistir.
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Extended Abstract

Collective Memory Construction in Digital Networks: X Users’ Memory of the February 28
Postmodern Coup

Collective memory consists of the ways in which a society remembers or forgets its past. The formation of
collective memory is influenced by various factors, which play a role in its construction and transmission. Media
also plays a significant role in the construction and transmission of memory. In today's world, social media
networks, which are an essential part of social life, contribute to the formation and transmission of collective
memory, possessing a broader and more diverse function compared to traditional media. In this context, this
study focuses on the role of social media in the construction and transmission of collective memory.

This study aims to determine how the February 28 Postmodern Military Coup, which deeply affected Turkish
society, is represented in collective memory. In line with this main objective, posts on X were analyzed to
identify how the collective memory of February 28 is constructed and transmitted within digital networks. The
scope of the study is limited to posts containing the hashtag #28subat on X. Focusing on content shared on X
aims to reveal the role played by different segments of society in the construction and transmission of collective
memory. Indeed, as social media platforms are user-generated media, they serve as spaces where multiple voices
coexist.

Within the scope of this study, content shared on X with the hashtag #28subat, which contributes to the
construction and transmission of the collective memory of February 28, was analyzed using the rhetorical
criticism method. Researchers conducting rhetorical criticism often engage in close reading. The term *reading*
in this context refers to the interpretative position of the researcher. The researcher acknowledges the autonomy
of the text as a signifier, independent of the intentions of its creators. Therefore, the focus is not on the purpose
behind the production of the text but rather on what it conveys and the framework it constructs. In the analysis
based on rhetorical criticism, the text is considered a set of complex discursive practices that are temporarily
stabilized and positioned within an ongoing struggle over meaning. The tweets examined in this study were
interpreted using the rhetorical criticism technique, making the processes of memory construction and
transmission more distinct.

Examining the strategies used in the construction and transmission of the collective memory of February 28 on
X reveals the influence of both the collective memory literature and the characteristic features of social media.
The processes of reminding, forgetting, bringing the past into the present, and the desire for confrontation and
reckoning, which are commonly used in the construction and transmission of collective memory, have also been
observed in the memory construction of February 28. Additionally, a distinctive feature of social media is the
coexistence of multiple memories, leading to an abundance of memory that is prominently evident in this case.
In this regard, it has been observed that various social issues have been incorporated into the relevant hashtag.
This phenomenon can both distort collective memory in a narrow sense and contribute to the formation of a
"memory landfill," while simultaneously bringing together social issues from different contexts.

The most prominent finding of the study is that the collective memory of February 28 has been largely
constructed through the strategy of reminding. In particular, first-hand witness accounts have been used to recall
and construct the collective memory of February 28, emphasizing direct testimonies as a key mechanism for
remembrance. Another significant strategy observed in the construction and transmission of memory is bringing
the past into the present and reconstructing it in accordance with contemporary realities. On the other hand, a
substantial number of posts also engage in memory construction and transmission based on forgetting However,
this forgetting-oriented approach primarily takes the form of content that references February 28 but fails to
recall its actual events, thereby rendering the memory populist and distancing it from its essence. One of the
most critical findings of the study is the almost complete absence of a desire for confrontation or reckoning in
the construction and transmission of the collective memory of February 28. Given the large number of victims
and the fact that full societal reconciliation has not yet been achieved, a higher degree of memory construction
and transmission would have been expected.

The study concludes that digital networks function as sites of memory where a strong process of memory
construction and transmission takes place. As observed in the collective memory of the February 28 process,
digital networks construct memory through reminder-based practices, while simultaneously generating an
abundance of memory. This situation leads to the emergence of a “memory dump,” which foregrounds the
forgetting function of memory within the process of memory construction. The technological structure and
polyphonic nature of digital networks render the selective construction of memory inevitable. In this sense, the
main conclusion of the study regarding the position of digital networks as sites of memory can be summarized
through the participation of users in Turkey in collective memory formation and memory transmission.
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