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Ozet

Bu makale, kent tarih¢iliginde yeni bir yaklasim olarak karsilastirmali tarih yontemini ele almakta-
dir. Karsilagtirmalr tarih, farkli toplumlardaki kurumlar: ve fikirleri analiz eder. Ulkeler, kentler,
uygarliklar, kurumlar, devrimler, ideolojiler vb. bircok sey karsilastirmali tarihin konusu olabilir.
Kargilastirmali tarih, kent tarihi arastirmalarinda da kullanilmaktadir. Bu makale, kent tarihi ve
karsilagtirmali tarih yontemi hakkinda genel bir bakis agist kazandirmay: ve bunun yammnda calis-
malarda ortaya ¢ikan problemlere deginmeyi amaglamaktadir.
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Abstract

This article focuses on the comparative history method as a new approach in urban history.
Comparative history analyses ideas and institutions in different societies. Various topics can be
studied in terms of comparative history such as countries, cities, civilizations, institutions,
revolutions and ideologies. Comparative history method can also be used to make research on urban
history. This article gives an overall perspective on both urban history and comparative history
method and then discusses recent problems on the latter’s practice.
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Karsilastirmalr Tarih Yontemi Baglaminda Kent Tarihgiliginin Sorunlar

Kent Tarihi

Yerel tarih, yerel baghliklar: ve topluluk i¢indeki sosyal konumlari itiba-
riyle ufuklar1 dar olan yerel tarihgilerin isiydi. Ancak son zamanlarda
yerel tarih, akademik tarihgiler tarafindan 6nemli bir ugras haline geti-
rildi. Amerika Birlesik Devletleri'nde Frederick J. Turner, Amerikan tari-
hinde sinirin 6nemine iliskin yazdig kitabinda siyasi tarihle bagin ko-
parirken, 20. yiizyil baslarinda James H. Rabinson “Yeni Tarih” sloganiy-
la ortaya ¢ikt1 ve tarihi soyle tanumladi. “Tarih, insanin yerytiiziinde go-
rindiigli andan itibaren yapti1 ya da diisiindiigii her bir izi, artakalan
her seyi icerir” (Ozbaran, 2005: 71). Lucien Febvre ve Marc Bloch’un 1929
yilinda kurduklar1 Annales Okulu, Fransa’da tarihe yeni ve genis bir
bakis acis1 getirdi. 20. ylizyilin ortalar1 Fernand Braudel ve Le Roy
Ladurie gibi temsilcilerinin katkilariyla bu okul, ABD’deki onctilerinin
baslattiklar1 “yeni tarih”in boyutlarini ¢ok daha fazla gelistirdi (Ozbaran,
2005: 74). Annales tarihgileri bu yeni tarih anlayisinin en iyi uygulayicila-
r1 oldu. Le Roy Ladurie'nin Languedoc’un kirsal kesimi iizerine yaptig1
calisma, Annales yaklasiminin iyi bir 6rnegidir. Britanya’da ise yerel
tarih agisindan bolgelerden ¢ok tek tek koylere ve kasabalara agirlik ve-
rildi (Tosh, 1997: 102-103). Fransiz tarihgilerinin onctiltigiiniin ardindan
1960’larda Amerika kentlerinde yasanan kriz, toplumsal hareketliligin
tarihine, azinlik gruplarinda siyasete ve yoksul kent bolgelerinde mah-
rumiyete agirlik veren “yeni kent tarihi”ni ortaya ¢ikardi (Tosh, 1997: 27).
Yeni kent tarihi, kentleri birer siireg ve 6zgiil tiplerin ortaya ¢ikmasi sek-
linde ele aldi. Bu yaklagim ile kent, canli bir sosyal olgu olarak tasvir
edildi (Eldem-Goffman-Masters, 2003: 15).

Ulkemizde ise Osmanli tarih yazicilign kapsaminda bolge veya kent
tarihlerinin yazilmasi; belediyelerin dogusu, vilayet salnamelerinin ya-
yimlanmasi ve Osmanli'ya gelen seyyahlarin etkisiyle 1870’lerden son-
radir. Bu doénemden sonra kent tarihi yazimma artan ilgi ile ortaya ko-
nan calismalar sunlardir: Ismail Belig Efendinin Tarih-i Bursa (1871),
Lami Celebi'nin Sehrengiz-i Bursa (1871), Sakir Sevket'in Trabzon Tarihi
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(1873) ve Lutfi'min Sam Tarihi (1883) (Aslan, 2000: 199). Yine 1950 ve
1960'larda Fahri Dalsar, Halil Inalcik ve Ronald Jennings kad1 ve hiikii-
met kayitlarindan faydalanarak; Bursa, Kayseri ve diger sehirleri konu
eden calismalar ortaya koymuslardir (Eldem-Goffman-Masters, 2003:
12)!. Bahsi gecen calismalarm kent tarihciligine katkilar1 bir yana, 6zellik-
le Tiirkiye’de kent tarihgiligine, 1970’li yillardan itibaren artan bir ilgi
mevcuttur.? 1980'lere gelindiginde ise Suraiya Faroghi, Haim Gerber,
Daniel Goffman gibi arastirmacilarin ortaya koyduklari ¢alismalarin kent
tarihgiligine 6nemli katkilar1 oldu. Bu ¢alismalar, kentlerde yerel unsur-
lar ile disaridan gelenler arasinda stirekli bir iliskinin varligmi ortaya
koydu (Eldem-Goffman-Masters, 2003: 12-13).3

Karsilastirmali Tarih Yontemi

Ayn sekilde tilkemizde kent iizerine arastirmalarin yogunluk kazandig:
1970’1er, karsilastirmali tarih yonteminin sosyal tarihe katki niteliginde
giindemdeki yerini aldig1 zamani isaret etmektedir. 1970’ler sosyal tarih
icin bir gesit olusum niteligindeydi. Ayni1 olusum “karsilastirmalr tarih”
yontemini de kapsamaktaydi. Yazarlar karsilastirmanin, sosyal tarihe ek
bir perspektifle yapilabilecegini; onaylanmayan davranislara karsi, tek-
nik bir savunma ve entelektiiel etkiyle karsilastirmanin ige doniik veya
ulusal 6nyargilar1 azaltabilecegini agikladilar (Black, 2000: 105). Theda
Skocpol'un da belirttigi gibi kuram ile tarihin birbirini etkilemesinden

1 S5z konusu calismalar sunlardir: Halil Inalcik, Bursa XV. Asir Sanayi ve Ticaret Tarihine Dair
Vesikalar, Fahri Dalsar, Tiirk Sanayi ve Ticaret Tarihinde Bursa'da ipekgilik, Ronald Jennings, Loans
and Credit in Early 17th Century Ottoman Judicial Records: The Sharia Court of Anatolian
Kayseri.

2 Nejat Goyiing, XVI. Yiizyilda Mardin Sancag, Istanbul,1969; Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara
ve Konya: Osmanly Klasik Dénemi Kent Tarihgiligine Katki, Ankara, 1995. (Ozer Ergen¢’in 1973
tarihli doktora tezinin kitap hali); Ozer Ergeng, XVI Yiizyilin Sonlarinda Bursa, Ankara, 2006.
(Ozer Ergeng’in 1977 tarihli dogentlik tezinin kitap hali)

3 Bahsi gecen calismalar disinda iilkemizde yaymlanan pek ¢ok farkli monografi, kent tarihine
onemli katkilar sagladi. Bu ¢alismalarin kent tarihi yazimma yaklasimlariyla ilgili degerlendir-
me i¢gin bkz. (Tekeli, 1998: 149-152).
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dogan karsilastirmali tarih, zamarn geldiginde her ikisinin de zenginles-
tirilmesine katkida bulunmaliyd: (Skocpol, 2004: 18). Gergekten de
Alexis de Tocqueville ve Max Weber'den Marc Bloch, Reinhard Bendix
ve Barrington Moore’a karsilagtirmali tarih uygulayicilary, genellikle
sosyal yapilar ve kiiltiirlerin ¢1gir acan doniistimlerini ve sosyal dinamik-
lerini anlamakla ilgilendiler (Skocpol-Somers, 1980: 174).

Bu isimlerden Barrington Moore Jr., kapsaml bir karsilastirmali tarih
calismasmin en iyi 6rnegini veren kisiydi. Social Origins of Dictatorship
and Democracy (Diktatorligiin ve Demokrasinin Toplumsal Kokenleri
Cagdas Diinyanin Yaratilmasmda Soylunun ve Kéyliiniin Rolii); Ingilte-
re, Fransa, Amerika, Cin, Japonya ve Hindistan seklindeki sasirtic1 bir
iilke dizisi iginde arazi sahibi-koylii iligkilerinin anitsal bir ¢alismasidir.
Moore’un amaciy; parlamenter demokrasi, fasizm ya da komiinizmin
farkli yerlerdeki yiikselisine bakarak, bunun kiiltiirel kosul ve degisken-
lerle nasil oldugunu gostermekti (Black, 2000: 105). Yine karsilastirmali
tarihe hizmet eden bir diger 6nemli isim Theda Skocpol’dur. Moore'un
ogrencisi olan Skocpol'un bu alandaki 6nemi Moore’dan daha yiiksek
bir dereceye tagmacak karsilastirmali tarih yontemini kullanmis olmasi-
dir. Skocpol'un kitab1 Moore’un tezinin gelistirilmesidir ve bu gelisim,
ozellikle ¢alismasina uluslararasi faktorlerin dahil edilmesi seklinde ger-
ceklesti (Hobden, 1998: 31). Karsilastirmali tarih, uygulama sekli itibariy-
le i kategoride degerlendirilmektedir (Skocpol-Somers, 1980: 174):

o Paralel karsilastirmal tarih (Parallel comparative history): Bu tiir
karsilagtirmali tarih yonteminde bir dizi halindeki tarihsel olaylar, oku-
yucuyu ikna edebilmek icin sebepleriyle verilir ve bu yontemde, agikca
tanimlanan hipotez veya teori tekrarlanarak kanitlanabilir.

o Zithiklara yonelik karsilastirmalr tarih (Contrast of contexts): Bu
yontem ise paralel karsilagtirmali tarihin tamamaiyla zitt1 bir amagla ta-
rihsel olaylarin izini siirmektedir.

e Makro-analitik karsilastirmali tarih (Macro-causal analysis): Bu
kategorideki karsilastirmali tarih uygulamasini bilim adamlari, 6ncelikle
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makro diizey yapilar ve stirecler hakkinda nedensel ¢ikarimlar yapmak
amaciyla kullanir.

Kargilagtirmali tarih yontemini uygulayan ve bu alana teorik katk:
saglayan bir diger onemli isim, Charles Tilly’dir. Tilly’nin devleti kiiresel
diizeyde incelemesinden sonra ise tarihsel karsilastirma; individualizing
comparisons (bireysel karsilastirmalar), universalizing comparisons (evren-
sel karsilagtirmalar), variation-finding comparisons (varyasyonlu karsilas-
tirmalar) ve encompassing comparisons (kapsamh karsilastirmalar) seklin-
de dort kategoriye boliindii (Pyenson, 2002: 7).

Kent Tarihi Arastirmalar1 ve Karsilagstirmali Tarih Yéntemi

Kent tarihi aragtirmalarinda karsilagtirmali tarih yonteminin temellerini
atan kisi ise Max Weber'dir. Batili olan ve olmayan (Ornegin, Asya tipi)
kentler arasindaki karsilastirmalar Avrupa’nin kentlesmesini ve kapita-
lizme gegisini agiklayan “klasik” kuramcilarm zihnini isgal eden konu-
lardan biridir. Ayn1 sekilde Weber’'in ¢alismalarma da; Batidaki devin-
gen toplumsal degisme ile Batili olmayan kentsel gelismenin smirlilig:
arasidaki geliski (Holton, 1999: 30) yon verdi. Bu geliski tizerine egilen
Weber bir tartismasinda; “Tarihin, diyelim ki Ortacag sehrinde neyin
ozgiil oldugunu ortaya koymasi gerektiginde kesinlikle anlasiyoruz;
fakat bu ancak, biz dnce diger sehirlerde (antik, Cinli, Islami) neyin eksik
oldugunu bulursak olanakhidir” (Burke, 2005: 22). Goriisiiyle karsilas-
tirmalarm islevine vurgu yapmaktadir. Bu ¢cercevede Weber, Bat1 ve Bat1
digindaki toplumlar arasinda karsilastirmali bir analiz gerceklestirdi.
Weber’in ¢alismalarinda vurgu yaptigr Bat1 ve Batili olmayan ayrimmin
ardindan da, bu alandaki karsilagtirmalar agisindan geri doniilmez bir
yola girildi. Fernand Braudel'in de vurguladig: gibi; “ister kiyafet, para,
kent veya kapitalizmden s6z edilsin, Weber’in ardindan karsilastirma-
lardan kaginmak olanaksizdir. Ciinkii Avrupa kendini ‘diger kitalara
gore” agiklamaya son vermemistir” (Braudel, 2004: 461). Braudel'in gorii-
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stiinii destekler bir diger goriis Marc Bloch’a aittir. Karsilastirmali tarih
ve kent arastirmalarmin birbirine olan katkisini Marc Bloch, su sozlerle
ifade etmektedir: “Karsilastirmali tarih, yerel ¢alismalari tanimaya ve
onlara hizmet etmeye hazirdir, zira yerel calismalar olmadan karsilas-
tirmali tarih higbir sey ifade etmez, tipki yerel ¢alismalarin da karsilas-
tirmali tarihsiz higbir isleve sahip olamayacaklar1 gibi” (Bloch, 1985: 48).

Nitekim Avrupa’nin Bat1 dis1 toplumlari, uygarlik diizeyinde hem ta-
rihsel hem de kiiltiirel alanda smiflandirmaya duydugu ihtiyag, karsilas-
tirmal tarih alaninda zengin bir literatiire sahip olmasina hizmet etti. Bu
zengin literatiir igcinde kentler tizerine yapilmis karsilastirmali tarih aras-
tirma Orneklerinden birkagi sunlardir: Diane Shafer Graham’in Planting,
Planning and Design: A Comparative Study of English Colonial Cities Founded
in India, North America and The Caribbean 1660-1710 adlh doktora tezi 17.
yilizylln ikinci yarisinda kurulan Ingiliz koloni kentleri Bombay,
Charleston, Philadelphia, Calcutta ve Kingston'1t konu etmektedir. Bu tez
calismasmda farkh cografi ve kiiltiirel durumda konumlanmis ve farkh
tarihsel ve politik kosullar altinda kurulan bu kentlerin segilmesinin
amaci, bu kentlerin mekéansal bigimlerindeki benzerlik ve farkliliklarm
aciklanmasi ve tanimlanmasi olarak belirtilmektedir (Graham, 2001: iv;
ayrica bkz. Hansen, 2002). Yine Meera Kosambi ve John E. Brush'm
“Three Colonial Port Cities in India”, Sidney Tarrow'un “From Comparative
Historical Analysis to ‘local theory’: The Italian City-State Route to The Mo-
dern State”, Tai-Yong Tan'in “Port Cities and Hinterlands: A Comparative
Study of Singapore and Calcutta” ve Zoltan Biedermann’in “Colombo Versus
Cannanore: Contrasting Structures of Two Colonial Port Cities (1500-1700)”
adli makaleleri (bkz. Mezentsev, 1989; Miller, 1958a; Miller, 1958b;
Hamilton, 1979) bu alanda kaleme alinmis yiizlerce makaleden sadece
birkacidir.

Tiirkiye’de kent tarihgiliginin gelisimi, gerek nicelik gerekse nitelik
acisindan Bati'daki gelisim diizeyinden farklilik arz etmektedir. Ulke-
mizde kent aragtirmalarinin niceliginin durumu bir yana bu noktada asil

alt1 cizilmesi gereken husus, calismalara kaynak olan temel diisiincenin
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niteligidir. Ozellikle Osmanli kenti aragtirmalarma yon veren Islam kenti
tarihgiliginin temelini Max Weber’in goriistiniin tersine kent tipleri ara-
sinda Islami tarzin varligini ortaya koyma kaygisi sekillendirmektedir
(Eldem-Goffman-Masters, 2003: 1). Her ne kadar kent arastirmalarmin
genel egilimi bu yonde olsa da, bunun aksini kanitlamanin yolu bu alana
daha fazla 6zgiin ¢alismayla hizmet etmektir. Bu noktada gerek Anadolu
gerekse Balkan kentleri tizerine karsilastirmalar yoluyla yapilan ¢calisma-
lar, Osmanli kentinin karakteristik yapisini ortaya koyma islevine sahip
olacaktir. Yine bu sayede olusan birikim; kent tarihgiligi igin bir veri olu-
sumu saglayarak, analiz yapmay1 da kolaylastiracaktir.

Ozellikle son dénem calismalarinda karsilastirmali tarih yontemini
benimseyen ¢alismalar bu agidan birer 6rnek niteligindedir. Bu 6rnek-
lerden ilki; Ozer Ergeng’in Osmanli Klasik Dénemi Kent Tarihgiligine Katki
XVLI. Yiizyilda Ankara ve Konya adli ¢alismasidir. Ozer Ergenc’in ¢alisma-
sinda Ankara ve Konya'y: tercih etmesinin iki sebebi vardir: Birincisi, iki
kentin ayni cografi kosullara sahip olmasi digeri iki kentin genel yonetim
sistemi igindeki benzer konumlaridir. Dolayisiyla Ergeng, bu iki kentin
belli bir bolgedeki Osmanli kentlerinin karakteristik 6zelliklerini ortaya
koymaya yardima1 olacagini belirtmektedir (Ergeng, 1995: 13, 14). Anka-
ra kentinin so6z konusu oldugu bir diger ¢alisma Suraiya Faroghi'nin,
Orta Halli Osmanhlar 17. yiizyilda Ankara ve Kayseri’de Ev Sahipleri ve Evler
konulu caligsmadir. Faroghi, 17. ylizy1l Ankara’s1 ve Kayseri'si tizerine
yaptig1 calismasmi; “kentlilerin yarattigl ev mimarisi dolaymmu ile sehir-
lerin toplumsal tarihine bir bakis denemesi” seklinde tanimlamaktadir
(Faroghi, 2009: 27). Yine Andre Raymond’un, Osmanli Doneminde Arap
Kentleri adli calismasy; Halep, Kahire, Sam, Bagdat, Cezayir, Tunus ve
Musul'un Osmanh dénemi orgiitsel, mekansal ve iktisadi durumlarmni
ortaya koymaktadir. Bahsi gecen ¢alismada oldugu gibi Halep’in ele
alindig1 ve birden fazla kentin yer aldig1 diger bir calisma Edhem Eldem,
Daniel Goffman ve Bruce Masters'in Halep, Istanbul ve Izmir’i konu
eden Dogu ile Bati Arasinda Osmanli Kenti Halep, Izmir ve Istanbul adh ca-
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lismadir. Bu calisma, Halep, [zmir ve Istanbul kentlerinin her birinin
farkli kentsel kimliklerinin varligin ortaya koymaktadir.

S6z konusu yayinlar, zaten kisith olan karsilagtirmali tarih yontem
uygulamalarinin kent tarih alanindaki 6rnekleridir. Karsilastirmali tarih
orneklerinin sayisindaki bu yetersizlik hali bir bakima yontemin kendi-
sinden kaynaklanmaktadir. Ciinkii yontemin, sosyal tarih alanina ve
arastirmactya sundugu genis perspektif ve dzgiirliik ortami, karsilastir-
mali tarih uygulayicisi icin kimi zorluklar: da beraberinde getirmektedir.
Ayn1 durum kent arastirmalarinda karsilastirmali tarih uygulamalar:
i¢in de s6z konusu oldugu icin konuyla ilgili sikintilarin temelinde yatan
hususlara temas etmek yerinde olacaktur.

Bu konudaki 6ncelikli sikinti, {izerinde ¢alisilacak kentlerin se¢imi ve
arastirmaya yon veren zaman diliminin belirlenmesidir. Bu iki husus
hakkinda alman dogru karar; ¢alismanin amacimi, arastirma teknigini,
kaynak kullanimmi aydinliga kavusturacaktir. Ote yandan arastirma
acgisindan kentlerin secimi kadar énemli ve tizerinde diistiniilmesi gere-
ken sorulardan birisi “kent tarihi nasil yazilmali?” sorusudur. Kent ta-
rihgiligi cercevesinde giincelligini korumaya devam edecek olan bu so-
ruya verilmis yanitlarin birkag1 sunlardir:

Mahalle kimliginin kent kimliginden daha gelismis oldugunu soyle-
yen Sevgi Aktiire, kent tarihi yaziminda mekansal boyutun onemine
dikkati ¢ekmektedir. Aktiire’'ye gore kent tarihinde mekansal boyutun
unsurlari ise sunlardir:

¢ Kentin iginde yer aldig1 “network”,

e Kentin mekansal yapisini olusturan mahalleler ve mahallelerde
yer alan konut dokular1 (Aktiire, 1994: 49-51).

Kentin ruhunun ortaya konmasi ya da kentin tiizel kisiliginin arasti-
rilmasi gerektigini soyleyen Sina Aksin’e gore ise kent tarihi yazimmda
dikkate alinmas: gereken unsurlar sunlar olmaldir.

e Kentin cografyas,

o Kentin iktisadi durumu,
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e Siyasi durum,

e Kentin kiiltiirel kimligji,

¢ Kentin toplumsal yapisy,

¢ Kentin maddi yapis1 (Aksin, 1994: 8-9).

Ozer Ergeng ise kent tarihi iizerine aragtirma yapanlarin su {i¢ unsuru
acgikliga kavusturmalar: gerektigini vurgulamaktadir.

o Kir-kent arasindaki iligkileri,

¢ Kentlerin birbiriyle iligkileri,

e Kentin cevresindeki siyasi ve sosyo-ekonomik yapilar i¢indeki du-
rumu (Ergeng, 1988: 670).

Tim bu unsurlar goz oniine alinarak kent tarihi tizerine ¢alisan aras-
tirmacimnin izleyecegi yolu tayin etmesi gerekmektedir. Tabi bu noktada
s0z konusu unsurlarin her birinin her iki kent icin ayr1 ayr1 goz 6nitinde
bulundurulmasi gereken hususlar oldugunu belirtmek gerekmektedir.

Konuyla ilgili bir diger énemli sikinti, karsilastirmali tarih yontemi ile
ilgili teorik alt yapmin hentiz olusmamis olmasidir. Ciinkii Tiirkiye'de
“karsilastirmali tarih” yontemi tizerine yazilmis makale ya da kitap
bulmak oldukga zordur. Ahmet Oncii'niin Sosyoloji ya da Tarih-Ibn-i Hal-
dun ve Mukaddime Uzerine Bir Inceleme (1993) adli kitabmm “Sonuc yerine
ya da ‘Mukaddime’: Tarihsel Sosyolojiye Karst Sosyolojik Tarih” baglikl1 bo-
liimti, Ferdan Ergut'un “Sosyal Bilimlerde Tartisma Ortaminin Kurgulanma-
st ve Tarihsel Sosyolojinin Imkdnlar” adli makalesi ve Tlhan Tekeli'nin Tarih
Yazimi Uzerine Diisiinmek kitabinda “Tarih ve Karsilastirmali Toplumsal
Arastirmalar” bolumii disinda konuyla ilgili yaklasim ve yontem sorunla-
r1 hakkinda yerli literatiir mevcut degildir (Yalansiz, 2009: 494). Dolayi-
styla mevcut literatiir eksikligi arastirmaciya ¢alismasinda bu alt yapi
sorunuyla kars1 karsiya kalmasma sebep olmaktadir.

Bu alanda literatiir yetersizligi kadar 6onemli bir diger sorun, sadece
bir kent {izerine yapilan arastirmalarin kendine has zorluklar1 karsisinda
iki ya da daha fazla kent {izerinde arastirma yapmanin bu zorluklars,
ikiye katlamasidir. Ciinkii Osmanl kentleri {izerine yapilan arastirmala-
rin birincil kaynaklar: arsiv belgeleridir. Dolayisiyla karsilastirmali kent
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tarihi iizerine galisanlar i¢in bu arsiv belgelerinin transkripsiyonu mese-
lesi 6nemli bir sorundur. Ayni sekilde Osmanl donemi arsiv malzeme-
sinin ¢oklugu ve cesitliligi belge kullaniminda segici olmay1 gerektirmek-
tedir. Kent arastirmalarinda arsiv malzemelerinin kullaniminda karsila-
silabilecek sikintiyla es deger olabilecek bir diger konu yabanci dil mese-
lesidir. Arastirma konusuyla ilgili ulasilmas: gereken yabanci literatiiriin
dilinin ne oldugu bu alanda kars1 karsiya kalinmasi: muhtemel bir bagka
sorundur. Bu yiizden ¢alisilan kentler ile ilgili ulasilan kitap, belge, gaze-
te, makale vb. kaynaklarin diline hakim olmak arastirma alanina da ha-
kim olmay1 beraberinde getirmektedir. Ornegin eldeki belgenin veya
kitabin Fransizca ya da Rusca olmasi halinde eger bu diller bilinmiyorsa
arastirmanin gelisimini zorlayan ek bir yiik daha aragtirmacinin omuzla-
rina binmektedir.

Ote yandan konuyla ilgili baz1 noktalara dikkati cekmek suretiyle, s6z
konusu sikintilarla bas edebilmek miimkiindiir. Bu konuda 6ncelikle alt1
cizilmesi gereken husus; karsilastirmal tarih yonteminde kaynak kulla-
nimia iliskin birincil 6nceligin vurgulanmasidir. Buna gore; karsilastir-
mali tarih, kanitlarin1 neredeyse tamamen ikincil kaynaklardan ¢ikarir,
karsilagtirmali tarihgilerin temel gorevi ise; karsilastirmali galismada
incelenen genis zaman dilimlerinin ve gesitli mekanlarin 6zgiil hallerine
iliskin yeni veriler ortaya koymaktan degil, cesitli tarihsel ornekler bo-
yunca ¢ikan tiim nedensel savlarm énemini ve gegerliligini saptamaktir
(Skocpol, 2004: 16, 17). Boylelikle yontemin hem kent arastirmalar:i hem
de arastirmacilarina tanidig1 6zgiirliik ortami sayesinde 6zgiin calisma-
lar ortaya koymak miimkiin olacaktir. Yine karsilastirmali tarih alaninda
bir alt yap1 olusumunu saglamak ve mevcut literatiir eksikligini gider-
mek i¢in bu alandaki ¢alismalarin desteklenerek yaygimnlik kazanmasi
saglanmalidir. Ozellikle disiplinler aras isbirligi sayesinde yapilan grup
calismalarinin alt yapr olusumuna olumlu katki saglayacag: aciktir. Bu
acidan kent arastirmalar1 orneklerinin ¢ogalmasinda kolektif ¢alismalar
onemli bir rol oynamaktadr.
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Sonug

Ozetle karsilagtirmali tarihin kent tarihgiligini gerek teorik alt yap1 olu-
sumuyla gerekse uygulama orneklerindeki gesitlilik ve 6zgiinliik saye-
sinde besleyerek, yeni bir bakis acis1 kazandiracagr ortadadir. Bu bakis
acisinin kazanilmasi, hem karsilastirmali tarih literatiiriiniin olusumu
hem de uygulamalarina hizmet eden arastirmacilar sayesinde miimkiin-
diir. Dolayisiyla alana hizmet maksatl bireysel veya kolektif aragtirma-
lara yapilan maddi ve manevi destek bu noktada énemli bir yere sahip
olacaktir.

Bu agidan oncelikle Tiirkiye’de karsilastirmali tarih yontemine iligkin
teorik alt yapr olusumuna hiz verilmesi gerekmektedir. Bunun icin ya-
banai literatiirdeki karsilastirmali tarih yontemi hakkindaki teorik kitap-
lar ve makaleler terciime yoluyla dilimize kazandirilmalidir. Nitekim
boylesi bir alt yap1 olusumunu saglamak i¢in yaymevlerine, editorlere ve
cevirmenlere 6nemli gorevler diismektedir.

Ote yandan alandaki gelisime katki saglamada bir diger énemli gore-
vi tiniversitelerin 6zelliklede tarih boliimlerinin tistlenmesi gerekmekte-
dir. Ciinkii karsilagtirmali tarih yontemi ve kent tarihi arastirmalarmimn
akademik alanda da destege ihtiyaci vardir. Bu destegin hayata gegiril-
mesi ve siireklilik kazanmasi lisansiistii ve doktora programlari sayesin-
de miimkiin olacaktir. Yine iiniversite gatis1 altinda pek ¢ok farkl etkin-
lik diizenlemek suretiyle atilan somut adimlarla konuyla ilgili biiytik bir
ilerleme kaydedilebilir. Bunun igin gerek ulusal gerekse uluslar arasi
diizeyde tiniversitelerin ve akademisyenlerin isbirligiyle sempozyumlar,
paneller, konferanslar diizenlenmesi karsilikli bilgi aligverisine imkan
verecektir. Bunlarin yani sira yurt ici ve yurt dis1 tiniversiteleri arasinda
ogrenci degisim programlariyla, sosyal etkinliklerle ve projelerle kiiltiirel
ve bilimsel bir birikim saglanabilir.

Son olarak basta Tiirk Tarih Kurumu ve Tarih Vakfi aracihigiyla -tipki
1990’larda gerek bankalarin gerekse sirketlerin kent tarihlerinin yazilma-
sina sagladiklar1 finansal katkilar gibi- belediyelerin, bankalarin ve sir-
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ketlerin igbirliginin bu alandaki ilerlemeye farkli bir boyut kazandiracag:
ortadadir. Ancak her gsey bir yana hem kent tarihi arastirmalar1 hem de
karsilagtirmali tarih yonteminin gelisimi kolektif bilincin ve disiplinler
arasl igbirliginin yerlesmesi sayesinde miimkiindiir.
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