Makale Trdi / Article Type / dlau! ¢ 55t Arastirma Makalesi / Research Article / Eod

Gelig Tarihi / Date Received /e 5,52 12 Subat 2025 - Kabul Tarihi / Date Accepted / J 52l &

: 20 Mayis 2025

Atif/ Cite as / #1=Y1: Celik, Imran. “ Ramazan Demir'in Harekesiz ve Noktasiz Mushaf Anlayisinin Kur'an Tarihi ve

Kiraatler Agisindan Elestirel incelenmesi“. Mizanii’l-Hak: [slami llimler Dergisi 20 (Haziran 2025), 323-344.

Ramazan Demir’in Harekesiz ve
Noktasiz Mushaf Anlayisinin Kur’an
Tarihi ve Kiraatler Acisindan
Elestirel Incelenmesi

imra_n
CELIK’

0z: islam alimleri, Kur’an’'in mevsikiyetine olan hassasiyetleri geregi, 0'nun bir harfini
bile dogru okumanin ve korumanin gayretinde olmus, Kur'an’a murad-1 ilahiye uygun
anlam vermeyi rehber edinmislerdir. Ramazan Demir, Kur’an tarihi, kiraatler ve Kur’an'm
noktalama ve harekelemesine dair farkli gorisler ileri siiren biridir. Ele aldig1 ayetleri,
Arap dili kaideleri ve kendi diistinsel birikimi ile izah etmeye ¢alisan Demir, kiraatleri ve
islam alimlerinin on dort asirlik bazi gériislerini/eserlerini hafife almakta ve
reddetmektedir. Bu ¢aliymada, Demir'in bahse konu ugrasi, yazih, gorsel ve isitsel
¢alismalar1 dokiiman analizi yontemi kullamlarak ilmi bir yaklasim c¢ercevesinde
degerlendirilmistir. Calisma sonucunda Demir’in, Kur'an1 anlama niyetiyle kendi
goriislerini 6n plana ¢ikardig), tefsir ve kiraat tarihindeki birikimi gérmezden geldigi ve
dogru anlama diistincesi ile yaptig1 izahlarda sadece Arap dili kaidelerini dikkate
almasiyla yetersiz bir usul benimsedigi goriilmiistiir. Ayrica ayetlere segici yaklastigi,
anlagilamaz yorumlar getirdigi; Kur'an'in kolay okunabilmesi ihtiyacina binaen yapilan
noktalama ve harekeleme gibi tiim ¢alismalar ciddi oranda yok saydigi sonucuna
ulasilmigtir.
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Kur’an'in mevstikiyeti.
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Abstract: [slamic scholars have endeavored to read even one letter of the Qur'an correctly
due to their sensitivity to the "authenticity of the Qur'an”, and they have adopted the guide
of giving meaning to the Qur'an in accordance with the divine will. Ramazan Demir is a
person who puts forward different views on the history of the Qur'an, Qira'at differences,
and insertion of vowel-points and punctuating the Qur’an. In this study, Demir's written,
visual and audio works were evaluated within the framework of a scholarly approach
using document analysis method. As a result of the study, it was seen that Demir
emphasized his own views with the intention of understanding the Qur'an, ignored the
accumulation in the history of tafsir, and adopted an inadequate method by considering
only the Arabic language principles in his explanations with the idea of correct
understanding. In addition, it was concluded that he approached the verses through
selective examples in order to defend his own theses, brought incomprehensible
interpretations, and ignored all the arrangements made for the need for the Qur'an's
jama'i, istinsah, punctuation, insertion of vowel-points, and easy reading of the Qur'an.
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Giris
Kur’an’i anlama ¢abasi yiizyillardir devam eden bir ugrastir. ilhi mesaji giiniin

insanina, aslini saptirmadan giincel bir dil ile tasimak da batin alimlerin
lizerine disen bir vazifedir.

Bu calismada Ramazan Demir’in Kur’an’in anlasiimasina yonelik gayretleri,
duslinceleri, elestirileri ve Kur'an’in manasinin tahrif edildigine dair fikirleri
daha ¢ok tespit etme yaklasimi ile alinacak, bazi gorisleri ise kisaca elestirel
bir bakis acisi ile degerlendirilecektir. Tespit edilen farkh disinceleri ise
merakli/farkli/gen¢ akademisyenlerin ¢alisma yapmalarina olanak tanimis
olacaktir.

Ramazan Demir’in hayati hakkinda basili ya da sosyal medyada kaynak
verecek bir bilgiye ulasilamamistir. Eserlerinde ve video kayitlarinda da
boyle bir bilgi gegmemektedir. Calismalari ve eserlerine bakildigi zaman,
sert yapili mizaci ve elestirel zihin yapisi ile gayretli bir Kur’an talebesi olarak
gorilmektedir. Sadece kendisinin yazdigl dort eserinin yani sira Hasan
Mustafa Arslan ile yazdiklari “Sabat” isimli kitabi tetkik edilip goruslerine
ulastimistir.! Bunlarin yani sira Demir, “tuvavadisi.org” ve “Nirengi” isimli
YouTube ve sosyal medya hesaplari ile canli programlar yapmakta ve
izlenme sayilari on binleri gecen ciddi izleyici kitlesini pesinden
stiriklemektedir. Bu kanallar kendi talebi ile (01.04.23 ile 30.08.23) tarih
arahginda kapatilmis durumda idi. Ancak, “Tek Kaynak Kur’an” isimli sosyal
medya adresinde gorislerini paylasmaya ve dersler yapmaya devam
etmektedir. Kapatilan sosyal medya sayfalarina ulasmak i¢in Hasan Mustafa
Aslan ile irtibata gectigimiz ve boyle bir calisma yapacagimizi kendilerine
ifade ettigimiz zaman tarafimiza hem bazi video kayitlari hem de PDF
dosyalari agiimistir. izlenilen video kayitlarinin adresleri ve ulasiima tarihleri
dipnotlarda belirtilmistir. Kaynak olarak kullanilan PDF dosyalari ise -ilgili
tarihte kisith iken- tarafimiza agilan internet sayfasi Gzerinden indirilip kayit
altina alinmis ve dipnotta basligi ve tarihi belirtilerek kaynak verilmis/kayit
altina alinmistir.?

Demir’in eserlerinde ve sosyal medyadaki calismalarinda islam diistincesinin
pek cok alani ile ilgili elestirilerine rastlamak miimkiindiir.? Ancak o, 6zellikle
kiraat ve tefsir alanina yogunlasmakta ve disiincelerini izah ederken kiraat
sahasinin; tarihi, problemli konulari ve glnimizdeki hali {zerine
degerlendirmelerde bulunmaktadir.

1 Ramazan Demir - Hasan Mustafa Arslan, Kur’an’in incil ve Tevrat’i Tasdik’i Konusunda Bir Ornek
Olarak Yorgun Maymunlar Giinii Sebt Sabat (istanbul: HVIA Yayin, 2017).

2 Ramazan Demir, “Kendime: Kur’an’dan Baska Tutunacak ipim Yok!”, (06.03.2021) Tarihli PDF
Dosyasl.

3 Tek Kaynak Kur’an, “Kur’an’a Meal Yazilamaz”, YouTube (09.07.2023), 07: 43:00.
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Demir, Kur’an’in anlasilma sorunu oldugunu, geleneksel ulemanin Kur’an’i
yanlis anladigini, onlarin ayetleri yorumlarken isrdiliyat rivayetlerinin
etkisinde kaldiklarini, kisisel dislncelerini Kur'an’a monte etmeye
cahistiklarini, icerisinde yasadiklari sosyo-kiltlrel etki altinda ayetlere anlam
yiklediklerini ve Kur’an’in 6ziinii bozduklarini iddia etmektedir.* Bu konudaki
degerlendirmelerini on yedi tefsir ve yirmi sekiz meale miracaat ederek elde
ettigini ifade etmektedir.’ ilk dénem ve klasik dénemdeki alimlerden ¢ok az
olmak kaydi ile Razi (6. 606/1210) ve Kurtubi (6. 671/1273) gibi yakin tarihli
miifessirlerin eserlerinden aktarmalar yapan Demir, meallerde ise
ginimizde piyasada olan ve pek ¢ogu ilmi cevrelerde ciddi elestiriler
barindiran kitaplari kullandigi gériilmektedir.®

O, kiraatleri bir disiplin olarak kabul etmek bir tarafa, okuyus farkliliklarini
imamlarin mealleri olarak diisiinmekte, Kur'an’in cem’i, istinsahi ve sonraki
dénemde vyapilan ¢alismalari da pek ¢ok yoni ile kurgu olarak
degerlendirmektedir.  Kur’an’in  noktalama-harekeleme islemlerinden
baslamak lizere Hz. Peygamber’den sonra ayetlere anlam verirken alimlerin
hepsinin yanhs mana verdiklerini,” Kur'an’in dogru anlagilabilmesi igin
noktalama ve harekelemeden arindiriimasi, diinyanin birka¢ noktasinda
miizelerde olan noktasiz ve harekesiz asil nlishadan ana metnin ortaya
cikarilmasi ve mananin da yine o asil nisha lzerinden verilmesi gerektigini
dislinmektedir. Clinkii Demir’e gore Arapga, Kur’an’in dili degildir. Kur’an’da
okumakta oldugumuz dil sadece Kur’an’a ézel olan Kur’an dilidir. Bunun icin
Kur'an’in kendine 6zel dili ve kaideleri dikkate alinmak suretiyle yeniden
ozline dondurilmesi gerektigini dne sirmektedir.

Demir’in takip ettigi usuli ve ortaya koydugu gorisleri nedeniyle Kur’an
tefsirine yaklasimi tarafimizca merak konusu olmus, farkli bir calismada
Demir’in Kur’an’i anlama sorunu ve bu yaklasimla ayetleri nasil yorumladigina
dair diisiinceleri ayrica ele alinmistir.®

1- Kiraatlere Dair Goriisleri

Kiraat, Kur’an’daki kelimelerin farkli okunuslari, imamlara nispeten farkh
okuma keyfiyetleri tizerine arastirma yapilan ilmi sahadir.1° Demir’e gére ise

4 Ramazan Demir, Biiyiik iftira Yusuf -2 (istanbul: HMA Yayin, 2018), 111, 177, 187, 253, 345.

5 Ramazan Demir, Kurgu Igcinde Kurgular Yusuf -3 (istanbul: HMA Yayin, 2018), 139.

6 Ramazan Demir, Nisa 34. Ayet Baglaminda Kutsanmis Dayak (istanbul: HMA Yayin, 2022);
Ramazan Demir, Hadim Edilen Nebf Yusuf -1 (istanbul: HMA Yayin, 2018); Demir, Biiyiik iftira Yusuf -
2; Demir - Arslan, Yorgun Maymunlar Giinii Sebt Sabat; Demir, Kurgu Iginde Kurgular Yusuf -3.

7 Demir, Biiyiik Iftira Yusuf -2, 105, 370, 393.

8 Tek Kaynak Kur’an, “Kur’an’a Meal Yazilamaz”, 00:15:14.

9 imran Celik, “Ramazan Demir’in Kur’an’in Anlamini Yeniden Yazma Girisimi Uzerine Elestirel Bir
Degerlendirme”, ed. Murat Serdar vd., Kur’an Mealleri: Sorunlar, ¢6ziim Onerileri | (2023), 21-41.

10 Ebiy'l-Kasim (EbG Muhammed) Sihabiiddin Abdurrahman b. ismail b. ibrahim Makdisi, el-
Mirsidii’l-veciz ilG ‘uldm tete‘alleku bi’l-Kitabi’l-'Aziz, thk. Tayyar Altikulag (Beyrut: Dari Sadr,
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kiraat, Kur’an’in icerisine var olan gramer hatalarinin, onu okuyanlar
tarafindan yanlis/farkli okunmasi sonucu ortaya ¢ikmis farkliliklar, -lehge
farkliliklarini kastederek- “biraz ondan biraz bundan”!! okuma sekilleridir.?

Demir, kiraat farkliliklarini kabul etmemektedir. Ona gére kiraat, Kur’an’in
daha kolay okunmasi ve farkli manalar igin basindan beri var olan bir gergeklik
degil, uydurulmus ve sonradan ortaya ¢ikmis, Kur’an’t anlamaktan ote,
problem olan ve bu sikintiy icinden ¢ikilmaz bir hale sokmus, sorun yumagina
donilstirmis, Kur’an’t aslindan, ruhundan uzaklastirmis ve bugin de
anlasilamamasina sebebiyet veren bir meseledir. Zaten Mushaf’taki kiraat
farkliklarina dair elimizde olan rivayetler de uydurma®® ve kurgu bir
materyaller yiginidir.'* Demir'e gére kiraatler olsa olsa sadece okuyan
“Imamin bir mealidir.”*> Kiraatler, gramer kurallari ve Kur'an’in anlam
butlinliguni asla dikkate almadan sadece rivayete dayanarak olusturulmus
okuma bi¢imi ya da bir baska ifade ile ilgili imamlarin Kur'ant nasil
anladiklarina dair okuyuslari yani yorumlaridir.?® Kiraatler asla Kur’an yerine
konulmamaldir.'” Ciinkii Kur’an’in ash noktasiz ve harekesizdir. Harflerin
noktasiz ve harekesiz olmalari lafiz degil resim, harekelenmis halleri ise
lafizdir.28

Demir, Mlizzemmil sGresi 73/4. yetteki ”S@Sﬁ C‘)i}fzj\ 9659 / Kur’an’i tane tane,
hakkini vererek oku” seklinde anlam verilen ve Kur’an tilavetinin nev-i sahsina
munhasir kurallara gére okunmasina hilkmedilen bu ayeti, kiraat ilminin ne
kadar temelsiz bir ilim olduguna delil olarak kullanmakta ve ‘burada Kur’an’i
20 degisik sekilde kiraat et demiyor’ seklinde ifade etmektedir.*® Halbuki islam
alimleri de bu ayetten 20 farkli kiraatin varligini degil, Kur’an’in hitabinin
inceliklerini, ahkaminin yerine getirilmesi hassasiyetini, kalbin Kur’an’in

1975), 1/173; Ebii'I-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yusuf ibnii’l-Cezeri,
en-Nesr fi'l-kiraati’l-asr, thk. Cemaliddin Muhammed Serif (Tanta: Darii’s- Sahabeti’t- Turasi,
2002), 9-17; Sihabu’d-Din (Sihabiiddin) Ahmet b. Muhammed Dimyati, ithdfu fudeldi’l-beser
f’l-kiréati’l-erbe’ate aser, thk. Enes Miihra (Liibnan: Darii’l-Kiitiibi’l ilmiyye, 1998), 6.

11 Bu galisma esnasinda bazi kelime/ctiimleler, bizzat Demir’in agzindan ifadeler olup gift tirnak
icerisinde yazilmistir.

12 Erkan Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, YouTube (12.02.2025),
00: 12: 09.

13 Tek Kaynak Kur'an, “Kiraatlarin Celigkilerinin Anlamaya Olumsuz Yansimalar”, YouTube
(12.02.2025), 00: 08: 57.

14 Tek Kaynak Kur’an, “Kiraat Farkliliklari Sebepleri ve Anlama Etkisi, Nem| 25 Ayette Meallerden
Ornekler”, YouTube (12.02.2025), 00: 07:48.

15 Demir, “Yazi Olarak inen Kur’an’i Okumanin Kurallari”, (20.12.2020) Tarihli PDF Dosyasi, 8.

16 Ramazan Demir, “Noktasiz ve Harekesiz Metni Temel Almamanin Dogurdugu Tahrifata Bir
Ornek ve ‘abd’ Kelimesi”, 30.12.2022 Tarihli PDF Dosyasl, 3.

17 Bzsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 59: 16.

18 Tek Kaynak Kur’an, “Felsefe, Kelam, Mantik ve Akil Cikmazlarina Orijinal Metinler/Kiraatler
Uzerinden Bakis”, YouTube (12.02.2025), 00: 26:22.

19 Ramazan Demir, “Yazi Olarak inen Kur’an’i Okumanin Kurallar”, 2.
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manalarina yodnelmesi gerektigini ve onun sirlarina mazhar olma cabasi
yaninda 6zel bir okuyusunun oldugunu, Kur’an okumanin énemini ve bu
konuda gosterilmesi gereken hassasiyetleri miitalaa etmislerdir.?°

Ona gore Kur’an’da kiraat farklihgi olarak ele alinan kelimeler kargasa, anlam
kaymasi ve gereksiz ugraslardir. Ornegin “Calss” kelimesinin “Caw” ve
“Caiy” seklinde okundugu zaman® “bu kelimeyi farkli okuyan biri igin kafir
mi?” diyecegiz seklinde soru sormaktadir.?? Buradaki yaklasima istinaden
bakildigi zamanilgili kelimenin Demir’in ifade ettigi sekilde, mana farkhliklarini
taalluk eden farkli bir kiraati zaten yoktur.?® Ayrica bu farkli okumanin
nedenini sadece dil kaidelerine baglamak ve farkh kaliplar oldugu igin kariler
de o kaliplara goére okumalydilar seklinde yorumlamak; Kur’an tarihini,
kiraatlerin tesekkiil dénemini, kiraatlerin Kur’an’daki varliklarini ve mana
diinyasina kattiklari zenginlikleri algilayamama seklinde yorumlanabilir.
Ayrica kiraatler ele alinacak ve bir degerlendirmeye tabi tutulacaksa -her ne
kadar farkli harekelemeden dogmamis olsalar da- manaya direkt etki eden ve
bu farkliliktan dolayi itikadi, fikhi ve tefsirl bazi yorumlarin ortaya ciktigi
kelimeler bir biitiin olarak degerlendirilmelidir. Ornegin Maide slresi 5/6.
ayetteki ”éﬂ-”?ﬁ}” kelimesinin harekelenmesi ve okuyus farkliligi abdestte
ayaklarin yikanmasi mi yoksa mesh edilmesi mi gerekiyor tartismalarina
neden olmus ve uygulamada Ehl-i Sinnet ve Sfa arasinda ihtilafa sebebiyet
vermistir.2* Ancak bunu probleme neden olmustur seklinde yorumlamak,
Kur'an’da bu baglamda ele alinan ve itikadi, fikhi ve ameli olarak mana
zenginligi olarak degerlendirilen kiraat farkhhklarini gérmezden gelmek
anlamina gelebilir.

2 Ebiy’l-Kasim Mahmad b. Omer b. Muhammed el-Harizmi Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakaiki
gavdmizi't-tenzil ve ‘uyini’l-ekavil fi viicGhi’t-te’vil, thk. Muhammet Abdusselam Sahin
(Libnan: Dari’l-Kitiibil ilmiyye, 2003), 3/278-279; 4/637; Eb( Abdulldh Fahreddin
Muhammed b. Omer Razi, Tefsiru Fahri’r-Rézi - Mefétihu’l-Gayb (Dari’l- Kitabi’l-Arabi, ts.),
24/457; 30/683; Ebl Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cdmi* li-ahkdmi’l-Kur’an
(Kahire: Daru’l-Hadis, 1996), 19/38; Muhammed et-Tahir b. Muhammed ibn As(r, et-Tahrir
ve’t-tenvir tahriru ma’ne’l-sedid ve tenviru akli’l-cedid min tefsiri’l-kitdbi’l-mecid (Tunus:
Daru’d-Tunusiyye, 1984), 29/260; izzet Derveze, et-Tefsiru’l-hadis (Kahire: Daru ihyai Kitiibi’l-
Arabi, 1963), 3/81.

21 Demir, Hadim Edilen Nebi Yusuf -1, 129.

22 zsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 12: 46.

2 Dr. Abdullatif el-Hatip, Mu’cemii’l-kirddt (Dimagk: Daru Sadi’d-Din, 2000), 4/170-171.

24 Mukatil b. Stileyman Ebu’l-Hasen, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, thk. Abdullah Mahm{d Sehhate
(Beyrut: Daru ihyait-Tiirasi’l-Arabi, 2002), 1/429-455; ibn Cerir Taberi, Cédmiu’l-beydn an te’vili
Gyi’l-Kur’an, thk. Ahmet Muhammed Sakir (Muesseseti’r-Riséle, 2000), 8/415; Eb(i Mansdr el-
Matiiridi, Te’vilti’l-Kur’an, thk. Mecdi Basl(im (Liibnan: Dari’I-Kiitiibil iimiyye, 2005), 3/466;
Zemahseri, el-Kessdf, 1/608-611; Razi, Mefdtihu’l-Gayb, 11/296-306; el-Kurtubi, el-Cami,
4/12; ibn Aslr, et-Tahrir ve’t-tenvir, 6/125-130; Derveze, et-Tefsiru’l-hadlis, 1/130-137; AllAme
Muhammed Huseyin Tabatabai, el-Mizan fi tefsir’il-Kur’an (Mensurat-i Cemaati’l-Muderrisin
fi Havzati’l-ilmiyyeti fi Kismi’l-Mukaddeseti, ts.), 5/218-231.
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Ona gore kiraatler maelliflerin yapmis oldugu istikak ¢alismasidir. Noktalama
ve harekeleme degil kelime ve ciimle eksiklikleri/fazlaliklari olan,? sadece
rivayetlere dayanan, bundan éte bir temeli olmayan ugraslardir.?6 Kur’an’daki
kiraat farkhliklarinin temeli tamamen buna dayanir. Ornegin, ”f')ijjﬁj"”
kelimesi ona gére, “\g 2538 1g2id1m2s seklinde okunmaktadir. O, bu kelimenin,
Asim (6. 127/745), ibn Kesir (6. 120/738) ve ibn Amir (6. 118/736) tarafindan
farkli okunmasini, ilgili imamlarin ictihad ile asli ayni olan kelimeyi
degistirmeleri ve soruna déniistiirmeleri olarak degerlendirmektedir.?® Fakat
temel eserlerimize bakildigi zaman ifade ettigi imamlarin bu kelimeyi farkli bir
kiraat ile okumadiklari gériilmektedir.3° Ayrica iddiasinin aksine bu ve benzeri
kelimelerin okunusu rivayetler ile tespit edilip sabitlenen bir sekle sokulmamis
olsaydi bu durumda daha fazla olasilik ortaya ¢ikar, onu okuyanlarin her
okuyuslarinda farkli okuma durumu s6z konusu olurdu ki asil sorun da bu
olurdu. Ornegin, asli (J v ) olan bu kelimenin ilk harfi, ndn, b3, ta, peltek sa
ve ya seklinde, tim bu harflere hareke verilip bir harfin Kur’an’da on iki farkh
hareke alma olasiligi ile dusiinildiginde daha ilk harf altmis farkh
seslendirme olasiligiile yiiz ylze kahrdi. Bu durum isi daha da ¢ikmaza sokmak
anlamina gelmez mi? Diger harfler de ayni sekilde duslnilecek olsa bir
kelimenin okunmasi ve ona gore anlasilmasi noktasinda nasil bir
kaosa/karmasaya/anlam sorununa doénlstigl ortaya ¢ikmis olacaktir. Bu
durumda daha ilk donemden baslamak (zere Kur’an’in nasil okundugu,
lehgelere gore farkhh okuma durumlari, kelimelerdeki kiraat farkliliklari hem
ezberlenme hem de kiraat imamlarinin okuyuslarinin kitaplarda kayit altina
alinmasi ile bu karnisikligin/kargasanin éniine gecilmistir.3! islam ulemasinin
ihtiyactan ve Kur’an’in bizzat aslini tahriften koruma refleksinden dolayi
yapmis olduklari uygulamalar,3? Demir tarafindan israrla problem olarak éne
surilmektedir. Hatta Demir’in iddia ettigi sekli ile harekesiz ve noktasiz
okunmaya devam edilecek olsa ¢6ziilmis bir sorunu yeniden ele almak gibi
bir durumla karsilasilacaktir. Halbuki Hz. Osman tarafindan istinsah edilen
Mushaf'ta hareke ve noktalama yapilmamasinin bir sebebi de Kur’an’in asil

25 Demir, Kutsanmis Dayak, 256.

26 Demir, “Yazi Olarak inen Kur’an’t Okumanin Kurallar”, 3-5.

27 en-Nisd 4/34. “sadl Je §94158 J53T/ ..erkekler kadinlarin yoneticisi ve koruyucusudurlar...”

28 e|-Micadele 58/11.

2% Demir, Kutsanmis Dayak, 38.

30 Eb(l Bekr Ahmed b. M(isa b. el-Abbas b. Miicahid et-Temimf ibn Miicahid, Kitdbii’s- seb’ fi’l-
kirddt, thk. Sevki Dayf (Kahire: Dari’l- Meérif, 1984), 1/237; EbG Amr Osman b. Said b. Osman
ed-Dani ed-Dani, et-Teysir fi’l-kirddti’s-seb’, thk. Otto Pretzl (Beyrut: Daru’l-kitabu’l-arabi,
1984), 96; EbG Amr Osman b. Said b. Osman Dani, Cdmi‘u’l-beydn fi’l-kird’Gti’s-seb’, thk.
Muhammed Sadik el-Cezairt (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1971), 3/1010; ibni’l-Cezeri, en-
Nesr fi'l-kiraati’l-asr, 2/249; Dimyati, ithdf, 241.

31 Tayyar Altikulag, Giiniimiize Ulasan Meséhif-i Kadime ilk Mushaflar Uzerine Bir inceleme
(Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 2021), 145.

32 Altikulag, Mesdhif-i Kadime, 134.
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lafzini korumakla birlikte kiraat farkhliklarinin dayanaginin da temin
edilebilme kaygisidir.33

Demir’in kiraat farkliliklarini yok sayip 6ne strdugi coziimler, sorunsali
biylten, ¢6zimU 6teleyen mahiyettedir. Soyle ki ”gLide' kelimesinin okunusu
istikak ile “cl&3” seklinde okunursa Kur'an’in timiinde daha anlamli ve
kapsayici olacagini iddia etmektedir. Clinki “e L2V seklinde okundugunda
unutan, unutkan olan manasina gelecegi ve bunun da Muslimanlarin biling
altindaki kadin algisinin kelimenin anlamina uyarlanmasi oldugunu iddia
etmektedir. Buna karsiik “sli3” seklinde okundugu zaman ise doguran,
ortaya koyan, inga eden ve kuran anlamina gelip sorunu ortadan kaldiracagini
diisiinmektedir.3* Demir, ilgili dyetin anlamini su sekilde vermektedir. “Eril
kisiler de daima kadinlarda olusurlar/Eril kisiler/erkekler de hep kadinlar
izerinden meydana gelirler.” Bir &yetin izahinda kelimelere hareke
vermenin sorun oldugunu One sirip bir baska ayette kelimenin soyle
harekelenirse daha uygun -ki kendi kadin algisina goére- boyle harekelenirse
dogru olmaz yaklasimi tutarli olmasa gerektir. Clinkii sadece bu ayete verdigi
manada bile Demir’in kendi kadin algisina gore bir meal iretme g¢abasinin
oldugunu, Kur’an’daki bu kelimeyi kendi kadin anlayisina uygun okuma gabasi
icerisinde oldugu miisahede edilmektedir.

Nisa s(resi 4/34. dyetteki ”3334;,‘,26” kelimesine islam ulemasinin ¢ogunlugu
kadinin izzetini koruyacak sartlar cercevesinde ve te’dib gayesi ile “dovin”
seklinde anlam yerdigi misellemdir.3® Ancak Demir, bu kelimeye Asim’in,
“kafasina gore” ”Z‘)iyi;é‘j /dévin” anlamina gelecek sekilde okudugunu iddia
etmektedir. Buna karsilik zaten sonradan konulan noktalardan arindirdiktan
sonra bu kelimenin Gglincl harfi “sad”, "@yi;é@"“ seklinde aslina uygun
okundugunda sorunun otomatik bir sekilde ¢éziilecegini iddia etmektedir.3®
Ancak Mitevatir yolla bize kadar ”Siy:;é|§" seklinde okunarak gelmesini ve
hareke ve noktadan arindirildiginda bu kelimeye farkli mana vermek isteyen

herkesin, kelimenin tim okunma olasiligina gére ona anlam verebileceklerini

3 Altikulag, Mesdhif-i Kadime, 133.

34 Demir, Kutsanmis Dayak, 39.

35 Demir, Kutsanmis Dayak, 47.

36 Taberi, Cdmiu’l-beyén an te’vili yi’l-Kur’an, 8/313-318; el-Maturidi, Te’vilgti’l-Kur’an, 3/156-
164; Zemahseri, el-Kessdf, 1/505-507; Razi, Mefatihu’l-Gayb, 10/70-73; el-Kurtubi, el-Cémi,
5/168/172; ibn As(r, et-Tahrir ve’t-tenvir, 5/37-44; Derveze, et-Tefsiru’l-hadis, 8/103-105.

37 Demir, kelimeyi bu sekilde okudugu zaman; “cok istenen bir seyi yapmayip kendine tutmak,
baska bir seye donigsiin diye bir seyin durumunda higbir degisiklik yapmadan beklemek”
anlamlari vermektedir. Ancak burada dikkat ¢eken bir durum sudur. Daha 6nce Arapga
kaideleri, kelimelerin anlam farkhliklarini verdigi yerlerde M. Meral Corti’nlin nahiv kitabindan
ve ilyas Karsl’nin sézliigiinden kaynak verirken burada cari usuliinii uygulamamakta, bu ézgiin
(!) manayi kendi indinden vermektedir. Demir, Kutsanmis Dayak, 259-260.

38 Demir, Kutsanmis Dayak, 258.
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gozden kagirmaktadir. Clinki ”333,}2‘3” okundugu zaman dahi “dévmek”
disinda anlam verenler varken, hareke ve noktalari kaldirdigimizda bu
kelimenin Gglincl ve besince harflerini isteyen istedigi sekilde nokta koyarak
ve harekeleyerek okuyabilecektir.3°

Demir, Nisd slresi 4/34. ayette iki kelimenin dogru anlasiimadigini ve
kendisinin dogru anlama noktasinda 263 sayfalik bir kitap negrettigini iddia
etmektedir. Ancak ne ilgingtir ki eserinde Kur’an kendisine ilk nazil olan, onu
okuyan, anlayan ve Ummetine/tiim insanlara evrensel bir dille anlatan Hz.
Peygamber’in bu ayeti nasil anladigi, 6grettigi ve uyguladigina dair kesin,
sarih, net bir ifade bulunmamaktadir.®® Bu durumda Hz. Peygamber ve
kendisinden sonraki on doért asirdir Kur’'an’a hizmet eden, onu anlamaya
calisan immetin sevad-1 azamini teskil eden alimlerin tamami bu kelimeyi
yanlis anlamislar sadece Demir bu kelimeleri dogru anlamistir! Demir, islam
alimleri ve onlarin gayretleri ile meydana gelmis ilmi birikim icin su ifadeleri
kullanmaktadir: “Gelenek dayatmasi”,** kiraat farkliliklari icin, “ipe sapa
gelmez yorumlar”,*? islam alimlerinin yorumladigi birikim igin, “Kur’an ihtilaf
cozen bir kitap degil, ihtilaf Greten bir kitap”,** “bu kitap Muhammed’in
babasinin kitabi degildir’**, “rivayetler ayet yapilmistir”®®, “karanlik akilli
ulema”,* “ulemanin aymazligl, zulmi”,%” “zilim Gzerine kurulmus fikih”® ve
“rivayet kiiltiri”*° gibi ilmi Gisluptan uzak, satasmaci, yok sayic, taraftarlarini
tatmin psikolojisi ile serdettigi sdylemlere rastlanmaktadir.

Kiraatlerin kaynagina dair hem Misliman alimlerin hem de mustegriklerin en
biyik tartisma yaptigl yedi harf meselesi icin; “islam tarihinde cevabi
verilemeyen en biiyiik sorudur” yorumunu yapmaktadir.>® Ona gére yedi harf
rivayeti asilsizdir. islam alimleri de bu rivayetin ne oldugu hususunda
anlasamamis, ¢cok farkli yorumlar yapmis ve net bir sonuca varamamuslardir.
Demir'in ahruf-u seb’a elestirisine kismen katilmak muimkindur.

39 Ramazan Demir’in pek cok gorisinin degerlendirilme imkani bulunabilecek bir i¢ elestiri i¢in
bk., Yizlesme Tv, “Ramazan Demir Gurubuna Girerken Megerse Bir Tarikata Girmisim”, Dilek
Emircan”, YouTube (12.02.2025).

40 Demir, Kutsanmis Dayak.

41 (Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 07: 31.

42 Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 14: 38.

43 (Ozsaatciler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 23: 38.

4 (zsaatciler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 2: 02: 05.

45 Demir, Kutsanmis Dayak, 50.

46 Demir, Kutsanmis Dayak, 227, 259.

47 Demir, Kutsanmis Dayak, 243.

48 Demir, Kutsanmis Dayak, 254.

49 Demir - Arslan, Yorgun Maymunlar Giinii Sebt Sabat, 9.

50 Erkan Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / Kur'an'in Korunmuslugu”, YouTube. (12.02.2025), 1: 47:
23; Ramazan Demir, "Kur’an’i Miktesebata Gore Sekillendirmek”, 19.03.2023 Tarihli PDF
Dosyasi, 5.
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Kanaatimizce varligini sorgulamak dogru olmamakla birlikte, niceligi, sonug
olarak islam alimlerinin ortak bir kanaate varamamasi konunun hala
tartisiimasina neden olmaktadir. Bu konuda yazan pek ¢ok alim yedi harf
hadisine ¢cok emek verdiklerini ve hatta Cezeri, otuz kisir yil arastirdiktan
sonra Allah’in izniyle dogru olan yoruma ulastigini ifade etmektedir.>!

Demir’e gore Kur’an’in mevcut ayet sayisi, rivayetlerde 6177 ile 6236 sayilari
arasinda degisen ve sadece siirsel okunmasini temin etmek icin ayarlanmis bir
sayidir.>2 Bu rakamlar igerisinde elimizde kiraat farklihgina konu olan kelime
sayisi zaten 4000 civarindadir. Ancak Asim ile Nafi’ (6. 169/785) arasindaki
farkh okunan kelime sayisina bakildigi zaman bu sayinin 800 civarinda
oldugunu, bunlarin rahmet ve kolaylik olamayacagini distinmektedir. Ayrica
ona gore Kur’an’daki kiraat farkliliklarini ilk defa ortaya koyanlar boyle bir
sonugla, ihtilafla ve kesmekesle karsilasacaklarini da asla tahmin
etmemislerdir.5® Kur’an’da 86,872 kelime oldugu diistiniildiigiinde® bunlarin
sadece yirmide birinde farkli okuma s6z konusu oldugu goriilecektir. Bu da
sorun degil bilakis Kur’an’in her bir kelimesinin hatta harfinin ilk kaynagindan
sahih ve dogru okuma gayreti olarak degerlendirilmelidir.

2- Kur’an Tarihine Bakisi

Demir’e gore Kur’an, Fatiha siresiile baslayan ve Nas sdresi ile biten ve bugiin
elimizde bulunan kitabin adi degil “6greti” anlamina gelmektedir.>® Kur’an
kelimesinin kokiinln de farkli olmasi ilgingtir. Bazilarina gére ”35", digerlerine
goére “0,%” den gelir. Demir’e gére ”3-"9” cokca ifade edildigi gibi, “okudu”,
“okumak” anlaminda degil 6gretmek anlamina gelmektedir. Clinkd higbir
dilde bir metni anlamadan okumaya, okumak denmez. Bu ylizden Kur’an’in
metnini anlamadan seslendirmeye okumak denilemez. Bu olsa olsa “akilsiz bir
okuma, bir papaganin ses ¢ikarmasi ya da bir insanin anlamadigi bir metni
seslendirmesidir.”>®

51 Mekki b. Ebi Talip, el-ibdne ‘an me’dni’l-kirddt, thk. Abdulfettah ismail Selbf (Kahire: Daru’n-
Nehdati, ts.), 33-132; EbG Amr Osman b. Said b. Osman ed-Dani, Cdmi‘u’l-beyadn fi’l-kird’Gti’s-
seb’, thk. Muhammed Sadik el-Cezairi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1971), 1/102-131;
Makdisi, el-Miirsidii’l-veciz, 1/7-287; ibni¥'l-Cezeri, en-Nesr fi’l-kiraati’l-asr, 1/9-44; Ebi’|-Fazl
Celaliddin es-StyQti, el-ftkén fi u’lumi’l-Kur’an, thk. ibrahim Muhammed Ebul Fadl (Kahire: el-
Hey’eti’l-Misriyyetii’l-Amme Ii’|-Kitab, 1974), 162-172.

52 Demir, Kutsanmis Dayak, 162-163; Ramazan Demir, "Keyfi Ayet Boliimleri Uzerine", Tarihsiz
PDF Dosyasi, 1-3.

53 Tek Kaynak Kur’an, “Kur’an Yazisi Kiraatler”, YouTube (09.07.2023), 00: 30: 19.

54 Muhammed Khyzer Bin Dost - Munir Ahmad, “Kur’an-1 Kerim’in istatiksel Goriinimii ve Mekki-
Medeni Sdreler Arasindaki Simetri”, gev. Mustafa Sentlirk, Bayburt Egitim Fakdiltesi Dergisi 4/1
(2009), 29.

55 Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 24: 15.

56 Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 1: 49: 00.
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Demir, Kur’an da pek cok yerde gecen “Biz sana kitabi indirdik”’ seklindeki
ayetlerden yola c¢ikarak Kur’an’in yazili bir metin olarak indirildigini iddia
etmektedir. Peki bu asamalar nasil olmustur? sorusuna ise “bunlara gerek yok
Kur'an’in su sQresi ilk, su sGresi son gibi aramanin” anlamsiz oldugunu ve
Kur’an’in hangi ayetini agip okumak istersek o ayetin ilk inmis gibi baslangig
ayeti olarak kabul edilebilecegini savunmaktadir.’® Ona gére Kur’an hitap
olarak degil kitap olarak inmistir. Kur'an’in hitap olarak kabul edilemeyecegini
ve zaten Kur’an’in kendisinin de kitap oldugunu pek ¢ok dyette ifade ettigini
iddia etmektedir. Bu durumda kitap olan bu Kur’an’in ayrica kitaplasma
siirecini nasil anlayacagiz?°° seklinde bir soru sorarak Kur’an tarihine dair cem,
istinsah gibi tiim calismalar sorgulamaktadir. Halbuki islam tarihinde
Kur’an’in 23 yillik zaman diliminde “Hitap” olarak nazil oldugu ve eszamanh
olarak vahiy katipleri tarafindan yazildig, Hz. Peygamber’den sonra ise
buglinkii anlamda “Kitap” haline geldigi misellem bir durumdur.

islam ulemasi Kur’an’da gegen “oUSI” kelimesi ile genel anlamda Kur’an’in
kastedildigini ifade etmektedir.®° Kur’an’in; tam s(re, dyet ayet, sQirenin bir ya
da birkag ayeti belli bir zamanda diger bir ya da birka¢ ayetinin farkl bir
zamanda nazil olduguna dair rivayetleri bilmekteyiz.! Hatta bazi hiikiim ifade
eden ayetlerin siralamasi bozuldugu zaman ortaya bir karisikligin gikacagi
asikardir. islam ilim geleneginde ayetlerin siralamasinin tartismasiz Tevkifi,
sGrelerin siralamasinin da tartismali oldugu bilinmektedir.5? Demir de
srelerin dizilisinin sonradan yapildigini ifade etmekte® ancak ayetlerin
siralanmasinin tevkifi oldugunu kabul etmektedir.

islam ulemasina gére Kur’an bir hitaptir.®> Kur’an hitap olarak yirmi ti¢ yillik
sliirecte nazil olmus bunun yani sira kitabeti temin edilerek zapt altina
alinmistir. Ancak Demir, Kur’an’in sadece vyazili bir kitap olarak Hz.

57 en-Nisa 3/105; el-Maide 5/48; el-Kasas 28/82; el-Ankeb(t 29/47; ez-Ziimer 39/2.

58 Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 1: 50: 34.

59 en-Nisd 4/105 “o6SJI &) G5 Gl / ..kitabi sana indirdik”.; Demir, “Yazi Olarak inen Kur'an’i
Okumanin Kurallan”, 6-7.

60 Salih Gediik, “Kur’an’in Mahiyeti Meselesi. Kitap m1 Hitap mi?”, Sarkiyat 12/3 (2020), 914-916.

61 es-SiiyQti, el-Itkdn, 151-187.

62 es-SuyGti, el-Itkén, 194; Muhammed Mustafa A’zami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur’an Tarihi
Eski ve Yeni Ahit ile Karsilastirmali Bir Arastirma (istanbul: iz Yayincilik, 2006), 108; Mustafa
islamoglu, Kur’an’t Anlama Yéntemi Tefsir Usulii (istanbul: Diisiin Yayincilik, 2014), 38-40.

63 Ramazan Demir, “Kur’an’i Kronolojik Okumak”, (08.12.2020) Tarihli PDF Dosyasi, 1.

64 Ramazan Demir, Biiyiik iftira Yusuf -2 (istanbul: HMA Yayin, 2018), 47-48.; Tek Kaynak Kur'an,
“20230520 Numaralh Video”, YouTube (07.07. 2023), 02: 52: 20.

8 Salih Gediik, “Kur’an’in Mahiyeti Meselesi. Kitap mi Hitap mi?”, Sarkiyat 12/3 (2020), 906-932.
Ayrica bk., Salih Amel Yolculari, “Mustafa islamoglu | Kuranin Genetigi ile Oynama(k)”,
YouTube, (13.05.2023), 1: 52: 37.
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Peygamber’e indirildigini savunmaktadir.%® Demir'e gére Bakara 2/2, 129,
252; Al-iimran 3/7, 101, 164; Nisa 4/136; En’an 6/7, 91; A’raf 7/145, 157, 169;
Rad 13/1 ve isrd 17/93. ayetlerde gecen “olSI\” kelimesi Kur'an’in Hz.
Peygamber’e bir kitap olarak indirildigini cok net ifade eden ayetlerdir.®’
Demir, bu teorisi ile Kur'an’in zaten yazili bir metin olarak indirildigini iddia
edip sonraki sirecte Kur'an’in Gzerinden yapilmis olan cem, istinsah,
noktalama ve harekeleme gibi c¢alismalarin kurgu oldugu iddiasini
delillendirme yoluna gittigi sdylenebilir.

Demir’e gore Kur’an’in, Hz. Peygamber zamaninda yazilmamis ve bir araya
getirilmemis oldugu izahlarn tutarsizdir. Hz. Peygamber zamaninda ¢esitli
materyaller Gizerine yazilan dyetlerin ondan sonra Hz. Hafsa’nin (6. 45/665)
sandiginda kitlenmesi, Hz. Eb( Bekir (6. 13/634) tarafindan cem ve Hz. Osman
(6. 35/656) tarafindan istinsah edilme seriveni stiphelerle, kurgularla ve soru
isaretleriile dolu bir siirectir.®® Hz. Peygamberden énce de kullaniimakta olan
cesitli yazi malzemeleri, Kur’an’in yaziminda da kullanilmis ve Kur’an, Hz.
Peygamber zamaninda tas ve kemik egyalara kazitilmamis bilakis dénemin
yazi malzemeleri araciligi ile yaziya gegirilmistir.®® Ona gére bunun en somut
izahlarindan birisi geleneksel ulemanin, Kur’an’in tas ve kemik, gibi parcalara
yazilmis olup Hz. Hafsa’nin sandiginda saklandigini sdylemeleridir. Clinki
koskoca Kur’an, tasa kemige yazilip bir sandiga nasil sigdirilabilmistir?

Ayrica Demir’e gore Hz. Peygamber’e nazil olan ayetlerin her sene Ramazan
ayinda Cebrail ile tashih edilmesi, son yil ise bu okumanin iki defa yapilmasi
neden gerekli olsun? Cinkld Kur’an zaten kitap olarak Hz. Peygamber’e
verilmektedir. Ya da Hz. Ebu Bekir'in cem ve Hz. Osman’in istinsah ettirdigi
nishalari kim tashih etmistir? Veya bugiin elimizde bulunan Kur’anlarin Hz.
Osman ya da Hz. Ebu Bekir'in Kur’anlari oldugunu bize kim séyleyebilir?”®
ifade edilen bu iddialara karsilik su sdylenebilir. Zaten giiniimiizde kimse
elimizdeki Mushaf Hz. Osman’in istinsah ettigi Kur'an’dir dememektedir.
Genel kanaat ilk nishalarin kayboldugu ve elimizdeki Kur’anlarin ise Hz.
Osman’in istinsah ettirdigi Kur’anlardan da sonraki donemde yazilan niishalar
olabilecegi kabul edilmektedir.”

O, Hz. Eb( Bekir’in: “Ben Hz. Peygamber’in yapmadigi bir seyi asla yapmam”
sozline karsilik batiin islam tarihini etkileyen Kur’an’in cem olayini yapmasini

& (3zsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 1: 12: 52; Ramazan Demir,
“Kur’an Res(le Yazili Olarak Verildi! Nokta!”, 26.11.2020 Tarihli PDF Dosyas, 1.

87 Demir, “Kur’an Res(le Yazil Olarak Verildi! Nokta!”, 4-11.

&8 Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 49: 09.

8 Tek Kaynak Kur’an, “Kiraat Farkhliklari Baglaminda Vahyin Yaziya Gegirilmesi Meselesi”,
YouTube (12.02.2025), 00: 24: 57.

70 Gzsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 1: 11: 25.

1 Altikulag, Mesdhif-i Kadime, 65.

333



MIZANU’L-HAK

ISLAMI ILIMLER DERGISI

kendi icerisinde celiskiler barindiran meseleler olarak gérmektedir.”? Ayrica
Kur'an’in cem ve istinsah edilene kadarki slirecte tek niisha olarak kalmasi,
islam topraklarinin milyonlarca kilometre biiylimesine ve Miisliiman olanlarin
sayilarindaki artisa ragmen tek nisha ile yetinilmesi, buna karsilik Arap
toplumunda meghur olan siir ve edebiyata dair divan eserlerin bolca var
olmasini soru isaretleriyle dolu bir durum olarak gérmektedir.”® Halbuki
Kur’an’in mevs(kiyetine dair su caba ortadadir. Sahabe Kur’an’in hadisle
karismamasi, bir kelimesinin dahi kaybolmamasi icin ugrasmis ve Kur’an’i
ezberleme yolu ile nesilden nesile aktarimini temin etmistir.

O, Kur’an’in Hz. Osman tarafindan istinsah edilmesini de kabul edilemez bir
kurgu olarak gérmektedir. Zeyd b. Sabit (6. 45/665), Abdullah ibn Abbas (6.
68/687-88), Abdullah ibn Omer (8. 73/693) ve Abdullah ibn Ziibeyir'den (6.
73/692) olusan komisyon (yelerinden, Zeyd hari¢ diger Uglniin Hz.
Peygamber vefat ettiginde 11 yaslarinda olmasini sliphe psikolojisi ile
ifadelendirmesi problemli hususlar olarak degerlendirilebilir. Clinkii Huzeyfe
b. Yeman'in (6. 36/656) halifeyi uyarmasi h. 25,7 Hz. Peygamber’in vefati da
h. 11 de olduguna gore bu sahabiler istinsahin yapildigi zaman 20-25 yas
araliginda ve potansiyel olarak verilecek tim gorevleri yapabilme yetkinligine
sahip olmalari gerekir. Ayrica bakildigi zaman komisyon Uyelerinin Demir’in
dedigi sekilde olmadig, isimler tartismal olmakla birlikte daha g¢ok kabul
edilen rivayetlerde bu Uyelerin; Zeyd b. Sabit, Abdullah b. Zibeyr,
Abdurrahman b. Haris b. Hisdm (6. 18/639 [?]) ve Said b. As (6. 59/679) oldugu
goérulmektedir.”

Zeyd b. Sabit, istinsah gorevini aldiktan sonra daha 6nce bizzat kendinin
yaptigl cem nishasini ya da Hz. Hafsa annemizdeki nishayi alip onun
lizerinden ¢ogaltmistir demek yerine: “masayi atip yeniden ayet topluyor”’®
yorumu klasik eserlerdeki bilgilerle celismektedir. Aksine “imam Mushaf”
alinip onun Gizerinden istinsah yapilmis ve tereddit oldugu durumda ya yazan
kisi cagrilmis ya da Hz. Osman tarafindan teyit edilmesi temin edilmistir.””
Ayrica oryantalistlerin kasitl olarak g6z ardi ettigi ve Demir'de de goriilen
o6nemli bir husus Misliimanlarin Kur’an’i ezberleme ve sifdhi olarak aktarma
seklindeki koruma yontemleridir. Fakat bitin bu verilere ragmen Demir’'e
gore Kur’an tarihinin eldeki malzemelerine bakildigi zaman, cem’i, istinsahi ve
sonraki sirecte yapilanlarin ashinin hep kaybolmasi nedeniyle Allah

72 Bzsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 50: 17.

3 Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 57: 09.

74 A’zami, Kur’an Tarihi, 130.

75 jzzet Derveze, Kur’an’i Anlamada Usil (el-Kur’and’l-Mecid), gev. Vahdettin ince (istanbul: Ekin
Yayinlari, 2012), 55.

76 (Ozsaatciler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 1: 01: 43; Ozsaatgiler,
“Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 50: 45.

77 N’zami, Kur’an Tarihi, 130-132.

334



imran GELIiK
Ramazan Demir’in Harekesiz ve Noktasiz Mushaf Anlayisinin Kur’an Tarihi ve Kiraatler Agisindan Elestirel
Incelenmesi

resuliinden bize bu baglamda higbir sey gel(e)memistir.”®
3. Noktalama ve Harekeleme Siirecine Yaklagimi

Ulkemizde Kur’an’in ilk niishalari {izerine g¢alismalari ile taninan Tayyar
Altikulag’in eserinde belirttigi tGzere eldeki ilk nishalarda bile noktalama ve
harekelemenin ilk izlerine rastlanmaktadir.” Bu durum noktalama ve
harekelemenin daha ilk donemden itibaren bir ihtiyag olarak goértldigiine
isaret edebilir. Ayrica bazi rivayetlerde noktalama ve harekeleme
¢alismalarina ilk dénemden bazi sahdbe ve tabiinin de karsi ¢iktigi
goriilmektedir. Abdullah b. Omer (6. 73//692), ibrahim en-Nehati (6. 96/815),
Hasan el-Basri (6. 110/728) ve Malik b. Enes (6. 175/795) Kur’an’a hicbir sey
ilave edilmemesi ve Kur'an’in aslini korunmasi noktasindaki kaygilar
nedeniyle bu duruma karsi ¢ikan isimler olmuslardir.8° Bu rivayet bile Kur'an’a
yapilan bu hizmetin o donemde de konusulduguna ve ihtiya¢ olarak
addedildigine alamet olarak kabul edilebilir.

Aslinda noktalama ve harekeleme isi hem Arap olmayip yeni Musliman
olanlarin Kur’an’i kolay/dogru okumalarini temin etmek hem de Kur’an’in asil
metninin lahn olgusu ile tahrif edilmesinin 6nline gegmek disiincesi ile
yapilmistir.8! Ayrica bu tartismalarin varligi Arapca harflerde iki ayni harfi
birbirinden ayirmak icin bir noktalama isaretinin varligina delil olmakla
birlikte, bu uygulamanin o dénem Kur’an’a uyarlanip uyarlanmamasinin
dogru olup olmayacagi tartismasinin da yapildigina delil sayilabilir.

Demir’e gore Kur’an’in noktalama ve harekelenmesi gereksiz, rivayetleri
bizatihi sorunlu®? ve bize gelen sekli ile kabul edilemezdir.®® Cinki
noktalama ve harekeleme islemi problemin asil kaynagidir.8* Ona gore
noktalama ve harekeleme islemlerinde ciddi “ahmakliklar” yasanmistir.%>
Bu, Kur’an’in dogru anlasiimasinin 6niindeki en blyik engeldir. Hatta
Kur’an’t sinirlamak ve zamana hapsetmektir. Noktalama ve harekelemeyi
Kur’an’in dogru ve kolay anlasilmasi igin yapilan bir hizmet olarak aktarmak
“seytant bir soylem”, Kur’an’in harekesiz kalmasi ise onun daha aktif, daima

78 Tek Kaynak Kur’an, “Kur’an Yazisi Kiraatler”, 00: 15:56.

7 Altikulag, Mesdéhif-i Kadime, 132, 147.

8 Eb{( Amr Osman b. Said b. Osméan Dani, el-Muhkem fi nakdi’l-meséhif (Dimagsk: Daru’l-Fikr,
1986), 10-11.

81 Altikulag, Mesdhif-i Kadime, 136.

82 Tek Kaynak Kur’an, “Kur’an Yazisi Kiraatler”, 00: 09: 39.

83 Demir, Kutsanmis Dayak, 14.

8 Tek Kaynak Kur’an, “Kiraat Farklliklari ve Hareke Tarihi 1”7, YouTube (12.02.2025), 00: 26: 01;
Tek Kaynak Kur’an, “Kur’an'in Harekelenmesi ile Ortaya Cikan Sablonlara Ornekler”, YouTube
(10.07.2023), 00: 09: 33.

8 Tek Kaynak Kur’an, “Kur’an Keyfi Noktalamaya Miusait mi Eski Mushaflarin Mukayesesi”,
YouTube (12.02.2025), 00: 12:33.
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anlamaya matuf, canli ve dinamik olmasi olarak degerlendirmektedir.%
Ancak Demir, miuzelere kaldirilmis harekesiz ilk Kur’an nishalarinin
okunabilmesiicin ise en az bir yil egitimin gerekli oldugunu 6ne siirmektedir.
Halbuki islam tarihinden bilinmektedir ki Kur’an ya da Arapca metinlerin
okunmasinda alimlerin degil siradan insanlarin daha kolay ve dogru okumasi
icin harekeleme islemleri yapilmistir.

Demir, immet-i Muhammed’in bolik porgik olmasini Kur’an metninin
sonradan harekelenmesi ylzinden ortaya c¢ikan anlama sorununa
baglamaktadir. Mislimanlarin Stnni-Sii, Stnnilerin yizlerce ve Siilerin de
onlarca alt kola ayrilmasi ve bunlardan birinin digeri ile anlasamamasini
bununla iliskilendirmektedir.8” Demir’'in éne sirdigi, “mezhebi ayrihigin
Kur’an’in  farkli anlagilabilme yapisindan kaynaklandigl” duslincesi
anlasilabilir. Ancak tim bu ihtilaflari noktalama ve harekelemeye
indirgemek problemlerin asil kaynagini grememek olarak ifade edilebilir.

Demir’e gore bugiin ilkemizde okunmakta olan harekeli ve noktali Mushaf,
Kur'an degil Asim kiraatine gére noktalanmis ve harekelenmis olan
mealdir.%8 Ona gére “Rabbimizin gerek gérmedigi hareke ve isaretleri biz
nicin Kur’an'a ekledik? Bu ylizden on dokuz farkli kiraat ortaya cikti ve bu
durum, okuma ve mana farkliliklarina da sebep oldu.”?® Ornegin o, Hz.
Peygamber’in helal-haram koyma yetkisinin olmadigini ve bunun da
Kur'an’a konulmus noktalama ve harekeleme ile
kaynaklandirildigini/temellendirildigini iddia etmektedir. Ona gore “p3>"
fiili bunun &rnegini teskil etmektedir.®® Buna karsin Demir’e gére islam
ulemasi, “O9ala5” ve “O44l35” seklindeki farkli okumanin manaya etkisinin
olmadigini sdylemektedir ki®* bu Kur’an’in anlasilmasi icin yapilan on dért
asirlik calismalarin timiind saptirma ve yaniltmadir.®? Ciinki klasik kiraat
eserlerindeki ilk tanimlarda bile kiraatlerin mana farkhliklarina sebep oldugu
ve manayl zenginlestirdigi misellem bir durumdur. Buna karsilik kendisi
“Kutsanmis Dayak” isimli kitabinda sadece “U&31” kelimesini izah
edebilmek icin bile biitlin hareke olasiliklarini kullanmaya c¢abaladigl
gérilmektedir.®

86 Tek Kaynak Kur’an, “Kur’an Yazisi Kiraatler”, 00: 18: 19.

87 Erkan Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / Kur’an Metnine Eklenen Hareke ve isaretler”, YouTube
(12.02.2025), 1: 06: 04.

88 (3zsaatciler, “Ramazan Demir / Kur’an'in Korunmuslugu”, 1: 18: 30.

89 Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / Kur'an Metnine Eklenen Hareke ve isaretler”.

9% Qzsaatgiler, “Ramazan Demir / Kur’an Metnine Eklenen Hareke ve isaretler”, 01: 37: 02;
Ozsaatgiler, “Ramazan Demir / Kur’an'in Korunmuslugu”, 1: 23: 46.

91 Qzsaatgiler, “Ramazan Demir / Kur'an Metnine Eklenen Hareke ve isaretler”, 01: 24: 40.

92 Demir, Kutsanmis Dayak, 14.

93 Demir, Kutsanmis Dayak, 33-37.
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Demir, Kur’an’in nokta ve harekelerden tamamen arindirilip anlagilmasi
gerektigini, kendisinin boyle bir ¢alismasi oldugunu ve YGsuf sGresi 6rneginde
bunu baslattigini sdylemektedir.®* Kendisine yéneltilen soru ile bunu
insanlarla paylasalim denilince, bu sekli ile insanlarin onu anlayamayacagini
on soz olarak aciklayici birtakim bilgilerle daha sonra paylasabilecegini
séylemektedir.®> Kur’an’in herkes tarafindan mutlak anlasgilacagini beyan edip
Kur’an’in bir ayetinin anlagiimasi igin bir kitabi yazip onun da anlasilabilmesi
icin agiklayici kilavuza ihtiyag duydugunu ifade etmesi yaman bir geliski olarak
dne cikmaktadir. islam ilim geleneginden, Kur’an’in metinlesme siirecinden,
her olayin kendi tarihi yasanmishgl ve kendi zamaninin sartlarindan
anlasilmasi gerektigi reel durumundan uzakligin alameti olan bu hazin
diisiince dinyasi, daha verdigi bir 6rnekte bile kendisini ele vermektedir.
Ciinki{ islam diistincesinde Kur’an {izerine yapilan bu calismalar da Kur’an’in
anlamini farkli gérislere evirmek, kendi dusiince sistemini delillendirmek igin
degil, ozellikle halkin Kur’an’i kolay okumasi ve anlamasi igin yapilan
tasarruflar oldugu malumdur. Ciinkd ilim erbabi ve Arapga’yr iyi bilen
mutehassis insanlar zaten kelimelerin isim ve fiil olmasindan, girdikleri
bablardan ve Arapga’nin anlasilma imkanlarindan yola c¢ikarak Kur’an’i
anlayabilmektedirler.

Ona gore nokta ve hareke, ilgili imamin okumak zorunda kaldigi Kur’an
seklidir.°® Demir'in argiimanlari celiskilerle doludur. Cinkii Kur'an’in
noktalama ve harekelenmesi ile yedi kiraat imaminin ya da agik¢a dile getirdigi
Asim kiraatinin Kur’an’i farkli okuma sekli gerekceleri uyusmamaktadir.
Kur'an’iilk defa noktalayan ve harekeleyen alimlerden, Ebdl Esved ed-Diieli®’
(6. 69/688), Yahya b. Ya‘mer (6. 89/708), Nasr b. Asim (6. 89/708) ve Halil b.
Ahmed (6. 175/791) hicri 69-175 tarih araliginda yasamislardir. Bahse konu
alimler bir ihtiyacin sonucu bu hizmeti yapmis, Asim ise sahih kiraat sartlarini
havi ve zaten ezberinde olan okuyusunu bize aktarmistir. Ayrica Asim,
noktalama islemiyle ilgili zikri gecen alimlerden sonra yasamistir. Dolayisiyla
onlarin yaptigi bu ilk noktalama Asim kiraatine gore yapilmisti ifadesi yine
tutarsizdir.

Demir’in ifadesi ile Hz. Osman’in istinsah ettirmesinden sonra Haccac b. YOsuf
es-Sekafi (6. 95/714)'ye kadar Kur’an Gzerinde slre gecisleri ve besmele ile
ayirma disinda en ufak bir degisiklik ve tasarruf yapiimamistir. Okumadaki

9 Demir, Hadim Edilen Nebi Yusuf -1; Demir, Biiyiik iftira Yusuf -2; Demir, Kurgu iginde Kurgular
Yusuf -3.

% (3zsaatgiler, “Ramazan Demir / Kur'an Metnine Eklenen Hareke ve isaretler”, 01: 43: 00. Nitekim
bir 6nceki dipnotta da verildigi Gzere bu ¢alismasi su an PDF seklinde yayinlanmistir.

% (zsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 28: 47.

97 Dueli, Hz. Ali"den Arapga bilgisini almis, Basra’da kadilik gérevi yapmis, fakih, muhaddis, Arapga
Nahiv biliminin ilk kurucusu kabul edilen ve Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali tarafindan deger
verilip pek ¢ok vazife ile gorevlendirilen segkin bir kisidir. Altikulag, Mesdhif-i Kadime, 137.
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farkhlik ve bundan kaynaklanan karisikliklardan dolayi 60 yil sonra Kur’an’in
lizerinde bazi tasarruflar yapma ihtiyaci hasil oluyor. -Bu soézlerini soylerken
bitin bu gerekgeleri tirnak icinde soyledigini ve kabul etmedigini beyan
etmektedir.- Ancak o donemde Ebu’l-Esved ed-Diieli tarafindan noktalama ve
harekeleme yapiliyor. Bu siire¢ 500 yil civarinda tamamlaniyor. Kur’an’daki
asli harfler 15 olmasina ragmen Halil b. Ahmed tarafindan yapilan noktalama
sonucunda harf sayisi 28 ‘e ¢ikariliyor.%®

Aslinda bu ifadeler tarihi stiregle birlikte disliniildigl zaman kendi icerisinde
Kur'an’in dogru okunma siresinin ne kadar makul ve yapilan ¢alismalarin da
ne kadar gerekli oldugunu ifade etmektedir. Cinkl ilk 60 yil zaten Hz.
Peygamber’i goren ve Kur’an’i ondan okuyan sahabeler devrededir ve sonraki
sirecte de hem tedvin gerceklesmis hem de Kur’an sahih okunsun diye sartlar
belirlenip tahrifi 6nlenmis ve elimize kadar ulastirilabilmistir. Ancak o,
anlatilan rivayetlerin higbirini kabul etmemekte, onu izah edecek higbir sey
tanimamakta, bize Kur’an tarihi diye anlatilan “safsatalara” asla inanmamakta
ve Kur’an tarihinin de Kur'an’dan cikacagini iddia etmektedir.*

Demir, verdigi tiim orneklerde harekeli Kur'an metninin Kur’an olmadigini ve
harekeleme ve noktalama nedeniyle 6yle okunmasi sonucu manaya
doniistigini ve aslindan uzaklastigini soylese de tartistigl tim ayetleri sonug
olarak eldeki Mushaf seklinde harekeleyerek izah etmekte ve tartismaktadir.
Yani Ebu’l-Esved ve arkadaslarinin 1377 yil dnce yaptigi islemi tekrar ederek
Kur'an’i anlamaya ¢alismaktadir.’® Bu durumda noktalama ve harekelemeyi
kabul etmiyor isek ihtisas sahibi olmayan ama Kur’an’t okumak isteyen
insanlara nasil bir metin sunabilecegiz? Ya da bugilin elimizde olan Kur’an
metnini harekelerden arindirip baskiya verdigimiz takdirde Mislimanlarin
ylzde kagi bu metni okuyabilecek durumdadir? Bakildigi zaman ele alinip
hararetle tartisilan hususa ayni seviyede bir ¢6zim bulunamadigi ortadadir.

4- Kur’an’in Mevslikiyeti Konusundaki Fikirleri

Kur’an’in insana nasil bir siiregle indigi, kayit altina alindigi, cem ve istinsah
edildigi, korundugu, kiraat farkhliklarinin ne oldugu ve ne sekilde varligini
stirdiirdigii gibi sorularin cevabi temel kaynaklarda vardir.1!

9% (3zsaatciler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 1: 07: 38.

9 (Ozsaatciler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 1: 59: 58.

100 Tek Kaynak Kur'an, “Felsefe, Kelam, Mantik ve Akil Cikmazlarina Orijinal Metinler/Kiraatler
Uzerinden Bakis”, 2: 03: 01.

101 Eh(j Bekr Abdullah b. Ebi David Siilleyman b. Es‘as es-Sicistani ibn Eb( David, Kitdbu’l-Mesahif,
thk. Muhammed b. Abduh (Misir: el-Far(iku’l-Hadise, 2002); ibn Miicahid, Kitdbii’s- seb’; Mekki
b. Ebi Talip, el-ibdne; Ebl Muhammed Mekki b. Ebi Talib Hammds b. Muhammed el-Kaysi
Mekki b.Ebi Talib, el-Hiddye il buligi’n-nihaye fi ilmi medni’l-Kur”an ve tefsirihi (Misir:
Mecmuatii Resdile Camiiyyetin bi Dirareti’l-Ulya, 2008); ed-Dani, et-Teysir fi’l-kirddti’s-seb’;
Makdisi, el-Miirsidii’l-veciz; ibni¥’|-Cezeri, en-Nesr fi’l-kiraati’l-asr; Dimyati, ithdf.
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Ancak Demir, Kur’anile ilgili ne konusulacak ve ne sorulacaksa her seyin bizzat
Kur’an’in iginde oldugunu ve onda aranmasi gerektigini iddia etmektedir.
“Cem’, istinsah ve kiraat farklihgi gibi tartisilan her sey bir kurgudur. Siz bir
konuyu, sorunu, ¢dzmek istiyorsaniz sadece ama sadece Kur’an’dan arayarak
buna cevap bulmalisiniz.”%2 Demir, tim bu siregleri sorgulamakta ve
kendince, izah edilemeyecek biyik sorularin varligini ima etmektedir. Ona
gore muellifi Allah olan, insanlari ortak inang¢ degerlerinde bir arada olmaya
davet eden Kur’an’da bu kadar farkliklarinin olmasi kabul edilemez bir
durumdur.1% “Kur’an tek kaynak, Kur’an’in insanlik icin va’z ettigi her ne var
ise yine Kur’an’da aranmasi gerekmektedir.” 104

Demir, islam alimlerinin Kur’an’in anlasilmasi, mananin bir disiplin igerisinde
bulunmasi ve korunmasi noktasinda belirlemis olduklari pek ¢ok usuli yok
saymaktadir. Ornegin, tefsir tarihindeki ulimu’l-Kur’an’a dair diger konular
gibi sebeb-i niizGli de kabul etmemekte, bunu Allah’in muradinin insanin
gabasi ile sinirlandiriimasi ve Kur’an’i rivayetlere mahkdm etmek olarak
degerlendirmektedir.1%

Sonug

Elestiri, insani, ilmi calismalari ve toplumu diri tutan dnemli bir ivmedir. Ancak
elestiri yapan kisinin yapici ve samimi olmasi, belli bir usul ve Gislubunun olmasi,
one stirdagi fikirleri konustugu alanda yikici olmadan deger katmasi, elestirdigi
seylerin daha iyisini 6nermesi, eksik gérdiiglinii tamamlamasi ve yanlis gordiugu
seylerin dogrulanabilmesi icin ¢6ziim 6nerisini de sunabilmesi gerekmektedir.

Demir, biitiin Kur’an tarihini, kiraat meselelerini elestirmesine hem de pek ¢ok
yerde mistehzi bir ifade bigimi, jest ve mimiklerle bunu konusmasina ragmen,
miskul olarak ifade ettigi pek cok konuda kendisine soru yoneltenlerin ‘peki
¢6zUm Oneriniz nedir? siz bu konuda neyi 6neriyorsunuz?’ denildigi zaman,
“onu bana sorma, git bu fikri ortaya atanlara sor” seklinde cevaplar verdigi
miisahede edilmistir.1%

Kur’an’in nasil indigi, ne sekilde yazildigi, cemedilmesi, istinsah edilmesi ve
sonra ihtiyaca binaen okunmasinda kolayliklar temin edilmesi igin Gzerinde
hangi tasarruflarin yapildigi asikardir. Bunlari Kur'an’a miidahale olarak lanse
etmek, tarihi sirecte yeni Misliman olanlarin insani durumlarini, ihtiyaglari,
ilmi calismalardaki tekamul gidisatini dikkate almamak ve Kur’an tarihinden
bihaber olmak sonucunu dogurabilir.

102 Gzsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 1: 33: 40.

103 Bzsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 00: 22: 50.

104 Bzsaatgiler, “Ramazan Demir / Kur’an'in Korunmuslugu”, 18: 30.

105 3zsaatgiler, “Ramazan Demir / Kur'an'in Korunmuslugu”, 00: 16: 43. Demir, Kutsanmis Dayak,
13.

106 Gzsaatgiler, “Ramazan Demir / ilk Mushafin Olusum Rivayetleri”, 1: 31: 19.
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Kur'an’in nazil oldugu dénem ve insan yapisi dikkate alindiginda Kur’an’in
s6zIlG kultdrin yaygin olmasi nedeniyle ezberlenmis ve bu yolla korunmus
olmasi ¢ok dnemli bir husustur. Clinkl Hz. Peygamber, Kur’an’1 40 kadar vahiy
katibine yazdirmistir. Kur’an’in ginimuze kadar korunarak sonraki nesillere
tevaris ettirilen araglardan birisi de ezberlenmesi olmustur. Bir diger husus
ise “Kiraat tabi olunan bir siinnettir”'%’ seklinde zihinlerde yer etmis bir
anlayisile kiraatlerin hoca-talebe araciligi ile okuna gelmesi ve bu usuliin tarihi
slrecgte kayit altina alinmis oldugu gercegidir. Yani kiraatler ilk donemde
Musafehe yolu ile hocadan 6grenciye okunurken zamanla bu farkli okuyuslar
yaziya dokilip kitaplara kaydedilmis oldugudur.

Kur'an’da gramer hatalari olduguna dair Mistesriklerden elestiri yapanlar
olmustur. Ancak indigi zaman diliminde Arapga’nin ilk ve tek metni olan
Kur'an, kendisinden sonra olusturulmus kurallara, ilmi kiltire, anlayis
farkliklarina ve beklentilere gore yeniden yazilmamis, bilakis lizerine bina
edilen birikim onun bir harfinin bile korunmasi kaygisini stirdirmustdr.

Bu calismada Ramazan Demir'in Kur’an’t anlamak igin ¢ikmis oldugu
yolculugunda islam alimlerini toptan reddiyeci bir psikolojiye girdigi, belli bir
usul ve metot olmadan hareket ettigi gerek Kur’an tarihine gerek kiraatler
konusuna vyaklagiminda sorunlar oldugu sonucuna varilmistir. islam
alimlerinin Kur’an’in dogru/sahih okunmasi ve korunmasi noktasindaki
cabalarini tahrif sayarken kendisinin bunlara karsiik somut bir oOneri
sunamadigi, tim dlslnce yapisini sadece elestiri Uzerine kurdugu
gorilmistiir. One siirmeye calistigl bazi mana/yorum/éneri gibi durumlarda
ise isi daha daicinden ¢ikilamaz bir hale soktugu tespit edilmistir. Kitaplarinda,
sosyal medyadaki ¢alismalarinda kendisini takip eden insanlari tatmin etme
psikolojisi ile yorumlar yaptigi ve sataskan, yok sayici, istihza ile yaklasan bir
soylem ile goruslerini serdetmeye calistigi géralmastir.

Bu makalede ele alinan konular daha ¢ok Demir’in iddialarini akademik
camiada ortaya koymayi hedeflemistir. Tarihte pek ¢cok zaman karsilagilan bu
tarz farkh gorisler geleneksel ulemanin kokli birikimi 6éniinde erimis ve
cevabini bulmustur. Yukaridaki iddialara bazi basliklarda/konularda cok kisa
cevaplar verilmistir. Ancak bunlar ve diger tim iddialarin detayl cevaplari
farkli/merakli arastirmacilari beklemektedir.
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