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Ad, kisinin bilinirligine, maddi ve manevi varligini gelistirme hak-
kina hizmet eden en dnemli kisilik hakkina dahil en énemli degerlerin-
den biridir. Adin degismezliginde hem kisisel hem de kamusal menfaat
gorildigi icin Tirk hukukunda adin degismezligi ilkesi esastir. Ad, so-
yad ve 6nad ile bir batiindir. Buna ragmen TMK 187 ve bu maddenin
uygulanmasina iligkin alt mevzuat gergevesinde iptal karar1 dncesi ve
sonrasinda bir kadin evlendiginde soyadini degistirmesi, kocasinin soya-
din1 almas1 veya ¢ift soyadi tasimaya baslamasi beklenmektedir. Bosan-
diginda ise bu sefer TMK 173 | uyarinca kadinin soyadin tekrar degis-
tirmesi genel kuraldir. Kadinlarin kisilik haklarina bu mudahaleyi hakli
kilacak daha Ustlin bir menfaat bulunmamaktadir. Yapilanin, erkegin Us-
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tinliigi, aile reisi oldugu diisiincesine dayanan cinsiyet temelli bir ay-
rimcilik oldugu agiktir. Buna ragmen evlendiklerinde soyadr degistirmek
istemeyen kadinlarin, bu hakl taleplerinin Tirk yargisinda karsilik bul-
mas1 uzun yillar almistir. Anayasa Mahkemesi, tcuncl kez yaptigi so-
mut norm denetiminde, evlenen kadin1 soyadin1 degistirmeye zorlayan
TMK 187’nin anayasaya aykiri olduguna hitkkmetmis ve bu maddeyi ip-
tal etmistir. Ayn1 kararda Mahkeme, evlilik sonrasinda soyadini degis-
tirmek istemeyen kadinlarin dava agmak zorunda kalmalarini basl basi-
na bir hak ihlali olarak degerlendirmistir. Bu iptal karar1 yiiriirlige gir-
mesine ragmen uygulamada higbir sey degismemistir. Evlenen kadinlar
hala, iptal karar1 ile kendiliginden etkisiz kalmas1 gereken TMK 187’yi
tekrarlayan bir yonetmelik hikmu gerekge gosterilerek soyadi degistir-
meye zorlanmaktadir. Idarenin hak tanimaz bu tavrinin acik bir ihlal
olusturdugu ortadadir. Idarenin bu fiili uygulamasina kars: ¢esitli hukuk-
sal olanaklar mevcuttur. Asagida bu olanaklar ele alinacak, bu agiklama-
lara zemin olmak Uzere oncelikle korunan degerler ve mevcut hukuki
duruma giden sire¢ kisaca agiklanacaktir. Mevcut hak tanimaz fiili uy-
gulamaya kars1 bagvurulabilecek hukuki imkanlar agiklanacak olmasina
ragmen su husus 6nemle vurgulanmalidir: Evlenmekle soyadini degis-
tirmek istemeyen kadinlar herhangi bir hukuk mucadelesi igine girmeden
bu se¢enege sahip olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Anayasa Mahkemesi, Adin Degismezligi,
Esitlik ilkesi, Evlilik, Iptal Karari

ABSTRACT

The name is one of the most important components of a person’s
right to personality, serving their recognition and the development of
their material and moral existence. In Turkish law, the principle of the
continuity of the name is fundamental, as both personal and public inte-
rests are observed in its permanence. A name is a whole, consisting of a
first name and surname. Even today, a woman is expected to change her
surname, take her husband’s surname, or adopt a double surname upon
marriage. Upon divorce, the general rule under Article 173(1) of the
TCC is that she must change her surname again.

There is no overriding interest that justifies such an intervention in
women’s personality rights. It is evident that this practice is a gender-
based discrimination rooted in the notion of male superiority and the
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idea of the husband as the head of the family. Nevertheless, it took years
for Turkish courts to acknowledge the legitimate demands of women who
do not wish to change their surname upon marriage.

In its third case-based constitutionality review, the Constitutional
Court ruled that Article 187 of the Turkish Civil Code (TCC), which
compels married women to change their surname, is unconstitutional
and annulled the provision. In the same decision, the Court considered
the requirement for women to file a lawsuit to retain their maiden name
after marriage as a standalone violation of rights.

Despite the annulment of this article taking effect, no changes have
been observed in practice. Women who get married are still being forced
to change their surname based on a regulatory provision that reiterates
the annulled Article 187, which should have become null and void auto-
matically following the annulment decision. It is evident that this stance
of the administration constitutes a blatant violation of rights.

There are various legal remedies available against this unlawful
practice by the administration. Below, these remedies will be discussed
in detail. However, before delving into these explanations, the values be-
ing protected and the process leading to the current legal situation will
be briefly outlined. While legal remedies against the ongoing unlawful
practice will be discussed, it is important to emphasize the following:
Women who do not wish to change their surname upon marriage should
have this option without having to engage in any legal struggle.

Keywords: Constitutional Court, Continuity of Name, Principle of

Equality, Marriage, Annulment Decision
*k*k

Giris

Kadimlarm evlilik nedeniyle ad degistirmek istememelerine iliskin
talepleri Turkiye'de bir kismina kaynakcada da yer verilen birgok hukuki
incelemeye ve yarg: kararina konu olmustur. Bu makalenin yazarlarina
gore bu talebin hakliligi herhangi bir ek tartigmay1 veya incelemeyi ge-
rektirmeyecek kadar agiktir. Evlenen kisilerin soyadinin veya ¢ocugunun
soyadmin esitlik temelinde insan haklarina uygun olarak nasil dizenle-
nebilecegi de birgok nitelikli ¢calisma tarafindan ortaya konulmustur. Bu
makalenin amaci, dnceki incelemeleri yinelemek degildir. Kadinin soya-
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d1 sorunu olarak bilinen meselenin TMK m. 187’nin Anayasa Mahkeme-
si tarafindan iptal edilmesiyle ¢oziilmiis olmas1 gerekirdi. Iptal kararinmn
ardindan kadinin soyadina iliskin hukuki bir garabet ortaya ¢ikmustir. ip-
tal edilen kanun aynen uygulanmaya devam etmektedir. incelememizde
bu fiili durumun hukuka aykirilig1 ortaya koyulacak ve idarenin hak ve
Anayasa Mahkemesini tanimaz tavrina karsi basvurulabilecek hukuki
yollar agiklanacaktir. Ayrica TMK 187’nin aym icerikle benimsenmesi
olasiliginda yapilabilecekler de incelenecektir. Basvurulabilecek hukuki
imkanlarin temellendirilebilmesi icin 6ncelikle hukukumuzda ad ve ad
degisikligine iliskin mevcut duruma ve TMK 187’nin iptaline kadarki
hukuksal slrece kisaca deginilecektir.

I. Hukukumuzda Ad ve Ad Degisikligi

A. Kisilik Hakkinin Bir Par¢as1 Olarak Ad

Toplumsal hayatta kisilerin birbirlerinden ayirt edilmesi ihtiyacina
bir cevap olarak dnce 6z ad, sonra 6z ada eklenecek sekilde soyadi ihti-
yaci dogmustur!. Tiirk Hukukunda da 1934 yilinda ¢ikarilan Soyadi1 Ka-
nunu? ile 6z adin yaninda soyad: kullanilmas1 zorunlulugu getirilmistir®.
Bu cergevede hukukumuzda ad, 6z ad ve soyadindan olugsmaktadir. Ayni
0z ada sahip birgok kisi olabilecegi dikkate alindiginda 0z ad, soyad ile
birlestiginde ayirt edicilik dzelligi tasimaktadir®. Oz ad ve soyad bir bii-
tiin olarak kisinin toplumda bilirligini saglamaktadir®. Bu nedenle bir ki-
sinin soyadina ekleme yapildiginda veya kisi yeni bir soyadi aldiginda
adinin degistigini kabul etmek gerekmektedir®. Nitekim bu sekildeki ad
degisikliklerinde kisilerin kimliklerini degistirmesi, sicil kayitlarnin du-
zeltilmesi gerekmektedir.

1 Esra Dursun, Tirk Medeni Hukukunda Kadin ve Cocugun Soyadi (Onikilevha, 2018), 9.

2 Kanun Numarast: 2525, Kabul Tarihi: 21/6/1934, R.G. Tarih - Say1: 2/7/1934-2741.

3 Bu dizenleme 6ncesi Turklerde aile ad1 kullanim igin bkz. Dursun, Kadin ve Cocu-
gun Soyadi, 10.

4 Aym yonde Yasemin Durak, Nursen, Ayan, “Anayasa Mahkemesinin Tirk Medeni
Kanunu’nun 187. Maddesini ptal Etmesi Cercevesinde Kadimnin ve Cocugun Soyadi-
nin Degerlendirilmesi”, Cankaya Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, 8.2, (2023),
364.

5 Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlar1 (Turhan Kitabevi, 2017), 295; Rona
Serozan, Baki Ilkay Engin, Yesim Atamer, Serozan Medeni Hukuk Genel Bélim Ki-
siler Hukuku (Onikilevha, 2022), 485.

¢ Dural, Mustafa, Ogiiz, Tufan, Kisiler Hukuku, (Filiz, 2022), 182.
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Bireysel acidan ad, kisinin sayginligina ve maddi ve manevi varli-
g1 gelistirmesine hizmet etmektedir. Ayrica Anayasa Mahkemesine go-
re “Bireyin yasamiyla ézdeslesen Ve kisiliginin ayrilmaz bir unsuru hali-
ne gelen, birey olarak kimligin belirlenmesinde en 6énemli unsurlardan
biri, vazgecilmez, devredilmez ve kisiye siki surette bagl bir kisilik hakki
olan isim hakkinin da kisinin 6zel hayatinin bir unsuru oldugu aciktir’”.
Ad degisikligine iliskin yasal diizenlemelerin ad zerindeki hakkin bu
temel niteligine uygun olmasi gerekmektedir®,

Bu cercevede kisinin adi Uzerindeki hakki, kisilik hakkina dahil
olan en 6nemli degerlerden biri olarak mutlak bir haktir®. Sahsa siki si-
kiya baghdir, devredilemez niteliktedir'®. Yasa koyucu da kisilik haklart
icinde adin korunmasina ayrica 6nem verdigi i¢in adin korumasini sag-
lamak Uzere TMK 26’da 0zel bir diizenleme getirme ihtiyaci hissetmis-
tirtt,

B. Turk Hukukunda Ad Degisikligi

Turk hukukunda adin degismemesi esastir. Yukarida agiklandig
Uzere kisinin taninmishgi, sayginlhigi, 6zel hayati ve maddi ve manevi
varligin1 gelistirme hakki ile yakindan iligkisi nedeni ile adin degisme-
mesinin esas olmasi da gerekmektedir. Cogu kisi i¢in ad, bireysel kimli-
ginin en 6nemli simgesidir'?. Ayrica kisinin ayn1 ad ile olumlu veya

T AYM, E. 2022/155, K. 2023/38, Kt. 22.2.2023, RG. 28.4.2023-32174, (Kadmin Ko-
casmnin Soyadim Almasim1 Ongéren Kuralin Iptali Kararr) § 30.

8 Cift soyad1, adin1 degistirmek istemeyen kisiler icin bir ¢oziim degildir. Ayrica Gift
soyadi, adin zorluk ¢ikaracak sekilde uzamasina veya garip iki soyadi birliktelikleri-
ne neden oldugu gibi birgok fiili zorluga yol agmaktadir.

® Yilmaz’a gore “Insan &liimsiizliige sadece adi ve soyadi ile kavusabilecegi icin soyadi
kavrami da en temel insan haklarindandir”. Stileyman Yilmaz, “Cocugun Soyadi”, in
Tirk Medeni Hukuku Cercevesinde Aile Hukukunda Giincel Meseleler Sempozyu-
mu, ed .Yasemin Giilliioglu Altun (Ed.), (Onikilevha, 2021), 43

10 Oztan, Temel Kavramlar, 295; Oguzman, Kemal, Selici, Ozer, Oktay Ozdemir, Sai-
be, Kisiler Hukuku, (Filiz, 2021), 118.

11 Bahar Ocal Apaydin, “Son Yargi Kararlari Isiginda Kadinin Soyadi Meselesi Cozii-
me Kavusturulmus Mudur?”, inonti Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi 6, Say. 2,
(2015), 427/428; Ece Goztepe, “Anayasal Esitlik Tlkesi A¢isindan Evlilikte Kadinla-
rin Soyad1”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 54 (2), s.114; Oztan, Temel Kavram-
lar, 295.

12 Goztepe, “Evlilikte Kadimlarin Soyadi”, 103
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olumsuz tanmmishgmmn devaminda kamunun menfaati vardir'®. Adin
ayni kalmasi, kisinin dogumundan Olumiine sosyal ve hukuksal acidan
baska kisiler ile karistirilmadan taninmasini ve takip edilebilmesini sag-
lamaktadir. Bu nedenle TMK 27’de adin degistirilmesi 6zel olarak du-
zenlenmis, siki sartlara baglanmis ve duyuruya 6zel 6nem verilmistir.
Yasa kuralina gore “Adin degistirilmesi, ancak hakli sebeplere dayani-
larak héakimden istenebilir. Adin degistirildigi nUfus siciline kayit ve
Basin flan Kurumunun ilan portalinda ilan olunur. Bu ilanda; hikmii
veren mahkeme, kararin verildigi tarih, dosyanin esas ve karar numa-
rast ile adimin degistirilmesine Karar verilen kisinin nufusa kayuth ol-
dugu yer, dogum tarihi, ana ve baba adi, 6nceki adi ve soyadi, mahke-
me karartyla verilen yeni adi ve soyadi yer alir.” Ayrica Soyadi Kanu-
nunun 10. maddesine gore de “Bu kanunun tayin estigi middet gectikten
sonra soyadlarin degistirmek isteyenler Kanunu Medeninin bu baptaki
hikimlerine tabi olurlar.” Ad degisikliginin bu sekilde sik1 sartlara bag-
lanmasi, ad degisikligine iliskin diger maddelerin yorumlanmasinda da
dikkate alinmalidir.

Ad degisikliginin mahkemeden hakli nedenle istenebilecegi kura-
lmin bir istisnas1 olarak 5490 sayili Nifus Hizmetleri Kanununda*
17.10.2017 ve 6.12.2019 tarihlerinde yapilan degisikliklerle, 6z ad veya
soyadinda yazim ve imla hatalar1 veya dizeltme isareti kullanimindan
kaynaklanan anlam degisiklikleri bulunan, genel ahlaka uygun olmayan
ya da toplum tarafindan guling karsilanan isimlere sahip kisilere, yurt
icinde ilge nlfus midiirliigiine, yurt disinda ise dis temsilciliklere veya
e-Devlet (izerinden Nifus ve Vatandashk Isleri Genel Mudurligiine bas-
vurarak, il ve ilce idare kurulunun karariyla mahkeme karari olmaksizin
isimlerini degistirme olanag1 verilmistir’®. Bu olanagin kullanilmasi igin
verilen iki ve (¢ yillik stireler dolmustur. Kisa streli bu istinada ad degi-
sikligi yolu i¢in mahkeme karar1 aranmamasina ragmen bu yolun agil-
masinin Kanun degisikligi ile mimkin olduguna dikkat edilmelidir. Di-
ger yandan ayrica bu yola keyfi olarak bagvurmak mimkin degildir. So-

18 Oguzman, Selici, Oktay Ozdemir, Kisiler Hukuku, 133; Dural, Ogiiz, Kisiler Huku-
ku, 182.

14 R.G. Tarih- Say1: 29/4/2006 26153

15 “Mahkeme Karar1 Olmaksizin Ad ve Soyadi Degisikligi Uygulamasina Iliskin Ka-
muoyu Duyurusu”, Nifus ve Vatandaslik isleri Genel Miidiirliigii, yuklenme tarihi:
23.8.2022, erisim tarihi 7.11.2024, https://www.nvi.gov.tr/mahkeme-karari-
olmaksizin-ad-ve-soyadi-degisikligi-uygulamasina-iliskin-kamuoyu-duyurusu.
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yadi Kanunu’na uyum saglanmasi, gulling, genel ahlaka uygun olmayan
soyadlarinin tasfiyesi amaglanmaktadir. Bitin bunlar gene yasa koyucu-
nun adin degismezligi ilkesine verdigi 6nemi yansitmaktadir.

Ad degisikligine iliskin bir diger diizenleme olan TMK 314’e gore
“Evldtlik kaguk ise evlat edinenin soyadini alir. Evlat edinen isterse ¢o-
cuga yeni bir ad verebilir. Ergin olan evidtlik, evlat edinilme sirasinda
dilerse evlat edinenin soyadini alabilir.” Bu Kural, ergin bir kisinin evlat
edinme yoluyla soy baginin kurulmasi halinde soyadini degistirmeye
zorlanmamas: agisindan dikkat ¢ekicidir. Demek ki yasa koyucu, aile bi-
reylerinin ayn1 soyadi altinda toplanmasini bir zorunluluk olarak gor-
memektedir. Zira bu varsayimda yasa koyucu ergin kisinin soy adin1 de-
gistirmemesinde Onemli bir menfaatinin olabilecegini kabul etmistir.
Benzer sekilde Nufus Hizmetleri Uygulama Yonetmeligi madde 9 fikra
3’te aile kattklerinin tutulmasi diizenlenirken “Aile bireylerinden birinin
sonradan soyadini degistirmesi bu haneden ¢ikariimasini gerektirmez”
kuralina yer verilmistir.

Adin degismezligi ilkesinin bir diger istisnas1 olarak TMK 173’te
bosanan kadinin evlenmeden 6nceki soyadini yeniden alacagi, eger ka-
din evlenmeden 6nce dul idiyse hakimden bekarlik soyadini tagimasina
izin verilmesini isteyebilecegi diizenlenmistir. Kadinin bosandigi koca-
simin soyadin1 kullanmakta menfaati bulundugu ve bunun kocaya bir za-
rar vermeyecegi ispatlanirsa kadinin istemi tzerine hakim, kocasinin so-
yadini tagimasina izin verilebilir. Ayn1 maddenin son fikrasina gore eski
koca, kosullarin degismesi hélinde bu iznin kaldirilmasini talep edebilir.
Bosanma sayilarinin giderek artmasi nedeniyle bosanma en dnemli so-
yad1 degisikligi sebeplerinden biridir. TUIK verilerine gére evlenen gift-
lerin Gicte biri bes yil icinde bosanmaktadir'®. Oysa adin degismezliginde
kamu menfaati de bulunmaktadir. Evliligin soyad1 degisikligi sebebi ol-
madig1 bir hukuk diizeninde bosanmaya dayali ad degisikliklerine de ge-
rek kalmayacaktir. Aslinda evlilik, akabinde bosanma nedeniyle soyadi-
nin siklikla degismesi sadece soyadi degisen kisinin temel bir hakkina

16 “Evlenme ve Bosanma istatistikleri, 2023, Turkiye Istatistik Kurumu (TUIK), ya-
yim tarihi: 22.2.2024, 10:00, say1: 53707, erigim tarihi: 7.11.2024, https://data.tuik.
gov.tr/Bulten/Index?p=Evlenme-ve-Bosanma-Istatistikleri-2023-53707#:~:text=
Bin%20n%C3%BCfus%20ba%C5%9F%C4%B1na%20d%C3%BC%C5%9Fen%20
evlenme,binde%206%2C63%200larak%20ger%C3%A7ekle%C5%9Fti. &text=
B0%C5%9Fanan%20%C3%A7iftlerin%20say%C4%B1s%C4%B1%202022%20
y%C4%B11%C4%B1nda,binde%6202%2C01%200larak%620ger%C3%A7ekle%C5%9Fti.
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mudahale olusturmamaktadir. Adin degismezliginin kamu menfaati ne-
deniyle esas alindig1 agik olan bir sistemde evlilik ve bosanma nedeni ile
bu kadar sik soyadi degisikligi kamu menfaatini de zedelemektedir. Ay-
rica unutulmamalidir Ki yukarida agiklanan diger ad degisiklikleri hem
siki sartlara hem de kisinin kendi talebine baglanmistir. Oysa evlenme
ve bosanmada soyadi degisikligi dayatilmaktadir. Bu dayatmanin sadece
kadin ese yonelmesi ise ayrica esitlik ilkesine aykiridir.

Bir diger ad degisikligi olanagi, velayet hakkina sahip olan kadinin
cocuga kendi soyadmin verilmesini talep edebilmesidir’. Cocuk ile
farkli soyadi tasimasinin gesitli zorluklar dogurdugunu ileri siiren kadin-
lar tarafindan agilan davada Anayasa Mahkemesi, Medeni Kanunda bo-
sanma sonrasi ¢ocugun soyadina iliskin bir kural olmadig: igin velayet
hakk1 kapsaminda kadinin da ¢ocugun soyadini belirleyebilmesi gerekti-
gine hiikmetmistir'®, Kanaatimizce ¢cocugun soyadina ve kadinn soyadi-
na iliskin esitlik temelli dizenlemeler yapilirsa velayet degisikligi de ay-
r1 bir soyad1 degisikligi sebebi olmaktan ¢ikacaktir.

Asagida agiklanacagi Uzere Anayasa Mahkemesinin iptal karari
sonrasinda evlenen kadinin soyadini degistirmesine dayanarak teskil
edebilecek herhangi bir yasal temel bulunmamaktadir. Bu husus bir son-
raki baglik altinda daha detayli incelenecektir.

17 Bir Yargitay kararina gore velayete bagh soyad: degisikligi keyfi olarak istenememe-
lidir: “Bir an i¢in mevzuatin bdyle bir duruma izin verdigi kabul edilse dahi, sonra-
dan gelisen sebeplerden dolay1 ¢ocugun yarar1 agisindan velayetin babaya yeniden
verilmesi halinde bu kez baba velayet hakkina dayanarak tekrar ¢ocugun soyadini
degistirmek isteyecektir. Mademki velayet kimde ise ¢cocuk onun soyadini tasiyacak
0 halde baba da bu haktan mahrum edilemez. Béyle bir uygulamanin nufus kitikle-
rindeki kaydin giivenilirligi ve istikrar1 zedeleyecegi gibi asil bu gibi uygulamalar
¢ocugun ruh hali Uzerinde ¢ok derin ve etkili travma yaratacaktir. Yargi mercileri bu
durumu gozeterek ana ile babanin ya da ailelerin gocuk Uzerinden inatlasarak onun
yararlarini hige sayip, hukuken olugmus stattileri gercek dis1 ve yapay sebeplerle de-
gistirmeye ¢alismalarma izin vermemeleri, s6z konusu istemlerine alet olmamalari
gerekir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu, E. 2013/18-2352, K. 2015/1710, Kt.
19.06.2015, www.kazanci.com. Tlgingtir ki velayete bagli soyadi degisikligi keyfi ve
sakincali gortlurken, kadinlarin evlilige ve bosanmaya bagli olarak sirekli soyadi
degistirmek zorunda birakildiklari gergegi atlanmigtir.

18 AYM, E. 2010/119, K. 2011/16, Kt. 8.12.2012 (Velayeti Annede Olan Cocugun An-
nenin Soyadin1 Alabilmesi Karar).
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C. Evliligin Ad Degisikligi Sebebi Olmaktan Cikarilmasi

Anayasa Mahkemesi 22.2.2023 tarihinde Tlrk Medeni Kanununun
187. maddesinin birinci cimlesinin Anayasaya aykir1 olduguna ve ipta-
line karar vermistir'®. iptal edilen kanun maddesi su sekildedir:

“TMK Madde 187- Kadin, evlenmekle kocasinin soyadini alr; an-
cak evlendirme memuruna veya daha sonra nifus idaresine yapacagt
yazili basvuruyla kocasinin soyadi 6niinde 6nceki soyadini da kullanabi-
lir. Daha oOnce iki soyad:i kullanan kadin, bu haktan sadece bir soyadi
icin yararlanabilir.”

Bu maddenin iptal edilmesinin temel gerekcesi evlenen kadin esin,
dava agmak zorunda kalmadan evlilik sonrasinda soyadini degistir-
meme hakkina sahip olmamasi, esitlik ilkesine aykiri olarak hakl: bir ge-
rekceye dayanmadan soyadini ve dolayisiyla bir bitin olan adini degis-
tirmeye zorlanmasidir®°.

6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usul-
leri Hakkinda Kanun’un 66. maddesinin tglncu fikras1 geregince kararin
Resmi Gazete’de yayimlanmasindan baglayarak dokuz ay sonra yururli-
ge girmesine karar verilmistir. Bu karar, 28.4.2023 tarihinde Resmi Ga-
zete’de yaymlanmis, yasa koyucuya yeni bir diizenleme yapmak icin ve-
rilen slre 28.1.2024’te dolmustur.

Bu tarihten beri Turk Medeni Kanununda ve hukukunda evlenen
kadinin soyadini degistirmesini gerektiren veya mumkin kilan herhangi
bir yasal dayanak bulunmamaktadir. Asagida detaylarina yer verilecegi
Uzere zaten Anayasa Mahkemesinin 2013 tarihli kadinin soyadina iliskin
bireysel bagvuru karari sonrasinda evlilik sonrasinda kadmin soyadini
degistirmemesine idari basvuru yoluyla da izin verilmesi gerekiyordu?!,
TMK 187’nin iptali sonrasinda, yasa koyucu erteleme siresinde ve son-
rasinda yeni bir diizeleme yapmadig: icin artik evlilik, bir soyad: degi-
sikligi sebebi degildir. Mevcut hukuksal durumda evlenen kadinin soya-
din1 korumak icin dava agmasi gerekmedigi gibi idari basvuru da yap-
mas1 gerekmez. Yasa koyucu, yeni yasal diizenleme yapmak icin gere-
ken sure iginde herhangi bir diizenleme yapmayarak bir tercihte bulun-
mus, evliligi soyad1 degisikligi icin bir neden olmaktan ¢ikarmistir. NU-

Y R.G. Tarih - Say1: 28/4/2023 — 32174.
20 AYM, E. 2022/155, K. 2023/38, Kt. 22.2.2023, RG. 28.4.2023-32174, §8 31, 37 ve 39.

2L AYM, Sevim Akat Eski [Birinci Bolim], Bagvuru Numarasi: 2013/2187,
19/12/2013, § 41.
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fus Hizmetleri Uygulama Yo6netmeligi madde 24, TMK 187’nin uygu-
lanmasina iligkidir. Asagida daha detayli agiklanacag: lzere bu Yonet-
melik maddesi, dayandig1 yasa kurallar iptal edildigi icin gecerliligini
yitirmistir.

Adin degismezliginin esas kural olmasi ve TMK 27 ve Soyadi
Kanunu 10 geregi, su an icin mevzuatimizda evlenen kadinin soya-
dim degistirerek esinin soyadim almas1 veya var olan soyadina ek
olarak esinin soyadimi tasimasi icin herhangi bir yasal zemin yoktur.
Nitekim 5490 sayili Nifus Hizmetleri Kanununun 35. maddesinin birin-
ci fikrasinda da kesinlesmis mahkeme hilkmi olmadikg¢a nifus kittkle-
rinin higbir kaydimin diizeltilemeyecegi, kayitlarin anlamini ve tasidigi
bilgileri degistirecek serhler konulamayacagi ancak olaylarin aile kitlik-
lerine tescili esnasinda yapilan maddi hatalarin niifus midiirliigiince da-
yanak belgesine uygun olarak diizeltilebilecegi agik¢a ifade edilmistir.

Sonug olarak aksine bir duzenleme olmadik¢a ad degisikliginin
ancak TMK 27 cercevesinde yapilabilecegi dikkate alindiginda evlenen
kadin esin evlenme basvurusunda talepte bulunarak kocasinin soyadini
veya kendi soyadina eklenerek sekilde kocasinin soyadini tagimasi artik
mumkin degildir. Bu konuda herhangi bir hukuksal bosluk yoktur.

Hukuk duzeninde bosluk bulunmasi, bir hukuki soruna yururliukte-
ki hukuk kurallarinn ¢6ziim gdstermemesi olarak tanimlanmaktadir?,
Ertelemeli iptal kararinda, iptalin edilen yasanin ortadan kalkmasi her
zaman yasa dlzeyinde veya yasa Ustl uygulanabilecek hicbir kural bu-
lunmamas: anlamima gelmeyehilir. iptal edilen yasa ortadan kalkacag
Icin bu yasanin diizenledigi alanda bir bosluk olusabilir, olugsmaya da bi-
lir. Her iptal bosluk yaratmaz. Ornegin iptal sonucunda iptal olunan ya-
sanin yurilrlige girisinden 6nceki durum kendiliginden geri gelmisse ve
bu durum bir bosluk yaratmryor ise sorun yoktur?. Hukuksal boslugun
belirlenmesinde, iptal edilen yasa normunun igerigine bakilmalidir. Te-
mel hak ve 6zgurltkleri sinirlayict ve yasaklayici bir normun iptal edil-
mesi durumunda, ilke olarak bosluk degil, hukukun dokunmadig bir 6z-
girliik alani ortaya ¢ikar. Smirlamanin ya da yasagin ortadan kalktig
kabul edilir. Bu durumda, gercekte hukuksal bosluk degil kisinin hukuk-

22 Yildirmm Uler, “Anayasa Mahkemesi Iptal Kararlar1 Geri Yiiriir”, in Bahri Savei’ya
Armagan, (Milkiyeliler Birligi Yayinlar1 7, 1988), 525.

23 Uler, “Anayasa Mahkemesi iptal Kararlar1 Geri Yiiriir”, 525.
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la icerilmeyen bir 6zgiirlik alani s6z konusu olur?*, TMK 187’nin yerine
gececek yeni duzenleme yapilmamasi da adin degismezligi ilkesine do-
niisii, zorunlu soyadi degisikligi mudahalesinden 6zgurliik alanina gegisi
ifade etmektedir.

Bu cercevede iptal kararinin yiirtirliige girdigi 28.1.2024 tarihinden
sonra evlenen kadin esin soyadinin degistirilmesine iliskin uygulamalar
hukuki temelden yoksundur.

I1. TMK 187’nin iptali Sonrasinda Cocugun Soyadinin Belir-
lenmesi

TMK 187’nin iptalinden sonra bu maddenin yerine gecmek Uzere
yeni diizenleme yapilmadig: icin artik evlilik soyadi degisikligi sebebi
olmaktan ¢ikarilmistir®®. Aciklandig (izere evlenen kisilerin soyadlarmin
degismesi icin yasal bir temel yoktur. Bu konuda bir bosluk olmamasina
ragmen evlilik birligi i¢cinde dogan gocuklarin soyadi agisindan bir belir-

24 Anayasanin 90. maddesindeki “Usuliine gore yiiriirliige konulmus milletleraras: and-
lagsmalar kanun hikmiindedir. (...) Usuliine gore yiirtirlige konulmus temel hak ve
Ozgurliklere iliskin milletleraras1 andlagmalarla kanunlarin aymi konuda farkli hi-
kiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlagma hu-
kiimleri esas alinir.” kural karsisinda -iptal edilen yasanin erteleme suresince yurur-
lukte kalip kalmadig tartigmasindan bagimsiz olarak- uluslararasi antlagmalarla orta-
ya cikan ¢atisma giderilmeden yasanin tek basina uygulanmamas: gerekirdi. Ozellik-
le de temel hak ve 6zgurliiklere iliskin uluslararas1 antlagmalara uygun yorumlanmasi
olanak bulunmayan, Ustelik ertelemeli de olsa iptal edildigi agiklanmig bir yasanin
ihmal edilmesi yoluna gidilmeliydi. Nitekim, adli yargi mercileri AYM kararindan
once de bu yolu izleyerek kadimin soyismini tek basina tasimasi istemli davalar1 ka-
bul etmekteydi. TMK yurdrlikteyken agilan davalarda adli yargi temel hak ve ézgur-
lUklere iligkin uluslararas s6zlesmelerle ve Anayasayla bagdasmayan TMK normunu
ihmal ederek -davaya 6zgi olarak- kadinin soyadini tek basina tasiyabilecegine karar
verebilmekteydi. Giniimuizde ise iptal kararinin erteleme siresi dolmusken TMK m.
187 kuralinin ihmaline gerek kalmadan uygulanmayacag: agiktir.

25 Nitekim 6gretide son iptal karar1 6ncesinde de Anayasa Mahkemesinin kadinm soya-
dim degistirmeden evlilik sonrasinda da kullanabilmesine iligkin bireysel bagvuru ka-
rarmin Ve ilgili ATHM igtihadinin TMK 187’yi ve Anayasa Mahkemesinin velayet
hakkina sahip kadin esin ¢ocuga kendi soyadimi verebilecegine iligkin Kararinin
TMK 32171 etkisiz kildig1 ve bu nedenle aile soyadinin yeniden dlzenlenmesi gerek-
tigi savunulmaktaydi. Tuba Birinci Uzun, “Aile Soyadi Cikmazi”, Ankara Barosu
Dergisi, Say1 4 (2016), 99.
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leme yapmak gerekmektedir?®. Ciinkii soybagimim hikiimleri altinda dii-
zenlenen TMK 321°e gore “Cocuk, ana ve baba evli ise ailenin soyadint
taswr.” Medeni Kanunda ve alt mevzuatta da aile soyadina iliskin bir d-
zenleme bulunmamaktadir. TMK 187°nin iptalinden 6nce TMK 321,
TMK 187 ile okundugunda aile soyadinin kocanin soyadi olacagi sonu-
cuna ulasiliyordu?’. Su an artik aile soyadinin tespitinde diger yasal dii-
zenlemelerin dikkate alinmasi1 gerekmektedir.

5490 sayili Nufus Hizmetleri Kanununun “Tanimlar” baslikli 3.
maddesinde, aile “ayni soydan olup, bir aile sira numaras1 altinda kayitl
olan kisiler ile onlarin es ve ¢ocuklart”, aile kitigii “niifus olaylarina
iliskin kayitlarin kagit veya elektronik ortamda tutuldugu kiitiik™, aile si-
ra numarasi “ailelerin aile kiitiigline yazilis sirasina gore verilen numara”
olarak tanimlanmistir. NUfus kayd: ““aile kiitiigiine islenmis kisisel bilgi-
leri” anlatmakta, nifus kirigii ise “aile kiitigi, 6zel kutik ve yedekle-
rinden olusan kayitlarin tiimii”’nden olusmaktadir. Yasanin “Aile Kutlk-
lerinde bulunmasi gereken kisisel bilgiler” baslikli 7. maddesinde aile
kituklerinde yer almasi zorunlu bilgiler siralanmistir. “Kiginin adi ve
soyadi, cinsiyeti, baba ve ana ad: ile soyadlari, evli kadinlarin 6nceki
soyadlar1” her kisi i¢in zorunlu bilgilerdendir. Yasa kurali incelendigin-
de kocanin soyadinin karmin soyadinin yerine ya da karmin soyadiyla
birlikte aile kiitiigiine yazilmast zorunlulugu bulunmadigi anlagilmakta-
dir. Kadm igin evlilik dncesi soyadi, erkek igin kendi soyadi, ¢ocuk igin-
se baba ve ana soyadr aile kiitiigiiniin zorunlu unsurlarindandir.

Yasanin uygulanabilmesi igin ¢ikarilmis Nifus Hizmetleri Uygu-
lama Yo6netmeliginin “Aile esas1” baglikli 9. maddesinde, “Aile Ktukle-
rinin Tutulmasina iliskin Esaslar”a yer verilmistir:

(1) Aym: aileye mensup kisiler bir aile kitik sira numarast altinda
kaydedilirler.

% Bu belirsizligin su an ve olasi bir diizenleme ile nasil giderilebilecegine iliskin ince-
lemeye ilisin bkz. Damla Ozden Celt, “TMK M. 187’nin Iptali Kararinin Cocugun
Soyadina Olas1 Etkileri ve Olmasi1 Gereken Hukuk Baglaminda Bir Oneri”, AkdHFD
13, Say1 2 (2023), 1065-1095.

27 Zeynep Gller, Tirk Hukukunda Kadinin Soyadina Tiskin Gelismeler Cercevesinde
Kadinin Soyadi, (Onikilevha, 2019), 151; Bir diger goriise gore TMK 187, iptalinden
once de ATHM, AYM ve Yargitay kararlari ile atil bir hikiim haline geldigi igin aile
soyadma iligkin hikiim olmadig diistiniilmekteydi. Birinci Uzun, “Aile Soyadi Cik-
maz1”, 118.
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(2) Ailenin ¢cocuklari, erkeklerin es ve cocuklari ile kadinlarin evli-
lik dist dlinyaya gelmis cocuklari, ayni aile sira numarasi altinda yazilir-
lar.

(3) Aile bireylerinden birinin sonradan soyadini degistirmesi bu
haneden ¢ikarilmasint gerektirmez."”

Yonetmeligin bu kural, aile kiitiigiinde ailede soybagi icin es ve
cocuklar1 esas alan 5490 sayili Nufus Hizmetleri Kanunu ile uyumludur.
Nifus Hizmetleri Uygulama Yonetmeliginin 12. maddesinin 1. fikrasin-
da ise “Soybagi; ¢cocugun soyadimn... belirlenmesinde esas alinir” den-
mektedir. Demek ki evlilik icinde dogan ¢ocugun soyadi, soybagini or-
taya koyacak sekilde tespit edilmelidir. Bu cercevede yasa koyucu farkl
bir diizenleme yapana kadar evlilik i¢cinde dogan ¢ocuklarin soyadi, anne
ve babanin soyadi olarak belirlenmelidir?,

I11. Iptal Kararma Giden Suire¢: TMK 187’nin Thmali Geregi

Anayasa Mahkemesi, kadinin evlilik dncesi soyadini evlilik sonra-
sinda tek basina strdirmesini engelleyen Tlrk Kanunu Medenisi kurali-
na (m. 153/1) iliskin ilk itiraz1 1998 yilinda reddetmistir®®. 743 sayih
Yasa'nin 153. maddesinin degisik birinci fikrasi soyleydi:

“Kadin, evlenmekle kocasimin soyadimi alir; ancak evlendirme
memuruna veya daha sonra nifus idaresine yapacagi yazili basvuru ile
kocasimin soyadr dnunde dnceki soyadin da kullanabilir. Daha dnce iki
soyadi kullanan kadin, bu haktan sadece bir soyad: icin yararlanabilir.”

Turk Kanunu Medenisinin miilgas1 ile hukuk diizeninden ¢ikan bu
kural ayn1 igerigiyle 4721 sayili Turk Medeni Kanununun 187. maddesi-
nin 1. fikrasinda karsilik bulmustur.

2 Ogretide cocugun soyadina iliskin belirsizligin Isvigre Medeni Kanunu m. 270’in ki-
yasen uygulanmasi suretiyle giderilebilecegi de savunulmaktadir. Ozden Celt,
5.1076; Isvigre Medeni Kanunu m. 270’e gére “Ebeveynler birbirleriyle evli ve farkli
soyadlar1 tagiyorlarsa, ¢ocuk, evlilik sirasinda ortak ¢ocuklarinin soyadi olarak belir-
ledikleri soyadi alir. Ebeveynler, ilk ¢cocugun dogumundan itibaren bir y1l i¢inde or-
tak bir talepte bulunarak ¢ocugun diger ebeveynin bekarlik soyadini tagimasint iste-
yebilirler. Ebeveynler ortak bir aile adi tasiyorsa, ¢ocuk bu soyadi alir.”’; Bir diger
goriise gore ¢ocugun ve kadimin soyadi derhal diizenlenmeli ve diizenleme geriye yi-
ritiilmelidir. Mustafa Sahin, “Anayasa Mahkemesi’nin Iptal Karari Ardindan Tirk
Hukukunda Evli Kadimin Ve Cocugun Soyad1”, TBB Dergisi 170 (2024), 15.

2 AYM, E. 1997/61, K. 1998/59, Kt. 29.9.1998, R.G. 15.11.2002-24937.
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Evlilikte kadinin soyadi konusu, Tirk Medeni Kanununun 187.
maddesinin 1. fikrasina itiraz ile ikinci defa Anayasa Mahkemesi 6nline
gelmistir. Anayasa Mahkemesi, ikinci somut norm denetiminde de Av-
rupa insan Haklar1 Mahkemesinin kadinin evlilik 6ncesi soyadin1 tek ba-
sina kullanamamasina iligkin ihlal kararlarina® karsin Tirk Medeni Ka-
nunu kuralini Anayasaya aykir1 gérmemistir3.,

Anayasa Mahkemesinin onceki gizgisinde 1srar eden ikinci soyadi
kararinin Resmi Gazete’de yaymm tarihi 21.10.2011°dir. Bu tarihten iti-
baren 10 yil slre ile ayn1 Yasa kuralinin Anayasa Mahkemesi 6niine iti-
raz yolu ile getirilmesi, Anayasanin 152. maddesinde yer alan “Anayasa
Mahkemesinin isin esasina girerek verdigi red kararinin Resmi Gazetede
yayimlanmasindan sonra on yil ge¢gmedikge ayni kanun hiikmiinin Ana-
yasaya aykiriligi iddiasiyla tekrar bagvuruda bulunulamaz.” yasagi nede-
niyle mimkin olmamistir. Bireysel bagvurunun Turk Hukukunda 23 Ey-
Il 2011'den itibaren fiilen islemesi sebebiyle artik bu yol asilmadan In-
san Haklar1 Avrupa Mahkemesine gitme yolu da kapanmistir. Bu asa-
mada sorunun ¢ozimiinde biri siyasi digeri yargisal iki yol kalmustir: Ilki
Turk Medeni Kanununun 187. maddesini degistirmek, digeri ise Anaya-
sa Mahkemesine bu kez norm denetimi yoluyla degil de bireysel bagvuru
yolu ile gitmek. Kadmin evlilik nedeniyle ad degistirmemeye iliskin
hakli talebi, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi kararlarinin etkisiyle
Anayasa Mahkemesini de zorlamaya baslamistir®.

Bireysel basvurunun konusu hak ihlali denetiminde 6l¢ii normlar-
dan birinin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinde taninan haklar olmasi-
nin etkisiyle, Anayasa Mahkemesi somut norm denetiminde verdigi ilki
1998, ikincisi 2011 tarihli 6nceki iki kararmdan uzaklasarak ATHM’in

% ATHM, Unal Tekeli/Turkiye [Dordiincti Daire], Bagvuru Numarasi: 29865/96,
16/11/2004; AIHM, Leventoglu Abdulkadiroglu/Tiirkiye [ikinci Daire], Basvuru
Numarasi: 7971/07, 28/5/2013, Final: 28/08/2013; AIHM, Tuncer Giines/Tiirkiye
[fkinci Daire], Basvuru Numarast: 26268/08, 3/9/2013, Final: 3/12/2013; AIHM,
Tanbay Titen/Tirkiye [ikinci Daire], Basvuru Numarast: 38249/09, 10/12/2013.

3L AYM, E. 2009/85, K. 2011/49, Kt. 10.3.2011, R.G. 21.10.2011-28091.

32 Sultan Tahmazoglu Uzeltiirk, “Ad ve Soyada iliskin Kararlar Bireyin Kimlik Hakki”,
in Anayasa Mahkemesinin Kurulusunun 60. Yili Anmisma 60 Yil 60 Makale Cilt 2,
(Anayasa Mahkemesi Yayinlar1, 2022), 1220.
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konuya iliskin yorumundan ve vardigi sonuctan ayri bir yola sapamamis-
tirs3

Bireysel basvuru Uzerine verilen 2013 tarihli kararin adli yarg: di-
zeninde soyadi degisikligi davalarini ilk derece yargilama mercii ya da
kanunyolu mercii sifatiyla inceleyen mahkemeler Uzerindeki en énemli
etkisi, uygulanan kural-uygulanmasi: gereken kural ayrimi olmustur.
Anayasa Mahkemesinin saptamasina gore, uygulanmasi gereken kurallar
Anayasani 90. maddesi uyarinca temel haklara iliskin uluslararasi s6z-
lesmeler olmasi1 gerekirken Turk Medeni Kanununun 187. maddesi so-
mut olaya uygulanmistir ve uygulama hak ihlaline yol agmistir®®. Aym
yorumu 2014°te bireysel bagvuru Uzerine verdigi baska kararlarda da
sirdiiren® Anayasa Mahkemesinin uygulanan kural-uygulanmas: gere-
ken kural vurgusu, adli yargi mercilerinin evlilik éncesi soyadin tek ba-
sima kullanmak amaciyla agilan ad degisikligi davalarini temel hak ve
Ozgurliklere iligskin uluslararasi antlasmalar1 esas alip TMK 187’yi ih-
mal®® ederek kabul etmesinin 6niinii agmistir?’. Onemle vurgulanmalidir

3 AYM, Sevim Akat Eski [Birinci Bolim], Basvuru Numarasi: 2013/2187,
19/12/2013.

3 Kararlarm gerekeeleriyle ortaya konuldugu ¢alisma icin bkz. Tahmazoglu Uzeltlrk,
“Ad ve Soyada Iliskin Kararlar Bireyin Kimlik Hakk1”, 1207-1229.

% AYM, Gulsim Geng [Birinci Bélim], Basvuru Numarasi: 2013/4439, 6/3/2014; Nese
Aslanbay Akbiyik [Ikinci B6liim], Basvuru Numarasi: 2014/5836, 16/4/2015, R.G.
11/7/2015-29413.

% Esas almanin sonuglar1 zimnen ilga, iptal ve ihmal gibi kavramlar acisindan agikliga
kavusturulmalidir. Zimnen ilga, yasalarin yirirligiine iliskin bir kavramdir. Antlas-
ma esas alindiginda da yasa yiiriirliigiinii siirdiirmektedir. iptal, “bir islemin hukuka
uygun olup olmadigini denetleyen yargi organinin islemin gegerliligini etkileyen bir
sakatlik saptamasi halinde, islemin geriye yirir bigimde ortadan kalkmasint saglayan
ve kesin huikiim olabilen bir yarg1 islemidir” Yildirim Uler, Iptal Kararlarinin Sonug-
lar;, AUHF Yayinlari, Ankara, 1970, s.4. Anayasal sistemimizde, yasalari iptal yetki-
si yalnizca Anayasa Mahkemesine tanmmustir. ihmal ise, incelenen somut olaya 6zgu
olarak yiirtirliigiinti strdiren bir yasa hikmini uygulamaktan imtina edilmesidir.
Yarg: yerlerinin temel hak ve dzgirliklere iliskin antlagma hikimleriyle yasa hi-
kiimleri arasindaki ¢atismay1 “temel hak ve 6zgurlik esigini en yliksek tutan norma
uygun yorum yontemiyle” belirleyemedigi durumda bagvurabilecegi yontem ihmaldir.

37 Anayasa Mahkemesi her (¢ kararinda ihmal kavramm yerine zimni ilga kavramm
kullanmakta ve Anayasanin 90. maddesindeki ¢atisma kuralinm1 bir zzmnen ilga kural
saymaktadir: “39. Anayasa’nin 90. maddenin besinci fikras1 uyarinca, (...) kural bir
zimni ilga kurali olup, temel hak ve 6zgurliklere iliskin s6zlesme hukimleriyle cati-
san kanun hikumlerinin uygulanma kabiliyetini ortadan kaldirmaktadir (B. No.

Journal of Constitutional Law - Volume: 13/Issue:26/Year: 2024, p. 355-392



370 Kadinin Ad Degistirmeme Hakki: Iptal Karart Sonrast Degisen Bir Sey Yok

ki 2013 ve sonraki tarihli kararlarinda Mahkeme “Bu durumda basta
yargr mercileri olmak Uzere, birbiriyle ¢atisan temel hak ve 6zirluk-
lere iliskin bir uluslararasi andlasma hikmu ile bir kanun hiUkmuni
onlerindeki olaya uygulamak durumunda olan uygulayicilarin, ka-
nunu goz ardi ederek uluslararasi andlasmay:1 uygulama yukimli-
lGkleri vardir.” saptamasiyla kadimi evlilik sonrasinda soyadini degis-
tirmeye zorlayan TMK 187’nin hem yargi mercilerince hem de bu
hikkme dayanacak olan idari mercilerce de g6z ardi edilmesi gerek-
tigini de ortaya koymustur®.

2015 yilinda Hukuk Genel Kurulu, evlenen kadinin bekarlik soya-
din1 tek basma kullanma talebinin herhangi bir hakli gerekce aranmadan
kabul edilmesi gerektigini belirten ve sonrasinda adli yargidaki uygula-
mada biyiik 6lciide sekillendiren bir karar almistir®®. Bu karara gore de
“Bu durumda basta yargi mercileri olmak Uzere, birbiriyle ¢catisan
temel hak ve dzurluklere iliskin bir uluslararasi antlasma hukma ile
bir kanun htkmuni 6nlerindeki olaya uygulamak durumunda olan
uygulayicilarin, kanunu gozardi ederek uluslararasi antlasmayi uy-

2013/2187, 19/12/2013, § 45). 40. Bagvuruya konu yargilama kapsaminda verilen ka-
rarin 4721 sayili Kanun’un 187. maddesine dayanarak verildigi anlagilmaktadir. An-
cak, yukarida yer verilen tespitler 1s13inda, ilgili Kanun hikmiintn s6zi edilen Soz-
lesme hukimleri ile ¢atistigi gorilmektedir. Bu durumda, uyusmazlig karara bagla-
yan derece mahkemelerinin, ATHS ve diger uluslararasi insan haklar1 andlasmalar ile
catigan 4721 sayili Kanun’un 187. maddesini kararlarina esas almayarak, basvuru
konusu uyusmazlik agisindan Anayasa’nin 90. maddesi uyarinca uygulanmasi gere-
ken uluslararasi so6zlesme hiikiimlerini dikkate almasi1 gerektigi sonucuna varilmakta-
dir (B. No. 2013/2187, 19/12/2013, § 46).” AYM, Gilsim Geng [Birinci Bolim],
Basvuru Numarasi: 2013/4439, 6/3/2014, § 39.

% AYM, Sevim Akat Eski [Birinci BO6lim], Basvuru Numaras:: 2013/2187,
19/12/2013, § 41.

% Yargitay Hukuk Genel Kurulu, E. 2014/2-889, K. 2015/2011, Kt. 30.9.2015, (Y1lmaz
v. Nifus Idaresi Karar1) www.kazanci.com.tr (erigsim tarihi: 28.9.2024): “Somut ola-
ya gelince: sebep 6nemli olmaksizin davaci evlilik birligi icinde sadece kizlik soyis-
mini kullanmak istemektedir. Kizlik soyisminin kullanmak istemek icin hakli bir ge-
rekgenin bulunmasina ihtiya¢ bulunmamaktadir. Bu hak ATHS 8 ve Anayasanin 17.
maddeleri kapsaminda bir insan hakkidir ve cinsiyete dayal: olarak bir ayrima tabi tu-
tulmaksizin erkek ve kadin arasinda esit sekilde uygulanmalidir. Aksi durum
ATHS’nin 14. maddesine aykirilik teskil edecektir. Yukarida agiklanan nedenlerle ye-
rel mahkeme karar1 usul ve yasaya uygun olup, onanmalidir.” Kararin getirdigi olum-
lu sonuglara kargin kararda gegen “kizlik soyismi” deyiginin hukuksal karsiligi yok-
tur, toplumsal karsilig1 ise yarg: diline yansimaktadir.
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gulama yuakumlalukleri vardir.” Agik yasak ya da kesin kural getiren
yasa kurallarma karsilik soyut hak ve 6zglrlik kurallar1 s6z konusu ol-
dugunda s6z konusu yasa kurallarimi temel hak ve 6zgurliklere uygun
yorumlama yontemi islememektedir. Danistay bu durumlarda yasa kura-
lin1 ihmal ederek uyusmazliga bakmayi tercih etmistir*®. Adli yarg: yer-
leri de kadinin evlilik 6ncesi soyadini evlilikte tek basina tagimasini ya-
saklayan TMK 187 kural1 icin uygun yorum ydnteminden yararlanama-
yarak yasanin ihmali yoluna gitmis ve bekarlik soyadini kullanmak iste-

yen kadinlarin davalarini kabul etmistir.

Acikca goruluyor ki, Anayasa Mahkemesinin 2013’ten baslayarak
bireysel bagvuru (izerine verdigi ihlal kararlari ile bu ¢alismanin konusu-
nu olusturan 2022 tarihli iptal karariin dokuz ay ertelemeyle yiiriirliige
girmesi arasindaki surecte, yalnizca kendi soyadini tasimak isteyen
kadimin bu hakkim elde etmesinin yolu, cogunlukla dava a¢makt.

Zira Anayasa Mahkemesi ve HGK kararlarina ragmen evienme

40 Damgtaym genel egilimi yasayr antlasmaya uygun yorumlamak yonindedir ancak
temel hak ve ézgurluklere iliskin uluslararasi antlagsmalara uygun yorum yontemiyle
giderilemez cgatigmalarda yasa kuralin1 ihmal edebilmektedir. Uyusmazliga uygula-
nacak yasa, Anayasa ve uluslararasi antlagma kurallarim1 ortaya koyan Danistay, bu
asamadan sonra soyle bir tutum izlemektedir:

o Uluslararas: antlasma normunun anlaminmi Anayasa normlari ile biitiinlestirmekte,
Anayasa normlarimin anlamini uluslararasi antlagma normu ile pekistirmektedir.
Idari islemin baglantili oldugu hakk: ya da ilkeyi uluslararasi antlasmadan ve Ana-
yasadan ¢ikarmakta, bunlar ile giiclendirmektedir.

o Uluslararasi antlagmayi tek bagina uygulamak yerine, uluslararasi antlagsma ve Ana-
yasa normlariin getirdigi guvence esiginin altinda kalmayacak sekilde yasay1 ola-
bildigince her iki norma uygun yorumlamaya c¢aligmaktadir.

e Yasayr Anayasa Ve uluslararasi antlasma normunun birlikte degerlendirilmesinden
cikan anlam ile bagdastirmak mimkunse; idari islemi yasaya, Anayasaya ve ulusla-
raras1 diizenlemelere aykir1 oldugu gerekcesiyle ya da bazen yalmizca yasaya aykiri
oldugu gerekgesiyle iptal etmektedir. Boylelikle, milletleraras1 hukukun istiinligii
ve Anayasanin baglayiciligr ilkelerinden birini korumak adma digerinden feragat
etmeksizin, iki ilke arasindaki dengeyi kurmus olmaktadir.

¢ Danigtayin yasayi, Anayasa ve temel hak ve ¢zgurliklere iligskin uluslararasi ant-
lasma normunun birlikte degerlendirilmesinden ¢ikan anlam ile bagdastirabilmesi
ancak ihmal suretiyle miimkiinse ya da hicbir surette mimkiin degilse yasa kuralim
ihmal ederek uyusmazligi yargilamaktadir.

Nazile irem Yesilyurt, “Damstay Kararlarinda Uluslararas1 Antlasmalarin Normatif
Degeri”, Insan Haklar1 Yillig1 1, Say1 32 (2014), 19 vd.
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basvurularim kabul eden ¢ogu idari birim, TMK 187°nin ihmali yo-
luna gitmemistir.

Anayasa Mahkemesinin konuya iliskin olarak somut norm de-
netiminde verdigi iptal karari sonrasinda, iptal karariin gerekleri-
ne aykari idari islemlere kars1 yarg: yolu siiphesiz acik olmakla bir-
likte, yalmzca kendi soyadim tasimak isteyen bir kadimin bu hakki
tekrar dava yoluyla elde etme zorunlulugu altinda birakilmasi agik-
¢ca TMK 187’nin iptalinin amacina ve hukuka aykiridir. Anayasa
Mahkemesi Kararinin 41. ve 42. paragraflarinda esler arasinda esitlik il-
kesinin hayata gecirilmesi yonunden devlet organlari ile idare makamla-
rinin isbirligi icinde bulunmalar1 anayasal zorunluluguna dikkat cekil-
dikten sonra, s6z konusu iptal kararinin 6nemli islevinin Onceki yargi ka-
rarlarina karsin Yasa kurali iptal edilmedigi surece evlenmeden onceki
soyadin1 kullanma hakk: glivence altina alinamayan kadinin kendi soya-
din1 dava agmaksizin, kiilfete katlanmaksizin kullanabilmesi olabilecegi
belirtilmektedir®.

IV. Uygulamada TMK 187’nin Iptalinin Etkisiz Kilinmasi

Yukarida agiklandigi Uzere Tirk Medeni Kanununun 187. madde-
sinin bir butun olarak iptal edilmesiyle soyad: bakimindan ismin degis-
mezligi ilkesine geri doniilmiistiir. Yasa koyucu, iptal karar1 sonrasinda
verilen surede herhangi bir yasama faaliyetinde bulunmayarak evliligi
soyadi degisikligi icin bir sebep olmaktan ¢ikarmistir. Artik evlenen es-
lerin soyadinin degistirilmesi i¢in herhangi bir yasal dayanarak yoktur.

4 “Zira esler arasinda esitlik ilkesinin hayata gecirilmesinde esas olan kadimin yargi
yoluna bagvurmaksizin erkek ile esit haklardan yararlanmasidir. Bagka bir deyisle
kadmin erkekle esit haklardan yararlanmasimim oncelikle hukukun asli kaynag: olan
kanunla givence altina alinmasi ve glivenceyi hayata gecirebilecek idari uygulamala-
rin gelistirilmesi gerektigi, bu baglamdaki yargisal ihtiyaglarin tek bagina yeterli gu-
venceyi sagladiginin kabul edilemeyecegi aciktir. / S6z konusu AIHM, Anayasa
Mahkemesi ve Yargitay kararlar1 kadimin evlenmeden énceki soyadimi evlendikten
sonra tek basina kullanabilmesine sinirh bir imkan tanmmustir. Zira kadin-erkek esitli-
gine iligkin yapilan anayasal degisiklikler ile yargisal ictihatlardaki tum geligsmelere
ragmen varlig1 korunan ve idare makamlarinca uygulanmaya devam edilen kural ne-
deniyle kadinin herhangi bir kiilfete katlanmak zorunda kalmaksizin evlenmeden 6n-
ceki soyadim tek bagina kullanabilmesi mumkiin olmamistir.” Anayasa Mahkemesi,
22 Subat 2023 Tarih ve K.2023/38, E.2022/155 Sayili Kadinin Kocasinin Soyadini
Almasin1 Ongéren Kuralin Iptali Karari, 88 41 ve 42.
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Hukuksal durum bu olmakla birlikte evlilik basvurularindaki 6n-
ceki uygulama TMK 187 hig iptal edilmemis gibi aynen devam etmekte-
dir. Evlilik basvurusunda kadin ese, mistakbel kocasinin soyadini almak
veya iki soyadi kullanmak segenegi sunulmaktadir. Soyadinin evlilik
sonrasinda hi¢ degistirilmeden kullanilmasi talepleri reddedilmekte, iki
secenekten biri segilmezse evlilik basvurusu yapilamayacag: ifade edil-
mektedir. Ayrica e-devlet uygulamasinda da evlilik nedeni ile soyad: de-
gisikligi bashigr secildiginde kisi sadece bu iki secenek ile karsi karsiya
kalmaktadir. Anayasa Mahkemesi kararinin yiirtirliige girdigi 28.1.2024
tarihinden itibaren gergeklesen evliliklerde kadinin soyadinin yanina ve-
ya yerine kocanin soyadinin yazilmasi, Yasa kurali AYM karariyla iptal
edilmigsken Nufus Hizmetleri Yonetmeliginin iptal edilen Yasa kuralini
tekrarlayan 24. maddesine dayandiriimaktadir®,

Bu maddeye gore:

Evlenen kadinin soyadi

“Madde 24- (1) Evlenen kadin, kocasinin soyadini alir. Kocasinin
soyad ile birlikte 6nceki soyadini da kullanmak isteyen kadin, bu istegi-
ni evlenme sirasinda yazili olarak evlendirme memurundan, evlenmeden
sonra ise yazili olarak veya e-basvuru ile nufus miidiirliigiinden talep
edebilir.

(2) Esinin soyadi ile birlikte 6nceki soyadimi da kullanan kadin,
sadece esinin soyadint Kullanmak istedigini yazili olarak veya e-basvuru
ile talep ertigi takdirde nlfus miidiirliigiince gerekli islem yapilir. Bu ta-
lepler herhangi bir sayisal simirlamaya tabi degildir.

(3) Evlenmeden once iki soyadi tasiyan kadin, bu soyadlarindan
sadece birinden yararlanabilir.”

42 Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigiiniin e-Devlet (izerinden de kabul ettigi
Evli / Dul veya Bosanmig Kadinlarmm Soyadi Degisikligi Basvurusu’nda yer alan
aciklama sOyledir: “Bu hizmet ile evli veya dul kadinin koca soyadi ile birlikte 6nce-
ki soyadim ya da sadece koca soyadim kullanmasi saglanmaktadir. Niifus Hizmetleri
Uygulama Yonetmeliginin 24 incli maddesi uyarinca evli veya dul kadinin evlilik
hanesinde sadece bekarlik soyadini kullanmasima yonelik mahkeme karari alinmasi
gerekmektedir.” “Evli / Dul veya Bosanmis Kadinlarin Soyadi Degisikligi Bagvuru-
su”, Niifus ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirliigii, erisim tarihi: 10.8.2024,
https://www.turkiye.gov.tr/nvi-evli-veya-bosanmis-kadinlarin-soyadi-degisikligi-
basvurusu.
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Dayanagi Yasa kurali Anayasa Mahkemesince iptal edilmis bir
Yonetmelik kurali da ileride tartisacaginiz izere*® iptal kararindan etki-
lenerek uygulanamaz hale gelmistir.

Ayrica s6z konusu iptal karari, evlilik 6ncesi soyadini tek basi-
na tasimak isteyen bir kadimin bu hakki elde etmek amaciyla aile
mahkemelerinde Nufus ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirliigiinii
ve esini davah gostererek soyadi degisikligi davas1 agma zorunlulu-
gunu da agik¢a ortadan kaldirmustir. YoOnetsel uygulamalarda Anaya-
sa Mahkemesi kararinin baglayiciligi gozetilmediginden iptal kararinin
yiriirliige girmesinden sonra ve 6nce gergeklesen evliliklere iptal karari-
nin etki etmesini engelleyen idari islemler bakimindan ilgililer icin yeni
basvuru olanaklar1 dogmustur.

V. TMK 187’nin Iptaline Ragmen Uygulamanin Degismemesi
Nedeni ile Bagsvurulabilecek Hukuksal Olanaklar

28 Nisan 2023 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan iptal kararinin
dokuz aylik erteleme stresinin de dolmus bulundugu g6z 6niinde bulun-
duruldugunda, iptal karar yiirtirliige girmeden dnce ve girdikten sonra
evlenenler bakimindan evlilik dncesi soyadin1 kullanma hakkindan ya-
rarlanmak icin izlenebilecek yonetsel yollar ile yonetsel yollar islemedi-
ginde izlenebilecek yargi yollar: ayr ayr ele alinabilir. Bu baglamda, ip-
tal edilmis TMK m. 187 kuralinin yururlukte oldugu siregte uygulanma-
styla soyadi hakki sinirlanan, evlilik 6ncesi soyadini tek bagina kullan-
masi1 engellenen kisilerin AYM karar1 (izerine olusan yeni hukuksal du-
rumdan c¢ekisme yaratarak yararlanma kosullari ileride ayrica degerlen-
dirilecektir.

A. TMK 187 Yururlukten Kalktiktan Sonra Evlenenlerin Bas-
vuru Olanaklari

Anayasa Mahkemesinin TMK 187’yi Anayasa ve uluslararasi s0z-
lesmelerle bagdasmaz buldugu 6z, kadinin kendi soyadiyla birlikte esi-
nin soyadini alma ya da yalnizca esinin soyadini alabilme olanag: degil,
kendi soyadini tek basina tasima yasagiyla bu iki segenege zorlanmasi ve
kendi soyadini tasimak igin dava agmak zorunda birakilmasidir. Sonug

43 Bkz. “Idarenin Kuralkoyucu (Duzenleyici) Islemlerine Karsi Bagvuru Olanaklari”,
baslik V-C.
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olarak kararin yiirtirliige girmesinin ardindan bu dayatmanin yasal daya-
nag1 kalmamistir. Ayrica Turk Medeni Kanununda iptal edilen kura-
Iin yerine yeni bir kural getirilmemesinin sonucu olarak kadinin ev-
lilik 6ncesi soyadini1 tasimasi1 zorunludur. Anayasa Mahkemesinin ka-
rarinin yirirliige girmesinden sonraki evlilik islemlerinde, hukuk diizeni
kadinin evlilik 6ncesi soyadinin korunmasi disinda bir se¢enek tanima-
digindan bu amacla herhangi bir basvuruya gerek bulunmayacagi agiktir.
Iptal karari vyiiriirliige girdikten sonra evlenen kadinlar higbir basvuru
yapmadan dogrudan kendi soyadlarini tasimayi strdirebilmelidir.

Iptal kararmin dogurdugu yeni hukuksal duruma karsin, tek basina
kendi soyadim1 kullanma olanagi taninmayanlar 2577 sayili idari Yargi-
lama Usulii Kanununun “Ust makamlara Bagvurma” basliklt 11. madde-
si kapsaminda ancak bu maddedeki idari dava a¢ma siiresi icinde bas-
vurma kosuluyla bagh olmaksizin basvuru yaparak evlilik éncesi soyad-
larina donebileceklerdir.

Idari Yargilama Usulii Kanununun “Ust makamlara Bagvurma”
baslikli 11. maddesine gore,

“ligililer tarafindan idari dava acilmadan 6nce, idari islemin kal-
dirtlmast, geri alinmasi, degistirilmesi veya yeni bir islem yapimasi Ust
makamdan, Ust makam yoksa islemi yapmis olan makamdan, idari dava
acma suresi iginde istenebilir. Bu basvurma, islemeye baglamis olan
idari dava agma siresini durdurur. Otuz gin icinde bir cevap verilmezse
istek reddedilmis sayilir. Istegin reddedilmesi veya reddedilmis sayilma-
st halinde dava agma stiresi yeniden islemeye baslar ve basvurma tari-
hine kadar ge¢miy stre de hesaba katilir.”

Hem dayandig Yasa kurah (TMK 187) iptal edilmis bulunan
Yonetmelik kurah (NUfus Hizmetleri Uygulama Yonetmeligi m. 24)
hem de Yonetmelik kuralina dayandirilarak degismemesi gereken
soyadinin degistirilmesi / birel ad degisikligi islemi/islemleri) yok
hikmuandedir. Yok hikmindeki irade agiklamalari, temel ilke olarak
hukukun sonug baglamadig: irade agiklamalart olarak tanimlandigindan
gercekte dava agma suresi icinde iptali istenebilecek kesin ve yiritilme-
si gereken bir idari islem dahi bulunmadig1 varsayilmaktadir®. Dolayi-

4 Buna karsilik, yok hikmiinde irade agiklamalarina hukuk diizeninin higbir zaman
hicbir sonu¢ baglamadigindan séz edilemez. Yonetmelik maddeleri dayanak gosteri-
lerek eski uygulamadaki gibi islem yapilmaya ¢aligilmasi; yokluk diizeyinde hukuka
aykirilik, sug ve agir hizmet kusuru olugturmaktadir.
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styla, hakkinda yok hikmiinde idari islem yapilmis ilgililer TYUK 11
basvurusu i¢in 6ngorilen “idari dava agma suresi i¢inde bagvuru” kosu-
luna tabi degildir.

Bagvurunun idari dava agma slresiyle kisitli olmamasinin bir diger
nedeni, Anayasa Mahkemesinin TMK 187’nin iptal kararinda da belir-
tildigi Uzere soyadinin kisiye siki sikiya bagli bir hak olarak kisinin ya-
samiyla 6zdeslesen ve kisiliginin ayrilmaz bir unsuru haline gelen bir
unsur olmasidir. Ilgilinin evlilik 6ncesi soyadmni korumasmin hukuka
aykir1 olarak engellenmesinde yasami boyunca siiregiden bir menfaat ve
hatta hak ihlali bulunmaktadir.

Yururlukteki hukuk evlilikte soyadina kadmin evlilik 6ncesi soya-
din1 tagimaya devam etmesi disinda bir sonu¢ baglamadigi halde islem-
leri hukuka uygunluk karinesinden yararlanan idarenin yarattig: fiili du-
rumu ortadan kaldirmak ya da gelecekte uygulanmasinin dogurabilecegi
etkileri 6nlemek icin bagvurulabilecek yol idari yargida iptal davasi ag-
maktir. idari yargilama yontemi icinde tespit davasi niteliginde bir dava
tipi diizenlenmediginden idari yarginin sakat idari islemlere karsi kul-
landig1 yaptirim iptaldir. Bununla birlikte, idari yargida 6zellikle stre ve
benzeri yargilama sinirlamalarini agmak ya da hukuka aykiriligin agirhi-
gin1 vurgulamak igin yokluk yaptirimina da bagvurulmaktadir*®. Davaci-
nin mahkemeden istemi, ister yalnizca yoklugun tespiti ister yok huk-
munde islemin iptali niteliginde olsun s6z konusu istemde bulunmak
idari dava agma suresiyle smirl degildir. Idari dava agmak dava agma
stresiyle kisitl olmadigmma gore, hukuka aykiri olarak evlenirken soyadi
degistirilmis ilgili [YUK 11°deki bagvuruyu da dava agma siresi icinde
yapmak zorunda degildir.

Hatirlatmak gerekir ki, I'YUK 11°deki idarenin hukuka aykir is-
lemlerinin dizelticisi basvuru yolu zorunlu degil istege baglidir. Bu ne-
denle, idareye basvurmadan idari yargida dava agilabilir. Dava agma su-
resi kisit1 bulunmamasina karsin idari dava agma siresi asilmadiysa bu
slire iginde idari yargi yoluna gitmek daha guivenceli olacaktir.

Evlilik oncesi soyadina geri donmek isteyen kadinin aile mahke-
mesinde soyadi degisikligi istemli dava agmak yerine bu degisikligi ne-
den idari yarg: yoluyla elde etmesi gerektigi, bu sonuca ulagsmak agisin-

% Onur Karahanogullari, Idarenin Hukukla Kavranmast: Yasallik ve Idari Islemler
(Yargi Kararlaria Dayali Bir Inceleme), (Turhan Kitabevi, 2011), 265.
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dan adli yargi yolunun idari yargidan daha islevsel ve/veya kolay olup
olmadigi sorusu akla gelebilir.

Soyle ki, yoklugun tespiti amaciyla izlenen idari yargi yolu aile
mahkemelerinde acilan davadan farklidir. Idari yarg: diizeninde idarenin
hukuka uygunlugunun, Anayasa Mahkemesi karariyla bagliliginin dene-
timi yapilacaktir. Burada gorulecek dava yalnizca davacinin statlistiinde
sonu¢ doguran bir isim degisikligi davasi degildir. Degismemesi gereken
evlilik dncesi soyadina geri ddnmek amaciyla aile mahkemelerinde ko-
cayl da davali gostererek soyadi degisikligine iliskin dava agma geregi
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, aile mahkemelerinde zaten goril-
mekte olan bir dava varsa yoklugun her mahkemece saptanabilecegi du-
stintildigiinde davaya bakmakta olan aile mahkemesinin hukuken de-
gismesi olanakli bulunmayan oOnceki soyadi degisikliginin zaten yok
hikminde oldugunu ve kadinin evlilik éncesi soyadinin gercekte hi¢ de-
gismemis oldugunu saptama yetkisine sahip oldugu kabul edilebilir.

B. TMK m. 187 Yururlukten Kalkmadan Once Evlenenlerin
Basvuru Olanaklan

Iptal karar1 yayimlanmadan 6nce ve iptal kararmin yiiriirliigiiniin
ertelendigi dénemde evlenenler, idari Yargilama Usulii Kanununun 10.
maddesi uyarinca idareye basvurarak haklarinda yeni hukuksal duruma
uygun bir islem yapilmasini isteyebilirler. inceleme konumuz cergeve-
sinde cift soyadi tagiyan kadinlar, bekarlik soyadini tek bagina tagima ta-
lebinde bulunabilirler.

Danistay, AYM tarafindan verilen iptal kararinin yalnizca g¢ekisme
konusu edilmis islemlere karsi agilan davalar1 etkilemekle kalmayacagi-
ni, iptal edilen yasa yurirliukteyken ¢ekisme konusu edilmemis islemlere
kars1 da yeni bagvuru ve dava olanaklari dogdugunu kabul etmektedir.
Idari islemlerin dayanag: yasa kuralmin iptalinin yarattig1 sonug, “yeni
hukuksal durum” olarak nitelenmektedir. Ozellikle daha sonra AYM ta-
rafindan iptal edilmis yasa kuralinin bir haktan yararlanmay engelledigi
velveya ilgilide ¢ekisme yaratmanin bos yere olacagi izlenimi yarattigi
durumlarda, iptal kararinin yarattigi yeni durum bireylere iptal edilen
hiikimden 6nce sahip oldugu bazi haklar: idarelerden isteme yetkisi sag-
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layabilmektedir®®. idare acik ya da ortiik bir iradeyle istemi karsilamazsa
dava agma siresinin hesabinda AYM kararinin yayimlanip yiiriirlige
girdigi tarih ya da Idari Yargilama Usulii Kanununun “idari makamlarmn
stikutu” baglikli 10. maddesine gore yapilan basvurunun reddi tarihi dik-
kate alinmaktadir®’. TYUK 10 kural1 uyarinca,

“Iigililer, haklarinda idari davaya konu olabilecek bir islem veya
eylemin yapilmasi igin idari makamlara basvurabilirler. | Otuz gin igin-
de bir cevap verilmezse istek reddedilmis sayilir. Ilgililer otuz giiniin bit-
tigi tarihten itibaren dava agma suresi i¢inde, konusuna gore Danistaya,
idare ve vergi mahkemelerine dava agabilirler. Otuz gunlik sire iginde
idarece verilen cevap kesin degilse ilgili bu cevabi, isteminin reddi saya-
rak dava acabilecegi gibi, kesin cevab: da bekleyebilir. Bu takdirde dava
acma suresi islemez. Ancak, bekleme siresi basvuru tarihinden itibaren
dort ayr gecemez. Dava ac¢ilmamas: veya davanin sireden reddi halle-
rinde, otuz ginlik strenin bitmesinden sonra yetkili idari makamlarca
cevap verilirse, cevabin tebliginden itibaren altmis gun icinde dava aca-
bilirler.”

Damigtay Idari Dava Daireleri, davacinin Anayasa Mahkemesi ka-
rarimin dogurdugu yeni hukuksal durumdan yararlanmak amaciyla 2577
sayili Yasanin 10. maddesine gore idareye bagvurabilecegini ve bu iste-
min reddi (izerine agilan davanin siiresinde oldugunu kabul etmistir.*8

4 Hukuksal stattideki bozukluk agik bir idari islemle ortaya ¢ikabilecegi gibi yasanin
getirdigi yeni bir statll unsuru (kosulu) nedeniyle haktan yararlanamamak da olabilir.
Karahanogullari, Yasallik ve Idari Islemler, 629.

47 Halil Altindag, “Anayasa Mahkemesinin Iptal Karar1 veya Anayasa Degisikligi Son-
rasinda Idari Dava A¢ma Siiresinin Yeniden Dogmas1”, Gazi Universitesi Hukuk Fa-
kultesi Dergisi XVIII, Say1 3-4, (2014), 779 vd.

48 TMSF’den yararlanma niteligindeki 6deme kendisine yapilmayan davaci, 6dememe
isleminin dayanagi olan Bakanlar Kurulu Kararinin dayandigi Yasa kuralinin AYM
tarafindan iptal edildigini kamuoyundan 6grenerek AYM karar1 Resmi Gazete’de ya-
yimlanip yiriirliige girmeden TMSF’ye bagvuruda bulunmustur. TMSF’nin zimni ret
islemi yasanin iptaline iliskin AYM kararinin yiiriirliige girmesinden sonra gergekles-
tiginden DIDDK “Davacinin Anayasa Mahkemesi kararinin dogurdugu sonuclardan
yararlanmak amaciyla 2577 sayili Kanunun 10. maddesine gore idareye bagvurarak
bu yeni hukuki duruma gore off-shore hesabindan mevduat hesabina aktardig: para-
siin 6denmesi talebinde bulunabilecegi ve bu bagvurusunun reddi Uzerine dava aga-
bileceginin kabulu gerektiginden” gerekgesiyle ilk derece mahkemesinde agilan da-
vanin Siresinde olduguna karar vermistir. DIDDK, E.2006/231, K. 2006/542, Kt.
08.06.2006, Danistay Dergisi, Say1 114, s.79.

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 13/Say1:26/Y1l:2024, 5. 355-392



Nazile frem Yesilyurt - Meliha Sermin Paksoy 379

Ayn1 yorumu ve hukuksal sonucu kabul eden 2. Daire kararinda, Anaya-
sa Mahkemesince ilgili y1l bltce kanununun konuya iliskin maddesinin
iptalinden sonra davacinin strekli gérev yollugunun 6denmesi icin yap-
t1g1 bagvurusunun reddine iligkin isleme karsi agtigi davanin siresinde

olduguna karar verilmistir*°.

Ornek iki kararda da AYM nin iptal kararidan 6nce yapilmis, ida-
ri davaya konu edilebilecek kesin ve yiritiulmesi gereken idari islem bu-
lunmamaktadir. CUnk{ iptal Oncesinde yururlikte bulunan yasa dava
konusu 6demenin yapilmasina engel olusturdugundan ilgilinin basvuru
yapmasi ya da bagvurunun reddi Gzerine dava agmasi sonugsuz kalaca-
gindan Danistay 6ncesinde karsilanmayan haklarm YUK 10 bagvuru-
suyla talep edilebilecegini ve dava agma slresinin de bu bagvuruya gore
hesaplanacagini kabul etmektedir.

Yasa koyucunun ne TMK 187’ye iliskin iptal kararinin ytirirligi-
nin ertelenmis bulundugu dokuz aylik evrede ne de iptal karart yururli-
ge girdikten sonra Anayasa Mahkemesi kararlariyla tutarli bir yasal cer-
ceve olusturmasi, evlilik dncesi soyadini tek basina tasimak isteyen kisi-
lerin bagvurabilecegi yargt yolunda da tereddut yaratabilir. Aym hukuk-
sal durumdaki herkese uygulanabilir nesnel bir Yasa kuralimn
Anayasa Mahkemesince iptalinin erga omnes etkisi ile yUritme ve
idare makamlarim baglamas1 nedeniyle idareyi Anayasaya uygun
davranmaya zorlamakla gorevli idari yargmin gorevsizlik karari
vermemesi gerekir.

Bir goriise gore, 2525 sayil1 Soyadi Kanunu, 4721 sayili Tirk Me-
deni Kanunu ve 5490 sayili Nufus Hizmetleri Kanununun ad ve soyad-
da, nufus kiitiigiinde, nufus kiitiigiiniin bir pargasi olan aile kiitiigiinde,
aile kiitiigiine islenmis kisisel bilgilerde ve kisisel durum sicilinde du-
zeltme yapilmasin1 ancak mahkeme karariyla olanakli kildigi, idarenin

49 «“Anayasa Mahkemesinin 22/10/2002 gunll, E:2002/138, K:2002/96 sayili karariyla
iptal edilen, ancak davacinin agiktan atanmak suretiyle goéreve basladigi 27/9/2002
tarihinde ydrirlikte bulunan 2002 Mali Y1l Butce Kanununun 6. maddesinin (g) fik-
rasi uyarinca, goreve bagladig: tarihten itibaren bir aylik siire icerisinde harcirah bil-
diriminde bulunmasi hukuken mimkin olmayan ad: gegenin, 2577 sayil idari Yargi-
lama Usulii Kanununun 10. maddesine gore yaptigi 17/4/2003 gunli basvurusunun
reddi Uzerine 16/5/2003 tarihinde a¢tig1 davanin siiresinde oldugunun kabull gerekti-
ginden”. Damistay 2. Daire, E. 2004/2513, K. 2004/1601, Kt. 17.12.2004, Danistay
Dergisi, Say1 109, 5.107.
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diizeltme-degisiklik yetkilerinin ayriks: tutuldugu® yasal cercevede, ip-
tal karar1 yayimlanmadan once ve iptal kararinin yiiriirliigiiniin ertelen-
digi donemde evlenenlerin kadinin soyadimin Aile Hukuku ile ilgili go-
rilmesi nedeniyle aile mahkemesine basvurmaktan baska yolu bulunma-
dig1 ileri surdlebilir. Hatta bu yol, yasa koyucunun ve idarenin Anayasa
Mahkemesi kararmin geregi mevzuat degisikliklerini yapmadigi, nifus
mudarliklerinin iptal kararindan énceki soyadi uygulamasini siirdiirdiigi
g6z Onlnde bulunduruldugunda sonucunun olumsuz olacagi 6ngorilen
bir idari bagvuru yapmaktan ve idari basvuru sonucunda idari dava aca-
rak mahkeme karar1 beklemekten daha kestirme, az zaman alacak yol

50 5490 say1l1 Niifus Hizmetleri Kanunundan mahkeme karari aranmaksizin idarece di-
zeltme ya da degisiklik yapilmasina olanak taniyan bazi 6rnekler sunlardir:
Soyadi degisikligi, Ek Madde 3
(1) Yazil talepte bulunmak kaydiyla;
a) Bosandig1 esinin soyadim kullanmasina izin verilen kadinin evlenmeden énceki
soyadini,
b) Esinin soyadi ile birlikte 6nceki soyadini tagiyan kadinin sadece esinin soyadini,
kullanmak istemesi halinde, niifus midiirligiince gerekli islem yapilir.
Ad ve soyadi diizeltilmesi, Gegici Madde 8
(1) Kisinin iki yil igerisinde yerlesim yerinin bulundugu nifus midirliigiine yazil
olarak bagvurmasi kaydiyla; 21/6/1934 tarihli ve 2525 sayili Soyadi Kanununun 3
Uncl maddesine aykiri soyadlari ile yazim ve imla hatasi veya duzeltme isareti kulla-
nilmamasindan kaynaklanan anlam degisiklikleri bulunan ad ve soyadlari, mahkeme
karar1 aranmaksizin, il veya ilge idare kurulunun verecegi kararla bir defaya mahsus
olmak Uzere degistirilebilir. il ve ilge idare kurullarinin verecegi karar kesindir. So-
yadi degistirilen erkek ise kendisi ile birlikte varsa karisinin ve miracaat tarihinde
ergin olmayan ¢ocuklarinin da soyadlar: dizeltilir. Soyadi degistirilen kadin ise ken-
disi ile birlikte ergin olmayan evlilik dis1 ¢ocuklari varsa onlarin da soyadlar1 diizeltilir.
Gegici Madde 11
(1) Kisinin U¢ y1l icerisinde yerlesim yerinin bulundugu niifus miidirliigiine yazili
olarak bagvurmasi kaydiyla; 21/6/1934 tarihli ve 2525 sayili Soyadi Kanununun 3
Uncli maddesine aykir1 soyadlari ile yazim ve imla hatasi veya dizeltme isareti kulla-
nilmamasindan kaynaklanan anlam degisiklikleri bulunan, genel ahlaka uygun olma-
yan, toplum tarafindan giling karsilandig1 degerlendirilen ad ve soyadlari, mahkeme
karar1 aranmaksizin, il veya ilge idare kurulunun verecegi kararla bir defaya mahsus
olmak tizere degistirilebilir. Il ve ilge idare kurullarinin verecegi karar kesindir. So-
yadi1 degistirilen erkek ise kendisi ile birlikte varsa karisinin ve miracaat tarihinde
ergin olmayan ¢ocuklarinin da soyadlar1 dizeltilir. Soyad: degistirilen kadin ise ken-
disi ile birlikte ergin olmayan evlilik dis1 ¢ocuklar1 varsa onlarin da soyadlar1 duzelti-
lir. Bu maddede belirlenen sirenin bir katina kadar uzatilmasinda Cumhurbagkani
yetkilidir.
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olarak da diisiintilebilir. Fakat TMK 187’nin iptal kararindan 6nce de
Anayasa madde 90 cergevesinde yargi ve idari mercilerince g6z ardi
edilmesinin gerekmesi, kadinin evlilik nedeni ile soyadinin degismemesi
gerektigi anlamina gelmelidir. Evlilik ile soyadinin degismesinin ar-
dindan kadimn aile mahkemesinde kocasina kars1 da dava acarak
tekrar bekarhk soyadina donmesi ise hatal gelismis bir uygulama-
dir. Ayrica adli yargida agilan soyadi degisikligi davasi, nufus kayitlari-
nin tutulmasmin kamu hizmeti niteligi ve kamu duzeniyle baglantisi ne-
deniyle her ne kadar kamusal bir yargilama unsurlari tagisa da davacinin
kisisel durumuna 0zgu bir yargilamadir, tekil duruma iligkindir. Kaldi ki
kadinin soyadini degistirmeme hakkinin aile hukuku ile iliskili gekismeli
bir konu olarak gorulmesi hatalidir. Kocamin davah olarak g¢ekismeye
dahil edilmesi zorunlulugu ise bash basmna ayr1 bir ihlaldir. idari
yargida agilan iptal davasi ise idarenin Anayasa Mahkemesi karariyla
bagliliginin denetlendigi, davaciya iliskin olumsuz idari islemin (yeni
hukuksal duruma gore evlilik 6ncesi soyadini kullanma hakkindan yarar-
lanma isteminin reddinin) yargilanmasimin 6tesinde dava agmayan kisi-
ler icin de idareye hukuka uygun davranis kalib1 ¢izen nesnel, kisilik dis1
bir dava niteligindedir. Bu nedenle, Anayasa Mahkemesi kararinin do-
gurdugu yeni hukuksal durumdan yararlanmak isteyen kisilerin Idari
Yargilama Usuli Kanunun 10. maddesi uyarinca bagvurmas: daha isa-
betlidir.

Kadinin evlenmeden 6nceki soyadin1 evlendikten sonra tek basina
kullanmasimi engelleyen Yasa kuralini yururlikten kaldiran Anayasa
Mahkemesi karariyla bagl olmasi gereken idarenin bu igerikte bir istemi
oOrtliik ya da agikga reddetmesi, idari davaya konu edilebilecek idari islem
niteligi tagimaktadir. Acik ya da Ortlk ret yanit1 Uzerine dava agma sure-
si icinde idari yargida iptal davasi acilabilir. idare mahkemesi, Anayasa
Mahkemesi kararinin gerekge ve hikum fikralart dogrultusunda iptal is-
temini yargilamalidir.

C.lIdarenin Kural Koyucu (Dizenleyici) islemlerine Kars:
Basvuru Olanaklar

Anayasa Mahkemesi kararmin yalnizca yasama organim degil
yurutme organlarim ve idare makamlarim da baglamasi nedeniyle,
iptal edilen yasa kurahmi uygulayan idarelerin yasa koyucunun ya-
sal bosluklar1 ve tutarsizhiklar1 gidermesini bekleme zorunlulugu
yoktur. Yeni hukuksal durumdan yararlanmak amaciyla yapilan idari
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basvuru sonucunda olusan birel islemin iptal davasina konu edilmesine
ek olarak, idarenin kural koyucu islemlerine iligskin olarak da idari yargi
yoluna gidilebilir. Ornegin Igisleri Bakanligia gereken genelgeyi ¢i-
karmas1 istemiyle yapilan basvurunun reddi, Nufus Hizmetleri Uygula-
ma Yonetmeliginin iptal edilen Tirk Medeni Kanunu kuralin1 yineleyen
24. maddesi ya da eski hukuksal duruma gore idari islem yapilacag ku-
ralin1 iceren herhangi duyuru®! idari davaya konu edilebilir. Hatta evlilik
oncesi soyadinin evlilikte korunmasi olanagimi dislayan kural koyucu is-
lemler acisindan eksik diizenlemenin iptali istemi s6z konusu olabilir®?,
TMK 187’nin iptaline karsin onun uygulama islemi olan NuUfus
Hizmetleri Uygulama Yonetmeligi m. 24’e dayanilarak iptal edilmis
Yasa kurallarinin idari islem dolayimiyla uygulanmasina devam edildi-
ginden ilgili Yonetmelik maddesi Uzerinde 6zellikle durulmahdir.

Bir dlizenleyici islemin dayandigi yasa hikmu Anayasa Mahkeme-
since iptal edilmisse bu diizenleyici islem bir idari dava konusu yapil-
mamuis olsa bile iptal kararindan etkilenir. Diizenleyici islemlerin dayan-
dig1 yasalarin yasama organi tarafindan timuyle kaldirilmas: halinde uy-
gulanan “hiikiimstiz kalma kurali”nin (caducité) burada da uygulanmasi
mimkunddr. Boylece, Anayasa Mahkemesi bir yasay1 iptal ettiginde bu
yasaya dayanilarak yapilmis olan bir diizenleyici islem de hukimsiz
(caduc) hale gelir, kendiliginden yurirlikten kalkar®®. Damstay dava

51 Bkz. Nufus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigiiniin e-Devlet tizerinden de kabul
ettigi Evli / Dul veya Bosanmig Kadmlarin Soyadi Degisikligi Basvurusu’nda yer
alan agiklama, dipnot 41°de.

52 «(...) eksik bir diizenleme mevcut oldugunda eksik diizenlenen hiikme miinhasir ola-
rak dava agilmak istendiginde diizenleme dis1 birakilan kisi, konu ve gruplar agisin-
dan bir idari islem mevcut olmadigindan diizenleme kapsami disindakiler agisindan
davanin agilabilmesi icin iki yéntemden bahsetmek mimkiindir. Oncelikle, diizenle-
yici iglemin ilanindan sonra 60 gun icerisinde dizenlemenin tamaminin dava konusu
edilmesi bir secenektir. Bir baska segenek, I'YUK 10 kapsaminda idareyi harekete
gegirecek bagkaca bir mekanizma I'YUK kapsaminda bulunmadigindan YUK 10’a
dayanarak idareye basvurmak ve kurgusal bir red karar1 elde etmek ve bu bireysel ni-
telikteki karara karsi iptal davasi agmaktir. Bu noktada elde edilen bireysel karar
aleyhine ve dlzenleyici islem aleyhine ayr1 ayri1 dava agilabileceginin tekrar altini
cizmek gerekir.” Ozge Didem Boulanger, “Eksik Diizenlemeler Aleyhine iptal Dava-
st Agma Yontemi Uzerine Bir Inceleme”, YBHD 6, Say1 1 (2021), 77.

58 Azrak Ulki, “Anayasa Mahkemesi Kararlarinin Geriye Yiiriimezligi”, Anayasa Yar-
gis1, Say1 1 (1984), 167-168. Ayn1 yonde: Karahanogullari, Yasallik ve Idari Islem-
ler, 624 vd.
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konusu genelgenin dayanagi kanun hikminde kararnamenin iptaline
iliskin AYM Kkararinin yiiriirligiiniin alt1 ay streyle ertelendigi durumda
bile dava konusu genelgenin yasal dayanagini yitirdigine Karar vermis-
tir’*, TMK 187’nin iptali ve erteleme siiresinin dolmas ile Niifus Hiz-
metleri Uygulama Yonetmeligi madde 24 de gegersiz hale gelmistir. As-
linda, Y0netmelik madde 24’iin uygulanmamasi i¢in dava acgarak idarey-
le ¢cekisme yaratmaya gerek bile olmamalidir. Fakat gegerliligini yitiren
maddenin uygulanmasina idarece devam edilmesi ve idarenin islemleri-
nin hukuka uygunluk karinesinden yararlanmasi nedeniyle iptal yoluna
bagvurmak kagimilmaz gorinmektedir.

Anayasa Mahkemesinin TMK 187’ye iliskin iptal karari, kararlarin
geriye yiirliyemeyecegi kuralina ve iptal kararinin dokuz ay ertelenmis
olmasina karsin NUfus Hizmetleri Uygulama Yo6netmeligi madde 24’iin
iptalini konu edinen, iptalin a¢iklandig: esnada gorilmekte olan bir ida-
r davayr da etkiler. AYM karar: yiirirliige girdikten sonra agil-
mis/a¢ilacak bir dava bakimindan ise Yonetmelik kuralinin gecersiz sa-
yilmas1 ve Yonetmelige dayandirilarak yapilmis kadinin evliligine baglh
soyadi degisikliginin isleminin yasal dayanaktan yoksunluk nedeniyle
iptal edilmesi gerektigi agiktir.

Idari Yargilama Usulii Kanununun 7. maddesinin 4. fikrasi uyarimnca,

“Ilan: gereken diizenleyici islemlerde dava siresi, ilan tarihini iz-
leyen giinden itibaren baslar. Ancak bu islemlerin uygulanmas: Uzerine
ilgililer, duzenleyici islem veya uygulanan islem yahut her ikisi aleyhine
birden dava acabilirler. Dlzenleyici islemin iptal edilmemis olmasi bu
dizenlemeye dayali islemin iptaline engel olmaz.”

Dayanak kuralin Anayasa Mahkemesince iptal edilmesi idarenin
yalnizca birel islemlerini degil kural koyucu islemleri de etkiler®®. Hem
AYM Kkaran yiiriirliige girdikten sonra hem de kararin yiiriirligiiniin er-
telendigi evrede veya kararin yiiriirliige girmesinden once evlenenler,
haklarinda yapilmis soyadi birel islemlerine kars1 idari yargida acacakla-
r1 davada birel islemin iptali ile Y6netmelik kuralinin iptali isteminde
bulunabilirler. Birel islemin Yodnetmelik kuralinin uygulama islemi ol-
masi1 nedeniyle, Yonetmelik kuralina kars1 dava agma suresi birel isleme
kars1 dava agma suresiyle birlikte degerlendirilse bile siire agimi olus-

5 Damistay 5. Daire, E. 1992/1219, Kt. 1992/3872, 23.12.1992, Danistay Dergisi, 87,
1993, s. 276.

5 Karahanogullar1, Yasallik ve Idari Islemler, 624 vd.
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mayabilir. Daha 6nce vurgulandigi gibi, AYM Kkarariyla iptal edilmis bir
Yasa kuralinin uygulanmasi i¢in ¢ikarilan Yonetmelik kuralinin gegersiz
duruma diismesi nedeniyle, birel islem yapilip yapilmadigindan bagim-
siz olarak dava agma siiresi kisit1 olmamak gerekir.

En 6nemlisi, birel islemin hukuka uygunluk denetimiyle yetin-
mek istemeyen davacimin AYM Kkararimin baglayicihigi dogrultusun-
da gecerliligini yitirmis Yonetmelik kuralim yargilatarak nesnel,
aym hukuksal durumdaki pek cok Kisiyi etkileyebilecek bir olanagi
kullanmasidir. Bu yol, idareyi, asliye hukuk mahkemelerinde hakli ne-
den ispatlanarak acilan kisisel durumun yargilanmasina iliskin bir hukuk
davasindan ya da hukuka aykiri birel islemin yargilandig: idari davadan
daha fazla hukuka uygun davranmaya zorlayabilecek bir dava olanagi
olarak dustintlebilir.

D. idarenin Cezai Sorumlulugu

Evlendirme islemlerinde gorev alan kisiler, Anayasa Mahkemesi-
nin iptal kararmin ve yasa koyucunun yeni kural getirmemesinin sonu-
cunda olusan yeni hukuksal duruma uyum saglamamaktadir. Bunun ye-
rine, iptal edilen TMK 187’yi tekrarlayan ve dolayisiyla hukuksal etkisi-
ni yitirmis bulunan Yoénetmelik hikmunu uygulamayi strdiirmekte, yeni
bir genelge ya da yonetmelik kural1 ¢ikarilmasini beklemektedir. Ustelik
evlilik dncesi soyadmin kullanilabilmesi i¢in daha 6nce oldugu gibi ad
degisikligine aile mahkemesi karar1 aramaktadir. Anayasa Mahkemesi
karartyla bagli olmasi gereken idarenin kararin gereklerine gore islem
yapmamasi, hukuka aykirilik olusturmanin yaninda agir hizmet kusuru-
dur. Idarenin gorevlileri agisindan ise su¢ dizeyinde bir hukuka aykiri-
liktir. Yarg: kararlarina uymamak, Turk Ceza Kanununun 257. madde-
sinde tanimlanan “gorevi kotlye kullanma” sugu kapsaminda degerlen-
dirilebilir.

VI. iptal Edilen Diizenlemenin Yeniden Yasalasmas: Olasihig

A. Iptal Edilen TMK 187’nin Yeniden Yasalastirlmasina flis-
kin Calismalar

Once kamuoyuyla paylasilan ve sonra meclise gelen 8. Yarg: Re-
formu paketinde iktidar partisinin konuyu nasil diizenlemeyi disiindii-
giinii aciklanmistir. Iptal edilen hilkkmiin yerine 6nerilen diizenleme su
sekildedir:
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“TMK Madde 187- Kadin, evlenmekle kocasinin soyadint alir. Su
kadar ki; kadin evlendirme memuruna veya daha sonra nifus idaresine
yvapacagi yazili basvuruyla kocasiin soyadi énunde 6nceki soyadini da
kullanabilir. Kadinin soyadi, kendi soyadi ile dnceki kocasinin soyadin-
dan olusuyorsa kadin bu soyadlarindan sadece birisini evienecegi koca-
smin soyadiin onunde kullanabilir.”

Bu oneri iptal edilen dizenleme ile icerik olarak aynmidir. Bu di-
zenleme sonradan herhangi bir agiklama yapmadan 8. Yargi Paketinden
cikarilmistir. Secim 6ncesinde kadinin soyadina iliskin herhangi bir yeni
duzenleme yapilmamistir. Fakat ayni yasal diizenleme ayni gerekge ile 9.
Yargi Paketine alinmistir, 3.7.2024 tarihinde Meclis Baskanligi’na sunu-
lan bu paket, giindemde statiisii ile yasalasmay1 beklemektedir®®.

Anayasa Mahkemesinin anayasa aykiriligini tespit ederek iptal et-
tigi bir maddenin neden ayni sekilde diizenlendigine dair su gerekge su-
nulmaktadir:

“GEREKCE MADDE 18- Maddeyle, 4721 say:/: Tirk Medeni Ka-
nununun 187 nci maddesi degistirilmektedir. Anayasa Mahkemesinin
22/2/2023 tarihli ve E: 2022/155; K: 2023/38 sayili karariyla, Turk Me-
deni Kanununun 187 nci maddesi iptal edilmis ve iptal kararinin Resmi
Gazete'de yayimlanmasindan baglayarak dokuz ay sonra yiiriirliige gir-
mesine karar verilmistir. S6z konusu iptal karari, 28/4/2023 tarihli ve
32174 sayili Resmi Gazete 'de yayimlanmistir. Iptale konu hilkimde ka-
dimin evlenmekle kocasinin soyadini alacag: ancak evlendirme sirasinda
evlendirme memuruna veya daha sonra nifus idaresine yapacagi yazili
basvuru Uzerine kocasimin soyadr 6nlinde 6nceki soyadini da kullanabi-
lecegi belirtilmektedir. Buna gore evlenen kadin, eviendigi kocasinin so-
yadint almak kaydiyla 6nceki soyadini da kullanabilmektedir. Anayasa-
mizin 41 inci maddesinde ailenin Turk toplumunun temeli oldugu kabul
edilmektedir. Ailenin 6nemi degerlendirildiginde, anne ve babanin ayrt
ayrt soyadi kullanmalari, cocuk Uzerinde olumsuz etkiler dogurabile-
cek, cocugun hangi soyadint kullanacag ayri bir tartisma konusu ha-
line gelecektir. Bu durum, Turk toplumunun temeli olan aile bitinla-
giine zarar verebilecektir. Bu nedenle Anayasa Mahkemesince iptal edi-
len kanun hikmu yeniden diizenlenerek evlenen kadinin kocasinin soya-
dint alacagi, ancak dilerse kocasinin soyadinin éninde énceki soyadint

% TBMM, erisim tarihi: 15.8.2024, https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D28/
Y2/T2/WebOnergeMetni/c3d4bbf9-eb20-4e80-ac3d-e7772a54¢139.pdf.
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da kullanabilecegi, kadinin soyadi, kendi soyad: ile daha 6nceki kocasi-
min soyadindan olusuyorsa bu soyadlarindan sadece birisini evilenecegi
kocasinin soyadimin 6ninde kullanabilecegi hUkUm altina alinmaktadwr.”

B. Iptal Edilen Diizenlemenin Yeniden Getirilmeye Cahsilma-
sinin Elestirisi

Oncelikle Anayasa Mahkemesince iptal edilmis bir kanun madde-
sinin yeni yarg: paketlerinde tekrar ayni icerik ile alinmasinin mantigini
anlamak gictur. Bu, Anayasa Mahkemesinin hice sayilmasi anlamina
gelmektedir. Yasamanin tabiri caizse Anayasa Mahkemesi ile bu sekilde
inatlasmasi ve Anayasa Mahkemesinin kararini tanimamasi bir viicudun
otoimmin bir hastaliga yakalanmasi ile esdegerdir. Tiirkiye’de hukuk
devleti ilkesinin zayiflatilmasindan kimsenin karli ¢ikmast mimkiin de-
gildir.

TMK 187 yeniden getirilmesi, ayn1 zamanda evlenmedikten sonra
mevcut adini degistirmek istemeyen kadin Turk vatandaslarinin haklilig
Anayasa Mahkemesince ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesince de tes-
pit edilen taleplerinin yasama organinca taninmamasi anlamina gelecek-
tir. Yasama organmnin temsil ettigi kadin nifusun bir kismina karst bu
sekilde hak tanimaz bir hoyratlik ile hareket etmesi kabul edilemez. Zira
kadin veya erkek esin evlendiginde soyadimi degistirmesini gerektirecek
herhangi bir ikna edici bir menfaat bulunmamaktadir. Ad degisikligi da-
yatmasinin kocanin ailenin reisi oldugu, erkegin ustiinliigii diislincesine
dayandig1 agiktir®’. Unutulmamalidir Ki bu zihniyet, ‘sen benim soyadi-
mu tagtyorsun’ s@ylemi ile kadin cinayetlerine kadar yansimaktadir.

Bu noktada yargi paketinde ad degisikligi gerekliligi igin verilen
gerekce, anne ve babanin farkli soyadi tagimasinin gocuk uzerinde olum-
suz etkiler dogurabilecek olmasidir. Bu, gerekceyi kaleme alanlarca da
bir ihtimal olarak ortaya atilan ama herhangi bir psikolojik veya sosyolo-
Jik bir gercege veya arastirmaya dayanmayan bir iddiadir. Evlenen kadi-
nin soyadinin degistirilmesi gerektigi ¢ocuklara sonradan ogretilmekte-

57 Anayasa Mahkemesi de bu kuralin medeni kanunda erkek esin ailedeki tstiin ko-
numda oldugu eski ve anayasal haklarla bagdasmayan anlayisin bir uzantisi oldugunu
saptamaktadir. AYM, E. 2022/155, K. 2023/38, Kt. 22.2.2023, RG. 28.4.2023-32174,
(Kadmnin Kocasinin Soyadini1 Almasin1 Ongéren Kuralin Iptali Karar1) § 29. Goztepe,
“Anayasal Esitlik Ilkesi Agisindan Evlilikte Kadnlarin Soyadi1”, 115; Serozan, En-
gin, Atamer, Medeni Hukuk, 486.
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dir. Bu yasal zorunluluk ortadan kalkarsa higbir ¢ocuk evlenen kadinin
soyadini degistirmesi gerektigi inanciyla dogmayacak, anne ve babasinin
farkli soyadinmi tasimasindan da rahatsizlik duymayacaktir. Ayrica unu-
tulmamalidir ki bu sekilde var olmayan bir tehlikeden korunan gocukla-
rin yarisi kiz ¢ocugudur, bu cocuklar evlenirse kendisini korudugu iddia
edilen hukmin olumsuz etkisi ile karsilasacaktir. Kaldi ki bu gerekge,
aile soyadinin neden erkegin soyadi olmasi gerektigini de agiklamamak-
tadir. Anne ve baba, kadin esin soyadini1 veya sececekleri ortak bir diger
soyad: ile de aynmi soyadini tasiyabilirler. Unutulmamalidir Ki anayasa
hukukunda ayrimeilik yasagi, mutlak bir yasak olarak goriilmektedir®®,
Bu gerekgenin cinsiyet temelli keyfi bir ayrimcilig1 esas aldigi ortadadir
ve bu ayrimcilik Anayasa Mahkemesinin iptal kararina da gerekce ol-
mustur.

Cocugun soyadmin ayr1 bir tartisma konusu haline gelebilecek ol-
masi1 ihtimali de taslakta ikinci bir gerekce olarak ileri siiriilmiistiir.
Diinya Uzerinde ¢ocugun soyadin aile iginde tartisma yaratmayacak se-
kilde duizenleyebilen bircok yasa koyucu bulunmaktadir. Ayrica her evli
ciftin gocuk sahibi olmas1 s6z konusu degildir, ama bu durumda da kadi-
nin soyadint degistirmesi beklenmektedir. Sonug olarak zorunlu ad degi-
sikligi gibi kisilik hakkina yapilan bu agir miidahaleyi makul gosterecek
herhangi bir hakli gerekce sunulmamigtir. Kanaatimizce bu gereksiz ve
haksiz miidahaleye bir gerekge bulunmaya calisiimasi da abesle istigal-
dir.

Unutulmamalidir ki Bulgaristan Kominist Partisi’nin TUrk azinlik
nifusunu isim degistirmeye zorlamasi, bugln halen kabul edilemez bir
baski ve agir bir insan hakki ihlali olarak hatirlanmaktadir. Unutulmama-
lidir ki donemin Bulgar hiikiimeti de toplumun biitiinliigi icin Turk azin-
ligin isim degistirmesini gerekli gormiistiir®®. Tirk kadimni da temsil
eden Turkiye Millet Meclisi’nin toplumsal olarak zayif konumda oldugu
bilinen ve kadin niifusa karsi bu sekilde hak tanimaz bir tavirla davran-
masi da benzer bir dayatmadir. Tiirkiye’de yasa koyucu da bugtin ailenin

58 Goztepe, “Anayasal Esitlik ilkesi Agisindan Evlilikte Kadinlarin Soyadi”, 107.

5 Jvano Ivo Kirilov, Murat Onsoy. “From Integration to Assimilation and Forced Mig-
ration: An Evaluation of the Bulgarian Communist Party’s Turkish Minority Policy”
bilig, No. 103 (2022), 37/38; Vesselin Dimitrov, “In Search of a Homogeneous Na-
tion: The Assimilation of Bulgaria’s Turkish Minority, 1984-1985”, Journal of Eth-
nopolitics and Minority Issues in Europe, 2, erigim tarihi: 4.8.2024, https://www. ec-
mi.de/fileadmin/downloads/publications/JEMIE/JEMIEO1Dimitrov10-07-01.pdf.
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biitiinliigi bahanesi ve s6zde gerekcesi ile bu midahaleyi aklamaya ca-
lismaktadir. Aile birliginin, soyadini degistirmek istemeyen kisilerin so-
yadin1 degistirmeye zorlanmasi ile saglanmas1 mimkun degildir.

C. TMK 187 ile Aym icerikte Yeni Yasal Diizenleme Getiril-
mesinin Yaptirim

Yargi paketlerinde yer alan diizenlemenin veya benzer igerikte ¢i-
karilan olas1 bir yasal diizenleme soyut norm denetimi yoluyla Anayasa
Mahkemesine gotiirtildiigiinde iptal edilecektir. Ayn1 diizenlemenin so-
mut norm denetimi yoluyla da iptal edilecegi 6ngorilebilir. Bu basvuru-
larda yiiriirliigiin/ uygulamanin durdurulmas: istenebilir®®. Anayasa
Mahkemesinin bu basvuru Uzerine énceki karari ile agik¢a ¢elisen yasal
duzenlemenin yiirtirliigiinii durdurmasi gerekir.

Diger yandan Anayasa Mahkemesinin iptal kararinin gerekge ve
hikUmlerine, temel hak ve 6zgurliklere iliskin uluslararas1 antlagsmalara
aykirilik olusturacak igerikte, iptal edilen yasa kurali ile ayni1 hukuksal
sonucu doguran yeni bir yasa kuralinin yok hiikmunde oldugu ileri stru-
lebilir. Anayasa Mahkemesine verilen dizeltici norm denetimi islevini
etkisiz kilan bir yasa kurali, Anayasa Mahkemesinin ikinci bir iptal kara-
rina hatta yokluk saptamasina gerek kalmaksizin yargi organlarinca ih-
mal edilebilir. TMK m. 187’nin yirirlikte oldugu dénemde bile Anaya-
sa Mahkemesinin bireysel basvurularda dikkat ¢ektigi uygulanan kural-
uygulanmasit Kural ayrimi uyarinca TMK m. 187’yi ihmal eden yargi
mercilerinin, TMK m. 187 ile ayni icerikte bir yasa kuralin1 evleviyetle
ihmal edilebilmelidir. Bu konuda yarg: organlarinin ihmal tekeli bulun-
mamaktadir. Yargt mercilerinin yok hikminde oldugu gerekgesiyle ih-
mal edebilecegi bir kurali; onu uygulama mercii konumunda olmakla
birlikte Anayasa Mahkemesi karariyla bagli olan ve uygulamasi yargi
denetimine tabi olan idarelerin de ihmal etmesi beklenir.

Ancak, TMK 187’nin iptaline karsin, iptal edilen Yasa kuralinin
gecerliligini yitirmis bir tekrar1 olan NUfus Hizmetleri Yonetmeligi 24’1
bile ihmal etmeyen idari makamlarin TMK m. 187 ile ayni igerikte bir

8 Fatih Demircan, “Tiirk Anayasa Mahkemesi’nin Yiiriirliigii Durdurma Kararlarmin
Hukuki Niteligi”, TBB Dergisi 120 (2015), 138; Adnan Kiiglk, “Anayasa Mahkeme-
si Tarafindan Verilen Iptal Kararlarimin Erken Agiklanmasia ve Yiiriirliigiin Erte-
lenmesine Bagl Olarak Ortaya Cikan Bazi Sorunlar”, Uyusmazlik Mahkemesi Der-
gisi, sy.3 (2013), 315.
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yasa kuralimi ihmal etme olasilig: diisiik gorinmektedir. idari yarg: mer-
ciince iptal edilmedigi sirece kural koyucu idari islemleri uygulamakla
yukumli idarenin, yururlikte oldugu surece yasay1 uygulamakla kendi-
sini yukimll saymasi olagandir. S6z konusu olagan isleyis, her zaman
olumsuz aliskanlik olmayip hukuka uygun davranmanin yerlesik bicimi-
dir. Iptal edilmis bir yasa kuralinin yeniden vyiiriirliige sokulmasi gibi
olagan dis1 bir durumda ise ne idarenin yasa kuralin1 ihmalini ne de yargi
organinin Yyasa kuralimi ihmalini beklemek yerine Anayasaya uygunluk
denetimini devreye sokmak daha guivenceli bir yol olusturabilir.

Daha 6nce Anayasaya uygunluk denetiminden gecip karara bag-
lanmis bir konu Anayasa Mahkemesi 6nline somut norm denetimiyle ya
da soyut norm denetimiyle yeniden geldiginde, Mahkemenin genellikle
yokluk karar1 vermedigi saptanmaktadir®. Verilecek kararin niteligi -
iptal ya da yokluk- ne olursa olsun, Anayasa Mahkemesinin basvuruyu
reddetmeyecegi 6ngorulebilir.

SONUC

Anayasa’nin 10. maddesinin 2. fikrasina gore “Kadinlar ve erkek-
ler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamak-
la yiikiimlidiir.” Evlenen kadinin, soyadini degistirmeye zorlanmasi,
esitlik ilkesine, kisilik hakkina aykir1 agir ve herhangi bir hakli gerekce-
ye dayanmayan bir mudahaledir. Bu noktada kralin ¢iplak oldugunun
sOylenmesi gerekmektedir. Bu miidahalede 1srar edilmesinin erkegin Us-
tin ve aile reisi oldugu diisiincesinden kaynaklandigi agiktir. Bir kiginin
rizast hilafina soyadi degistirmeye zorlanmasinin aile birligine hizmet

81 “Yokluk, bir normun var olmadiginin ifadesidir. Yasalar bakimindan, parlamento
iradesinin olmamasi, Cumhurbagkaninin yayimlama iradesinin bulunmamasi, Resmi
Gazete’de yayimlanmamasi gibi bir normun varliginin zorunlu kosullart bulunmadig
slirece ‘var’liktan s6z etmek olanaksizdir. Ancak, bunun disindaki sakatliklar, dene-
time tabi olduklar1 slrece, Anayasal denetimin konusunu olustururlar. (AYM, E.
2007/72, K. 2007/68, s. 31; E. 2008/16, K. 2008/116, 05.06.2008.) Yine AYM’ye go-
re, (...) ‘fonksiyon gaspina’ yol agacagindan, yasama organinin, yasama fonksiyonu
kapsaminda yer almayan hususlarda ‘kanun’ ad1 altinda yapacagi diizenlemelerin hu-
kuk aleminde varlik kazanabilmesi mumkiin olmayacaktir. Belirtilen haller diginda
kalan, kanunlarin veya kanun hikimlerinin Anayasa’ya uygunluk denetimi kapsa-
minda incelenmesi gereken hususlarda Anayasa’ya aykirihigmin saptanmasi ise ilgili
kanun veya kanun hiktumlerinin yoklugunu degil, iptalini gerekli kilar. (AYM, E.
2014/57, K. 2014/81. K.T. 10/04/2014.)” ibrahim O. Kabaoglu, Anayasa Yargisi -
Avrupa Modeli ve Turkiye, (Platon Plus Yayincilik, 2024), 294-295.
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etmeyecegi ortadadir. Yapilan Yargitay Hukuk Genel Kurulunun ve
Anayasa Mahkemesinin de tespit ettigi Uzere cinsiyet temelli bir ayrim-
ciliktir.

Hem Tiirkiye’de hem de Diinya’da evlenmeyi tercih eden ciftlerin
sayis1 giderek azalmaktadir. Bu aileyi korumay1 hedefleyen yasa koyucu
tarafindan tespit edilmesi gereken bir gelismedir. Bu gelisme karsisinda
evliligi tesvik etmeyi amaclayan yasa koyucular evliligi sevimsiz ve ge-
reksiz dayatmalarindan arindirmak yoluna gitmektedir. Kadinin ismine
yapilan midahale ise bu dayatmalara verilebilecek en iyi drneklerden bi-
ridir. Tanindig1 adin1 degistirmek istemeyen kadinin bu hakkina saygi
duyulmalidir. Evlat edinilen ergin kisinin anne ve babasinin soyadini ta-
simama hakkina saygi duyan ve makul kabul eden koyucunun, evlenen
ergin kadinin soyadini degistirmeme hakkina da ayni saygiyr gostermesi
gerekmektedir.

Sonug olarak kadmin evlendikten sonra kendi soyadini tagimasina
engel olan idari uygulamalara derhal son verilmelidir. Kadinin bu hakki-
n1 kullanabilmek igin dava agmaya zorlanmasi basli basina bir hak ihla-
lidir. Nitekim Anayasa Mahkemesi’ne gire “esler arasinda esitlik ilke-
sinin hayata gecirilmesinde esas olan kadimin yargi yoluna basvur-
maksizin erkek ile esit haklardan yararlanabilmesidir. Baska bir
deyisle kadimin erkekle esit haklardan yararlanmasimin oncelikle
hukukun asli kaynag olan kanunla giivence altina alinmas1 ve bu
guvenceyi hayata gecirebilecek idari uygulamalarin gelistirilmesinin
gerektigi, bu baglamdaki yargisal ictihatlarin tek basina yeterli gi-
venceyi sagladiginin kabul edilemeyecegi aciktir.52”

TMK 187’nin ayni igerik ile yasalagmasi ile Anayasa Mahkemesi-
nin ve haklarmin ihlal edildigi tespit edilen kadinlarin hige sayilmasi an-
lamina gelecektir. Bu sekilde olas1 yeni bir yasal diizenlemenin soyut
veya somut norm denetimi yoluyla ilk bagvuruda iptal edilecegi, ylrir-
ligiiniin durdurulacag: 6ngorilmelidir.

B2AYM, E. 2022/155, K. 2023/38, Kt. 22.2.2023, RG. 28.4.2023-32174, (Kadmin Ko-
casinin Soyadim Almasin1 Ongéren Kuralin iptali Karar1), § 41.

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 13/Say1:26/Y1l:2024, 5. 355-392



Nazile frem Yesilyurt - Meliha Sermin Paksoy 391

KAYNAKCA

Altindag, Halil, “Anayasa Mahkemesinin Iptal Karar1 veya Anaya-
sa Degisikligi Sonrasinda idari Dava A¢ma Siresinin Yeniden Dogma-
s1”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi XVIII, sy. 3-4, (2014):
771-788.

Azrak, Ulki, “Anayasa Mahkemesi Kararlarimin Geriye Y lriimez-
ligi”, Anayasa Yargisi, sy.1, (1984): 151-168.

Birinci Uzun, Tuba, “Aile Soyadi Cikmazi:Anayasa Mahkeme-
si’nin Cocugun Soyadmin Velayeti Kendisine Birakilan Annesi Tarafin-
dan Degistirilmesi Hakkindaki 25 Haziran 2015Tarihli ve 2013/3434
Bagvuru Sayili Kararmin Incelenmesi”, Ankara Barosu Dergisi, sy. 4
(2016): 99-137.

Boulanger, Ozge Didem, “Eksik Diizenlemeler Aleyhine Iptal Da-
vast Agma Yontemi Uzerine Bir Inceleme”, YBHD 6, sy. 1 (2021): 55-86.

Demircan, Fatih, “Tirk Anayasa Mahkemesi’nin Yirtrligi Dur-
durma Kararlarimin Hukuki Niteligi”, TBB Dergisi, sy.120 (2015), 131-154.

Dimitrov, Vessselin, “In Search of a Homogeneous Nation: The
Assimilation of Bulgaria’s Turkish Minority, 1984-1985”, Journal of
Ethnopolitics and Minority Issues in Europe, 2-22. https://www. ec-
mi.de/fileadmin/downloads/publications/JEMIE/JEMIEO1Dimitrov10-
07-01.pdf, 4.8.2024.

Durak, Yasemin, Ayan, Nursen, “Anayasa Mahkemesinin Tirk
Medeni Kanunu’nun 187. Maddesini Iptal Etmesi Cergevesinde Kadinin
ve Cocugun Soyadmin Degerlendirilmesi”, Cankaya Universitesi Hukuk
Fakdltesi Dergisi, 8.2, (2023), 359-388

Dural, Mustafa, Ogiiz, Tufan, Kisiler Hukuku, Filiz, 2022.

Dursun, Esra, Turk Medeni Hukukunda Kadin ve Cocugun Soyadi,
Onikilevha, 2018.

GoOztepe, Ece, “Anayasal Esitlik flkesi Acisindan Evlilikte Kadmn-
larin Soyadi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 54, sy. 2 (2015):101-131.

Guler, Zeynep, Tirk Hukukunda Kadmin Soyadma liskin Gelis-
meler Cercevesinde Kadinin Soyadi, Onikilevha, 2019.

Kaboglu, Ibrahim O., Anayasa Yargisi - Avrupa Modeli ve Turki-
ye, Platon Plus Yaymncilik, Nisan 2024.

Karahanogullar1, Onur, idarenin Hukukla Kavranmas:: Yasallik ve

Idari Islemler (Yargi Kararlaria Dayal1 Bir Inceleme), Turhan Kitabevi,
2011.

Journal of Constitutional Law - Volume: 13/Issue:26/Year: 2024, p. 355-392



392 Kadinin Ad Degistirmeme Hakki: Iptal Karart Sonrast Degisen Bir Sey Yok

Kirilov, Ivano Ivo, Onsoy, Murat, “From Integration to Assimila-
tion and Forced Migration: An Evaluation of the Bulgarian Communist
Party’s Turkish Minority Policy.”, bilig, sy. 103 (2022):31-58.

Kiicuk, Adnan, “Anayasa Mahkemesi Tarafindan Verilen Iptal Ka-
rarlarinin Erken Agiklanmasina ve Yiriirliigiin Ertelenmesine Bagli Ola-
rak Ortaya Cikan Bazi Sorunlar”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, sy.3
(2013), 311-357.

Oguzman, Kemal, Selici, Ozer, Oktay Ozdemir, Saibe, Kisiler Hu-
kuku, Filiz, 2021.

Ocal Apaydm, Bahar, “Son Yarg: Kararlar1 Isiginda Kadmin So-
yad1 Meselesi Céziime Kavusturulmus Mudur?”, Inénti Universitesi Hu-
kuk Fakiltesi Dergisi 6, sy. 2, (2015): 425 — 458.

Ozden Celt, Damla “TMK M. 187’nin Iptali Kararinin Cocugun
Soyadina Olasi Etkileri ve Olmas1 Gereken Hukuk Baglaminda Bir One-
ri”, AKdHFD 13, sy 2 (2023), 1065-1095.

Oztan, Bilge, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, Turhan Kita-
bevi, Yetkin, 2017.

Serozan, Rona ve Engin, Baki ilkay ve Atamer, Yesim Serozan
Medeni Hukuk Genel Bélum Kisiler Hukuku, Onikilevha, 2022.

Sahin, Mustafa, “Anayasa Mahkemesi’nin Iptal Karar1 Ardindan
Turk Hukukunda Evli Kadinin Ve Cocugun Soyadi”, TBB Dergisi 170
(2024), 1-38.

Tahmazoglu Uzeltiirk, Sultan, “Ad ve Soyada iliskin Kararlar Bi-
reyin Kimlik Hakki”, in Anayasa Mahkemesinin Kurulusunun 60. Yili
Anisina 60 Y1l 60 Makale Cilt 2, Anayasa Mahkemesi Yayinlari, Anka-
ra, 2022; 1207-1229.

Uler, Yildirim, Iptal Kararlarinmn Sonuclari, AUHF Yaynlari, 1970.

Uler, Yildirm, “Anayasa Mahkemesi Iptal Kararlari Geri Yiiriir”, in
Bahri Savci’ya Armagan, Mulkiyeliler Birligi Vakfi Yayinlari, 1988: 515-534.

Yesilyurt, Nazile Irem, “Danistay Kararlarmda Uluslararast Ant-
lasmalarin Normatif Degeri”, insan Haklar1 Yillig1 1, sy. 32 (2014): 1-29.

Yilmaz, Sileyman, “Cocugun Soyadi”, in Turk Medeni Hukuku
Cercevesinde Aile Hukukunda Guncel Meseleler Sempozyumu,
ed.Yasemin Giillioglu Altun, Onikilevha, 2021.

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 13/Say1:26/Y1l:2024, 5. 355-392



