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Ozet

Mekanin asil belirleyicisi olan iktidar ile bu mekan: paylasan farkli toplumsal gruplar arasindaki
iligki cesitli 6lgeklerde kendisini tekrar eder. Ulus devletler, cografi parcalar, kentler ve en kiigiik
mekansal birim olarak “yer”ler bu cercevede diisiiniilebilir. Yazida bir mikro kozmos olarak, icerigi
mekan ve iktidar arasindaki iligki olan bir dersin kendisinin icerige nasil dahil edildigi ele alinmak-
tadir. Dersi veren ile dersi alanlar arasindaki iligki, de Certau’nun stratejiler ve taktikler kavrami
iistiinden ele alinmakta ve bunlarin dersin isleyisini zaman icinde nasil doniistiirdiigii; mekan ve
zaman kullanim stratejileri ve buna karg: gelistirilen taktikler anlatilmaktadir. Bu dersin yontemi
ve isleyisi hazirlanirken esas amaglardan biri, sahip oldugumuz bireysel hak ve dzgiirliikler, adalet
ve demokrasi gibi soyut kavramlarin “burada ve simdi” nasil tecelli edecegini kesfetmekti.

Anahtar kelimeler: iktidar ve mekan, étekiler, stratejiler ve taktikler

Abstract

The relationship between power, which is the real determinant of space, and different social groups
that share that space repeats itself in various scales. Nation-states, geographical segments, cities
and “locale”s as the smallest spatial units can be considered within this framework. In the essay
how a course, as a microcosm, whose content is the relationship between space and power, itself is
included into the content is addressed. The relationship between the instructor and the instructed is
handled by means of de Certau’s concept of strategies and tactics; and how the strategies and the
tactics transform the delivery of the course, and the strategies of space and time use and the tactics
developed agains them are recounted. One of the main goals of the course in the process of its
preparation in terms of its method and delivery has been to discover how such abstract concepts we
have as individual rights and freedoms, and justice and democracy will be actualized “here and

”

now .
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Iktidarin Mekéni Olarak Bir “Ders” ve Oteki(ler) Olarak Ogrenciler

Giris: Okuyucuya ki Ag¢iklama

Okuyucu i¢in en bastan sunu belirtmek istiyorum. Bu yazmin akademik
bir makale oldugu sdylenemez. Kent ve toplum yazim alanmna bakildi-
ginda, genellikle, toplumsal gruplar ve smiflar arasindaki iligkilerin yu-
karidan bir bakisla ele alindigi, miimkiin oldugunca tarafsiz bir sekilde
olgularin incelendigi ve elestirinin bunlar i¢inden yapildig1 goriliir.
Kuskusuz yazarm kendi kisiselligi metnin i¢indedir; ancak bu durumun
ustil bilimsel bir tavir icinde akademik referanslar ve alan érneklemeleri
ile ortiiliir ki bu da ¢ok dogaldir. Burada bu dilin dismna ¢ikmaya ¢alisa-
cagim. Ancak bu yazmin sadece kendi kisisel goriis ve diistincelerimi
ortaya koydugum bir deneme niteliginde oldugunu soylemek de zor.
Eger muhakkak nitelendirmek gerekirse, akademik bir makale ile dene-
me niteligindeki bir diizyazi arasinda salindigini sdylemek en dogrusu
olacaktir.

Sanirim yazmnin baghgina bakarak okuyucunun aklina ilk anda gelebi-
lecek bir soru ve elestiriye de cevap vermek gerekiyor. Bes yildir {iniver-
sitede ders veren bir 6gretim tiyesi olarak ne 6grenciyi bir Oteki olarak
niteleyip, onlar1 kendimden uzaklastirma ne de yaptig1 ise kars1 yabanci-
lasma egiliminde olan biriyim. Hatta bunun tam tersinin sdylenecegini
umuyorum. Ancak bu durum dersi alan 6grenci ile dersi veren 6gretim
tiyesi arasida bir iktidar iliskisi olmadig1 ve bunun dersin verildigi me-
kinin farkinda olmak, her ders verende zamanla ortaya ¢iktigini diistin-
diigiim ve biraz once bahsettigim otekilestirme ve yabancilasma egilimi-
nin sorunlarma karsi tetikte olmay1 saglayacaktir diistincesindeyim.

Bu yaziy1 ilk olarak “Iktidarin Mekani Olarak Kent ve Oteki(ler)” bas-
lig1 altinda kurgulamistim. Makalenin ana fikrini iktidarm toplumsal
gruplar1 kontrol etmek igin mekan1 yeniden nasil diizenledigi ve bu du-
rum karsisinda oteki denilen tek, homojen olamayan bir grup olarak
oteki(ler)in ne tiir tavirlar sergiledigi, kendi varoluslarmi nasil sagladik-
lar1 olusturacakti. Ancak bu kadar genis bir konunun bu yazmin sinirla-
rin1 agsacagmi diistindiim ve bu fikri, bes yildir tam da bu konuda verdi-
gim ve dersin isleyisini de konunun bir pargasi olarak kurguladigim bir
alana tasimaya karar verdim. Burada hem dersin igerigini ama daha da
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onemlisi dersin kendisinin bir toplumsal mikro kozmos olarak {irettigi
kisiler aras1 iktidar iligkilerini inceleyecegim.

Yazinin Diisiinsel Arka Plan:

1960’larin sonlarindan itibaren tarih yaziminda ve toplumsal olgulara
bakista énemli bir degisim gerceklesti. Modernligin biiyiik harflerle ve
baskin olanin dili ile yazilan, kalin cizgilerle cercevesi ¢izilmis ve her
seye yukardan bakan anlayismin yerine mikro tarih yazimi ve mikro
iktidar iligkilerini desifre eden bir anlayis gelisti. Batinin beyaz, saglikls,
erkek dili disindaki otekilerin sesleri ve dili kesfedildi; daha dogrusu
otekiler ilk defa kendi durumlarim ifade edebilecekleri, diinyalarini an-
lamlandirabilecekleri, iktidarin dili disinda, bir dil gelistirebildiler. Bu dil
biiyiik hikayelerle ilgilenmiyordu. Buna giindelik olanin dilinin kesfi ya
da yukardan dayatilan biiyiik hikayeler tarafindan gortinmez kilinan
siradan insanlarmn varolus ve kendilerini diinyanin bir parcas: hissettire-
cek bir anlam diinyas: kurmanin ¢abasi diyebiliriz. Bu yeni dil iginden
deliligin tarihinden yemek yapmanin tarihine uzanan genis bir mikro
tarih yazimi ve kadinlarin, escinsellerin, farkl: kiiltiirel kimliklerin kisa-
cas1 sadece smifsal ayrimlarla anlamlandirilamayacak farkli varoluslarm
iktidar ile yeni miicadele etme bicimleri ortaya ¢ikt.

Burada ele alinan dersin mekan-zaman organizasyonunu ve bunun
yarattig1 alan icindeki aktorlerin kendi iglerindeki iktidar miicadelesini,
bir onceki paragrafta tarif edilen anlayis iginden, de Certeau'nun (2009:
110-116) “strateji” ve “taktik” kavramlarma dayanarak analiz edecegim.
Strateji kurumsaldir; yani dogrudan iktidarin iirettigi bir arag ya da sis-
temdir. Iktidar kendi belirledigi siirlar icinde yine énceden kurallari
belirlenmis bir sistemin islemesi i¢in stratejiler iiretir. Bu sekli ile mekan
tizerinde mutlak bir hakimiyet kurma iddiasindadir. Bu miilkiyet iddias1
mekanin zaman tizerindeki tahakkiimiinii saglar. Geneldir ve yukardan
bakar. Bu sekli ile hantaldir da. Kendi smurlar1 dahilinde, yere bagh anlik
ve giindelik “olay”lar karsisinda, stratejisini yeniden iiretmek konusun-
da yavas kalir ve esnek olamaz. Taktik ise iktidarin mekanini paylasan-
lar tarafindan {iiretilir. Strateji gibi biitiinsel degildir. Farkli zaman ve
durumlarda, farkl kisiler tarafindan, her defasinda farkl sekillerde ve
anlik diretilir. Bu sekli ile iktidarin stratejisinde ¢atlaklar olusturur; ¢ikan
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firsatlar1 degerlendirir; yere, ana ve bireye bagli olarak 6zgiin bir sekilde
gerceklesir. Kisacasi taktik iktidarm dayattig1 strateji karsisinda giindelik
hayat1 paylasanlarin {irettigi ongoriilemez bir dizi eylem igerir.

Aslinda stratejiler ve taktikler, 6zne 6zelinde bakildiginda, iki ayr1 ug-
ta durmazlar. Ozne hem stratejinin koruyucusu ve siirekliliginin bir par-
cas1 hem de buna karsi ¢esitli taktiklerin {ireticisi konumunda olabilir.
Eger bunu soziinii ettigim ders {izerinden diisiinecek olursak soyle bir
sey tarif edilebilir: Universitelerin egitim stratejileri dahilinde ortada bir
ders ve bunun mekan-zaman kurgusu bulunuyor. Belirli bir sinifta, belir-
li bir zaman araliginda, igerigi ve programi dnceden belirlenmis bir ders-
ten bahsediyoruz. Burada dersi veren kisi, egitim stratejisinin bir koru-
yucusu ve yeniden {ireticisi konumunda olur. Dersi veren kisi ayn1 za-
manda kendi ders anlatma bicimi, dersin kurgusu ile kendi 6zgiin strate-
jisini de {iretir. Bu {ist stratejilerin disinda, dersin o mekanda ve zaman
araliginda gerceklesme aninda ise dersi verenin stratejileri ile dersi alan-
larin taktikleri bulusur ve birbirlerini etkiler, yeniden iiretir ve degistirir-
ler. Aslinda sOyledigim sey c¢ok tamidik, her dersin dogasinda olan bir
sey.

Bu yazida bir dersin kendisini, dersin igeriginin bir parcas1 haline na-
sil getirmeye denedigimi; buna dayali kisisel gozlemlerimi ve diisiincele-
rimi dile getirmeye calisacagim. Once dersin igerigi ve amacma degin-
dikten sonra bes yillik siire icinde karsilikh etkilesimle dersin mikro
kozmosunun nasil olustugu ve doniistiigiinii ele alacagim.

Dersin Igerigi ve Amaci

S6zii edilen ders, Istanbul Kiiltiir Universitesi Mimarlik Boliimii'nde, 7.
ve 8. yar1yil lisans 0grencilerine Sinema, Modernlik ve Mimarlik I ve II
olarak, iki dénem boyunca se¢meli ders olarak verilmektedir. Dersin
amaci sinemanin gorsel dili kullanilarak mekan ile toplumsal yapilanma-
lar arasindaki giiglii bag1 ve bunlarin arkasinda yatan iktidar iliskilerini
gostermek ve ¢oziimlemektir.

[k yanyilda ders Freud'un (1996) Totem ve Tabu isimli kitabma refe-
ransla, H. G. Wells’in 1896 tarihli The Island of Dr. Moreau isimli kita-
bindan sinemaya 1996 yilinda ayni isimle uyarlanan ve yonetmenligini
John Frankenheimer’'m yaptig1 filmle baslamaktadir. Film kapsaminda
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insan denilen hayvanm, siirtiden toplum olma durumuna nasil gectigi ve
iktidarim asil kaynagi olan babanin oldiiriilerek, yeni iktidar iliskilerinin
kurulmas: ve paylasilmasi konusuna deginilmektedir. Donemin diger
onemli filmleri arasinda, ilkel ve medeni diinya arasindaki ¢izginin ne
kadar ince oldugunu gosteren, Harry Hook'un Lord of the Flies;
modernitenin 6tekiye bakisini anlatan, Luis Bunuel’in Robinson Crusoe
sayilabilir. Gelenek, modernite ve postmodernite kavramlari i¢in de sira-
styla Jacques Tati'min Mon Oncle, Charlie Chaplin’in Modern Times ve
Gary Ross'un Pleasentville filmleri gosterilmektedir. Boylelikle 6grenci-
ler, mimarlik lisans egitiminde oldukga yetersiz ele alindigini diisiindii-
gum, temel toplum bilimleri kavramlari ile tanismis ve dersin bir sonraki
donem verilen ikinci ve asil kismina hazirlanmig olmaktadirlar.

Ikinci dénemin konusunu mekan ve iktidar arasindaki iliski olustur-
maktadir. Dersin slogani “mimarlik bir mekan ve zaman organizasyo-
nudur” ctimlesidir. Mekan kelimesinin etimolojik anlam1 “olaymn gectigi
yer”dir (Eyuboglu, 2004: 479). Olayin gectigi mekan ise gesitli iktidar
miicadelelerine sahne olan, farkl ideolojilerin ¢atistig1, sosyo-ekonomik
degisimlere maruz kalan, toplumsal smif farkliliklarma dayali miicadele
bicimlerinin yasandigy, kiiltiirel ve etnik kimliklerin bulustugu karmasik
ve ¢ok boyutlu bir alandir. Cografya 6lceginden kente, kentten en kiiciik
mekansal birim olan yere, her 6lgekteki mekansal orgiitlenme bir mekan
ve zaman organizasyonu igerir. Hem yapili fiziksel ¢evreyi iireten aktor-
lerin hem de bu mekansal kurguyu kullananlarin ideolojik, kiiltiirel ve
ekonomik yapilanmalar icindeki gercek yerinin anlasilmasi ve tiim bu
suireclerin iginde birer 6zne olarak varolabilmeleri dersin ikinci bolimii-
niin amacini olugturmaktadir.

Bu baglamda “kontrol mekanlar1” bashig1 altinda Alex Proyas’in Dark
City, Michael Bay’'m The Island, Peter Weir'm The Truman Show,
Michael Radford'un 1984 filmleri gosterilerek, mekan ve zamanin kont-
roliinlin toplumsal yapilar ve giindelik hayatla iliskisine deginilmekte;
“kapatilma mekanlar1” basghg1 altinda Rodrigo Planin La Zona, Paul
Rudnick’in The Stepford Wifes, Mathieu Kassovitz'in La Hain filmleri
gosterilerek, konut alanlarmin 6zellikle de kapali konut yerlesmelerinin
olusturdugu oteki(ler) tarif edilmekte; “yok yerler” (Auge, 1992) baghg:
altinda Steven Spielberg’in The Terminal, Sofia Coppala'nin Lost In
Translation filmleri gosterilerek, havaalani, alisveris merkezleri, {iniver-

176 kent 3 (Mayis 2011) 172-183



Iktidarin Mekéni Olarak Bir “Ders” ve Oteki(ler) Olarak Ogrenciler

siteler gibi mekanlarin ne tiir kurallar dizgesi ile bu mekanlardaki yasa-
mi, kendi olusturduklar1 metinlerin icine hapsettigi telaffuz edilmekte ve
“beden-mekan” basghg: altinda Andrew Niccol'un Gattaca, David
Cronenberg’in eXistenZ filmleri ile de bedenin iktidar tarafindan nasil
kontrol edildigi ve nesnelestirildigi konusu ele alinmaktadir.

Ders ve Ogrenciler ya da Stratejiler ve Taktikler

Insanin siirii olma halinden toplum olma haline gecisinde, iktidar iligki-
lerinin olusmasi ve paylasilmasi temel ozelliklerden biridir. Bu sekli ile
her tiir ve Olgekte toplumsal yapilanma dogrudan iktidar iligkilerine
dayanmaktadir ve kag¢milmazdir. Burada 6nemli olan iktidar iligkileri
degil, bu iliskilerin nasil kuruldugudur. Hepimiz bireysel hak ve 6zgiir-
liikler, adalet ve demokrasi gibi soyut kavramlara sahibiz. Asil mesele bu
kavramlarin “burada ve simdi” nasil tecelli edecegini kesfetmektir. Bu
dersin yontemini ve isleyisini ele alirken aklimda olan soru(n) bu idi. Bu
sorunu ortaya koymak yani dersin kendisini dersin igeriginin bir parcasi
yapmak amaciyla her sene dersin 11. haftasinda, “burada ve simdi” ne
tir iktidar iliskileri kuruldugu ve bunun mekan-zamanla olan iligkisi
tartisiimakta ve analiz edilmektedir.

Her ders, dersi verenin belirli bir zaman araliginda, énceden ilan
edilmis bir programi islemesi ve belirli degerlendirme kriterleri ile dersi
alanlar1 degerlendirmesi ile dersi alanlarin derse zamaninda ve diizenli
katilimi, isleyisin parcasi olmasi ve dénem sonu degerlendirmesinde
istenen kriterler cercevesinde basarilarinin degerlendirilmesi temelinde
bir dizi sorumluluk barindirir. Bu, dersi veren ile alanlar arasinda bir
gerlendiren diger tarafta da degerlendirilenler vardir; yani iktidar iliskisi
vardir. Bu agidan bakildiginda ders, birinin birisine zorla sorumlulukla-
rin1 yerine getirtmesidir. ki insan arasindaki iktidar iliskisidir. Ve dogasi
geregi, dersi alanlar dersi verene icten ice kizgindir. Sinirlar1 zorlamak,
hazirlatana bagkaldirmak ister. Dersi veren de dersin kendi ¢izdigi smnir-
lar icinde kalmasini, kendi iktidarmin sarsiimamasini ister. Dersi alan da
veren de bu reflekslerle davranir. Béylelikle dersin kendi mekan ve za-
man organizasyonu, stratejilerin ve taktiklerin carpistigi bir miicadele
alanina dontstr.
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Simdi dersin kendisine odaklanacak olursak, ders esnasinda ilk yirmi
dakika film hakkinda kisa bir bilgi verilmekte, ardindan filmin tamamai
seyredilmekte, en sonunda ise yaklasik bir saatlik bir ortak tartisma bo-
liimii olmaktadir. Dersin ilk iki boliimii alisildik ders semasi gergevesin-
de gerceklesirken, tartisma boliimii dersligin mevcut mekansal diizeni
tizerinden yeni okumalara imkan tanimaktadir.

Resim 1: Sinema, Modernlik ve Mimarlik dersinin yapildig1 sinifin plani

Derslik, anfi diizeninde olsa da esas olarak herkesin ilkokuldan beri
alisik oldugu bir plana sahip. Bir yanda art arda siralanmis oturma yerle-
ri, karsisinda ise dersi verenin oturdugu bir masa ve filmlerin gosterildi-
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gi bir perde bulunmakta. Bu, sadece basit bir kullanim diizenlemesi de-
gildir. Ayn1 zamanda birtakim 6n kabulleri barmndirir. Mekansal diizen-
lemelerin arkasinda yatan anlamlar1 okumak icin asagidaki sema daha
aciklayici olacaktir.
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Resim 2: Mekan kullaniminin iirettigi kisiler arasi iliski semas1

Bir numarali plan semas1 kendisini “bilen” olarak tanimlayan bir kisi
ve bu anlami kabul eden ve yeniden iireten “bilmeyen”ler iizerine kuru-
ludur. Bu 6n kabul bilen ve bilmeyenler tarafindan ortak olarak iiretilir.
Boylelikle bir dersin varligini, diizenini ve stirekliligini olusturan en te-
mel toplumsal iliski olusturulmus olur. Sira diizeni ise 6grenciler arasin-
da 6n ve arka siralarda oturanlar olarak bir hiyerarsi yaratmaktadir. An-
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cak bes yillik gbzlemlerime dayanarak, en amiyane tabir ile bu oturma
semasinin 6nde ¢aliskan arkada tembel ya da onde derste daha katilimci
ve arkada daha az katilimc1 6grenciler seklinde bir klise yaratmadigmi
sOyleyebilirim. Her sene istinasiz bir sekilde “muhalif” olarak nitelen-
dirdigim 6grenciler arka siralara oturmakta ve dersin tartisma boliimiine
etkin bir sekilde katilmaktadirlar. Genellikle de cergevesini ¢izmeye ¢a-
histigim tartismanin disina ¢tkmak yoniinde bir egilimleri olmaktadir.
Orta siralar donemin basinda ¢ogunlukla sessiz olan ve ancak ilerleyen
haftalarda tartismalara aktif olarak katilan bir 6grenci grubunu barmn-
dirmaktadir. On iki sirada ise derse en merakh grup bulunur. Tartisma-
lara katihimlar1 her iki gruptan da fazla olmaktadar.

Iki numaral plan semasi halen bir bilen ve kendilerini bilmeyenler
olarak tarif eden bir iliski barmdirmakla beraber 6grenciler arasindaki
hiyerarsiyi homojenlestirmektedir. U¢ numarali plan semas1 yuvarlak bir
masanin etrafina siralanmig ve kisiler arasi esit bir iligki diizenine isaret
etmektedir. Dort numarah plan semasi ise diizenlemedeki tek ve kiiciik
bir hareketle kisiler arasindaki iliskinin nasil ters yiiz edilebilecegini ve
bu sefer cogunlugun bir kisi iizerinde biiyiik bir bask: tirettigini goster-
mektedir. Maalesef dersligin fiziksel sabitligi farkli plan semalarmni
deneyimleme imkan1 vermemekle beraber, tartismalar esnasinda 6gren-
cilerin arasimna oturarak, kendimi siirekli anlatan ve tartismay1 yoneten
pozisyonundan kurtarmakta; kendim ve 6grenciler arasindaki hiyerarsik
iliskiyi bir yere kadar esitleyebilmekteyim.

Dersin tartisma boéliimiinde, bilen ve bilmeyenlerin karsi karsiya
oturma semasimi degistirmek ayni zamanda, naifligini kabul ederekten,
iktidarm mekansal dilini bozma ¢abasi. Bu noktada bir parantez acarak
bu diistincenin daha bagarili buldugum bir denemesine deginmek istiyo-
rum. Her sene mimari tasarim derslerinin birini, “bir masa, bir duvar”
ad1 ile tiniversitedeki tasarim atolyesi disinda yaparim. Buradaki ama-
cim dgrencinin mekanla ilgili 6n kabullerini bozmaktir. Ogrenciye bu
durumu soyle agiklamaktayim: “Tasarim atolyesi muhakkak dort duvar
ile tarif edilen bir mekan gerektirmez. Tek ihtiyacimiz olan projeleri ko-
nusabilmek igin paftalarinizi serebileceginiz bir masa ve asabileceginiz
bir duvardir. Bir masa ve duvarmn oldugu her yer tasarim atolyesi olabi-
lir” Bu baglamda Istanbul Modern’den Kuledibi'ndeki bir kahvehaneye,
masa ve duvarin oldugu cesitli mekanlarda ders islenmistir. Situasyonist
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Haraket'in 1960’ larda dile getirdigi gibi bir diinyay1 gizleyen ve koruyan
dilden kurtulmadan, onun gercek dogasmni agiga ¢ikarmadan, o diinya-
dan kurtulmak imkansizdir. Tktidar siirekli yalanin ve toplumsal hakika-
tin kendisi oldugundan, dil onun giivencesi, sozliik ise evrensel bagvuru
kaynagidir (Khayati, 1988: 55). Bu diistince beni dersin anlatim dilini de
bozmaya yoneltmis ve argo ifadeler dersin 6nemli bir anlatim dili haline
gelmistir. Her ne kadar bu tavir ve dil se¢imi 6grenciler tarafindan “eg-
lenceli ve rahat hoca” olarak algilansa da dénemin giris dersinde bunun
bilingli bir tercih oldugu ve nedenleri agiklanmaktadir. Dénem boyunca
da seyredilen filmler iizerinden her tiir verili dil ve anlam1 bozmanimn
onemi farkh 6rneklerle ifade edilmektedir.

Dersin mekansal dili disinda yapilan 6nemli bir tercih de dersin saati
ile ilgiliydi. Ders tiniversitenin belirledigi standart mesai saatleri disinda,
aksam altidan sonra yapilmaktadir. Bu karar hem siire olarak dersin
sonunda yapilan degerlendirme ve tartismanin ucunu agik birakmakta
hem de 6grencinin daha katilimci ve rahat olmasini saglamaktadir. Ders-
te bu durum saka ile karisik “rahat olun, istediginiz gibi konusun; su an
st katta boliim bagkan1 da rektdr de yok” ciimlesi ile dile getirilmekte-
dir.

Dersi hazirladigim ilk sene aldigim ve dénemin basinda 6grencileri
de bu sekli ile aciklanan diger kararlar soyleydi: Se¢meli bir ders yani
ogrencinin kendi 6zgiir iradesi ile sectigi bir ders olarak yoklama yapil-
mayacakti. Ogrenciler derse ilgi duyduklar1 ve merak ettikleri icin gel-
meli; ben de dersi veren hoca olarak bu ilgiyi canli tutmahydim. Bu iki
tarafin ortak yapmasi gereken bir isti. Dersteki basariy1 bir sinama stire-
cine tabi kilmamak i¢in ara sinav yapilmayacak; donem sonunda da de-
gerlendirmeler her 6grencinin kendi belirledigi bir konuda hazirlayacag:
bir makale tizerinden yapilacakti. Ve en 6nemlisi her makaleyi teslim
eden en az “C” basar1 notu ile degerlendirilecekti.

Iki dénem boyunca uyguladigim bu stratejinin basariya ulastigini
soylemem zor. Elli kisilik kontenjani olan ders, ortalama 20 6grenci ile
yapildi. Donem sonunda verilen makalelerin ¢ogu internet sayfalarmdan
“kopyala-yapistir” komutu ile dogrudan alinmis kolaj ddevler idi. As-
Iinda bu durumun beklenir bir yam var. Beni sasirtan ve hi¢ aklima ge-
lemeyecek sey, aileleri tarafindan belirli bir saatten sonra evde olmalar:
istenen bir grup 6grencinin dersten, ¢alinmis ve elde edilmis bir zaman
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olarak faydalanmalar idi. Bugiin ders halen yoklama ve ara smav ya-
pilmadan devam ediyor. Ancak artik dénem sonunda smav yapilmakta
ve degerlendirmeler buradaki anlik performanslarina dayanmaktadir.

Son So6z

Burada aslinda ders veren herkesin iginde bulundugu, birebir yasadig:
birtakim durumlar: iktidar ve mekana dayali kavramlar iizerinden yeni-
den aciklamaya ve bir mikro kozmos ve bireyler aras1 mikro iktidar ilis-
kileri olarak tarif etmeye calistigim kendi dersim {izerinden kisisel dene-
yimlerimi aktarmay1 denedim. Kendi a¢imdan bu yazidaki en zor sey,
kendimi ayn1 anda hem bu yazinin 6znesi hem de ele alacagim konunun
bir pargas: yapmak ve bunun beraberinde getirdigi naiflikler oldu. Kent
sosyolojisi, mekanmn ekonomi politigi ve toplumsal yapilanmalarla me-
kansal yapilanmalar arasindaki iligkileri inceleyen biri olarak aklimn bir
kosesinde kentteki toplumsal gruplar arasindaki iliskiler ile burada daha
kiiciik olgekte ele aldigim iligkiler arasinda nasil bir bag kurulabilir soru-
su var. Bunu soylerken kuskusuz basit bir analoji ile kolaya kagmamak
gerektiginin farkindaymm. Okuyucunun bu ¢alismay1 toplumsal olgulara
yukardan bakmak ile icerden bakmak arasindaki farkin neler olabilecegi
tizerine bir deneme olarak degerlendirmesi umuduyla yazima son veri-
yorum.
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burada mimari tasarim, diinya kentleri, modernlesme ve modernizm, sinema ve mimarlik
tizerine dersler vermektedir.
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