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Arap edebiyatinda lugaz literatiiriiniin kuramsal ve metodolojik gelisim siireglerini
konu alan bu calisma, ibn Hisam (6. 761/1360) ®ncesinde telif edilmis lugaz
eserlerini konu ve yontem bakimlarindan analiz etmeyi amacglamaktadir. Boylesi
bir tahlil, ilgili literatlire iliskin butlinclil bir bakis acisi olusturmaya katki
saglayacaktir. Nitel arastirmalar kategorisine dahil olan calismada kaynak taramasi
ve metin analizi ydntemleri kullaniimig, karsilastirma yéntemine de yer verilmistir.
Calismanin ibn Hisdm’a kadar olan siireyle sinirlandirilmasinin sebebi, bu siire
zarfinda farkh lugaz tirlerine dair mistakil eserlerin tamamlanmis olmasi, bunun
yaninda ibn Hisdm’in 6zellikle i‘rdb lugazlari lizerine birden cok eser telif etmis
olmasidir. Arastirma sonucunda, bilhassa ¢ok anlamlilik (polysemy) ve es adlilik
(homonymy) olgulari Gzerinden kurgulanan ilk lugaz eserlerinin, Arap dili ilimleri
arasinda en erken donemlere tarihlenen soézlikgilikle yakin bir zamanda ortaya
¢ciktigl, devam eden ylizyillarda ise ses, bicim, s6zdizimi ve anlam gibi farkl
dilbilimsel diizeyler lzerinden gesitlenen lugaz eserlerinin gerek teorik gerekse
uygulamali alanda zengin bir lugaz literatiiri olusturdugu gorilmustir. Calismada
konuya iliskin terminoloji ve kavramsal cerceve ortaya konulduktan sonra,
temelde ebyatu’l-me‘ani, elgaz ve meladhin tirlerine ayrilabilecek lugazlar
hakkinda klasik ve modern dénemde yapilmis g tasnife yer verilmis; ardindan
ilgili literatiire ait ibn Hisdm oncesi kaynaklar, kronolojik sirayla ve metinlere
atiflar yapilmak suretiyle tetkik edilmistir. Bu baglamda c¢esitli edebiyat
kitaplarinda muteferrik parcalar halinde zikredilen siir/nesir pargalariyla yazmalar
halinde bulunan veya kaynaklarda adi gegen ancak giinimize ulasmamis eserlere
kisaca deginilmis; calisma lugazlara dair mustakil eserlere tahsis edilmistir.

Arap edebiyatinda lugaz tiirliniin en eski 6rnekleri, Eski Arap siirinde ve nesrinde
gorilir. Cahiz (6. 255/869), ibn Abdirabbih (6. 328/940) ve Eb( Ali el-Kali (6.
356/967) gibi ediblerin eserlerinde buna dair aktarimlari gérmek mumkindur.
Lugazlarin cem’ ve telif edildigi ge¢ donem eserlerinde de cahiliye donemi siir ve
nesir orneklerine atiflarda bulunulmustur. Yine lugaz, bazi ge¢ donem sairlerin
divanlarinda ve edebiyat tenkitgilerinin eserlerinde miustakil bablarda yer
verdikleri bir husus olmustur. Edebiyat eserlerinde miteferrik pargalar halindeki
aktarimlar ve siir divanlarindaki mustakil bablardan sonra farkl lugaz tirlerini bir
araya getiren miustakil eserler gelmektedir.

Kaynaklarda aralarinda birtakim farkliliklar bulunmakla birlikte genellike uhciyye
ve muamma terimleriyle bir arada kullanilan lugaz, ilimler ansiklopedisi
niteligindeki kitaplarda mustakil baslklarda ele alinmistir. Taskoprizade (6.
968/1561); zahiri itibariyle Arap dili kaidelerine muhalif olan lafizlari ele alan
uhciyye ilmini, llgat, sarf ve nahiv ilimlerinin bir fer‘i olarak tarif etmis; lugaz ilmini
beyan ilmi altinda degerlendirmis, “med|Gli daima bir isim olan lugaz tiri” olarak
tanimladigl ve Fars edebiyatinda Arap edebiyatina gore daha yaygin oldugunu
belirttigi muammayi ise yine beyan ilmi altinda ele almistir. Benzer sekilde Katip
Celebi (6. 1067/1657) de lugaz ilmini delaletin acik veya kapali olmasi bakimindan
beyan ilminin bir fer‘i olarak tarif etmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Lugaz, Bilmece, Ebyatu’l-me‘ani,
Melahin, ibn Hisdm
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Abstract

This study examines the theoretical and methodological development of the lughz
(riddle) literature in Arabic literature, focusing on works composed before the
time of Ibn Hisham (d. 761/1360). It aims to analyze these pre-lbn Hisham lughz
texts in terms of subject matter and methodology, thus contributing to a more
comprehensive perspective on the relevant literature. As a qualitative study, it
employs literature review and textual analysis methods, along with comparative
analysis. The time frame has been limited to the pre-lbn Hisham period because,
during this time, distinct works representing various lughz types had been
completed. Furthermore, Ibn Hisham authored multiple works, particularly on
grammatical (i‘rab) riddles.

The research reveals that the earliest lughz works, often structured around
polysemy and homonymy, emerged contemporaneously with the early
development of Arabic lexicography. In the following centuries, lughz texts
diversified across various linguistic levels—phonology, morphology, syntax, and
semantics—resulting in a rich and multifaceted lughz literature in both theoretical
and practical fields. After laying out the relevant terminology and conceptual
framework, the study categorizes lughz primarily into abyat al-ma‘ani, alghaz, and
malahin. Three classification systems—both classical and modern—are presented,
followed by a chronological examination of pre-lbn Hisham sources with textual
references. The study also briefly discusses fragmentary lughz examples found in
literary works and manuscripts, as well as references to lost texts, but focuses
mainly on independent lughz compositions.

The earliest examples of lughz in Arabic literature can be traced back to ancient
Arabic poetry and prose. References to such riddles can be found in the works of
notable litterateurs such as al-Jahiz (d. 255/869), Ibn ‘Abd Rabbih (d. 328/940),
and Abu ‘All al-Qal (d. 356/967). Later lughz compilations often refer to riddles
and prose from the pre-Islamic (Jahili) period. Moreover, some late-period poets
and literary critics included lughz as independent chapters in their poetry
collections and critical texts. After these scattered examples and separate sections
in literary works, more comprehensive and independent lughz texts appeared.

While definitions differ across sources, lughz is often mentioned alongside uhjiyya
and mu‘amma in encyclopedic works. Taskoprizade (d. 968/1561) described
uhjiyya as a sub-branch of lexicology, morphology, and grammar, dealing with
ambiguous expressions that appear to contradict grammatical norms. He
categorized lughz under ‘ilm al-bayan (science of rhetorical clarity) and defined
mu‘amma—which is more prevalent in Persian than Arabic—as a riddle whose
referent is always a noun. Similarly, Katib Celebi (d. 1067/1657) classified lughz as
a sub-branch of ‘ilm al-bayan, based on the clarity or obscurity of expression.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Lughz, Riddle, Abyat al-Ma‘ani, Malahin,

Ibn Hisham

Giris

Nahiv, fikih, kiraat ve aritmetik gibi ilim dallarinda mustakil eserlere konu edilmis

lugazlara dair farkli tasniflerde aralarinda birtakim anlamsal ayrimlar bulunmakla birlikte,
lugaz/elgaz, uhciyye/ehaci, ebyatu’l-me‘ani, ebyatu’l-i‘rdb, meldhin, muamma, ta‘miye,
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tevriye, uglGta gibi tanimlamalar yapildigi gorulir. Kullanim sikhgl acisindan bakildiginda
bunlar arasinda lugaz, muamma ve uhciyye kavramlari 6n plana ¢ikar. Calismada s6z
konusu dilsel olguyu belirtmek icin Siyti'nin (6. 911/1505) tasnifinde bir tlr st baslik
olarak ortaya konulan “lugaz” kavrami kullaniimistir.

Lugazlara dair miuellefat, hicri ikinci asrin Uclincli ¢eyregine kadar uzanir. Fuat
Sezgin’in (1924-2018) listeledigi ebyatu’l-me‘ani tirinden eserlerin® ilki, Mufaddal ed-
Dabbi'ye (6. 170/786) aittir. Bu anlamda lugaz literatirinin Arap dilinde ilk sozliik
¢alismalari ve nahiv kiilliyati ile yakin zamanli olarak ortaya ¢iktigi gériilir. Eski Arap siiri ve
nesrinden birgok lugaz o6rneginin, ebyatu’l-me‘ani eserleri disinda, sozli rivayetle
aktarilmaya devam ederek hicri Giglincii ve dérdiincii yizyillarda Cahiz (6. 255/869), ibn
Abdirabbih (6. 328/940) ve EbG Ali el-Kali (6. 356/967) gibi edebiyat tenkitgilerinin
eserlerinde zikredilmis olmasi da kayda deger bir husustur. Bu asamadan sonra hicri
dérdiinci yizyilda ibn Diireyd (6. 321/933) ve ibn Faris (6. 395/1004) gibi isimlerle melahin
ve flitya fakihi’l-‘arab tirlerine dair eserlerin 6n plana ¢iktigi gorilir. Hicri besinci ylzyilda
ise i‘rab lugazlarinin Hasen b. Esed el-Fariki (6. 487/1094) tarafindan mistakil bir esere
konu edilmesiyle, farkl lugaz tirlerine dair mustakil eserler tamamlanmis olur. Bundan
sonra Dellalulkitib (6. 568/1172) lugazin teori ve pratigine iliskin kapsamli bir eser ortaya
koyacak ve nihayet ibn Hisdm’in (6. 761/1360) bir nahiv bilgini olarak konuya dair birden
cok eser telif ettigi gorilecektir.

Lugaz konusunda Tirkce olarak kaleme alinan kiymetli calismalarda s6z konusu olgu;
klasik Arap siiri ozelinde ele alinmis,? olguya iliskin farkli adlandirmalar tetkik edilmis,?
lugazin kisimlarina dair bazi kaynaklarin tanitimi yapilmis,* lugaz ve muammanin teorik
yapisi tahlil edilmis,® klasik ve modern liigaz érnekleri incelenmis,® lugaz sanati ve literatiirQ
drnekler Gzerinden tetkik edilmis’ ve belirli bir sair/edib,® ilim adam® ya da ilim dalina®®
tahsis edilmis lugazlar konu edilmistir. Tasniflerde lugaz (st bashg altinda ele alinan
ebyatu’l-me‘ani, melahin ve fiitya fakihi’l-‘arab gibi lugaz tiirlerine ait ibn Hisdm oncesi
literatlirlin, gramatik lugazlarla bir arada olmak suretiyle, metinler lzerinden kronolojik
olarak incelenmesi bu ¢alismanin 6zglin yanini olusturmaktadir. Bunun yani sira arastirma,

1 Fuat Sezgin, Geschichte Des Arabischen Schrifttums GAS (Leiden: E. J. Brill, 1975), 2/57-60.

2 M. Faruk Toprak, “Klasik Arap Siirinde Lugaz”, Nisha 1/3 (2001), 97-110.

3 |brahim Usta, “Arap Literatiiriinde Lugaz Kiiltiirii”, Dogdu Arastirmalari 10 (2012/2), 159-170; Yusuf Akcakoca,
“Arap Dilinde Elgaz (Bilmeceler) -Nahiv ve Fikih Ornegi”, Kafkas Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/21
(2024), 88-106.

4 Usta, “Arap Literatiriinde Lugaz Kiltlri”, 167-168.

5 Murat Tala, “Arap Siirinde Liigaz ve Mu‘ammanin Yapisi: ibni’l-Fariz’in Divan’ina Teorik Bir Bakis”,
Cumhuriyet ilahiyat Dergisi 22/2 (2018), 939-967.

6 Hiseyin Giinday, Arap Dilinde Klasik ve Modern Liigaz Ornekleri (Bursa: Emin Yayinlari, 2020).

7 Sedat Akay, “Arap Edebiyatinda Lugaz Sanati ve Literatiiriinden ilging Ornekler”, Eski Tiirk Edebiyati
Arastirmalari Dergisi, Prof. Dr. Abdulkerim Abdulkadiroglu Armagani, 5/3 (2022), 1536-1553.

8 Tala, “Arap Siirinde Liigaz ve Mu‘ammanin Yapisi: ibnii’l-Fariz’in Divan’ina Teorik Bir Bakis”, 949; Halis Dede-
Ramazan Ege, “El-Kavvas'in Makadmat’inda Lugaz/Bilmece ve Fabl Sanatlarinin Kullanilmasi: EI-Makametu’l-
Halebiyye Ornegi”, Rusuh 2/1 (2022), 127-138; Ahmad Shaikh Husayn, “el-Elgaz ve’l-Ehaci ‘inde Zirrumme”,
Niisha 22 (2022), 205-224.

9 Recai Cetres, “Birgivi’nin Kelime-i Tevhide Dair Liigazi ve Uzerine Yazilan Serhler”, Balikesirli Bir islam Alimi
Birgivi, ed. Mehmet Bayyigit vd. (Balikesir Buylksehir Belediyesi Yayinlari: 2021), 3/261-267.

10 Muhammed Tayyib Kilig, “Bir Fikih Edebiyati Tiirii Olarak Elgaz-1 Fikhiyye (Fikih Bilmeceleri/a.gaa)! 5u¥1)” Dicle
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/1 (2015), 35-98; Akgakoca, “Arap Dilinde Elgaz (Bilmeceler) -Nahiv
ve Fikih Ornegi”, 88-106.
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lugaz tarihi (izerine modern dénemde yapilmis Arapga ve ingilizce calismalara yer vermesi
bakimindan da 6ncekilerden ayrilmaktadir.

Calismada lugaz teriminin kavramsal cercevesi cizildikten sonra lugaz tirlerine iliskin g
tasnife yer verilecek, daha sonra ibn Hisam’a kadar olan dénemde lugazlari konu alan
eserler, metinlere atif yapilmak suretiyle, konu/yéntem bakimlarindan ve kronolojik olarak
incelemeye tabi tutulacaktir. ibn Hisdm’in elgazinda éne ¢ikan hususlarin, konularina gére
tasnif edilerek ses, bicim, sodzdizimi ve anlam gibi dilbilimsel ¢6ziimleme duzeyleri
lizerinden tahlili ise bir baska ¢alisma konusu olarak tarafimizca hazirlanmaktadir.

1. Lugaz: Kavramsal Analiz ve Terminoloji
1.1. Kavramsal Cergeve

Arap dilinde lugz (}"ﬂ), sozliik anlami itibariyle, bir kertenkele tiirli olan ve Arapcada
Cub, Tirkcede keler olarak adlandirilan hayvanin kazdigi yuva anlamina gelmektedir.
Kelimenin Arapcada @,35; adi verilen ve Tirkcede ¢ol faresi veya Arap tavsani olarak
adlandirilan hayvanin kazdigl yuva icin de kullanildigi belirtilmektedir. S6z konusu yuvaya
Cud 3> adi da verilmektedir. Dolayisiyla burada 3> ve ;,.J kelimelerinin hem ayni
siygaya hem de ayni anlama sahip olduklari gorilir. Son derece zeki olan bu hayvan,
dismanlarini aldatmak Uzere yuvasinin farkh yerlerinden slaoldl ve claoUll adi verilen
yollar kazmakta ve bunlardan birinden kacarak kurtulmaktadir. Mezk{r hayvanin yuvasini
ifade etmek lizere lugz ile ayni kokten olmak Gzere lagz, legaz, lugaz, luguz, ulgize,
lugayzd, lugayz@&’, luggayzd ve liggizd kavramlari da kullanilmaktadir.'

Bilmece anlaminda kullanilan /ugaz kelimesinin, mezk(r ligat manasiyla olan irtibati
aciktir. Nitekim lugaz lafzi; “el-kelamu’l-mu‘amma”, “el-keldamu’l-muverra” ve “el-kelamu’l-
mulebbes” seklinde aciklanmakta; 458 33 ifadesi, 342 seklinde izah edilmektedir.’? ilk
bakista anlasilmasi zor duran veya manasiz kabul edilebilecek yahut da i‘rab/s6zdizimi
kaidelerine aykiri gozilken bu ifadeler icin farkh kaynaklarda ¢cok sayida adlandirma
yapilmistir. Bunlardan calismada tercih ettigimiz lugaz disinda mu‘ayat, ‘avis, remz,
muhacat, ebyatu’l-me‘ani, meldhin, mermds, mievvel, kinaye, ta‘riz, isare, miivecceh,
muamma ve miimessel kavramlari da s6z konusu olguyu belirtmek icin kullaniimaktadir.®®

S6z konusu kavramlar, literatire ait kitap adlari ve bu kitaplardaki izahlarla birlikte
disiandldiginde lugaz, uhciyye ve muamma kavramlarinin, aralarinda birtakim farklar
gozetilmek suretiyle, en sik kullanilan kavramlar oldugu séylenebilir.X*

11 jbn Manzdr, Lisdnu’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, ts.), 5/405-406; Es‘ad Hudayr, “Mukaddime”, el-Elgazu’n-
Nahviyye, mlf. ibn Hisdm (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1973), 5; Said el-Efgani, “Mukaddime”, Serhu’l-
Ebyéti’l-Muskileti’l-i‘réb, mIf. Hasen b. Esed el-Fariki (Dimask: Matbaatu’l-CAmiati’s-SGriyye, 1958), 30.

12 jbn Manzdr, LisGnu’l-Arab, 5/405.

13 sihabuddin en-Niiveyri, Nihdyetu’l-Ereb f7 Funini’l-Edeb, thk. Hasen Nureddin (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-imiyye,
ts.), 3/154-155; Usta, “Arap Literatiiriinde Lugaz Kultiri”, 160. Niveyri'nin (6. 733/1333), kitabinin “el-elgaz
ve’l-ehact” adli béliimiinde zikrettigi s6z konusu kavramlar, Dellaliilkiitiib’iin (8. 568/1172), el-i‘céz fi’l-Ehdci
ve’l-Elgaz adli eserinin mukaddimesinde ayni sirayla yer almaktadir. Bk. Nefeli Papoutsakis, “AbG I-Ma‘alr al-
Haziri (d. 568/1172) and His Inimitable Book on Quizzes and Riddles”, Wiener Zeitchrift fiir die Kunde des
Morgenlandes 109 (2019), 260.

14 Ornek olarak bk. ibnu’l-Esir, el-Meselu’s-Sdir, thk. el-H(fi-Tabane (Kahire: Daru Nahdati Misr), 3/84;
Taskoprizdde Ahmed Efendi, Miftdhu’s-Sa‘Gde ve Misbdhu’s-Siydde fi Mevzii‘Gti’l-‘Ulim (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’I-ilmiyye, 1985), 1/249-253; Hayreddin Semsi Pasa, “El-Elgaz ve’l-Ehaci ve’l-Mu‘ammayat”, Mecelletu
Mecemi’l-Lugati’l-‘Arabiyye bi Dimask 71/4 (1996), 768, 776, 777, 802; G. J. H. Van Gelder, “Lughz”,
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Clircant’ye (6. 816/1413) gore lugaz muamma gibidir, ancak sual seklinde séylenmesi
bakimindan ondan ayrilir.> Ciircadni’nin muamma tanimi “Bir siir beytinde tashif, kalb gibi
yéntemlerle sevgilinin ya da herhangi bir seyin adini gizlemektir.”*® seklindedir.

Tehdnevi’'nin (6. 1158/1745’ten sonra) farkli bashklarda lugaz ve muamma
terimlerini bir arada kullandigi gériliir. Buna gore lugaz, “bir seyin, o seye 6zgi sifatlar
zikredilerek muhataba soruldugu mevzun s6z” demektir. Tehanevi'nin burada mana
lugazini tanimlamis oldugu agiktir. Nitekim Tehanevi, lugazin Farsgadaki karsiligl olarak W
¢4 anlamindaki ¢istan (S Oliwwz) terimini kullanmis ve kilict konu alan Arapca bir bilmece
ornegi sunmustur.t’

Tehanevi, muamma maddesini ayrintili bir sekilde ele almis; remz, im3, ziyade, kalb,
tashif, teradif gibi yontemlerine deginmis, muamma tirlerini zikretmis, kelimenin yakin ve
uzak manalarindan uzak olanini kastetmek seklinde tanimladigi tham kavramini da
muamma icinde degerlendirmis, nihayet lugaz ve muamma arasindaki farka deginmistir.
Buna gore muammanin medlGli bir isim (Muhammed, Ken‘an, Yafa gibi) olmak zorundadir,
lugazda boyle bir zorunluluk yoktur. Lugazda, bir seyin belirli sifat ve alametleri zikredilir,
bu da muammada sart degildir.®®

Asagida ula.e ismi icin iskat yoluyla olusturulmus bir muamma ornegi bulunmaktadir:
5o ol e &+ i 38 535 (o b
153 Ehd Ol 38 ** (g Ahb I8

“Ey tum faziletleri kendinde toplayan ve bu sayede insanlara efendilik eden! Kalbim
yorgun, ancak sayende dertsiz ve razidir.”

ikinci beyitte &lUo 38 lafzindan ddl ve elif harfleri hazfedildiginde <3 ismi ortaya
cikacaktir. Buna isaret olarak da beytin sonunda “bi-la da” lafz1 getirilmistir. Buradan
hareketle muammayi kelime bilmeceleri, lugazi ise kavram bilmeceleri olarak adlandirmak
mumkandar.®

Lugaz kavramini “enigma”, muammayi “world puzzle” ve “verbal charade”, uhciyyeyi
ise “riddle” ve “conundrum” kavramlariyla karsilayan ingilizce kaynaklarda, siklikla
birbirlerinin yerine kullanilan s6z konusu kavramlar arasindaki yakin iliskiye ve kli¢lik
farklara dair tespitler 6nem arz etmektedir. Buna gore lugaz, cogunlukla siirde gorulir ve
soru formundadir. Muamma, soru unsurunun bulunmamasiyla lugazdan ayrilir. Yine
muammada, harflere iliskin birtakim telmihler, ebced hesaplari, tarih dislirme
(chronogram), hatal telaffuzlar, harflerin yerlerinin degistirilmesi gibi uygulamalar

Encyclopedia of Arabic Literature, ed. Julie Scott Meisami-Paul Starkey (London: Routledge, 1998), 479;
Papoutsakis, “Ab0 I-Ma‘ali al-HazirT (d. 568/1172) and His Inimitable Book on Quizzes and Riddles”, 254.

15 Seyydi Serif Ciircani, et-Tarifat, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1983), 192.

16 Clrcani, et-Ta'rifat, 221.

17 Tehanevi, Kessdfu Istilahdti’l-Fundn ve’l-‘Uldm, thk. Ali Dahrlc (Beyrut: Mektebetu Lubnan Nasir(in, 1996),
2/1408-1409.

18 Tehanevi, Kessdfu Istildhdti’l-Fundn ve’l-‘Uldm, 2/1095-1098. Muammanin bir tirG de kus isimleriyle 6rali
bir sembolizm (mutayyerat) olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bk. Rahmi Er, “ibn Zeyd(n”, TDV isldm Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20/ 464-466.

19 Tahir el-Cezéiri, Teshilu’l-Mecéz ilé Fenni’l-Mu‘ammé ve’l-Elgaz (Suriye: Vilayet Matbaasi, 1303), 7.
Muammada kullanilan ydntemler igin bk. Tahir el-Cezairi, Teshilu’l-Mecdz, 3-44.
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bulunabilmektedir. Muammanin ortaya cikisi bazi kaynaklarda Halil b. Ahmed’e® (8.
170/791), bazi sii kaynaklarinda ise Ali b. Ebi Talib’e (6. 61/680) dayandiriimaktadir. Lugazin
bir tliri mesabesindeki uhciyyede ise mifred bir kelime pargalanarak anlamli kelimeler
aretilir. Ornegin; W,b Bl s o) Sl J3é (83 L “Bilmece soran bir kisinin sdyledigi
b u.Uo\ (Yolu sor.) lafzinin miiradifi nedir?” Cevap, J«.wl.w kelimesidir. Zira < ifadesi
“sor” anlaminda, d»-w kelimesi de “yol” manasindadir.?

Cogulu ehdci olan uhciyye lafzi, akil manasina gelen (&=l kelimesinden mustaktir.
Buna gore uhciyye, akli test etmek icin vazedilmis bilmece anlamindadir. Lugazin bir tiri
olarak kabul edilen ve bazen onunla es anlamh olarak da kullanilan uhciyye, genellikle
anlamli pargalara bolinebilecek lafizlarda s6z konusu edilmekte, dolayisiyla cinas-i
miirekkeb olgusuyla bir arada ele alinmaktadir. Selsebil lafzinda oldugu gibi, genellikle
Arapca lafizlar Gzerinden Uretilen uhciyyenin, Arapga, Tilrkge ve Farsca lafizlar kullanilarak
olusturulmus ve tek bir kelime olarak alindiginda Turkce/Farsca, parcalara bolundigiinde
ise Arapga oldugu anlagilan soru cevap seklinde ornekleri de bulunmaktadir. Nitekim
Arapca 3! &5 Ui lafzinin Farsca/Tiirkce karsiligi kemence (55S) kelimesidir.2

Arap edebiyatinda lugaz tirliniin en eski 6rnekleri, Eski Arap siirinde ve nesrinde
gorilir. Cahiz ve EbQ Ali el-Kali gibi ediblerin eserlerinde buna dair aktarimlari gérmek
mimkinddr. Lugazlarin cem’ ve telif edildigi ge¢ donem eserlerinde de cahiliye donemi siir
ve nesir orneklerine atiflarda bulunulmustur. Bunlardan birinde ibn Z&fir el-Ezdi (6.
613/1216) cahiliye sairlerinden imruiilkays (6. 540 dolaylari) ile ‘Abid b. el-Ebras (6. 555
m.[?]) arasinda gectigi rivayet edilen ve manasi bilinmeyen kelimelere (evabid) dair soru-
cevap seklindeki konusmayi aktarmaktadir.?® Yine lugaz, ibn ‘Uneyn (6. 630/1232), ibnu’l-
Fariz (6. 632/1235) ve Ebu’l-Hasen ibnu’l-Ceyyab el-Endeliisi (6. 749/1349) gibi bazi geg
doénem sairlerinin divanlarinda ve edebiyat tenkitgilerinin eserlerinde mistakil bablarda yer
verdikleri bir husus olmustur.?

Edebiyat eserlerinde miuteferrik pargalar halindeki aktarimlar ve siir divanlarindaki
mistakil bablardan sonra farkli lugaz tirlerini bir araya getiren mustakil eserler
gelmektedir. Lugaz turlerine iliskin Gg tasnif ortaya konulduktan sonra s6z konusu eserler
kronolojik olarak incelenecektir.

N

0 Calismanin “ibn Hisdm Oncesinde Lugazlari Konu Alan Eserler” basligina bakiniz.

Mohamed Bencheneb, “Lughz”, The Encyclopedia of Islam, 2. Edition (Leiden: Brill, 1986), 5/806-807. Ayrica

bk. Tadeusz Kowalski, “Bilmedje”, The Encyclopedia of Islam, 2. Edition (Leiden: Brill, 1986), 1/1222.

22 Hariri, Makamat, nsr. Tsa Saba (Beyrut: Daru Beyrut, 1978), 194, 195; Tahir el-Cezairi, Teshilu’l-Mecdz, 105;
Hayreddin Semsi Pasa, “El-Elgaz ve’l-Ehact ve’l-Mu‘ammayat”, 795. Uhciyyenin Cahiliye déneminde gorilen
bir baska tlrinde ise muhataba bir meselin veya hikmetli s6ziin ilk kelimesi verilerek onu tamamlamasi
istenir. Bu baglamda Cahiliye déneminin tGnli kadinlarindan fesahati ve zekasiyla meshur Hind b. el-Huss’in,
Ukaz panayirinda 38 ve EoxE gibi lafizlarla baslayan hikmetli sozler Gizerinden muhacatta bulundugu rivayet
edilmektedir. Bk. Tahir el-Cezairi, Teshilu’l-Mecdz, 119.

2 bn ZA&fir el-Ezdi, Beddi‘u’l-Beddih, thk. Mustafa Abdulkadir (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2007), 11; EbQ
Bekr Belkasim Dayf el-Cezairi, “Mukaddime”, el-Lafzu’l-Ldik ve’l-Ma‘na’r-Rdik fi’l-Elgazi’l-Lugaviyye, mlf. Eb{
Bekr Sihabuddin Ahmed b. Har(in (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2008), 3; Tahir el-Cezairi, Teshilu’l-Mecéz,
58; Hayreddin Semsi Pasa, “El-Elgaz ve’l-Ehaci ve’l-Mu‘ammayat”, 769.

24 Hayreddin Semsi Pasa, “El-Elgaz ve’l-Ehaci ve’l-Mu‘ammayat”, 776; Toprak, “Klasik Arap Siirinde Lugaz”, 100;

ismail Durmus, “Lugaz”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/221.
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1.2. Lugaz Tiirlerine iliskin Ug Tasnif

Lugazlar farkh acilardan tasnif edilebilir. Burada ayrintii olmayan tasniflerden
ayrintili olanlara dogru olmak (izere (g tasnif zikredilecektir. Bu siralama ayni zamanda
kronolojik olarak yeniden eskiye dogru bir siralama olacaktir.

1.2.1. Es‘ad Hudayr’in Tasnifi

ibn Hisdm’in el-Elgazu’n-Nahviyye adl eserinin muhakkiki Es‘ad Hudayr’a gére, Arap
dilinde eski donemlerden itibaren gorilen lugazlar iki eksende sekillenmistir. Bunlardan bir
kismi mana lzerinden®® kurgulanan bilmeceler (alghaz al-ma‘na/semantic riddles), diger
kismi ise i‘rab tizerinde?® oynanan dilsel oyunlardir (alghaz al-i‘rab/grammatical riddles).?’

Mana lugazlarinda, belirli sifatlari zikredilmek suretiyle bir seye isaret edilmekte ve
muhatabin o seyi tanimasi beklenmektedir. Ornegin asagidaki beyit, kalem hakkinda bir
lugazdir.

Sl 4k e 3235 ** uzlu oS gshd (535
SWI 483z (3 aadls ** (GBBIY Lual Al

“Itaatkardir, egilir, yere kapanir. Gozlerinden yas akitir. Bes'in her daim yanindadir.
Bari’nin hizmetine adanmistir.” Bu tiir lugazlara L,a.sog).d adi da verilmektedir.?®

Es‘ad Hudayr’in tasnifinin bir benzeri, “elgaz nahviyye” ve “elgaz si‘riyye” seklindeki
tasniftir. Bunlardan birincisinde 40l dus JB 4&) ciimlesinde goruldigl Uzere zahiren merfd
olmasi gereken lafizlarin mansGb kullanilmasi gibi i‘raba iliskin problemler s6z konusudur.
ikincisinde ise jJl &K1 cimlesinde oldugu gibi uzak manasi kastedilen bir kelime
Uzerinden bilmece (uretilmektedir. Nitekim birinci 6rnekte |X& lafzi misennadir ve
sonundaki elif hazfedilmistir; ikinci 6rnekte ise nehdr kelimesi bir kus tiiriiniin (toy kusu)
ismidir.?®

1.2.2. Said el-Efgani’nin Tasnifi

Said el-Efgani (1909-1997), lugaz konusunu Uc¢ baslikta inceler. Bunlar ebyatu’l-
me‘ani, meldhin ve lafiz/i‘rdb lugazlaridir. Efgant’nin asagidaki ifadeleri, ebyatu’l-me‘ant
tlrlnin ortaya cikis siirecini géstermesi bakimindan énemlidir:

“Bunlar [ebyatu’l-me‘ani], bu alanin alimi olmayanlara, manalari kapali olan
beyitlerdir. Cinkii bu beyitler, cahiliye donemi ¢o6l hayatina ait birtakim 6zel yasam

25 Mana lugazlari olarak adlandirilan birinci grup igin ibn Kuteybe’nin (6. 276/889) el-Me‘dni’l Kebir adli eseriyle
ibn Diireyd’in (6. 321/933) el-Meldhin’i 6rnek olarak gdsterilebilir. Bk. Es‘ad Hudayr, “Mukaddime”, 6.

26 [‘rab lugazlarina 6rnek olarak ise sehven Rummant’ye (6. 384/994) nispet edilen Tevcihu i‘rdbi Ebyétin
Mulgazeti’l-i‘rdb adl eser zikredilebilir. Bk. Es‘ad Hudayr, “Mukaddime”, 8. Mezk(r eserin muhakkiki Said el-
Efgani, eserin Rummant’ye nispetle negsrinin bir sehiv oldugunu belirtmis ve eserin Hasen b. Esed el-Fariki'ye
(6. 487/1094) ait oldugunu belirten bir i¢ kapakla bir diizeltme yazisi yayimlamistir. Calismanin “ibn Hisam
Oncesinde Lugazlari Konu Alan Eserler” bashgina bakiniz.

27 Es‘ad Hudayr, “Mukaddime”, 5-6, 9.

28 Tahir el-Cezairi, Teshilu’l-Mecéz, 57.

29 Muvaffak Fevzi, “Mukaddime”, el-Elgazu’n-Nahviyye, mif. ibn Hisdm (Dimagk: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, 1997),
18. Es‘ad Hudayr’'in tasnifinde i‘rab lugazlari, mana lugazlarinin karsisinda konumlandirilmigtir. Burada i‘rab
kavrami, genis anlamiyla s6zdizimsel olgularin tamamina isaret etmesinin yaninda tashif, kalb, hazif, tebdil
gibi olgulari da igine alir. Bu bakimdan bu tir lugazlara lafzi lugazlar adi da verilir. Tahir el-Cezairi, Teshilu’l-
Mecdz, 57. i‘rab kavraminin genis anlami i¢in bk. Muhammed Hamase Abdullatif, el-Aldmetu’l-i‘rGbiyye fi'l-
Cumle beyne’l-Kadim ve’l-Had/s (Kahire: Daru Garib, 2001), 214.
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durumlarini anlatir. Bu durumlar, Araplarin eskinden asina olduklari birtakim lafizlarla ifade
edilmistir. Hayvanlarin hayatlarina dair lafizlari, birtakim arag gereclere iliskin sifatlari, bazi
dilsel kullanimlari, istiare ve mecazlari icine alan bu lafizlar Araplarin sehir hayatina intikal
etmemis ve zamanla unutulmustur. Sehir yasami, ¢6l hayatindan uzaklastik¢a s6z konusu
beyitlerin manalari da gizlenmistir.”3°

Efgani’nin tasnifinde ikinci tlr, tevriye ve ta‘miye lzerine kurulu meldhin tdrindeki
lugazlardir. Odak noktasinda garib ve miugsterek lafizlarin yer aldigi bu tir lugazlarda
kelimenin uzak manasi kastedilerek muhatap sasirtilir.3 Ornegin; 18 4ss 66 EJL & bl
cimlesinde 43> kelimesinin uzak anlami olan dikenli aga¢ kastedilerek “Yemin ederim,
falancadan hig dikenli agac istemedim.” denilmistir.3?

Efgant’nin tasnifinde Ucglinct tir, lafiz/i‘rab lugazlardir. Burada climleyi olusturan
kelimelerin dizilisleri, s6zdizimsel iliskileri, i‘rablari ve yazilislari Gzerinden bilmeceler
uretilir. Efgani, bu tir icin ebyatu’l-ilgaz terimini de kullanmistir.3® i‘rab lugazlarina dair
asagidaki 6rnek gerek i‘rdb alametleri gerekse de hazf ve vakf gibi gramatik olgulara isaret
etmesi bakimindan dikkat gekicidir.

“Allah’in iki kulu s6zlerin en kotusind soylediler. Ey ‘Abduh! Bu s6zi hesaba ¢ekecek
zat olarak aziz olan Allah sana yeter.”

Beyitte miisenna olan \X& ifadesindeki elif hazfedilmistir. Dolayisiyla fail olan lafiz,
4l Jue seklinde damme ile merfa degil, <0l Juc seklinde elif ile merfadur. Beytin ikinci
satrinda “Ey ‘Abduh” anlamindaki yé ‘abdu (Jus U) ifadesinde vakf vardir. Zira bu lafiz
‘Abduh isminin murahham halidir. Dolayisiyla muhatabin adi ‘Abdulaziz degil ‘Abduh’tur.
Buradan hareketle de kelime damme Uzere mebni olmustur. “Hesaba ¢ekecek zat olarak
Aziz olan Allah” anlamindaki kea’a.««o}gdl ifadesi ise mibteda ve haberdir.

Efgani, rivayetler lzerinden yaptigl tespitlere dayanarak bu tir bilmecelerin hicri
Uglncl ve dordincl yizylllarda yayginlik kazandigini belirtir. Hatta ona goére bu tir
bilmecelerin hicri ikinci ylzyilda ortaya ciktigini sdylemek de mimkindir. Zira i‘rab
lugazlarina dair ge¢ donem eserlerindeki bazi beyitler Sibeveyhi’nin (6. 180/796) sahitleri
arasindadir.3*

1.2.3. SiyGti’nin Tasnifi

Suy(ti'ye gore meldhin, elgaz ve fltya fakihi’l-‘arab kavramlari birbirine yakin
kavramlardir.®®

Suyati’nin tasnifinde meladhin, Araplarin tevriye ve ta‘miye maksadiyla kasitli olarak
soyledikleri3® sozlerdir. Ornegin “Ramazan ayinda ~»3Jl (i3 ve kasith olmak sartiyla, bir sey

30 Said el-Efgani, “Mukaddime”, 25.

31 Said el-Efgani, “Mukaddime”, 26.

32 |bn Direyd, el-Meldhin, thk. ibrahim Tafeyyis el-Cezairi (Kahire: el-Matbaatu’s-Selefiyye, 1347/1928), 3.

33 Said el-Efgani, “Mukaddime”, 26, 31.

34 Said el-Efgani, “Mukaddime”, 31.

35 Celaluddin es-SuyGti, el-Mizhir fi ‘Uldmi’l-Luga, thk. Muhammed Ahmed Cadelmevld Bek vd. (Kahire:
Mektebetu Dari't-Turas, ts.), 1/567.
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yedigi halde orucu bozulmayan kimse kimdir?” seklindeki bilmecede, ~a3J! kelimesi, “ bir
seyin suyunu sikmak” manasinda kullaniimistir. Dolayisiyla _»~aa)l (i@ ifadesi “ikindiden
once” manasinda olmayip “stkmadan 6nce” demektir. Buna gore gore cevap, “Seker kamisi
gibi sikilmasi mimkiin olan bir seyi, Ramazan gecesinde sikmadan yiyen kimse.”
seklindedir.>’

Sty(ti’nin tasnifinde elgaz, dért tire ayrilr.®

1. Araplarin kasten | 2. Dil alimlerinin kasten | Araplarin lugaz kastiyla séylemedikleri
soyledikleri lugazlar | soyledikleri lugazlar ancak lugaz haline beyitler

3. Mana cihetiyle | 4. Lafiz, terkip ve
lugaz (ebyatu’l- | i‘rab lugazlar
me‘ani)

Suy(ti, kasten soylenmis lugazlara dair Kasim b. Sellam’in (6. 224/838) Ezddd'indan,
ibnu’l-A‘rab’nin (6. 231/846) Nevddirinden, ibn Durusteveyh’in (6. 347/958) Serhu’l-
Fasih’inden, EbG Ali el-Kali'nin (6. 356/967) Emdl'sinden, Cevher’nin (6. 400/1009)
Sthéh'indan, Seldme el-Enbari'nin® (6. 590/1194) Serhu’l-Makam@t'indan 6rnekler
zikreder. Bunlardan biri olan J&3 ;53 § ¢35 55 & ifadesinde )35 kelimesi dkiiz manasinda
olmayip erkek karinca anlamindadir. Dolayisiyla cimlenin anlami “Karinca yuvasinda nice
erkek karinca gordiim.” seklindedir. #°

Suyati, Araplarin lugaz maksadiyla sdylemedikleri ancak lugaz haline gelen mana
beyitlerinin (ebyatu’l-me‘ant), anlamlarinin ilk okunusta anlasiimadigini ve izaha muhtag
oldugunu belirtir.** Belirli nesnelerin/kavramlarin belirli niteliklerle vasfedildigi bu tur
beyitlere dair farkl sairlerden bircok érnek aktaran® Siy(ti, Hassan b. Sabit’in (6. 60/680
[?]), teradiif olgusu Uzerinden agiklamalara konu olan asagidaki beytini de zikreder.

Lol ol &allb (3 31 &5 ** 0% bl JsS 318 GG

“Gecenin karanliginda yol gosterici olarak bize 6yle bir peygamber geldi ki onu
baskalariyla asla bir tutmayiz.”

Siyat, beyitteki 3« ve A& kelimelerinin ayni manaya gelmeleri sebebiyle olusan
anlam bulanikligina dair iki gériis izerinde durur. Bunlardan ilkine gdre o dl3a Jass &ld
ifadesinde, oJ«.c lafzindaki zamir, 3« kelimesine racidir. Dolayisiyla takdir, Jw dlgw JU3S plﬁ
&3l “Onun  disindakileri, onun disindakilerin disindaki ile (yani peygamberle) bir
tutmayiz.” seklindedir. Bu agiklamay: bir tekellif olarak goren ikinci yaklasima gore beyitte

36 S{iyGti, Ibn Direyd’in el-Meldhin’indeki tevriyeli yemin ifadelerini siraladiktan sonra Eb( Ubeyde (6.
209/824[?]), ibnu’I-A‘rabi (6. 231/846) ve Ebi Ali el-Kali (6. 356/967) gibi isimlere atifla birgok drnek aktarir.
Bk., el-Miizhir, 1/567-577.

7 Styati, el-Miizhir, 1/567-577; Tahir el-Cezairi, Teshilu’l-Mecdz, 125.

8 Siydti, el-Miizhir, 1/578.

Ebu’l-Hayr Selame b. Abdulb3ki b. Selame el-Enbéri (6. 590/1194). Misir’'da yasamis, gozleri gdrmeyen bir

kiraat ve nahiv alimi. Bk. Celaluddin es-SiiyGti, Bugyetu’l-Vu‘dt, thk. Muhammed Ebu’l-Fazl ibrahim (Sayda:

el-Mektebetu’l-Asriyye, ts.), 1/593.

0 [fade, Cahiliye devri sairlerinden Eb( Davud Cariye b. el-Haccac el-iyadi’ye (6. 545 m.) aittir. Sity(ti, el-
Miizhir, 1/ 581.

1 Slyati, el-Mtizhir, 1/578.

Suyati, el-Miizhir, 1/ 582-586.
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gecen bl3w ifadesi, 4245 anlamindadr. Dolayisiyla ifade ojuu a5 Juss pls “Onu, ondan
baskasiyla bir tutmayiz.” anlamina gelmektedir.*®

Suyati; lafiz, terkip ve i‘rab lugazlarina ise Ferezdak’in (6. 114/732) bir beytiyle
baslar. S6z konusu beyitte L kelimesi tenvinle yazilmistir. StyGti, kelimenin 4 lafzinin
cogulu olabilecegi gibi & ve s kelimelerinden olusan bir terkip (& &) de olabilecegi
yonindeki izahlari ve bu izahlar dogrultusunda ortaya ¢ikan gramatik yorumlari aktarir.
Suyati daha sonra yaziliglari ayni anlamlari farkh dilsel birimler kullanilarak olusturulmus,
tashif olgusu Uzerinden uretilmis, ayri kelimelerin bitisik yazilmasi yoluyla meydana
getirilmis lugaz érnekleri de siralar.** Sty(ti’nin aktardig bir rivayette Halil b. Ahmed’in,
sahit oldugu bir olayi anlatirken lugaz lafzini kullanmasi 6nemlidir:

“Bir bedevi, arkadasina ye3+2l nedir diye sordu. Arkadasi ‘bir kustur’ dedi. Bedevi
‘peki ¢ogulu nasil gelir?” diye sordu. Arkadasi @a.Ju diye cevap verdi. Buna gore birisi
w2 1555 o 51l diye soracak olsa bu bir lugaz olur.”*

Suyati’nin tasnifinde “fltya fakihi’l-‘Arab” kavrami ayri bir fasilda ele alinir. StyQti,
bir lugaz tiiri olarak kabul ettigi bu alanda ibn Faris’in Fiityd Fakihi’l-‘Arab adinda énemli
bir kitabinin oldugunu ifade eder; ancak kitap elinde bulunmadig icin Harirt’nin (6.
516/122) Makamat'indan 6rnekler aktarir. Makamelerden birinde (el-makametu’t-
taybiyye) kendisini fakihu’l-‘arab® olarak tanitan Eb( Zeyd adinda bir kisi, kendisine her
tirlii sorunun sorulabilecegini belirtir. Bir geng ona Je& b ve j930l ve Cgl gibi ifadelerle
baglayan sorular yoneltir. Fakih de secili sézlerle cevaplar verir. Sorulardan birinde abdest
aldiktan sonra na‘line dokunan (4 5855 (il p: Lsay) kimsenin hiikmi sorulmus, fakih de
bu kimsenin abdestinin bozulacagl (48 }we ééyi:j ,_,a.o.ul) yoniinde cevap vermistir. Zira
sorudaki J&5 kelimesi zevce anlamindadir. Burada fetva istenen konularda birden cok
manaya gelebilen kelimelerin uzak anlamlar kastedilerek bilmeceler Uretildigi
goérulmektedir.*”

Lugaz tlrlerine iliskin mezkQr Gg¢ tasnifin yaninda Taskoprizadde'nin (6. 968/1561)
Miftdhu’s-Sa‘dde adh eserinin  “ilmu’l-ehaci ve'l-ugltat”, “ilmu’l-elgaz” ve “ilmu’l-
mu‘amma” adh bolimlerindeki aciklamalar da zikredilebilir. Taskdprizade, zahiri itibariyle
Arap dili kaidelerine muhalif olan lafizlari ele alan uhciyye ilmini, ligat, sarf ve nahiv

43 Siyati, el-Miizhir, 1/ 582. Sty(ti'nin aktarimlari igin bk. ibn Malik, el-Maksir ve’l-Memddd, thk. Ammar b.
Humeyst (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2006); ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid
(Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, 2013). Suyti ayrica Bedruddin ez-Zerkesi’'nin ‘Amelu men Tabbe li-men
Habbe adli eserine de atifta bulunmustur.

44 Sly(ti, el-Miizhir, 1/ 586-590.

45 ShyQti, el-Miizhir, 1/ 591. Ayrica bk. Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, Merdtibu’n-Nahviyyin, thk. Muhammed Ebu’l-Fazl
ibrahim (Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, 2009), 71.

46 S{y(ti, bu tir eserlerde gegen fakihu’l-‘arab denilen zatin muayyen bir sahis olmayip kendisine lugaz ve
nikteler nispet edilen mechul bir kimse oldugunu belirtmekte; fakihu’l-‘arab tanimlamasi yerine farkh
kaynaklarda ‘alimu’l-‘arab, tabibu’l-‘arab ve saci‘u’l-‘arab gibi adlandirmalarin da yapildigini zikretmektedir.
Bk. SuyQti, el-Miizhir, 1/ 638.

47 Hariri, Makamdt, 254 vd.; StyQti, el-Miizhir, 1/ 622-636. Siyati, benzer sekilde imam S$afit'ye (6. 204/820)
garib lafizlar Gzerinden yoneltildigi rivayet edilen bilmece seklindeki fikhi sorulari da aktarmistir. StiyGti, s6z
konusu aktarimlar disinda ibnu’s-Sikkit (6. 244/858) ve Kemaluddin ed-Demiri (6. 808/1405) gibi isimlerin
eserlerinden de ornekler zikreder. Bu gesitlilik, flitya fakihi’l-‘arab tlrinden lugazlarin erken dénem
kaynaklarindan itibaren mezk(r oldugunu géstermektedir. Bk. Stiyati, e/-Miizhir, 1/ 637-638; ibnu’s-Sikkit, e/-
Maksiir ve’l-Memd(d, thk. Muhammed Said (Misir: Matbaatu’l-Emane, ts.); Kemaluddin ed-Demiri, en-
Necmu’l-Vehhdc fi Serhi’l-Minhdc li’n-Nevevi (Cidde: Daru’l-Minhac, 2004).
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ilimlerinin bir fer‘i olarak tarif etmis; lugaz ilmini beyan ilmi altinda degerlendirmis;
“medl0lG daima bir isim olan lugaz tiiri” olarak tanimladigi ve Fars edebiyatinda Arap
edebiyatina gére daha yaygin oldugunu belirttigi muammayi ise yine beyan ilmi altinda ele
almistir. Benzer sekilde Katip Celebi (6. 1067/1657) de lugaz ilmini delaletin acik veya kapal
olmasi nokta-i nazarindan beyan ilminin bir fer‘i olarak tarif etmistir.*®

2. ibn Hisam Oncesinde Lugazlar Konu Alan Eserler

Calismanin bu kisminda, ibn Hisdm 6ncesi déneme ait lugaz eserleri, metinler
incelenmek suretiyle ayrintili olarak tahlil edilecek; kaynaklarda zikredilen ancak mefkud
veya mahtut olanlar hakkinda ise kisa bilgiler verilecektir. Boylece mefkud olanlarin
gelecekte ortaya cikarilacak olma ihtimalleri sakli tutulacak, mahtut olanlar ise mustakil
calismalara havale edilecektir.

Lugaz ve ilgaz tabirlerini ilk kullanan isimlerden biri olan Halil b. Ahmed’in (6.
175/791) bu alandaki ilk eserin (Kitdbu’l-Mu‘amma) sahibi oldugu yéniindeki gbriis*® gerek
nahiv ulemasina tahsis edilmis tabakat kitaplarinda gerek ¢esitli ilim dallarina ait eserleri bir
araya getiren bibliyografik eserlerde gerekse de Halil b. Ahmed’e dair ¢alismalarda teyit
edilememektedir. Mehdi el-Mahzimi (1917-1993), Halil b. Ahmed’in eserleriyle ilgili su
tespiti yapmaktadir:

“Halil b. Ahmed, ilmi sahsiyetinin izlerini tanimamizi saglayacak bir kitap
birakmamistir. Onun nahivle ilgili gorisleri Sibeveyhi tarikiyle, Iligat ve asvata dair fikirleri
Leys b. Muzaffer yoluyla, aruz ise Ahfes sayesinde bize ulagsmistir. Halil'in ilmi hayatina
iliskin s6z konusu Ug¢ alan, kendisinin telif ettigi kitaplar sayesinde degil onun imlasi ve
talebelerinin nakilleri yoluyla bize ulagsmistir.”*°

Halil b. Ahmed’e boyle bir kitap isnat edilmesinin sebebi, Eb( Bekr ez-Ziibeydi'nin (6.
379/989) aktardigi bir rivayet olsa gerektir. Buna gore Halil’e Yunanca bir mektup (kitab)
arz edilmis, Halil bu mektup Uzerinde bir ay calismis ve onu ¢dzmustlr. Nasil yaptig
soruldugunda “Allah’in adiyla veya ona benzer bir seyle baslamasi gerekirdi, ben de ilk
harflerini buna gére kurguladim ve devamini o sekilde ¢ézdim.” demistir. Zlibeydi’'nin
ifadesine gore Halil'in, mektubu getiren kisi icin yaptig bu ¢éziimleme, bir muamma
mektubu (eae)l ©US) olmustur.>

Halil'in zekasina ve aklinin giiciine vurgu yaptigl anlasilan ve kitaptan ziyade bir
mektup hakkinda olan bu rivayet, bazi modern edebiyatgilar tarafindan onun Yunanca
bildigine dair inanci yansitan bir efsane olarak degerlendirilmistir.>?

2.1. Mufaddal ed-Dabbi (6. 170/786), Me‘ani’s-Si‘r

Fuat Sezgin, eski Arap siirinin intikalini saglayan eser gruplarini siralarken sairlere ait
divanlar, kabile divanlari, siir seckileri (Muallakat, Mufaddaliyyat, Asmaiyyat, Cemhere gibi)

48 Taskoprizade, Miftéhu’s-Sa‘dde, 1/249-253; Katip Celebi, Kesfu’-Zuniin ‘an Esémi’l-Kutub ve’l-Funin, (Bagdat:
Mektebetu’l-Musennd, 1941), 1/149.

4 Durmus, “Lugaz”, 27/221.

50 Mehdi el-Mahzlimi, el-Halil b. Ahmed el-Ferdhidi (Bagdat: Matbaatu’z-Zehr3, 1960), 51.

51 Eb( Bekr Muhammed b. el-Hasen ez-ZUbeydi, Tabakdtu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, thk. Muhammed Ebu’l-
Fazl ibrahim (Kahire: Daru’l-Mearif, 1973), 51.

52 [hsan Abbas, Meldmih Ydnéniyye fi’l-Edebi’l-‘Arabi (Beyrut: el-Muessesetu’l-Arabiyye li’d-Dirasati ve’n-Nesr,
1993), 40.
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gibi kategorilerden sonra “belirli konular Gzerinden tasnif edilmis siir mecmualar” Ust
bashgi altinda ebyatu’l-me‘ani tiiriinden eserlerin bir listesini vermektedir.>3

Kronolojik olarak hazirlanmis ve ginimiize ulasan eserlerin 6zellikle belirtildigi
Iisteye gore bu alanda elimizde mevcut en eski tarihli eser ibn Kuteybe’nin (6. 276/889) el-
e‘éni’l-Kebir fi Ebydti’l-Me‘Gni adli kitabidir. ibn Kuteybe’ye kadar olan siiregte aralarinda
Mufaddal ed-Dabbi’nin Me‘Gni’s-Sirinin de oldugu ginimize ulasmamis on bes eser
bulunmaktadir>® Bu durum, ebyatu’l-me‘dni turinden eserlerin erken dénemlerden
itibaren telif edildigini gdstermesi bakimindan dnemlidir.

Calismanin bundan sonraki kisminda Fuat Sezgin’in listesinde “glinimuize ulasip
yayimlanmistir” notuyla zikredilen eserler, ebyatu’l-me‘ani disindaki lugaz tiirlerine dair
eserlerle birlikte kronolojik olarak incelenecek; bunun yaninda gesitli kaynaklarda rivayetler
halinde bulunan miteferrik parcalari daha sonra bir araya getirilmis olan eserlere de
deginilecektir. Bundan baska, muhtevalarinda lugaza dair bolimler bulunan edebiyat
ansiklopedisi niteligindeki kitaplar®™ ve makame tiiriinden eserelere de tarihsel siirecin
takibi acisindan isaret edilecektir.

2.2. Ahmed b. Hatim el-Bahili (6. 231/846), Ebyatu’l-Me‘ani

Asmai’nin 6grencisi ve arkadasi olan Bahil’nin, temel bibliyografik kaynaklarda
Ebyétu’l-Me‘éni adiyla®® gecen ve giinimiize ulasmamis bu eserinden cesitli kaynaklarda
atif yapilmis yetmise yakin siir parcasi Gizerine bir kitap bdlimu ¢alismasi yapilmstir.>’

S6z konusu siir parcalarinda kalem, ¢6l mantari, degirmen, goélge vb. nesneler, belirli
ozellikleri ve iliskili oldugu seyler zikredilerek betimlenmektedir. Burada eski Arap siirinin
onemli bir karakteristigi ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore iyi bilinen seyler anlatilirken siradan
kelimelerden kaginilarak muhatabin o seyi tanimasi zorlastirilmaktadir.>®

Bahil’den rivayet edilmis beyitlerden birinde sair, gdlgesini su sekilde anlatir:>

b&&bM|;l}uu’ EVESCY **Myjdbdéﬁwlﬁj

“Oyle bir yoldas ki ne goélgesi var ne nefesi. Onu ¢éliin ortasina siirerim, hemen
geliverir.”

53 Sezgin, GAS, 2/57-60; Fuat Sezgin, Tarihu’t-Turdsi’l’Arabi, gev. Mahm{d Fehmi Hicazi (Riyad: Camiatu’l-imam
Muhammed b. Su‘Qid el-islamiyye, 1991), 2-1/91-96.

54 S6z konusu on bes eser icin bk. Sezgin, GAS, 2/58-59.

55 Burada Cahiz’a kisaca deginmek yerinde olacaktir. Cahiz el-Beydn ve’t-Tebyin adli eserinde “mine’l-lugzi fi'l-
cevab” bashkl kigtk bir bélim agmis ve burada bazi manzum ve mensur lugaz érneklerine yer vermistir.
Bunlardan biri, Halid b. Velid (6. 21/642) ile Hire halkinin bilgesi arasinda gectigi rivayet edilen birtakim soru-
cevaplara ayrilan kisimdir. Buradaki ifadelerde ¢ogunlukla yakin ve uzak iki manaya gelebilen kelimeler
kullanilarak muhatabin sasirtiimasi amaclanmistir. Ornegin Halid b. Velid, ii¢ yiiz elli yasinda oldugu ifade
edilen bilgeye el & &l diye sormus, yash zat d=ls J= X! “Bir adamin ogluyum.” diyerek cevap vermistir.
Konusmada “Kag yasindasin?” anlamina gelen soru ifadesi, literal ceviride “Kagin oglusun?” manasina da
gelmektedir. Bk. Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebyin, (Beyrut: Dar ve Mektebetu’l-Hilal, 423), 2/100.

56 [bnu’n-Nedim, el-Fihrist, thk. ibrahim Ramazan (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1997), 82, 83, 115; Yakit el-Hamevi,
Mu‘cemu’l-Udebd, thk. ihsan Abbas (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1993), 1/227; Sezgin, GAS, 2/ 59.

57 David Larsen, “Towards a Reconstruction of Abl Nasr al-Bahilt’s K. Abyat al-ma‘ani”, Approaches to the Study
of Pre-modern Arabic Anthologies, ed. Bilal Orfali-Nadia Maria El Cheikh (Leiden: Brill, 2021), 37-83.

58 Larsen, “Towards a Reconstruction of Abl Nasr al-Bahil’s K. Abyat al-ma‘ant”, 44 vd.

59 EbG Ali el-Hatimi, Hilyetu’l-Muhddara, thk. Ca‘fer el-Kettani (Bagdat: Daru’r-Rasid, 1979) ,1/117; Larsen,
“Towards a Reconstruction of Abd Nasr al-Bahil’s K. Abyat al-ma‘ant”, 62, 76.
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Bahili ayrica Zirrumme’nin (6. 117/735) Divdn’inin Asmai serhini de rivayet etmistir.
Divanda yer alan ve matla’ beyti @.w &las 38 seklinde baslayan kasidelerden birinde
(uhciyyetu’l-‘Arab) Zarrumme birgok uhciyyeye yer vermis, Bahili'nin rivayet ettigi serhte
bunlarla nelerin kastedildigi agiklanmistir. Beyitler cogunlukla rubbe vévi ile baglamakta ve
birtakim vasiflari zikredilen seylere dair mana lugazlar 6zelligi géstermektedir.®®

2.3. ibn Kuteybe (6. 276/889), el-Me‘ani’l-Kebir fi Ebyati’l-Me‘ani

Farkli kaynaklarda Me‘Gni’s-Si‘’r ya da Ebydtu’l-Me‘éni gibi adlarla®® zikredilen bu
eser, 1949 yilinda (g cilt halinde yayimlanmustir.%?

Eser yedi bolimden olusmaktadir. Kitdbu’l-hayl, kitédbu’s-sibd‘, kitGbu’t-ta‘dm ve’d-
diydfe, kitdbu’z-zubdb ve gayrih, kitdbu’l-va‘ld ve’l-beydn, kitdbu’l-harb, kitdbu’l-meysir ve
gayrih bashklarini tastyan bu boélimlerde atlar, yirtici hayvanlar, yemek kaplari ve ziyafet
gibi konulara iliskin beyitler; anlasiimasi gi¢ ve kastedilen anlamdan uzak lafizlar
icermektedir. ibn Kuteybe bunlari “sair sunu anlatmaktadir” (dgfzé S350, “sunu
kastetmektedir” (422) gibi lafizlarla agiklamakta ya da dogrudan izah etmektedir. Ornegin
eserin ilk beytinde;

3 o<

balias lg) Slazsl o ** 22 GL Eseb

“Yaban geyikleri korktu, kuyruklari hareket halinde.”
diyen sair, wlaasall g &S ifadesiyle yaban geyiklerini (,8301) kastetmektedir. Zira
yaban geyikleri ceylanlarla akrabadir. Beyitte ceylan, dogrudan &b kelimesiyle degil,
sairlerce en giizel sifatlarindan biri olarak kabul edilen 424346 (boynunu uzatan) kelimesiyle

anlatilmig; yaban geyikleri ise ceylanlarin amcakizlan (olisssll ce &L3)  olarak
nitelendirilmistir.%

ibn Kuteybe’nin ebyatu’l-me‘ani alaninda giinimize ulasan ilk kaynak olma &zelligini
haiz kapsamli eseri, alanin en temel kaynaklarindan biri olarak kabul edilmektedir.

2.4. Said b. Hariin el-Usnandani (6. 288/901), Me‘ani’s-Si‘r

Usnandani, Basrali bir dilci olup Tevvezi’den (6. 238/852) ilim tahsil etmis ve
kendisinden ibn Diireyd gibi (6. 321/933) dilciler ders almistir.5

Usnandani’nin kaynaklarda birbirine yakin adlarla zikredilen® eseri, Me‘Gni’s-Si‘r
adiyla yayimlanmistir.%® Eserde ates, deve, kurt gibi kavramlarin vasfedildigi 111 beyit

60 Eb( Nasr Ahmed b. Hatim el-Bahili, Divénu Zirrumme Serhu’l-Béhili Rivdyetu Sa‘leb, thk. Abdulkudd(is Eb{

Salih (Beyrut: Muessesetu’|-iman, 1982), 3/1426-1450; Sezgin, GAS, 2/395; Mehmet Talu, “Bahili, Ahmed b.

Hatim”, TDV islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 4/484; Nefeli Papoutsakis, Desert Travel as a

Form of Boasting: A Study of Dhu r-Rumma’s Poetry (Weisbaden: Harrasowitsz Verlag, 2009), 19.

Abdulkadir b. ‘Amr el-Bagdadi, Hizdnetu’l-Edeb, thk. Abdusselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetu’l-

Hanci, 1997), 1/20; Sezgin, GAS, 2/59.

62 [bn Kuteybe, Kitdbu’l-Me‘ni’l-Kebir fi Ebydti’l-Me‘Gni, thk. Abdurrahman b. Yahya el-Yemani (Dekken
Haydarabad: Dairatu’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1368/1949).

63 bn Kuteybe, Kitdbu’l-Me“Gni’l-Kebir fi Ebyéti’l-Me‘éni, 1/1.

64 Y3kat el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Udebé, 3/1376.

65 Bagdadi'nin, Hizdnetu’l-Edeb adli eserinin mukaddimesinde “tefsiru ebyati’l-me‘ani’l-muskile” tirtine ayrilan
kisimda Usnandant’nin eseri Ebydtu’l-Me‘dni adiyla geger. Bagdadi, elindeki niishanin ibn Cinni hattiyla ve
tizerinde Eb{ Ali el-Farisi’nin icazeti oldugunu belirtir. Bk. Bagdadi, Hizdnetu’l-Edeb, 1/20.

66 Eb0 Osman Said b. Harln el-Usnandani, Me‘Gni’s-Si’r, nsr. Cem‘iyyetu’r-Rabitati’l-Edebiyye (Dimagk:
Matbaatu’t-Terakki, 1922).

6
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bulunmakta, anlasiimasi gli¢c ve okuyani uzak manaya gotiirebilecek birtakim kelimeler izah
edilerek sairin maksadi ortaya konulmaktadir. Séz konusu izahlarda sairin maksadini ortaya
koymak icin “... laa” (Su seyi anlatiyor.); “... s &” (Sunu soyliyor.) gibi ifadeler
kullaniimakta; beyitte gecen garib lafizlar ise dogrudan aglklanmaktadlr. Eserin girisinde su

ifadeler yer almaktadir:

“ibn Diireyd soyle dedi: Bu beyitleri EbG Osman Said b. Har(n el-Usnandani’ye
Meftah®” yolunda bir gemide okudum. Usndndani, bu beyitleri bana Tevvezi’den nakletti.
Tevvezi bunlarin bir kismini Eb( Ubeyde’den, bir kismini Said b. Mes‘ade Ebu’l-Hasen el-
Ahfes’ten, bazilarini ise Ebl ‘Amr el-Cermi’den rivayet etmistir.”%8

Usnandani’nin ibn Kuteybe’den 6nce vyasadigi yoniindeki rivayeti esas alan
calismalarda, ibn Kuteybe &ncesi alana ait eserlerden yalnizca Usnandani’nin kitabinin
mevcut bulundugu; ancak bu kitabin ibn Kuteybe’nin eserine nazaran dar hacimli oldugu
belirtilmistir.®®

2.5. ibn Diireyd (6. 321/933), el-Melahin

ibn Direyd’in el-Meléhin adli eserinde, birden ¢ok anlama sahip kelimelerin uzak
manalari kastedilerek olusturulmus yemin ifadeleri yer almaktadir. Bu yoniyle eserde i‘rab
veya sOzdizimsel olgulara iliskin hususlar bulunmaz.

ibn Diireyd, I§itab|n’a el-MelGhin adini vermesinin sebebini anlatirken bir hadisteki {JaJ
AR (e dide 43l @351 ifadesini” de sahit géstererek lahn kavraminin fetanet ve derin
kavray|§. anIamma geldigini soyler. Daha sonra, lahnin asil itibariyle tevriyeli kullanim ( Jay N

&z 65358 Gus) oldugunu belirtir.”*
Kitapta yer alan ilk yemin climlesi su sekildedir.
158 331 B3 Sl L il

Burada 45> kelimesinin uzak anlami (dikenli agag) tizerinden bir yemin Uretilmistir.
ibn Direyd, eserini telif etmekteki amacini anlatirken mikrehin, séz konusu yeminlerle
zalimin cezasindan kurtulabilecegini belirtir. ikinci 6rnek su sekildedir:

WKy 4805 L bl

Birincil anlamlari |t|bar|yla “Yemin ederim, onu ne gérdim ne de onunla konustum.”
anlamina gelen ifadede b5 ve ;aS fiillerinin uzak manalar kastedilerek “Yemin ederim, ne
onun akcigerine vurdum, ne de onu yaraladim.” denilmek istenmistir. ibn Diireyd birinci
yemin ifadesinde isim tiriinden bir kelimede, ikinci climlede ise fiil tliriinden kelimelerde
tevriyeli kullanim 6rnekleri sunmustur.

67 Meftah, Basra ile Vasit arasinda bir yerlesim yeridir. Bk. Yakat el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Buldén, (Beyrut: Daru
Sadir, 1995), 5/163.

68 Usnandani, Me‘Gni’s-Si‘r, 6.

69 Abdurrahman b. Yahya el-Yemani, “Mukaddime”, el-Me‘ni’l-Kebir fi Ebydti’l-Me‘Gni, mlf. ibn Kuteybe
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1984), kz (55).

70 Malik b. Enes, el-Muvatta, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru ihyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1985),
“Akziye” 1.

71 ibn Direyd, el-Meldhin, thk. ibrahim Tafeyyis, 4.
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Eserin Heincrich Thorbecke’® ve ibrahim Tafeyyis’® tahkiklerinde eserde ele alinan
yemin ciimlelerinde numaralandirma yoktur. Bu iki niishada son sirada yer alan &5 b hls
gld.:é Yo Ud> “Yemin ederim, ne arkamdaydi ne de 6nimde./Yemin ederim, ne ahirim oldu
ne de efendim.” climlesi, cimlelere numaralandiriimis olarak yer veren Abdulhafiz Feragli
tahkikinde’ yiz seksen altinci 6rnek olarak ge¢mektedir. Feraglnin tahkikinde bu
climleden sonra iki cimle daha yer almakta, dolayisiyla bu nishada toplam 188 6rnek
bulunmaktadir.

ibn Direyd’in kaynaklarda “muamma” konusunda uzman olarak zikredilmesi;”®
“maksadi gizlemek” manasinda birlesen lugaz, tevriye ve ta‘miye lafizlarin birbirlerinin
yerine kullanilabildigini géstermektedir.

2.6. el-Mufecca‘ Muhammed b. Ahmed (6. 327/939)

Sa‘leb’den (6. 291/904) ilim tahsil etmis, ibn Direyd ile karsilikh hicivleri oldugu
belirtilen Basral bir dilci, edib ve sair olan el-Mufecca‘in lugaz alaninda iki eseri oldugu
belirtilmektedir. Bunlardan ilki e/-Munkiz fi’l-Eymén adl melahin tirindeki eserdir. Yakat
el-Hamevi, bu eserin ibn Diireyd’in eserinden daha hacimli ve daha giizel oldugunu
belirtmektedir. EI-Mufecca‘in ikinci eseri ise Kitdbu’t-Tercumdn fi’s-Si‘ri ve Me‘dnih adini
tasir. Ebyatu’l-me‘ant tlriindeki bu eser, on g bolime ayrilmistir. “Haddu’l-i‘rab” ile
baslayan ve sirasiyla medih, buhl, hilm, gazel, mdl, igtirdb, metayd, hutiab, nebdt, hayevén
ve hicd bolimleriyle devam eden eserin son boliminin “haddu’l-lugz” bashgini tasimasi
dnem arz etmektedir. Gorilebildigi kadariyla iki eser de giiniimiize ulasmamistir.”®

2.7. ibn Abdirabbih (6.328/940), el-‘ikdu’l-Ferid.

ibn  Abdirabbih, el-‘ikdu’l-Ferid adli eserinin “Kitdbu’l-Lu’lueti’s-Saniye” adli
bolimiinin sonunda “babu’l-lugz” adinda bir baslhk agmis ve burada yuzik, tavsan, karinca,
yumurta, kalem gibi cesitli nesnelerin vasfedildigi manzum lugaz érnekleri zikretmistir.”

Eserde Hammad er-Raviye (6. 160/777[?]) ile Eb( ‘Ata es-Sindi arasinda gectigi
belirtilen asagidaki konusma, donemin edebi atmosferindeki lugaz ve niikte anlayisini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Rivayete gore Klfe’de bir mecliste bir araya gelen
Hammad er-Raviye, Hammad ‘Acred, Hammad b. ez-Zibrikan ve Bekr b. Mus‘ab; dilinde bir
pelteklik bulunan sair Eb( ‘Ata es-Sindi'yi meclislerine davet ederler. Aralarinda kimin
Sindi'yi kandirip 8355 (¢ekirge) ve @’ (mizragin ug kisminin oturtuldugu demir) kelimelerini
soyletebilecegini konusurlar. Hammad er-Raviye bunu kendisinin yapabilecegini soyler.
Meclise gelen Sindi, henliz selamlama ctimlesinde hatalarina baslar ve Al éSLub Gass Gasa
der. Hammad er-Raviye, Sindi’ye lugazlarla arasinin nasil oldugu sorar. Sindi, ;-2 seklinde
cevap verir. Hammad sorar:

“Kiinyesi Ummii Avf olan ve ayaklari adeta birer orak olan sari renkli sey nedir?”

72 |bn Duraid, Kitdb almaldhin, thk. Heincrich Thorbecke (Heidelberg, 1882), 26;

73 ibn Direyd, el-Meldhin, thk. ibrahim Tafeyyis, 62.

74 bn Diireyd, el-Meldhin (Harir’'nin Diirretu’l-Gavvés’i iginde), thk. Abdulhafiz el-Feragli (Beyrut: Daru’l-Cil,
1996), 966.

75 ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, 1/87.

76 Yakat el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Udebd, 5/2338; Sezgin, GAS, 2/59.

77 ibn Abdirabbih, el-‘lkdu’l-Ferid, thk. Abdulmecid et-Terhini (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1983), 8/168-171.
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Sindf, 85153 seklinde cevap verir. Hammad, tekrar sorar:
SOLLIL Eadl 3Rl 5355 255 gl § B i Lad
“Mizragin bas kisminin biraz altina yerlestirilen ve sivri ucu olmayan demir nedir?

Sindi, cevabin 3} oldugu soyler. Hammad, “Dogru soyledin.” seklinde karsilik verir.
Eb{ ‘Ata es-Sindi, dilindeki pelteklik nedeniyle 83553 ve & kelimelerini; 85153 ve 35 seklinde
telaffuz etmistir.”®

2.8. Ebdl Ali el-Farisi (6. 377/987), Serhu’I-Ebyati’l-Muskileti’l-i‘rab

Eserin kaynaklarda birbirine yakin on farkli adi vardir. Bunlardan en yayginlari
Iz6hu’s-Si‘r ve Kitdbu’s-Si‘r isimleridir. Ancak EbG Ali el-Farisi, Serhu’l-Ebydti’l-Muskileti’l-
réb ismini kullanmistir. Eserin muhakkiki Mahm(d Muhammed Tanahi de buradan
hareketle eseri, Kitdbu’s-Si‘r ev Serhu’l-Ebydti’l-Miiskileti’l-i‘réb adiyla’ yayimlamistir.®

Siir Gizerinden kurgulanmis bir nahiv ve meani kitabi olan eser, kaynaklarda nahiv
ilmine ait 6nemli eserlerin yaninda ve Eb{ Ali el-Farist’nin diger nahiv kitaplariyla bir arada
zikredilmistir 8!

Eb( Ali el-Farisi, ibn Kuteybe’nin el-Me‘éni’l-Kebirinden ¢okca alintilar yaptigi
kapsamli eserinde 815 beyti nahiv kaidelerine gére serh etmistir.®? Eserin muhakkikine goére
Ebl Ali’den yaklasik ylize sene sonra vefat eden Hasen b. Esed el-Fariki'nin (6. 487/1094)
i‘rab lugazlarina tahsis ettigi el-ifsGh adh eserinin bir diger adi olan Serhu’l-Ebyéti’l-
Miiskileti’l-i‘réb adi, EbG Ali’'nin mezk(r eserinden alinmistir. Ancak iki kitap arasinda
onemli bir fark vardir. Nitekim Eb( Ali, lugaz beyitlerini ele almaktan ziyade; i‘rab ve
s6zdizimi agisindan muskil beyitleri sarf, nahiv ve meant kaidelerine gére izah etmektedir.
Kitapta ele alinan konular arasinda ismu’l-fiil olarak adlandirilan kelimelerin isim mi yoksa
fiil mi olduklari tartismasi, harf-i cerlerin hazfi, harf tiirinden kelimelerde ¢ok anlamlilik,
takdim-tehir olgusu, mifred lafzin misenna veya cem’ manasi tasimasi, muzafin hazfi,
farkh i‘rab vecihleri, mana tzerine haml, iltifat ve kasr gibi hususlar yer almaktadir.

2.9. Rummani (6. 384/994), Tevcihu i‘rabi Ebyatin Mulgazeti’l-i‘rab

Said el-Efgani, Rummani’ye nispetle Tevcihu I‘rébi Ebydtin Mulgazeti’l-i'rdb adinda
bir kitap yayimlamis; ancak kisa bir stire sonra bunun sehven yapildigini ve eserin Hasen b.
Esed el-Fariki'ye (6. 487/1094) ait Serhu’l-Ebydti’l-Muskileti’l-irdb adli kitap oldugunu
belirten bir diizeltme yazisi yayinlamistir. Eser, calismanin ilgili basliginda incelenecektir.

78 |bn Abdirabbih, el-‘kdu’l-Ferid, 168-169. ibn Abdirabbih’in el-7fkdu’l-Ferid’ine benzer sekilde lugazlara
ayrilmis bolimler igeren iki eserden biri EbG Ali el-Hatim'nin (6. 388/998) Hilyetu’l-Muhddara’si, digeri de
ibn Hamdan’un (6. 562/1167) et-Tezkiratu’l-Hamddiniyye’sidir. Bk. Papoutsakis, “Abi I-Ma‘ali al-Hazir (d.
568/1172) and His Inimitable Book on Quizzes and Riddles”, 268.

79 Eb{Q Ali el-Farisi, Kitdbu’s-Si‘r ev Serhu Ebyéti’l-Miiskileti’l-i‘réb, thk. Mahm(d Muhammed et-Tanahi (Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, 1987).

8 Mahmdd Muhammed et-Tanahi, “Mukaddime”, Kitdbu’s-Si‘r ev Serhu Ebyéti’l-Miiskileti’l-i’réb, mlf. EbQ Ali
el-Farist (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1987), a, 22-25.

81 Tanahi, “Mukaddime”, 14; Bagdadi, Hizdnetu’l-Edeb, 1/20.

82 Tanahi, “Mukaddime”, 16, 25, 18, 83.

83 Tanahi, “Mukaddime”, 24.
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2.10. ibn Faris (6. 395/1004), Fiitya Fakihi’l-‘Arab

ibn Faris’in, kaynaklarda birbirine yakin farkli adlarla® zikredilen kitabi genellikle
Fiityd Fakihi’l-‘Arab adiyla bilinmektedir.®> Eserde yer alan ve w33l ua) (8 ya da add) (i
w33l gibi ifadelerle baslayan soru cimlelerinde birtakim garib lafizlarin uzak manalari
kastedilerek fikhi hikiimler istenmektedir. Bunlardan biri soyledir:

TAAI e 395l S935 b “Yanak/yol Gzerine secde caiz midir?”

Soruya verilen cevap zalo 05 13| <435 (Eger temizse, evet.) seklindedir. Zira burada
A%J) kelimesi yanak anlaminda degil yol (&,5) manasinda kullaniimigtir.®

Eserin girisinde aktarilan rivayetlerden birinde, ibn Faris’in fikih ve kelam alimleriyle
bu tarz meseleleri siklikla tartistigl ve onlarin ligat bilgisini test eden miinazaralar yaptig
belirtilmektedir.%’

ibn Faris’in, ilgili lafzin manalarini Arap siirinden sahitlerle agikladigi kiigiik hacimli
eserinde es adhlik (homonymy) ve ¢cok anlamhlik (polysemy) olgularina dayanan bir¢ok soru
bulunmaktadir.

2.11. Bediiizzaman el-Hemedani (6. 398/1008), Makamat

Bedilizzaman el-Hemedani’'nin (6. 398/1008) Makamdat adli eserinin  bazi
bolimlerinde ebyatu’l-me‘ani tiirinden lugazlar Gzerine tartismalar bulunmaktadir. Kitabin
“el-makametu’s-si‘riyye” boliminde anlatilan bir olayda, meclise gelen geng bir yabanci,
konusulanlari anliyor goriiniir ancak sessizce dinler ve s6ze karismaz. Gence bu davranisinin
meclistekileri rahatsiz ettigi sdylenir. Geng, lizerinde calistiklari lugaz beyitlerinin her birini
¢Ozebilecegini iddia eder. Meclistekiler onu test ederler ve soylediginin dogru oldugunu
gortrler. Meclistekilerin sorulari tiikenince geng onlara $<d 6‘ seklinde baslayan elli soru
sorar. Sorulardan biri su sekildedir:

Geli 2o ARA] Qle o Zsi “Koyunun istedigi zaman yiyebilecegi beyit hangisidir?”

Meclistekiler, gengten sorularin cevaplarini vermesini isterler; ancak gen¢ bunu
reddeder. Bunun uzerinde mecliste bulunanlar, bu beyitlerin anlamdan yoksun, sadece iyi
nazmedilmis soézler oldugunu iddia ederler. Geng ise bu iddiaya karsilik bes lugazin
aciklamasini yapar. Bunlardan biri olan ve koyunlarin yiyebilecegi tirden oldugu ileri
surilen beyit sudur:

o3 A2 UA3 (5530 &3l ** (g3l adab (55301 35 53U

“Ah bu ayrilik! Kahrolsun, yok olsun. Sevgililer arasindaki baglari kopariyor.”

84 Bunlardan bazilari Mesdilu fi’l-Luga ve Yu‘Gyi bihe’l-Fukahd; Mesdilu fi’l-Luga Tefdnd bihe’l-Fukahd; Fetdva
Fakihi’l-‘Arab; Mesdilu fi’l-Luga ve Yugali bihe’l-Fukahd seklindedir. Bk. ibn Hallikan, Vefeydtu’l-A‘yén, thk.
ihsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1994), 1/118; Ebd Muhammed Abdullah b. Es‘ad el-Yafii, Mir’dtu’l-Cenén ve
‘Ibratu’l-Yakzdn, thk. Halil el-Mansdr (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-iimiyye, 1997), 2/332; Siiyati, Budyetu’l-Vu‘ét,
1/352.

85 Ebu’l-Berekéat el-Enbari, Nuzhetu’l-Elibbd, thk. ibrahim es-Samerrai (Zerka: Mektebetu’l-Menar, 1985), 1/236;
ibnu’I-Kifti, inbéhu’r-Ruvdt, thk. Muhammed Ebu’l-Fazl ibrahim (Kahire: Daru’|-Fikri’l-Arabi, 1982), 1/129;
Abdusselam Muhammed Harun, “Mukaddime”, Mu‘cemu Mekayisi’l-Luga, mlf. ibn Faris (Beyrut: Daru’|-Fikr,
1979), 1/33.

86 fbn Faris, Fiityd Fakihi’l-‘Arab, thk. Huseyn Ali Mahflz (Bagdat: MatbGatu’l-Mecme’i’-‘ilmyyi’l-‘Arabi, 1958),
24.

87 lbn Faris, Fiityd Fakihi’l-‘Arab, 18-19.
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Burada es adllik olgusundan yararlaniimistir. Nitekim beyitte dort defa gecen ve
ayrilik anlaminda kullanilan &3J! kelimesi, koyunlar igin uygun bir yiyecek olan hurma
cekirdegi anlamina da gelmektedir. Beyitte farkl yerlerde tekrar edilen nevd lafizlari,
mubhayyilede etrafa sacilmis hurma cekirdekleri gériintiisiini meydana getirmektedir.8®

Makamede muhdcdt, ta‘miye, ebydtu’s-si’r ve muamma gibi lafizlarin geciyor olmasi
onem arz etmektedir. “Eyyu beytin” seklinde baslayan bu lugazlarin, lugaz tasniflerinde
ebyatu’l-me‘ani kategorisine dahil oldugu agiktir.

2.12. Ebu’l-‘Ald’ el-Ma‘“arri (6. 449/1057), Cami‘u’l-Evzan

Bazi kaynaklarda Ma‘arri’nin dokuz bin manzum lugaz ihtiva eden Cdmi‘u’l-Evzdn
adinda bir eserinin oldugunu belirtilmektedir.®® Lugaz tirinin énemli isimlerinden biri
olarak nitelendirilen®® Ma‘arri’nin, 6zellikle es adli (homonym) sézciikler (izerinden
kurgulanmis ve bazilarinda Karmati isyanlari gibi donemin siyasi olaylarina da
gondermelerde bulunan ve Kitdbu’l-Elgaz adiyla da anilan s6z konusu kitabi glinimuze
ulasmamistir.®® Ancak kitaptan bazi fragmanlar yayimlanmistir.®> Ma‘arri’nin beyitlerinden
biri su sekildedir:

35 SN sk T Je ** 8355, () Cab s A P
3155 GBI Gl B I3 +* ds e b S e
“Vallahi, o (sevgili) hicbir kabileyi ziyaret etmeyi dislinmez. Buna mukabil her daim
ona gidilir. Uzerinde 6rtiisii vardir. Ancak ne utangactir ne de ellerin ona dokunmasindan

cekinir.” Beyitte dolayli bir anlatimla Kabe’den bahsedilmektedir. Beytin sonundaki !5
kelimesi, y325 manasinda olup iirkek ve gekingen anlamindadir.®?

2.13. Hasen b. Esed el-Fariki en-Nahvi (6. 487/1094), Serhu’l-Ebyati’l-Mugkileti’l-
i‘rab

Said el-Efgani, Fransa Milli Kitiiphanesi’nde Rummani adina kayith Tevcihu irdbi
Ebyétin Miilgazati’l-i'rdb adli yazmayi®® ayrintili bir tetkikten sonra Rummani’ye nispetle
yayimlamistir. Efgani; eseri yayimladiktan kisa bir siire sonra, hediye ettigi bircok ilim
adaminin, eserin Rummani’ye aidiyetinden slphe ettigini, bunun Uzerine Misir Milli
Kitluphanesi yazma eserler katalogunda yaptigl arastirmada Hasen b. Esed el-Fariki’ye ait
Serhu’l-Ebyéti’l-Muskileti’l-i’rdéb adinda bir eser buldugunu, bu eserin Paris niishasiyla

88 Bediuzzaman el-Hemedani, Makamdt, tkd. Muhammed ‘Abduh (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye: 2005), 252-
256; Matthew L. Keagan, “Quranic Exegesis as Poetry Anthology: Heavenly Wine in the Exegesis and Fictive
Magamas of lbn Naqiya (d. 485/1092)”, Approaches to the Study of Pre-modern Arabic Anthologies, ed. Bilal
Orfali-Nadia Maria El Cheikh (Leiden: Brill, 2021), 238.

89 Kemaluddin ibnu’l-‘Adim, “el-insaf ve’t-Taharri fi Def‘i’z-Zulmi ve’t-Tecerri ‘an Ebi’l-‘Ala” el-Ma‘arri”, Ta‘rifu’l-
Kudemd bi Ebi’l-‘Ald’, thk. Mustafa es-Sekka’ vd. (Kahire: ed-Daru’l-Kavmiyye li't- Tiba‘a ve’n-Nesr, 1965),
537-538.

% Van Gelder, “Lughz”, 479.

91 Pieter Smoor, “The Weeping Wax Candle and Ma‘arr’’s Wisdom-tooth: Night Thoughts and Riddles from the
Gami‘ al-awzan”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen Gesellaschaft, 138/2 (1998), 302-304, 308.

92 Y(suf el-BediT (6.1073/1662), Evcu’t-Taharri ‘an Haysiyyeti Ebi’l-‘AlG’ el-Ma‘arri, ngr. Kdmil el-Kilani (Dimagk:
Matbaatu’t-Terakki, 1944); Pieter Smoor, “The Weeping Wax Candle and Ma‘arr’’s Wisdom-tooth: Night
Thoughts and Riddles from the Gami‘ al-awzan”, 303.

93 Y(suf el-Bedi‘l, Evcu’t-Taharri, 106.

% Mac Guckin, Baron De Slane, Catalogue des Manuscrits Arabe de la Bibliotheque National a Paris (Paris:
Imprimerie Nationale, 1883-1895), 578.
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birebir ortlistigind, Paris’teki kiitiphane kaydinda muellif adinda hata yapilmis oldugunu,
dolayisiyla nesrettigi kitabin Rummani’ye degil Fariki'ye ait oldugunu belirtmis ve basilimis
nishalarin dagitimi yapilmadan 6nce esere bir i¢ kapak sayfasi ve diizeltme notu
eklemistir.%

Efgani’den sonra eserin Rummani’ye nispetle anilmaya devam ettigi gériilmektedir.%®
Anlasildigi kadariyla s6z konusu kaynaklarda Efgani’nin yaptigi dizeltmeye muttali

olunmamistir. Bununla birlikte TDV isldm Ansiklopedisi’'nin “Rummani” maddesinde
Efgani’nin yayimladig eserin Farik’ye ait oldugu belirtilmistir.%’

Fariki'nin eseri icin el-ifséh fi Serhi Ebydatin Miiskile®® ve Serhu’l-Ebyéti’l-Muskileti’l-
i’réb adlarinin yaygin olarak kullanildigi gérilmektedir. Bu ikinci adin, Eb( Ali el-Farisi’nin
ayni adh kitabindan alindigi, ancak iki kitap arasinda muhteva bakimindan benzerlik
bulunmadigi da belirtilmistir.*°

Fariki; Meyyafarikinl® sehrinde dogmus, Mervaniler'®® hanedanina mensup bir edip,

sair, nahiv alimi ve siyasetcidir. Sultan Meliksah ve Nizamulmilk dénemlerinde yasamis,
Mervaniler adina Meyyafarikin ve Amed’de yéneticilik yapmis, daha sonra Mervanilerle
arasl bozulmus, Meyyafarikin sehrini zapt etmis, ancak Uc¢ gin sonra idam edilmistir.
Kaynaklarda Serhu’l-Luma‘i’l-Kebir, Kitdbu’l-Hurif ve el-ifséh fi Serhi Ebydtin Miiskile (diger
adiyla Serhu’l-Ebydti’l-Muskileti’l-i’rdb) adlarinda eserleri oldugu zikredilmektedir.'%?

Fariki, Serhu’l-Ebydti’l-Muskileti’l-i‘rab adl kitabi hakkinda su ifadeleri kullanir:

“Burada kailinin bilmece haline getirdigi ve ¢6ziimiin, ifadenin yapisinda gizlendigi
beyitleri ele aldim. Beyitlerin zahirde fasid, ancak derinde sahih ve mistakim olduklari
gorilecektir. Beyitleri kafiye sistemine gore tertip ettim. Her beytin altina mananin tefsirini,
lafzin tertibini, i‘rabin tevcihini koydum. Muskulini izah, micmelini tafsil ettim.”1%3

Calismanin buraya kadar olan kisminda ele alinan eserlerin mana lugazlari
kategorisinde oldugu aciktir. Fariki ile birlikte nahiv ve i‘rab lugazlarina dair mistakil bir
eser viicuda gelmis olmaktadir. Mana lugazlarinda oldugu gibi i‘rab lugazlarinda da erken
doénemlerden itibaren bazi 6rnekler rivayet edilegelmis ve Fariki dncesi kaynaklarda daginik
halde yer almistir. Fariki'nin eseri, gorulebildigi kadariyla i‘rab ve lafiz lugazlar alanindaki ilk
mdustakil eserdir. Eserin muhakkiki Efgani, i‘rab lugazlarina kiyasla ¢ok daha erken
donemlerde miistakil eserlere konu olmus ebyatu’l-me‘ani ve melahin tirlerine dair bilgiler
verdikten sonra i‘rab ve sozdizimine dair lugazlar ihtiva eden bu eserin 6ncekilerden gok

% Said el-Efgani, “Mukaddime”, Serhu’l-Ebyéti’l-Muskileti’l-i'rdb, mlf. Hasen b. Esed el-Fariki (Dimask:
Matbaatu’l-Camiati’s-Sariyye, 1958), 1-4, 32.

% Es‘ad Hudayr, “Mukaddime”, 8-9; Mehmet Resit Ozbalikgi, “ibn Hisdm”, TDV islém Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1999), 20/74-77.

97 Sedat Sensoy, “Rummani, TDV isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/242-244.

%8 Y3akat el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Udebé, 2/841.

9 Tanahi, “Mukaddime”, 24.

100 Ahmet Savran, “Meyyafarikin”, TDV islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/511-512.

101 Abdurrahim Tufantoz, “Mervaniler”, TDV islédm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/230-232.

102 Yakat el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Udebd, 2/841; ibnu’I-Kifti, inbdhu’r-Ruvét, 1/294; ibnu’l-imad, Sezerdtu’z-
Zeheb, thk Mahmi(d el-Arna(it (Dimask: Daru ibn Kesir, 1986), 5/372-373; Ahmet Tekin, “Meyafarkin
Alimlerinden ibn Esed el-Fariki ve el-ifsah fi Serhi Ebyati Muskileti’l-irab Adli Eseri”, Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/20 (2018/2), 408 vd.

103 Hasen b. Esed el-Fariki, Serhu’l-Ebyéti’l-Muskileti’l-i’réb, thk. Said el-Efgani (Dimask: Matbaatu’l-Camiati’s-
Sariyye, 1958), 4.
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farkh bir calisma oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte eserde yer alan 256 beytin tamami
i‘rdb lugazi olmayip aralarinda ebyatu’l-me‘ani tiiriinden lugazlar da bulunmaktadir.1%*

Fariki, cok sayida nahvi sahit bulunan eserinde Basra ve Kife nahiv ekolleri
arasindaki bazi tartismali konulara da deginmistir. Onun bu tartismalarda Basra ekoliiniin
gorislerini tercih ettigi gorilar. Fariki ayrica gramatik yorum ve degerlendirmelerine dair
ayrintili  bilgi icin  Kitdbu’l-Hurlf ve Serhu’l-Luma’ gibi kendi eserlerine atiflarda
bulunmustur.2%

Fariki, beyitleri izah ederken kendisinden 6nceki nahiv bilginlerinin konuya iligskin
goruslerine de yer vermektedir. Ornegin;
Bt bl Slg G B3 ** aish e 15 Al @5

beytiyle ilgili olarak Gulamu Sa‘leb’in (6. 345/957) aktarimlarini eserde gormek
mimkindir. Buna gore mezkir beyit bir mecliste Sa‘leb’e sorulmus, o da beyitte lafza-i
celalin merfé olusunu, éncesindeki ELX fiilinin faili olmasiyla aciklamistir. Beyitte Sl lafzi ise
Gl &6 O fiilinden emr-i hazirdir ve beytin basindaki &Rl fiiline matuftur. Beytin
sonundaki gaffdran (\jLch) kelimesi ise hal konumundadir. Bu ¢oziimlemeye gore beyitteki

kelime ve cimlelerin asil itibariyle dizilisleri su sekildedir:
BEE s Z1 St o8y sl Gye A5 (15 bl @35

“Rizkini Allah’tan iste ve yalvar/inle. Onun hazinelerinden rizik iste. Gaffar olan Allah
bunu sana verecektir.”10®

2.14. Hariri (6. 516/1122), Makamat

Makamdat adh eserinde farkl tiirden lugaz 6rnekleri bulunan Hariri, déneminin 6nde
gelen lugaz muelliflerinden biri olarak kabul edilmektedir.'%’

Hariri, Makamdt'in mukaddimesinde kitabin muhtevasindan bahsederken ehdci
kavramini da zikreder. Bunun disinda bazi makamelerde uhciyye, ehaci ve elgaz lafizlari
mezk{rdur.1® Bunlardan bir tanesi su sekildedir:

Haris b. Hemmam,'® Bagdat’'in meshur bdlgelerinden Kati‘atu’r-Rabi‘®

mahallesinde tanistigi geng arkadaslariyla birlikte tenezzih igin glizel bir glinde sehrin
bahgelerinden birine gider. Meclistekilerden biri bir siir insad eder. Siirin son beyti su
sekildedir:

104 5aid el-Efgani, “Mukaddime”, 26-27.

105 Said el-Efgani, “Mukaddime”, 27-29.

106 Fariki, Serhu’l-Ebydti’l-Muskileti’l-i‘’rdb, 134.

107 Archer Taylor, The Literary Riddle Before 1600 (Berkeley, California: University of California Press, 1948), 25.

108 Hariri, Makamdt, 12, 194, 195.

109 Hariri'nin Makamdt'inda olaylarin kahramani kurgusal bir karakter olan Eb( Zeyd es-Ser(ici’dir. Olaylari
birinci agizdan anlatan ravi ise yine kurgusal bir karakter olan Haris b. Hemmam el-Basri’dir. Makamat’in
nasirlerinden Tsa Saba, Hariri’nin anlatici olarak bu adi segmesini Hz. Peygamber’in I ‘:Sf@j 5»9\:» p&%
hadisine dayandirmaktadir. Bk. Hariri, Makamdt, 12.

110 QOlay yirmi dérdiinci makamede gegmektedir. Makame’nin adi bazi nesirlerde bélgenin adinda nispetle el-
makametu’l-katt‘iyye seklinde geger. Makamdt'in sarihi Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdulmu’min es-Serisi (6.
619/1222) ise bu makameyi el-makametu’n-nahviyye olarak zikreder. Bk. Hariri, Makamdt, 191; Ebu’l-Abbés
Ahmed b. Abdulmu’min es-Serisi, Serhu Makamdti’l-Hariri, thk. Muhammed Ebu’l-Fazl ibrahim (Beyrut: el-
Mektebetu’l-Asriyye, 1992), 3/174.
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GNBIE Fra8 Usp Olg ** o3 4 T Sdg OB
“(Sevgili) eger birlesirse ne ala, buna memnun olurum. Yok, ayrilmayi tercih ederse
artik bosanmis gibi oluruz.”

Beyitte iki defa gecen J+«=3 kelimesi Uizerine tartisma baslar. Siiri okuyana, kelimeyi
birincisinde mansb (SU>3), ikincisinde merfi (J43) kullanmasinin sebebi sorulur. O da bu
kullanimin Sibeveyhi’nin tercih ettigi goriise uygun oldugunu belirtir. Meclistekilerden bir
kismi ref’, bir kismi da nasb vechinde israr ederler. O sirada karsilarinda tebessiim eden
birini gorirler. Onlara, beyitteki her iki vas/ kelimesinin de merfi ve mans(b olarak
kullanilabilecegini, ayrica birinin nasb, digerinin ref’ halinde de gelebilecegini sdyleyerek
i‘rab durumunun, hazif olgusu tzerinden farkl takdir durumlarina gére degisecegini belirtir.
Meclistekiler onunla tartismak isterler. O da onlara nahiv ve ligat konulariyla ilgili olarak
“mad kelimetun...”, “eyyu ismin...”, “eyyu muddfin...” gibi soru kaliplariyla baslayan on iki
bilmece sorar. Arkadaslar, sorular karsisinda hayrete diiserler ve cevap veremezler. Bunun
Gzerine yabanci, her birinin onun Gstlnligini kabul etmesi karsiliginda cevaplari séyler ve
aralarindan ayrilir.!!!

Hariri, olayin anlaticisi Haris b. Hemmam’a beytin izahini yaptirmadigi gibi
bilmecelerin cevaplarini da séyletmez. Anlasildigl kadariyla bunu okuyucuya birakmistir.
Makamdt'in bazi serhlerinde tartismaya konu olan beytin, bazi hadis rivayetlerinde!'? de
zikredilen,

FEB I Oy S I ] calasny Isya 2531

sozlyle benzerlik tasidig belirtilmis ve Sibeveyhi’nin konuya iliskin dért ¢ézimlemesi
aktanlmstir. Birinci veche gdre birinci 3 lafzi mansiab, ikincisi ise merf( kullanilir. Bu
vechin takdiri su sekildedir: 3 851555 33 dag 06 &)

ikinci veche gore her iki hayr lafzi da nasb edilir. Bu vecihte yapilan takdir su
sekildedir: 75 355 948 > alas o8 &)

Uglincli veche gore her iki hayr lafzi da refedilir. Bu vecihte yapilan takdir su
sekildedir: %5 830555 35 dlae 3 O O

Dordiinci veche gore birinci hayr lafzi merfQ, ikincisi ise mansab kullanilir. Bu vecihte
yapilan takdir; ;i3 335 s¢d > dae (§ 55 Ol seklindedir.!®3

Hariri, kitabinin “el-makametu’t-taybiyye” baslikli bélimiinde, 100 fikih lugaz
zikremigstir. Sliy(ti’nin tasnifinde fiitya fakihi’l-‘arab tiriinden lugazlara 6rneklik teskil eden
ve genellikle cok anlamlilik olgusu Gzerinden kurgulanmis bu bilmeceler, kendisini fakihu’l-
‘arab olarak tanitan Eb( Zeyd adli kurgusal bir karaktere sorulan sorulardan miitesekkildir.
Fakih, bu sorulara secili s6zlerle cevaplar verir. Sorulardan biri ve cevabi su sekildedir:

Sawsll @ S35 HESEN A
FOOA FUNESE LY S R PPN

Burada J;Eil\ kelimesi, tavaf manasinda degil, gaita yapmak anlamindadir; a3
kelimesi ise bahar manasinda olmayip kiiclik dere anlamina gelmektedir. Dolayisiyla soru

111 Hariri, Makamdt, 191-196.
112 |bn Hibban, el-Musnedu’s-Sahih, thk. Suayb el-Arnadt (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1993), 2/323.
113 Serfsi, Serhu Makamati’l-Harirf, 3/228-229.
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“Baharda tavaf caiz midir?” seklinde anlasilabilecegi gibi “Klicik derede gaita yapmak
uygun mudur?” seklinde de anlasilabilmektedir. Bu ylzden cevap olarak “Bu ¢irkin is
mekruhtur.” denilmistir.}14

2.15. Zemabhgseri (6. 538/1144), el-Muhacat bi’l-Meséili’n-Nahviyye

Zemahser?’nin el-Muhdcét bi’l-Mesdili’n-Nahviyye adiyla yayimlanan!®® kitabi, bazi
nahiv ve sarf meselelerini Kur’an, hadis ve eski Arap siiri Gzerinden ele alan ve muhacat
yoluyla tanzim edilmis elli meseleden olusan bir eserdir.11®

Zemahgeri, kitaptaki meseleleri bilmece seklinde tanzim ettigini ifade ederken
muhéicat ve mu‘ayat lafizlarini kullanmistir. Her meselenin basinda & dj\:-\ ifadesiyle
baslayan bir soru sorulmakta, ardindan temel nahiv eserlerinden gorisler de aktarilarak
gerekgeleriyle birlikte cevap vermektedir. Ornegin sarfa dair meselelerden birinde;

3

(U= siygasinda olup cogulu daé vezninde gelen ve J=3 siygasinda olup cogulu dzd
vezninde gelen bir lafiz soyle.)

sorusu sorulmakta, cevapta uals ve ZS_;W lafizlari agiklanmaktadir. Nitekim birincisinin
cogulu 8Lxs seklinde, ikincisinin cogulu ise 8/ olarak gelmektedir.!?’

i‘rab ile iliskili olarak da su 6rnek zikredilebilir:

3

)

28 583 5555 Lol B2 35

(Ref’ konumunda oldugu halde nasb veya cer olarak kullanilan bir lafiz soyle.)

Burada cevap “hikaye Uslubu” olarak verilmistir. Nitekim Hicaz Araplari, 133 C;ub
diyen birine, hikdye Gslubuyla 133 ;s seklinde bir soru sorabilmektedirler. Keza, L5 &55e
ifadesine karsilik olarak %3 &% denilebilmektedir. Dolayisiyla bu kullanimlarda Zeyd
kelimesi, lafzan manstb/mecrir; mahallen merfGdur. Bunun aksi de s6z konusudur.
Nitekim OU5a5 gxis diyen birine 06335 G 43 denildiginde 0U3a5 kelimesi, lafzen merfd
ancak mahallen mecrdr olarak kullanilmaktadir.!8

114 Hariri, Makamdt, 256.

115 Zemahseri, el-Muhdcdt bi’l-Mesdili’'n-Nahviyye, thk. Behice Bakir (Bagdat: Matbaatu Es‘ad, 1973). Eserin
Alemuddin es-Sehavi (6. 643/1245) tarafindan yapilan serhi Muniru’d-Deydci ve Diirru’t-Tendci ve Fevzu’l-
Mehdci bi-Havzi’l-Ehdci adiyla oldugu gibi Tenviru’d-Deydci fi Tefsiri’l-Ehdci adiyla da mezkGrdur. Bk. Behice
Bakir, “Mukaddime”, el-Muhdcdt bi’l-Mesdili’n-Nahviyye, mlf. Zemahseri (Bagdat: Matbaatu Es‘ad, 1973), 51.

116 Behice Bakir, “Mukaddime”, 5. Eserin adi bazi kaynaklarda el-Muhdcdt ve Mutemmimu Mehdmmi Erbabi’l-
Hécét fi’l-Ehaci ve’l-Elgaz seklindedir. Bk. Yakat el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Udebd, 6/2691. Eserin adinda gegen
834 lafzi, bazi kaynaklarda w54 olarak kaydedilmistir. Muhdcét, @l:d &\ fiilinin mastaridir ve
muhatabin zekasini denemek maksadiyla soru sormak demektir. Bu kékten tiretilen ve bilmece anlamina
gelen kelimeler; a3 ve &= seklindedir. Tartismak, hiiccet ve burhan aramak manasinda olan w34 lafzi
ise ’Cla’i CL’ fiilinin mastaridir. Bunun disinda eserin adiyla ilgili olarak bazi kaynaklarda elgaz yerine zikredilen
ibgl.c\ kelimesi de yine bilmece anlamina gelmektedir. Bk. Behice Bakir, “Mukaddime”, 45-46.

117 Zemahseri, el-Muhdcat bi’l-Mesdili’n-Nahviyye, 70-72.

118 Zemahseri, el-Muhdcat bi’l-Mesdili’n-Nahviyye, 96.
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2.16. Dellaliilkiitiib Ebu’l-Me‘ali Sa‘d b. Ali el-Haziri (6. 568/1172), el-i‘caz fi’l-Ehaci
ve’l-Elgaz bi-Rasmi’l-Emir Kaymaz

N

Dellalllkatib ve el-Verrak gibi lakaplarla taninan Ebu’l-Me‘ali Sa‘d b. Ali el-Hazir'nin,
Emir Miicahiduddin Kaymaz’'a'®® (6. 595/1199) ithaf ettigi el-i‘cdz fi’l-Ehéci ve’l-Elgaz adh
eserinin Meshed, Kahire ve Bagdat kiitiiphanelerinde yazma nishalari bulunmaktadir.'?°

Dellalilkatib’in  henliz yayimlanmamis eseri  hakkinda ayrintih bir ¢alisma
yapilmistir.'?! Lugazin teori ve pratigine dair 6nemli bir eser olarak kabul edilen ve biyik
kiymeti haiz oldugu belirtilen??? kitabin mukaddimesinde, lugaz tiirleri icin ayrintili ancak
sistematik olmayan bir tasnif yer almaktadir.

Yontem, konu ve amac gibi farkli yénlerden tanimlanmis sekiz lugaz tirinden
birincisi olan “lugz lugavi”; es adliik ve ¢ok anlamlilik olgularina dayanan lugaz tirtdur.
DellalGlkatib’an ikinci lugaz tird olarak zikrettigi “lugzu’l-israk fi’s-sifat”, yine cok anlamhihk
olgusuyla iliskili olarak ayni nitelikleri paylasan seylere dair lugazlardir. Ornegin su, dékiilme
ve akma ozelliklerini spermle paylasmaktadir. Dolayisiyla bilmecede kullanilan méd (sbL)
kelimesi hem su hem de sperm olarak yorumlanabilmektedir. Dellalllkiitlib, Gglincl sirada
zikrettigi “lugz nakis” i¢in yalnizca mukaddimede bir 6rnek vermis, eserin geri kalaninda bu
tire deginmemistir. Sairin kasith olarak beyti yarim biraktigl bu uygulama, Dellaltilkitib
Gzerine calisan dilbilimcilere gore bir lugaz tirld olmaktan ziyade bedi’ ilmindeki “iktifa”
sanatina karsilik gelmektedir. Dellalllkutib, dérdinci lugaz tirid olarak her ikisini de ayni
anlamda kullandigini belirttigi “muhacat” ve “mu‘ayat” tirlerini zikreder. Buna gore
uhciyye tlrinde kelime anlami pargalara bolinilr ve bu parcalarin es anlamhlari sorularak
kelimenin bulunmasi istenir. Ornegin peIIéIUIkUtUb’Un, Harir’'nin  el-makdametu’l-
malatiyye’sinden verdigi bir drnekte 25 Ll és-;- Jjﬁ Jilad 13 “(CO‘un umidde bi-zad-
Kendisine rizik verilen aglk) seklindeki s6ziime karsilik gelen lafiz nedir?” sorusunun cevabi,
sayfa anlamindaki ,ss5 kelimesinin cogulu olan olsb kelimesidir. Zira 3k kelimesi, E9>
anlaminda; mechul mazi fiil olan e lafzi ise 215 Jsl manasindadir.123

Dellalulkitib’iin tasnifinde besinci lugaz tiiri muammadir. Muamma, daha ¢ok kisi
isimleriyle ilgili olan, kelimenin yazimi ve kimi zaman sayisal degeriyle de iliskilendirilen
kelime bilmeceleridir. Altinci lugaz turi olarak zikredilen “lugz ma‘nevi”, ad aktarmalari ve
metaforlar Gzerine kurulu bilmeceleri ifade etmektedir. Yedinci lugaz tiirii olarak zikredilen
“tashif” ise Dellalalkatib’tn verdigi 6rnekten de anlasilacagl (izere nokta, hareke, harf ve
kelime diizeylerindeki yazim yanlhslarini ifade etmektedir. Ornegin ”'I:a§ ve sadef islaktl.”
anlamindaki o5 C33ally J3is! ciimlesinde tashif yapildiginda o33 1l 95 &A1 “Ask
asagilanma, sevgilinin ylz cevirmesi 6limdir.” Seklinde bir cimle ortaya ¢ikmaktadir.

119 S3mf es-Sakkar, “Miicahidiiddin Kaymaz”, TDV islédm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/442.

120 Carl Brockelmann, Geschichte der Arabischen Litteratur Erster Supplementband (Leiden: Brill, 1937) 1/441;
Papoutsakis, “Abl |-Ma‘ali al-Haziri (d. 568/1172) and His Inimitable Book on Quizzes and Riddles”, 253;
Bagdadi, Hizdnetu’l-Edeb, 6/456; Hayruddin ez-Zirikli, el-Além (Beyrut: Daru’l-‘ilm |l-Melayin, 2002), 3/86;
Necati Kara, “Dellalilkiitiib”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/146-147. Topkapi
Sarayl Kitiiphanesi'nde i‘cdzu’l-Mundci fi’l-Elgaz ve’l-Ehdci kaydiyla Hazir’'ye atfedilen yazma niishanin
katalog kaydinin hatali oldugu, eserin Zeynuddin ibnu’l-‘Acemi’ye (6. 674/1276) ait oldugu belirtiimektedir.
Bk. Papoutsakis, “Abl I-Ma‘alT al-HazirT (d. 568/1172) and His Inimitable Book on Quizzes and Riddles”, 253;
Nefeli Papoutsakis, “Zaynaddin lbn al-‘Agami's (591-674/1195-1276) Kitab i'gaz al-munagi fi l-algaz wa-I-
ahagi: A Thirteenth-Century Arabic Riddle Book”, Asiatische Studien, 74 (2020), 67-83.

121 papoutsakis, “Abu I-Ma‘ali al-Haziri (d. 568/1172) and His Inimitable Book on Quizzes and Riddles”, 251-270.

122 Durmus, “Lugaz”, 27/221.

123 papoutsakis, “Abu I-Ma‘ali al-Haziri (d. 568/1172) and His Inimitable Book on Quizzes and Riddles”, 255-258.

Harran ilahiyat Dergisi 53 (Haziran 2025), 338-368.



ibn Hisdm en-Nahvi Oncesi Lugaz Literatiirii Uzerine Bir inceleme |362

Tasnifte sekizinci sirada yer verilen ve eserde ¢ok az sayida 6rnegi bulunan lugaz tiri ise
“lugz mucOni” olarak adlandiriimis ve cinsel icerikli bilmeceleri ifade etmek igin
kullanilmistir.12

Dellalilkatib’in bircok saire ait bine yakin lugaza yer verdigi eserinin kaynaklari
arasinda, eserde atiflarda bulunulan ancak glinimiize ulasmamis el-Mufecca’ Muhammed
b. Ahmed’e (8. 327/939) ait Kitdbu’t-Tercumdn; Ebu’l-Abbas ed-Dabbi’ye!?® (6. 398/1007)
ait Kitébu’l-Ermdz fi’l-Elgaz; el-Venni el-Hasib’e!®® (6. 451/1059) ait el-Kdfi fi’l-Ferdiz; es-
Sakir el-Basri’ye'? ait Kitdbu’l-Mermds, Eb( Ca‘fer Muhmamed b. Ali es-Sirafi'ye!?® ait
Kitdbu’l-Muhdcat adl kitaplar bulunmaktadir.*?

Dellalulkiitib’den ibn Hisdm en-Nahvi’ye kadar olan dénemde lugaz alaninda telif
edilmis eserlerden bazilari sunlardir:

ibn Defterhan, es-Serif Emir Ali b. Muhammed b. er-Riza el-Huseyni el-M{sevi et-T(si
el-‘Adili (6. 655/1257). Elf Cériye ve Cdriye. Bir sair olan ibn Defterhan’in makt(**° formda
siirler ihtiva eden bu eserinde belirli nitelikleri vasfedilen seylerle ilgili bircok mana lugazi
yer almaktadir. Eserin gliniimize ulasan kismina ait bir yazma, Avusturya Milli Kiitliphanesi
Arapca Yazmalar Bélimi’nde bulunmaktadir.t3!

Ali b. Adlan el-Mevsili (6. 666/1267). Lugaz ve ta‘miye konusunda uzman bir alim
olarak anilan muellifin, kaynaklarda ‘Akletu’l-Muctéz fi Fenni’l-Elgaz, Hallu’l-Mutercem ve
el-intihéb li-Kesfi’l-Ebyét gibi eserleri zikredilmektedir.'3?

Zeynuddin ibnu’l-‘Acemi (6. 674/1276). I‘c4zu’l-Munéci fi’l-Elgaz ve’l-Ehéci.
EyyUbiler’in Halep ve Dimask kolu hikiimdari el-Meliku’n-Nasir Yasuf’a (6. 658/1260) ithaf
edilmis eser, yaklasik iki yiz lugaz ihtiva etmektedir. Manzum lugazlar, kafiye sistemine
gore tertip edilmis ve devaminda filolojik izahlarla birlikte ¢dztmleri verilmistir. Bunun
disinda eserde yirmi civarinda mensur lugaz da yer almaktadir.?3

EbG Bekr Muhammed b. ibrahim el-Erbili (6. 679/1280). el-Elfiyye fi’l-Elgazi’l-Hafiyye.
Bir sair olan Erbilt’nin eserinde bin isim hakkinda bin manzum lugaz yer almaktadir.*®*

124 papoutsakis, “Abu I-Ma‘ali al-Haziri (d. 568/1172) and His Inimitable Book on Quizzes and Riddles”, 258-260.

125 Epu’l-Abbas Ahmed b. ibrahim ed-Dabbi (6. 398/1007). Sahib b. Abbad’dan (6. 385/995) sonra Biiveyhi veziri
olan alim ve sair. Yakat el-Hamevi, Mu‘cemu’1-Udebd, 1/175-181.

126 Eh{) Abdillah el-Huseyn b. Muhammed el-Venni e-Farazi el-Hasib (6. 451/1059). ibn Hallikan, Vefeydtu’l-
A‘yén, 2/138; Omer Riza Kehhale, Mu‘cemu’l-Muellifin (Beyrut: Daru ihyai't-Turasi’l-Arabi, ts.), 4/54.

127 Ep(j ‘Amr el-Hasen b. Ali b. Gassan es-Sakir el-Basri. islami ilimlerin bircok alaninda eserler telif etmis Basrali
dilci. Bk. Yakat el-Hamevi, Mu‘cemu’l-Udebd, 3/971; ibnu’I-Kift], inbGhu’r-Ruvét, 1/351.

128 Kaynaklarda Muhammed b. Merzlk ez-Za‘ferani’nin (6. 517/1123) Basra’da Eb( Ca‘fer Muhammed b. Ali es-
Sirafi’den sema ettigi bilgisi vardir. Eb( Abdillah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru A‘ldmi’n-Nubeld,
thk. Suayb el-Arna(t (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1985), 19/471.

129 papoutsakis, “Abu I-Ma‘ali al-Haziri (d. 568/1172) and His Inimitable Book on Quizzes and Riddles”, 267-268.

130 Birkag beyitten olusan, epigram seklinde, kisa ve 6zli siir parcalari. iki anlama gelebilecek, cinasli kelime
oyunlari igeren, vasf lislubunda, lugaz ve tarih diisiirme alanlarinda da kullanilan bir siir formu. Bk. imil Bedi”
Ya‘kiib-Misel ‘Asi, el-Mu‘cemu’l-Mufassal fi’l-Luga ve’l-Edeb (Beyrut: Daru’l-ilm Ii’l-Melayin, 1987), 2/1189.

131 Gustav Fligel, Die Arabischen, Persischen und Tiirkischen Handschriften Der Kaiserlich-Kéniglichen
Hofbibliothek Zu Wien (Wien: 1865), 1/362-364; Muhammed ‘Ayis, Fihrisu’l-Mahtatdti’l-Arabiyye fi’l-
Mektebeti’l-Vataniyyeti’n-Nemsaviyye (Cidde: Muessesetu Sekifetu’s-Safa, 2008), 11.

132 7irikli, el-Aldm, 4/312.

133 papoutsakis, “Zaynaddin lbn al-‘Agami's (591-674/1195-1276) Kitab i‘gaz al-munagi fi I-algaz wa-1-ahagi”, 67—
83.

134 Katip Celebi, Kesfu’z-Zundin, 1/157.
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Sonug

Lugazlara dair temel kaynaklarda yer alan tasnifler incelendiginde esas itibariyle Ug¢
lugaz turl ortaya cikmaktadir. Bunlardan ilki, cahiliye dénemine ait birtakim vasiflar ve
unutulmus s6z varhigina dair ebyatu’l-me‘ant érnekleri; ikincisi, es adlilik ve ¢ok anlamhilik
olgulari Gzerine kurulu, garib ve musterek lafizlarin bilgisini gerektiren melahin; Gglncisi
ise takdim-tehir, hazif-zikir, fasl ve takdir gibi s6zdizimsel olgular tzerinden Uretilmis i‘rab
lugazlanidir. Burada i‘rab, kelime sonlarindaki alametlere isaret eden dar anlamiyla degil,
tiim sozdizimsel olgulari igine alan genis anlamiyla kullanilir. Belirtilmelidir ki es adhlik, ¢ok
anlamlilik ve mecaz gibi dilsel olgular, melahin tiirine minhasir olmayip ebyatu’l-me‘ant
alaninda da siklikla goralir.

Arap edebiyatinda lugaz, cahiliye doneminden itibaren var olan bir dilsel olgu olarak
ortaya cikar. Cesitli edebiyat eserlerinde yer alan c¢ok sayidaki anlatida bunu gérmek
mimkindir. Lugazlarin mistakil kitaplara konu olmasi hicri ikinci asrin Uglincli ceyregine
tarihlenir. Bu da lugaz eserlerinin, Arap dilinde ilk sozliik ¢alismalari ve nahiv kdlliyati ile
yakin zamanh olarak ortaya ciktigini gosterir. Ebyatu’l-me‘ani tiriinde olan bu eserlerden,
elimizde matbu olarak bulunan en eski tarihlisi, goriilebildigi kadariyla, ibn Kuteybe’nin (6.
276/889) el-Me‘ni’l-Kebir fi Ebydti’l-Me‘éni adli kitabidir. ibn Kuteybe &ncesi bu alanda
basta Mufaddal ed-Dabbi (6. 170/786) olmak Ulzere on bes farkh ismin glnimuize
ulasmayan eserleri oldugu gorilmektedir. Bunlar arasindan Ahmed b. Hatim el-Bahili’nin
(6. 231/846) eserinden cesitli kaynaklarda atif yapilmis bazi parcalarin yayimlanmis olmasi
onem arz etmektedir. Alanin diger eserleri icin de benzer calismalarin yapilmasi, yeni
arastirmalar i¢in bir 6neri olarak zikredilebilir.

ibn Kuteybe 6ncesi lugaz drneklerine yer veren ve eski Arap siirinden aktarimlarda
bulunan eserler arasinda Cahiz’in (6. 255/869) el-Beydn ve’t-Tebyin'i 06zellikle
zikredilmelidir. Zira burada lugaz kelimesinin acik¢a kullanildigi goriliar. Cahiz’dan once
Hammad er-Raviye’nin (6. 160/777[?]) ve Halil b. Ahmed’in (6. 170/791) lugaz lafzini
kullandiklarini gosteren rivayetler de kelimenin erken dénemlerden itibaren var oldugunu
ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir. Bazi modern dénem kaynaklarinda Halil b. Ahmed’in
Kitdbu’l-Muammd@ adinda bir eserinin olduguna yodnelik ifadelerin, yapilan arastirma
neticesinde, Zibeyd’nin (6. 379/989) Tabdkatu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin adli eserinde
gegen bir rivayette Halil'e ¢6zmesi icin getirilen Yunanca bir yazinin, muamma mektubu
(kitabu’l-mu‘amma) olarak adlandiriimasindan kaynaklandigi anlasiimistr.

ibn Kuteybe sonrasi, ebyatu’l-me‘ani tiriinde eserlerin telifine devam edilmistir.
Ancak bu dénemde melahin ve fiitya fakihi’l-‘arab gibi diger lugaz tiirlerinde de eserlerin
telif edilmeye basladigl goriliir. Bu durum, vasf olgusunun ve garib lafizlarin 6n planda
oldugu bir asamadan, es adlilik ve ¢ok anlamlilik olgularinin hakim oldugu bir asamaya
gecisi temsil eder. Dilbilimsel ¢6ziimleme diizeylerinden biri olan anlam dizeyinin kendi
icindeki bu gelisim siireci, sonraki ylzyillarda bicim ve s6zdizimi diizeylerindeki gelismelerle
devam edecektir. S6zii edilen melahin ve fiitya alanlarinda, ibn Diireyd’in (6. 321/933) el-
MelGhin’i ile ibn Faris’in (6. 395/1004) Fiityé Fakihi’l-‘Arab’i en énemli kaynaklar olarak
ortaya cikmaktadir. Bunlarin disinda el-Mufecca’ Muhammed b. Ahmed’in (6. 327/939)
glnimize ulasmamis el-Munkiz fi’l-Eyman adh kitabi ile makame tiri eserlerde fitya fakih
turine tahsis edilen bélimler, alanin dikkat ceken diger kaynaklari arasindadir.

i‘rab lugazlarinin mistakil eserlere konu olmasi diger lugaz tiirlerinden daha sonra
gerceklesmistir. Bunlar arasinda Hasen b. Esed el-Fariki'nin (6. 487/1094) Serhu’l-Ebydti’l-
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Muskileti’l-i‘réb adli eseri, alanin dnciisii olmasi bakimindan ehemmiyeti haizdir. Fariki’'den
onceki eserlerin mana lugazlari kategorisinde oldugu aciktir. Fariki ile birlikte nahiv
lugazlarina, Syt nin ifadesiyle lafiz/terkip/i‘rab lugazlarina dair mistakil bir eser viicuda
gelmis olmaktadir. ibn Hisdm en-Nahvi (6. 761/1360) 6ncesi i‘rab lugazlar alaninda
mistakil olarak telif edilmis ilk kitap oldugu anlasilan bu eser, alanda belki de en ¢ok eser
Uretmis isim olan ibn Hisdm’in temel kaynaklari arasinda goéziikmektedir. Dolayisiyla
eserdeki beyitlerle ibn Hisdm’in eserlerindeki érneklerin ses, bicim, s6zdizimi ve anlam gibi
¢o6zlimleme dizeylerinde mukayese edilip analize tabi tutulmasi, ayri bir ¢calisma konusu
olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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