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Hanefi ve Safil mezhepleri tesekkiil siireclerinin ardindan uzunca bir miiddet kendi ilmi
mubhitlerinde gelisimlerini stirdiirmiis, mezhepler arasinda dolayli yoldan ve daha ziyade
elestiri yoluyla bazi etkilesimler gerceklesmistir. Ancak Hicri VIL. yiizyilin sonlarindan iti-
baren farkli mezheplerden hoca-talebe iliskileriyle yogunlasan ve giderek artan yeni bir
etkilesim siirecinin ortaya ¢iktig1 anlasilmaktadir. Biiyiik muhaddis ve $afit fakihi ibn Hacer
el-Askalant, kendisinden yaklagik bir asir 6nce baslayan bu siiregten yararlanmis ve bizzat
kendisi de bu siirece biiyiik katki sunmustur. Ancak ibn Hacer, hadis alaninda biiyiik bir
otorite olmasi nedeniyle daha ziyade bu yoniiyle taninmakta olup hakkindaki arastirmalar
da bu alandaki katkilarini incelemeye yogunlasmistir. Bu makale fikih tarihi agisindan ibn
Hacer’in Hanefl ve Safii mezhepleri arasindaki etkilesim baglamindaki kritik roliine dikkat
cekmeyi amaclamaktadir. Bu amag cercevesinde makalede Ibn Hacer’in Hanefl mezhebine
yaklasimini ve mezhep literatiirii ve goriisleri tizerindeki etkilerini yansittig1 diisiintilen
hususlar, 6rneklem metoduyla segilerek tespit edilmeye calisilmistir. Buna gére ncelikle
bir Safif fakihi olarak bn Hacer, iddia edildiginin aksine Hanefi mezhebine karsi olumsuz
bir yaklasim icerisinde olmadig1 gibi, objektif ve hakkaniyetli bir ilim adami olarak bir¢ok
yerde Hanefi mezhebinin hakkini teslim etmekte ve ayrica Hanefi fikih miiktesebatindan
da yararlanmaktadir. Ayrica déneminin meshur Hanefi fakihlerinin bir¢ogunun hocasi
olan ibn Hacer’in talebeleri iizerinde bir hayli etkili oldugu anlasilmaktadir. $éyle ki, Ha-
nefi fakihlerin hadis alanina ilgi duymalari ve bunu fikih alanindaki teliflerine yansitmalar:
baglaminda bir siire énceden baslamis olan hadis merkezli egilimin Tbn Hacer’in talebesi
olan fakihler eliyle ¢cok daha ileri bir seviyeye ulastig1 gozlenmektedir. Ayrica Hanefi usul
sistematiginde savunulan baz1 goriisler {izerinde de ibn Hacer’in etkilerinin oldugu anla-
silmaktadir.
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Abstract

For a long time after their formation, there were some interactions between the Hanafi
and Shafi sects indirectly and mostly through criticism. However, from the end of the
VIith century onwards, it is understood that a new process of interaction emerged, which
intensified and increased gradually with the teacher-student relations from different sects.
Ibn Hadjar al-‘Askalani, the great muhaddith and Shafi‘i faqgih, benefited from this process,
that began about a century before him, and he himself had made a great contribution to this
process. This article aims to draw attention to Ibn Hadjar's critical role in the history of figh
in the context of the interaction between the Hanafi and Shafii sects. Within the frame-
work of this aim, this article tends to identify the issues that reflect Ibn Hadjar's approach
to the Hanafi madhhab and his influence on the sect's literature and views. The sampling
method was used in the selection of issues. First of all, Ibn Hadjar, as a Shafi‘i jurist, does not
have a negative attitude towards the Hanafi madhhab, contra;y to what had been claimed,
and as an objective and fair-minded scholar, he gave the Hanafi madhhab its due in many
places. He also benefited from the Hanafi jurisprudence. Also, it is understood that Ibn Had-
jar, who was the teacher of many of the famous Hanafi jurists during his time, prove to be a
great influence on his students. Namely, it is observed that the hadith-centered tendency,
which had begun some time earlier in terms of Hanafi jurists' interest in the field of hadith
and reflecting it in their figh writings, reached a much higher level through the jurists who
were Ibn Hadjar's students. It is also understood that Ibn Hadjar was influential on some
views in Hana_ﬁ jurisprudence systematic. B
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Giris

Bilindigi lizere fikih mezhepleri, yalnizca kurucu alimlerin igtihatlarindan miitesekkil
olmayip, mezhep miintesibi alimlerin katkilarin1 da barindirmaktadir. Ote yandan islam
tarihinde fikih mezhepleri birbirinden tecrit edilmis olarak degil, birbiriyle i¢ ige varligi-
n1 stirdirmiistiir. Hatta dért mezhebin kurucu imamlar1 arasinda gercgeklesen hoca-talebe
iliskileri, mezheplerin dogus siirecinde dahi kritik 6nemde olup, mezheplerin usul ve fiiru
yaklagimlarinin olusumuna dogrudan veya dolayl olarak katkida bulunmustur. Ancak be-
lirtmek gerekir ki, bir mezhebin sistematik biitiinligiinii saglamasinda, baska bir ifadeyle
kendi varligini tanimlamasi ve siirdiirmesinde diger mezheplere karsi takindig: tavir, be-
lirleyici bir konuma sahiptir. Bununla birlikte gerek farkli mezheplerden 4limler arasinda
gerceklesen hoca-talebe iliskileri, gerekse telif edilen fikih kitaplarinda ortaya konulan ilm?
tartigmalar dolayisiyla bir mezhebin digerini etkilemesi yahut etkilenmesi de s6z konusu
olabilmektedir. Ornegin fikih usuliinde son dénem eserlerinde sézii edilen memzuc meto-
dun -tiimiiyle yeni bir metot niteligi tasidig1 tartismaya acik ise de-' neticede mezhepler
aras etkilesimin bir yansimasi olarak goriilmesi miimkiindiir. Dolayisiyla her bir mezhep
kendi biitiinciil usul ve fiiru anlayisi cercevesinde dogup varligini devam ettirmekle birlikte
mezhepler arasinda zaman zaman kavramlar, fikhi gériisler yahut usul diizeyinde etkile-
simler s6z konusu olmustur.

Hanef? ve $afil mezheplerinin tesekkiil ve istikrar siirecinden sonra Hicri VIL yiizyilin
sonlarindan itibaren 6zellikle Misir cografyasinda fikih mezhepleri arasinda yogun bir et-
kilesim ortaminin ortaya ¢iktigi ve VIIL. yiizyilin sonlarina dogru ciddi bir ivme kazandig
goriilmektedir. Bu ivmenin saglanmasinda Memliik idaresinin dort mezhepten kadilkudat
atamas! ve genis tedris faaliyetlerine imkan saglamas: gibi hususlarm? 6nemli etkisinin
oldugu sdylenebilir. ibn Hacer el-Askalan? (6. 852/1449), iste bdyle bir ilmi muhitte, her
mezhepten biiyiik limlerin bulundugu bir ortamda yetismis ve adeta yasadigi ¢caga, hatta
fslam? ilimler tarihine damga vurmus biiyiik bir alimdir.

ibn Hacer el-Askalan?’nin, 6zellikle hadis alaninda ¢ok biiyiik bir otorite oldugu husu-
sunda neredeyse hicbir ihtilaf bulunmamaktadir. Nitekim kendisine verilen “hafiz” unvani
daha sonra miistakil olarak kullanildiginda yalnizca kendisini ifade edecek kadar yaygin-
lagsmistir? Bununla birlikte ibn Hacer, uzun siire Safit kadilkudatligi ve fikih miiderrisligi
gibi gérevlerde bulunmus, ayrica fikih alaninda birgok telif gerceklestirmis yetkin bir fakih
ve ¢ok yonlii bir dlimdir.* Ancak hadis alanindaki otoritesi sebebiyle hakkindaki ¢alismalar
daha ziyade bu alanda yogunlasmus, fikih alanindaki etkileri yeterince arastirma konusu
olmamustir, Fikih alanindaki goriisleri basta miintesibi oldugu Safil mezhebi {izerindeki
etkileri yahut mezhepler aras: etkilesim baglaminda inceleme konusu edilmemis olmakla
birlikte, Fethul-Bari’deki yaklasimlari esas alinarak fikhi gériisleri bir doktora tezinde ansik-

1 H. Yunus Apaydin, [slam Hukuk Usulii (Ankara: Bilay Yayinlari, 2022), 32.

2 Mehmet Fatih Yalcin, Bahrf Memliikler Déneminde Dimask Kadilkudatlar (1266-1382) (Istanbul: Kitap Diinyast
Yayinlari, 2023), 39, 183, 225.

3 M. Yasar Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayin-
lar1, 1999), 19/514.

4 Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, ed-Dav’ii’-lamic li-ehli’l-karni’t-tdsi¢ (Beyrut: Daruw’l-Cil,
1992), 2/37-39.
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lopedik sekilde toplanarak tespit edilmistir.®

Ozellikle hadis alaninda yapilan giincel bazi ¢alismalarda Tbn Hacer’in taassup ehli ol-
dugu ve Hanefl mezhebine karsi menfi bir tutumunun oldugu iddia edilmektedir. Ancak
tespitlerimize gére bunun tam aksine isaret eden bazi &rnekleri ibn Hacer’in yaklasimlar
arasindan bulabilmek miimkiindiir. Nitekim onun Hanefi mezhebini miidafaa ettigine dahi
rastlanabilmektedir. Dolayisiyla bazi goriisleri 6zelinde Hanefl mezhebine olan yaklasimi
dikkatle incelendiginde ibn Hacer’in Hanefl mezhebine karsi taassubu veya menfi tutu-
mundan degil, tam aksine Hanefl mezhebinin ibn Hacer iizerinde olumlu bir etkisinden
sz etmek miimkiindiir. Ote yandan basta talebesi olan alimler olmak {izere Hanefi mezhebi
tizerinde Tbn Hacer el-Askalini'nin dogrudan yahut dolayl birtakim etkilerinden de séz
etmek mimkiindiir. Hatta bir¢ok noktada belirgin emareleri goriilen bu etkiler dolayisiyla
ozellikle literatiire yon vermesi agisindan Hanefl mezhebinin tarih? gelisiminde bn Hacer
dncesi ve sonrasi seklinde bir ayrimdan s6z etmek dahi kanaatimizce abartili sayilmayabilir.

Bu makalede ibn Hacer el-Askalani’nin Hanefi ve $afil mezhepleri arasindaki etkile-
sim baglamindaki kritik rolii incelenmektedir. Makale Tbn Hacer’in fikhi gériislerinin $4-
fil mezhebine uygunlugunu degerlendirme iddiasinda olmadig gibi, $afii mezhebinde fbn
Hacer’in gériislerinin nasil bir iz biraktig1 da bu makalenin konusu degildir. fbn Hacer’in
bir Safii fakih olarak Hanefilerle miinasebetleri, Hanefl mezhebinin goriislerine yaklagimi
ve Hanefl mezhebi tizerindeki etkileri bazi ¢arpici drneklerden hareketle -6rneklem meto-
duyla- tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu gercevede onun fakih kisiligine iliskin ipuglar1 da
yakalanmaya calisilmugtir.

1. ibn Hacer’in Hanefilerle Miinasebetleri

safii fikhi alaninda yetkin sayilabilecek bir ailenin mensubu olan ve kiigiik yasta an-
ne-babasini kaybettigi icin kendisini himaye eden baba dostunun yaninda hadis ve $afit
fikh agirlikl bir egitim alarak yetisen ibn Hacer el-Askalani, kizlarindan ikisini Hanefi da-
matlarla evlendirmis, diger bir kizim ise $afif bir 4limle evlendirmis ancak bu kizini kocasi
vefat ettiginde daha dnce vefat etmis olan kizinin eski kocasi Hanefi 4lim Muhibbiiddin
fbnii’l-Eskar (6.863/1459) ile evlendirmistir.® Diger yandan kizindan torunu ve kendisinin
bazi eserleri iizerinde serh ve ihtisar ¢alismalar1 yapan Yusuf b. Sahin’in (6. 899/1493) 6n-
celeri babasinin etkisiyle Hanefl iken sonradan dedesinin telkiniyle Safii oldugu nakledil-
mektedir.” Yetistigi ortamin ¢ok kiiltiirlii yapisi icerisindeki hoca-talebe miinasebetleri bir
yana, yalnizca bahsi gecen bu hususlar &zelinde ibn Hacer el-Askalani'nin aile iligkilerine
bakildiginda, Hanefi mezhebi mensuplariyla 6zel hayatinda dahi en azindan icli dish oldugu
sOylenebilir.

fbn Hacer’in Hanefilerle miinasebetleri baglaminda daha ziyade 6nem arz eden husus
hoca-talebe miinasebetleridir. Oncelikle ¢ok yénlii bir 4lim olarak yiizlerce hocadan ders

5 Bessdm Muhammed Sihy(ni, Mu‘cemii fikhi Fethu'l-Bari li’bni Hacer el-Askalani (Dimagsk: Daru’'n-Nevadir,
2013),11, 12.

6 Mehmet Fatih Yal¢in, “Ticaret ve ilim Arasinda ibn Hacer Ailesi”, Islam ilim Geleneginde ibn Hacer el-As-
kalan{ Bir Memliik Alimi Portresi, ed. Sezai Engin - Mehmet Fatih Yalcin (istanbul: Siyer Akademi, 2021), 20,
31-34; Kandemir, “ibn Hacer el-Askalani”, 19/514.

7  Yalgin, “Ibn Hacer Ailesi”, 31.
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almig ve ilim ugruna birgok seyahatler gerceklestirmis olan® ibn Hacer’in hocalari igerisin-
de biiyiik Hanefi alimler de bulunmaktadir. Ornegin Molla Fenar? (6. 834/1431) bu alimlerin
en meshurlarindan biridir.’ Ote yandan hocasi Zeyniiddin el-Iraki (5. 806/1404) ile dostlugu
bulunan, ancak ibn Hacer diinyaya gelmeden 6nce vefat etmis olan Hanefl fakihi Zeylai'nin
(6.762/1360) ibn Hacer tizerinde dolaylh bir etkisinden sz etmek miimkiindiir. Nitekim ibn
Hacer, kargilikli ilm? miizakerelerin yapildig1 bu dostluktan 6vgiiyle bahsetmektedir.® Yine
bilyiik Hanefi fakihi Babert1 (8. 786/1384), vefat ettigi dénemde hentiz 12-13 yaslarinda olan
fbn Hacer’in, onun hakkindaki évgii dolu ifadelerinin' yani sira, Baberti'nin Kahire'deki
sohreti ve en yakin talebesi olan Kériiilhidaye (5. 829/1426) basta olmak {izere, ayni zaman-
da Tbn Hacer’in de talebesi olan bazi Hanefl fakihlerin mevcudiyeti, ibn Hacer iizerinde en
azindan dolayli bir etkisinin olabilecegini diisiindiirmektedir. Ote yandan ibn Hacer’in bi-
zatihi kendisinin bazi ifadelerinden onun Hanefi fikih kiilliyatina ciddi él¢iide vakif oldugu
anlagilmaktadir.’?

fbn Hacer el-Askalan’nin Hanefilerle miinasebetleri hususunda &zellikle cagdas: Bed-
reddin el-Ayn (8. 855/1451) 8zel bir 6nem arz etmektedir. Zira ibn Hacer’in, biiyiik muhad-
dis ve Hanefi fakihi Ayni ile aralarinda cereyan eden ilm{ tartigmalar veya sahsi konulardaki
rekabet meshur olsa da esasen her iki Alimin birbirleri arasinda karsilikli olarak hoca-ta-
lebe iliskisi de bulunmus, her biri digerinin ilminden istifade etmistir.”> Nitekim Ayni, ibn
Hacer’i vefatindan 6nceki hastaliginda ziyaret ederek onun hadis birikiminden son olarak
istifade etmek istemistir.™*

fbn Hacer'in talebeleri arasinda da biiyiik Hanefi fakihler bulunmaktadir ki éncelikle
ibnii’l-Hiimam’a (8. 861/1457) ayr1 bir parantez agmak gerekmektedir. Zira ibnii’l-Hiimam,
miiteahhirin Hanef? fakihler icerisinde mezhebe yon veren en yetkin alimlerden biridir.
Yine ibn Emiru Hac (8. 879/1474), ibn Kutluboga (8. 879/1474) ve Molla Giiran{ (5. 893/1488)
gibi talebesi olan biiyiik Hanef? fakihler, ibn Hacer’in Hanefi mezhebi iizerinde etkisinin
olabilecegine isaret etmektedir ki bu muhtemel etkilere asagida ayrica deginilecektir. Ni-
tekim basta talebeleri olmak iizere ibn Hacer sonrasi Hanefi alimler, genellikle fbn Hacer’e
saygi dolu ifadelerle atif yapmuslardir. Ornegin Tbniv’l-Hiimam, el-Hiddye serhi Fethu'l-Kadir
adli eserinde seyhuna kadilkudat Sihabiiddin el-Askalani es-Safil seklinde hocasina atifta
bulunmaktadir.”s Tbn Kutluboga hocasi ibn Hacer’den daima hafiz(i'l-asr ve kAdilkudat gibi

8 Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, 19/514; ishak Tekin, “Islam Egitim Tarihinde Ulema Hareketliligi:
ibn Hacer el-Askalant (0. 852/1449) Ornegi”, islam ilim Geleneginde fbn Hacer el-Askaldnf Bir Memliik Alimi
Portresi (Istanbul: Siyer Akademi, 2021), 73-76.

9  ibn Hacer el-Askalani, Inbd’i'l-gumr bi-ebn@’i'l-‘umr, nsr. Hasan Habesi (Kahire: el-Meclisii'l-‘Al4 lis-Siit-
ni’l-islAmiyye, 1389-1392), 3/464, 465; Hakk1 Aydin, Isldm Hukuku ve Molla Fenarf (Istanbul: isaret Yayinla-
r1,1991), 62; Necmi Sar1, “Hadis Usiliiniin Zirve ismi: ibn Hacer el-Askalani”, Asos Journal 47 (2017), 541.

10 ibn Hacer el-Askalani, ed-Diireriil-kdmine fi a‘yani’l-mi’eti’s-simine, nsr. Muhammed Abdiilmuild Han (Hay-
darabad: Dairatii’l-Madrifi'l-Osmaniyye, 1972), 3/95, 96; Ebubekir Sifil, “Zeylai, Abdullah b. Y@suf”, Tiir-
kiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/352.

11 ibn Hacer el-Askalant, ed-Diirerii’l-kdmine, 6/1.

12 ibn Hacer el-Askalan, Fethu'l-Bari bi-serhi Sahihi’l-Buhdri, nsr. Muhibbiiddin el-Hatib, Muhammed Fuad
Abdulbaki (Misir: el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1380), 4/374, 12/326, 329.

13 Talat Sakalli, Bedruddin Ayni (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1995), 46, 47.

14 Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman es-Sehavi, el-Cevahir ve'd-diirer fi tercemeti Seyhi’l-Islam Ibn Hacer,
nsr. ibrahim BAcis Abdiilmecid (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1999), 3/1192.

15 Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid ibnii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir (Misir: Sirketii Mektebe ve Matbaa
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nitelemelerle s6z etmekte, goriisiine muhalefet ettigi yerlerde dahi iltifat etmekten imtina
etmemektedir.’® Yine drnegin ibn Hacer’in talebelerinin talebesi olan Hanefl fakih Zeyniid-
din ibn Niiceym (8. 970/1563), kendisine seyhiilislam seklinde atif yapmaktadir.”” Ayrica Ha-
nefl fakihi ve muhaddis Ali el-Kar (6. 1014/1605), “hocalarimizin seyhi, allime, hfizlarin
ve muhaddislerin sonuncusu” gibi sifatlarla ibn Hacer’i anmaktadir.’® Esasen ibn Hacer’in
Safil talebelerinden hadis 4limi Sehavi (8. 902/1497), hocasinin biyografisini anlatmak tize-
re yazdig1 el-Cevahir ve'd-diirer fi tercemeti Seyhi'l-Islam fbn Hacer adli eserinde dért mezhep-
ten alimlerin hocasi hakkindaki 6vgii dolu ifadelerini aktarmaktadir.®

ibn Hacer’in Hanefilerle miinasebetleri hususunda deginilmesi gereken ¢ok &nem-
li bir mesele daha bulunmaktadir ki, bu durum onun kendi zamaninda dahi uluslararasi
iine sahip, gorislerine ehemmiyet atfedilen biiyiik bir fakih oldugunu ortaya koymaktadir.
Osmanl sultani 1. Murad, Karamanogullari’'nin haghlarla is birligi yaptiklar1 gerekcesiy-
le lizerlerine sefere ¢ikmak hususunda dért mezhepten alimlerin yani sira ibn Hacer'den
de fetva istemis, bunun iizerine Ibn Hacer bunun caiz hatta vacip oldugu yéniinde fetva
vermistir.? Bu durum ¢ok boyutlu degerlendirmelere imkan saglamakla birlikte, rekabet
halinde bulunulan Memliik devletinin $afil kidilkudathigi gérevinde bulunan bir fakih ola-
rak kendisinden fetva istemis olmasi Hanefi mezhebini resmi mezhep olarak tatbik eden
Osmanli sultani nezdinde ibn Hacer’in muhakkik ve hakkaniyetli biiyiik bir fakih olarak
goriildigii seklinde yorumlanabilir. Ote yandan Ozdemir’in tespitine gére, bu mesele Sultan
II. Murad agisindan Osmanli-Memliik iliskilerini dengeleyen biiyiik bir diplomatik zaferdir.
Dolayisiyla bash basina bu olay ibn Hacer’in ilm{ yetkinliginin yani sira, uluslararas: siyasi
etki doguran biiyiik bir 4lim oldugunu sdylemeyi kanaatimizce miimkiin kilmaktadir.

2. ibn Hacer’in Hanefi Mezhebine Yaklasim

Oncelikle Tbn Hacer el-Askalani’nin biiyiik bir muhaddis olmasinin yan sira yetkin bir
Safit bir fakihi oldugunu agikca ifade etmek gerekir. Nitekim 150’den fazla eser telif etti-
gi ifade edilen? ibn Hacer’in eserlerinin ¢ogu hadis alanina iliskin olsa da fikih alaninda
da eserleri bulunmaktadir. Ornegin $afil mezhebinin temel kaynaklarindan Nevevi'nin (6.
676/1277) Ravzatii’t-tdlibin ve el-Mecmil serhu’l-Miihezzeb adli eserleri iizerine yaptig1 ¢alis-
malarin yarim kaldig1 belirtilmektedir.?? Safil mezhebinin temel eserlerinden Gazzali'nin
(6. 505/1111) el-Veciz adl1 eserinin serhi olan Rafit'nin (6. 623/1226) es-Serhu’l-kebir (Fet-
hu’l-‘Aziz) adli eserinde zikredilen hadisleri tahric ettigi Telhisii’l-habir adli eseri, ayrica Ha-
nefl mezhebinin temel kaynaklarindan Merginani’nin (8. 593/1197) el-Hiddye adli eserinde

Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladiih{, 1970), 2/507.

16 Kasim b. Kutluboga, et-Ta%rif ve'l-ihbdr bi-tahrici ehddisi’l-Thtiydr, nsr. Ebd Malik Cihad b. Seyyid el-Miirsidt
(Kahire: el-Far{ik el-Hadise, 2012), 1/179, 182, 198, 300, 406.

17 Zeyniiddin ibn Niiceym, el-Esbdh ve'n-nezdir, nsr. Zekeriya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye,
1999), 333.

18 Ali el-Kard, Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, nsr. Muhammed Nizar Temim, Heysem Nizir Temim (Beyrut: D4-
ru’l-Erkam, ts.), 118.

19 Sehavi, el-Cevahir ve'd-diirer, 1/263-334.

20 Ismail Hakki Uzungarsili, “Karamanogullari Devri Vesikalarindan ibrahim Beyin Karaman imareti Vak-
fiyesi”, Belleten 1/1 (1937), 129, 130; H. Ahmet Ozdemir, “Il. Murad'in Bir Diplomasi Zaferi: ibn Hacer’in
Fetvast”, Yeni Tiirkiye 31 (2000), 797, 798.

21 Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami¢, 2/38; Sart1, “ibn Hacer”, 548.

22 Kandemir, “ibn Hacer el-Askalani”, 19/526.
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yer alan hadis-i serifleri tahric eden Hanefl fakihi Zeylai’nin Nasbiir-rdye adli meshur eseri
lizerine yaptig1 ihtisar calismasi olan ed-Dirdye fi tahrici ehddisi’l-Hiddye adli eseri ibn Ha-
cer’in fakih kisiligine isaret etmektedir. Nitekim ibn Hacer, s6z konusu eserlerinde ahkdm
hadislerinin sihhat derecelerinin yanu sira fikhi ahkdm hususunda da zaman zaman cesitli
degerlendirmelerde bulunmaktadir. Esasen sahih ahkdm hadisleriyle ilgili miistakil eseri
Buliigu'l-meram adli meshur eseri fikhi hitkiimlerin dayanaklarini ortaya koymas: agisin-
dan son derece 8nemli bir eserdir. Miiellifin fikih alanini dogrudan ilgilendiren sz konusu
eserleri ve baz1 fikih risaleleri disinda, en ¢ok bilinen eseri olan Fethu’l-Bar{ bi-serhi Sahi-
hi’l-Buhdri adli Sahth-i Buhdri serhi, onun fikih birikimine dair ¢ok kiymetli bilgiler ihtiva
eden en 6nemli kaynak durumundadir. Nitekim ibn Hacer’in, Fethu'l-Bar{'yi telif ederken
hadis ve diger Islami ilimlere iliskin kaynaklarin yani sira, basta Safit mezhebi olmak iize-
re dort mezhebin fikih kaynaklarinin da icerisinde bulundugu bin dért yiiz otuz eserden
yararlandigi ifade edilmektedir.” Dolayisiyla yalnizca Fethu'l-Barf adli eseri bile ibn Hacer’i
bir fakih olarak nitelemek icin yeterlidir. Esasen ibn Hacer’in, sz konusu telifleri disinda
Bulkini (5. 805/1403) ve ibnii’'l-Miilakkin (8. 804/1401) gibi $afif fakihlerden fetva verme ve
tedris faaliyeti hususunda icazet almis olmasi, ayrica pek ¢ok biiyiik 4limin yasadig1 bir do-
nemde Kéhire'de 20 y1l kadar Safil kidilkudathgi (bas kadilik) gérevinde bulunmus olmasi*
onun bir fakih oldugunu gostermeye fazlasiyla yetmektedir.> Ayrica Safif tabakat literatiirii
icerisinde kendisine yer verilmesi,?® fbn Hacer’in bizzat mezhep miintesiplerince bir $afil
fakih olarak nitelendigini gostermesi bakimindan baska bir delile ihtiyag birakmamaktadir.

AN

Bir Safii fakih olarak fbn Hacer el-Askalani’nin miintesibi oldugu mezhebin genel g&-
rislerine cogunlukla uygun bir yaklasim icerisinde olmasi son derece tabii bir durumdur.
Esasen Ibn Hacer’in goriislerinin $afil mezhebine uygun olup olmadigini tespit etmek bu
makalenin konusu olmadigi gibi, sinirlarini da asmaktadir. Ancak Fethu'l-Bdrf esas alindigin-
da ibn Hacer’in genellikle $4fit mezhebine uygun bir yaklasim sergiledigini sdylemek miim-
kiin goziikmektedir. Nitekim bu eseri ekseninde fikhi goriislerini doktora tezinde derleyen
Sthy(ini, ibn Hacer’in $afil mezhebine muhalif oldugu bazi hususlara da dikkat ¢ekmekle
birlikte genel olarak bu kanaattedir.”” Ote yandan ibn Hacer, bir Safif fakihi olarak ¢ogu
kere $afil mezhebinin goriislerini temellendirmesi ve basta Hanefi mezhebi olmak tizere
diger mezhep goriislerini tenkit etmesi bakimindan kimi arastirmacilarca $afii taassubu?
ve hatta “hoggériisiizliik”® ile itham edilmistir. Ancak bize gére ibn Hacer, oldukga hakka-
niyetli ve hatta kimi zaman haksiz elestiriler karsisinda Hanefi mezhebini savunan objektif
ve ilm1 bir yaklagim icerisindedir. Nitekim talebesi Seh4vi’nin yani sira, arastirmaci Sthy(ini
de Tbn Hacer’in delile tabi olan bir alim oldugunu belirtmektedir.* Ancak kanaatimizce bn

23 Mesh(r b. Hasan b. Selmén Eb( Ubeyde - Rid b. Sabri Eb(i Huzeyfe, Mu‘cemu’l-musannefati’l-varide fi Fet-
hi’l-bar{ (Riyad: Daru’l-Hicre, 1991), 30-440; Sthy{ini, Mu'cemii fikhi Fethu’l-Bari, 110-117; Sar1, “ibn Hacer”,
546.

24 Sehavi, ed-Dav’ii’l-lamic, 2/38.

25  Sthy(ini, Mu‘cemii fikhi Fethu’l-Bari, 88; Sari, “Ibn Hacer”, 539.

26 Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami, 2/39.

27  Sthy(ni, Mu‘cemii fikhi Fethu’l-Bdri, 89-92.

28 CAdiirrab Emin Abdiilmecid, Beyne'l-imdmeyn el-Ayni ve Ibn Hacer dirdse mukdrene limenheceyhima fi Serhi
Sahthi’l-Buhdri (Kahire: Daru’l-Muhaddistn, 2007), 313.

29 Hesham Halim Ahmed Ibrahim, ibn Hacer'in Fethu'l-Bdri’de Hanefilere Yaklasimi (Ankara: Ankara Universi-
tesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 10, 33, vd.

30 Sehavi, ed-Dav’ii’l-lamic, 2/38; Sthy(ni, Mu‘cemii fikhi Fethu’l-Bari, 93; Sari, “Ibn Hacer”, 545.
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Hacer’in Hanefi mezhebine duydugu yakinhigin digerlerinden énde oldugunu séylemek
miimkiindiir.

fbn Hacer’in Hanefl mezhebine karsi menfi bir tutum igerisinde olmayip ilmi ve objektif
bir tutum icerisinde oldugunu gésteren bircok érnek saymak miimkiindiir. Oncelikle yu-
karida belirtildigi iizere onun Hanefl mezhebinin temel eserlerinden biri tizerine yaptigi
ihtisar ¢alismasi olan ed-Dirdye fi tahrici ehddisi’l-Hiddye adli eseri bu konuda basli basina tize-
rinde durulmasi gereken bir konudur. Nitekim el-Hiddye lizerine bir inceleme yapan Bayder,
ibn Hacer’in bu eserini Hanefi-Safii yakinlasmasinin bir sonucu olarak degerlendirmekte
ve bunun nedeninin Ibn Hacer’in Hanefilerin kullandig1 hadisleri tenkit etmek icin degil,
Hanef! muhaddisler gibi hiikiimlerin kaynaklarini géstermek tizere kaleme almis olmasi
oldugunu ifade etmektedir.* Esasen bizzat fbn Hacer, ed-Dirdye adli eserini Hanefl mezhe-
bi miintesiplerinin istifadesine sunmak amaciyla telif ettigini eserinin mukaddimesinde
belirtmektedir.*? Ote yandan Bayder, Hanefi-$afil yakinlagsmasiyla ilgili olarak bn Hacer
el-Heytemi (3. 974/1567) gibi Safil ve Ali el-Kari (6. 1014/1605) gibi Hanefl bazi dlimlerin
katkilarina vurgu yapmakta, ayrica el-Hiddye sirihleri 6zelinde Hanefi mezhebinde hadis
egilimli bir ekoliin nasil ortaya ¢iktiginin arastirilmas: gerektigini belirtmektedir.” Bu nok-
tada kanaatimizce Ibn Hacer el-Askalani’nin bu eseri telif amacinda da gériildiigii iizere
Hanef! mezhebine iliskin genel yaklagimi ve Hanef1 talebeleri iizerinde biraktig: biiytik etki,
bu sorunun en 6nemli cevaplarindan birini teskil etmektedir. Ancak su hususu da belirtmek
gerekir ki, biitiin bir ilm{ siireci yalnizca ibn Hacer’e baglamak yeterli olmayip, bir siire énce
Zeylat, Baberti, Iraki gibi baz1 alimlerin katkilariyla baslayan bu etkilesim ve hatta mezhep-
ler arasi yakinlagsma siirecine Ibn Hacer'in biiyiik bir katki sundugunu séylemek miimkiin-
diir. Esasen yukarida da degindigimiz iizere Ibn Hacer bu eseri telifinde, ed-Diirerii’l-kdmine
adli eserinde gipta ile zikrettigi Safil hocasi Iraki ile Hanefi fakih Zeylal arasindaki dostluk
ve ilm{ yardimlagsma ve dayanmigsmadan® etkilenmis olmalidir. Dolayisiyla bash basina bu
eseri telif etmis olmasi fbn Hacer’in Hanefl mezhebine yénelik menfi bir tutumunun olma-
digini gostermesi disinda asagida ayrica deginecegimiz Hanefi fikih literatiiriine etkisi ve
hatta bizzat katkis1 baglaminda da 6zel 6nem arz etmektedir.

fbn Hacer’in Hanefi mezhebine karsi hakkaniyetli tutumunu gésteren bircok érnege
Fethu’l-Bart'de rastlamak miimkiindiir. Ornegin, hiyel hususunda imam Eb{ Y{suf'un (6.
182/798) bir kitap telif etmesi nedeniyle, bu konuda Hanefi mezhebinin meshur oldugunu
ifade eden Tbn Hacer, bu durumun yanls anlagilmamasi gerektigi gériisiindedir. $dyle ki,
gerek EbQl Yusuf’un kendisinin gerek diger Hanefl alimlerin maksatlarinin hakk: gercek-
lestirmek oldugunu ifade ederek; haram ve glinahtan kaginmak tizere mesru ¢6ziim yollar
bulmanin Hanefilerce giizel gériildiigiinii tam tersine bir Miisliimanin hakkini iptal etmeye
yol agan bir hilenin ise glinah ve diismanlik olarak goriildiigiinii bir Hanef? dlimden naklet-
mektedir.”® Bu drnek ibn Hacer’in Hanefi mezhebini miidafaa ettigini, en azindan hakkani-

31 Osman Bayder, el-Hiddye Bir Fikth Metninin Hanefi Gelenege Etkisi (Istanbul: Haciveyiszade ilim ve Kiiltiir
Vakfi Yayinlari, 2020), 143.

32 Ibn Hacer el-Askaléni, ed-Dirdye fi tahrici ehddisi’l-Hiddye, nsr. es-Seyyid Abdullah Hasim el-Yemani el-Me-
denf (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, ts.), 1/10.

33 Bayder, el-Hiddye, 140-142.

34 ibn Hacer el-Askalan?, ed-Diirerii’l-kidmine, 3/95, 96.

35 ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bdri, 12/326; Saffet Kose, Islam Hukuku A¢isindan Kanuna Karst Hile ve Hile-i
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yetle davrandigini gostermesi bakimindan dikkat ekicidir.

Ote yandan yine hiyel ile alakali olarak Tbn Hacer, akitlerde kisilerin gercek niyetinin
uhrevi bakimdan belirleyici oldugunu, kisinin niyetinin batil olmasi halinde akdin zahiren
sahih olmasinin ondan sikintiyi, yani uhrevi sorumlulugu kaldirmadigini ifade etmekte ve
bu goriisiinti Hanefi fakihi Ebir'l-Berekat en-Nesefi’nin (6. 710/1310) el-Kdff adli eserinden
naklen imam Muhammed b. Hasan es-Seybani'nin (8. 189/805) “Hakkin iptaline gétiiren
hilelerle Allah’in ahkdmindan kagmak, miiminlerin ahlakindan degildir” seklindeki sézi
ile desteklemektedir.** Bu durum, Hanefi mezhebinin kurucu imamlarindan birinin séziinii
kendi goriisiiniin dayanag1 yapmasi agisindan ibn Hacer’in Hanefi fikih kaynaklarina vu-
kufiyetinin yani sira Hanefi mezhebine bakisini ve ilm1 kisiligini gésteren 6nemli bir husus
olarak ifade edilebilir.

ibn Hacer, Fethu’l-Bari'de “iireticinin sehir disinda karsilanarak mallarinin piyasaya gir-
meden 6nce satin alinmasir (telakki’r-riikban, telakki'l-celeb) yasaklayan hadis-i seriflerin
izah1 baglaminda Hanefl mezhebi ile ilgili yanlis bir nakli diizeltmektedir ki bu durum yine
onun hakkaniyetli bir 4lim oldugunu géstermesinin yani sira Hanefi fikhina hakimiyetini
de ortaya koymaktadir. $yle ki, fbn Hacer, muhaddis ibnii'l-Miinzir'in (5.318/930) “Eb(i
Hanife’'nin (8. 150/767) telakki’r-riikban islemine cevaz verdigi, cumhurun ise bunu mek-
ruh gordigii” seklindeki iddiasim aktardiktan sonra, bizatihi kendisinin Hanef? fikih eser-
lerinden tespit ettigine gore telakki’r-riitkban isleminin belde halkinin zararina yol agmasi
ve mal getiren treticilerin fiyat hususunda aldatilmasi1 durumunda mekruh gériildiigiinii
ifade ederek bu iddianin dogru olmadigini belirtmektedir.’” fbn Hacer’in séziinii ettigi Ha-
nefi eserlerinden birinin, hadislerini tahric ettigi Merginani’'nin el-Hiddye adl1 eseri olmasi
ibarelerin benzerligi agisindan® muhtemeldir.

fbn Hacer’in telakki’'r-ritkban meselesiyle ilgili bir yaklasimi daha bulunmaktadir ki,
oldukga dikkat ¢ekicidir. Séyle ki muhaddis Buhari (6. 256/870), el-Cami‘u’s-sahih’te, telak-
ki’r-ritkban hususundaki yasag1 bab bashginda ifade ettikten sonra bu tiir bir aligverisin
aldatma ihtiva ettigi icin merdfid (batil) oldugunu ifade etmektedir.** ibn Hacer el-Askalant
ise, Buhari’nin bu yaklagimina katilmadigini su ifadelerle belirtmektedir: “Miiellif (Buhard),
nehiy fesadi gerektirecegi icin bey‘in merdtd oldugunu kesin bir sekilde ifade etti. Ancak
“muhakkikler” nezdinde bu durum (akdin batil olusu), nehyin yasaklanan seyin bizatihi
kendisine yonelik oldugunda boyledir. Nehiy, akdin disindaki bir seye yonelik oldugu tak-
dirde ise boyle olmayip, satim akdi sahih olur ve belirli sartlar dahilinde muhayyerlik hakki
sabit olur. Akdin aldatma ihtiva etmesi nedeniyle bu isi yapan kimsenin asi ve giinahkar
olmasina gelince bu dogrudur. Ancak bu durum akdin batil olmasini gerektirmez. Zira ne-
hiy, akdin bizatihi kendisine y6nelik olmayip, riikiin ve sartlarinda herhangi bir probleme
yol agmamakta, ancak sehre mal getiren kisilere (riikban) yonelik zarar1 gidermeyi amag-

Ser’iyye (Istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2020), 200.

36 ibn Hacer el-Askalan?, Fethu’l-Bart, 12/329.

37 ibnHacer el-Askalan?, Fethu’l-Bari, 4/374.

38 Ebii'l-Hasen Burhéniiddin All b. Ebi Bekr el-Merginéni, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-miibtedi, nsr. Muhammed
Adnén Dervis (Beyrut: Daru’l-Erkdm b. Ebi’l-Erkam, ts.), 3/54.

39 Eb{ Abdilldh Muhammed b. ismail el-Buhar, el-Cdmi‘u’s-sahth, ngr. Muhammed Ziiheyr b. Nasr (Beyrut:
DAru Tavki’n-Necit, 1422), “Biyd”, 71.
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lamaktadir.”*°

fbn Hacer’in “muhakkikler” ifadesiyle kimi kastettigini anlayabilmek icin akit teorisine
iliskin fukahanin yaklasimim biraz agmakta yarar gériiyoruz. Oncelikle Hanefi mezhebine
gore, akitlerde akdin esas unsurunu teskil eden riikiin veya riikniin ortaya ¢tkmasinin zemi-
nini teskil eden in’ikAd (kurulus) sartlarindan birinin eksikligi halinde akit batil olmakta ve
batil bir akit de asli ve vasfi itibariyle gayrimesru olarak nitelendirilmektedir. Akitte aranan
sihhat sartlarindan (akdin bitisik vasiflari/evsaf-1 14zime) birinin eksikligi halinde ise akit
fasid olmakta, bu durumda akit asli itibariyle mesru ancak vasfi itibariyle gayrimesru olarak
degerlendirilmektedir. Bu iki durumdan ilkinde konunun dayanagini teskil eden nastaki
nehiy, akdin kendisine, ikincisinde ise akdin bitisik vasiflarina y6nelik olmaktadir.** Neh-
yin dogrudan akdin bizatihi kendisine (in’ikdd sartlarina) veya bitisik vasiflarina (sthhat
sartlarina) yonelik olmayip, akdin yeri veya zamanina iliskin olmasi veya bir zarar ihtimali
dogmasi gibi miicavir/harici bir vasfa yonelik bir nehiy bulunmasi durumunda ise akdin
kendisi ash ve vasfi itibariyle mesru oldugu ve bu mesruiyet akitle ilgili diger delillerle sabit
oldugu icin, akit diinyevi hiikiim bakimindan sahih fakat uhrevi hiikkiim bakimindan haram
veya mekruh olmaktadir. BSyle bir durumda yapilan akit sahih olarak nitelendirildiginden,
akdin hitkmii (hukuki sonucu) -6rnegin miilkiyetin intikali- gerceklesmekte, ancak s6z ko-
nusu yasagin ihlali nedeniyle kisi glinahkar olmaktadir.*

Safil mezhebi basta olmak tizere, Hanefi mezhebi disindaki fukahanin genel yaklagimina
gore ise, akitlerde in’ikAd-sihhat sart1 ayrimi yapilmadig gibi, fasid ve batil ayrimi da yapil-
mayip, genel itibariyle akitte s6z konusu olan eksiklikler akdin fesadina/butlanina neden
olmaktadir.” Nitekim bilyiik Safif fakihi Gazzali, bir akdin asli veya vasf1 itibariyle yasaklan-
mis (memn{l) olmasi arasinda fark bulunmadigini belirterek, vasfi itibariyle yasaklanan her
akdin ayni zamanda asil itibariyle de yasaklanmis oldugunu ifade etmekte ve Hanefi mezhe-
bindeki fasid ve batil ayrimini isabetsiz bulmaktadir.* Hanefl mezhebi disindaki ¢ogunluga
gore akitler hususunda genel kaide olarak “nehiy fesadi (butlani/hukuken gegersiz olmay1)
gerektirir” seklinde bir 6n kabul ile hareket edilmektedir.*® Bununla birlikte GazzAli, Safil
mezhebinin genel yaklasimindan farkli olarak “nehiy siygasinin bizatihi kendisinin fesadi/
butlani gerektirmeyecegi, akdin fasid/batil olusunun ise riikiin veya sartlardaki eksiklikle
tespit edilecegi” goriisiindedir.*® Ote yandan $afii mezhebinde, akdin yeri veya zamarnu gibi
akdin digindaki harici bir vasfa iliskin bir yasagin/nehyin bulunmasi durumunda -Hanefi

40 ibn Hacer el-Askalan?, Fethu’l-Bari, 4/374.

41 Eb{ Zeyd Ubeydullah b. Omer ed-Debisi, Takvimiil-edille fil-ustilil-fikh, nsr. Adnan el-Ali (Sayda-Beyrut:
el-Mektebeti'l-Asriyye, 2006), 55,56; Ali thsan Pala, [sldm Hukuk Metodolojisinde Emir ve Yasaklarin Yorumu
(Ankara: Fecr Yayinlari, 2009), 288-291.

42 Ali el-Hafif, Ahkdmii'l-mudmeldti’s-ser’iyye (Kahire: Daru’l-Fikri’l-Arabi, 2010), 328-355; Ali Bardakoglu,
“Butlan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/476, 477.

43 Eb(i Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Miistasfa min <ilmi’l-usill, nsr. Nacl es-Suveyd (Say-
da-Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2008), 1/130, 131; Hafif, Ahkdmii’l-mudmelati’s-ser’iyye, 331, 332; Bar-
dakoglu, “Butlan”, 6/476, 477.

44 Gazzall, el-Miistasfd, 1/130, 131.

45 Ebi'l-Meali Abdiilmelik b. Abdillah b. YGsuf el-Ciiveyni, el-Burhdn fi usili’l-fikh, nsr. Salah b. Muhammed
b. Uveyda (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1997), 1/96; Hafif, Ahkdmii’l-mudmeldti’s-ser’iyye, 332; Pala,
Islam Hukuk Metodolojisinde Emir ve Yasaklarin Yorumu, 289, 290.

46 Gazzall, el-Miistasfd, 2/78, 82.
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mezhebinin goriisiine benzer sekilde- akit kerahetle birlikte sahih kabul edilmektedir.?”

fbn Hacer'in, Fethu'l-Bari'de sulh akdiyle irtibath bir baglamda kullandig: ifadeler, miiel-
lifin nehiy-fesad/butlan iliskisi hususundaki genel yaklasiminin Safit mezhebinin igerisin-
de bulundugu ¢ogunlugun yaklasimiyla értiistiigiinii géstermektedir. $dyle ki; ibn Hacer,
“Kim ki bizim bu isimizde (dinimizde) olmayan bir sey ihdas ederse, o sey kabul edilmez”*
hadis-i serifinin Isldm’in temel prensiplerinden birini teskil ettigini ifade ederek, bu hadisin
dinin yasakladig1 biitiin hususlarin (miinkerat) butlanina delalet ettigini belirtmektedir. ibn
Hacer’e gore bu hadis-i serif, yasaklanmis olan biitiin akitlerin batil olacagma ve bu akit-
lere hi¢bir hukuki sonucun da baglanamayacagina delalet etmektedir. Zira hadiste, dinde
olmadig1 halde ihdas edilen seyler reddedildigine gére ve hakkinda yasak bulunan seylerin
tamam dine uygun olmadigina gére bunlarin reddi gerekmektedir. Dolayisiyla genel bir
kaide olarak nehiy fesadi/butlan gerektirmekte ve hakkinda herhangi bir nehiy bulunan
akitler fasid/batil olmaktadir.®

ibn Hacer’in $4fit mezhebinde mekruh fakat sahih olarak gériilen akitlerle ilgili yuka-
rida belirttigimiz agiklamalari, bu genel yaklasimindan farklilik arz etmektedir. Dolayisiyla
fbn Hacer, “muhakkikler” ifadesiyle Gazzalf gibi muhakkik Sfii alimlerin® yani sira Hanefl
alimleri kastetmis olmalidir. Zira bu gdriis Hanefl ve Safil mezheplerinin gériisii olup, tbn
Hacer ifadelerinin devaminda Buhari’nin yani sira, bazi Maliki ve Hanbelf dlimlerin bu tiir
bir akdin butldnina hitkmettigini belirtmektedir.* Ancak Gazzali dahil olmak tizere Safii
mezhebinin fesidd/butlan konusundaki yaklasimi ve Tbn Hacer’in bir Safii Alim olarak, ge-
nel bir kaide niteliginde nehyin fesadi gerektirecegine iliskin yaklasimi dikkate alindiginda,
her ne kadar bu meselede ibn Hacer’in miintesibi oldugu $afit mezhebinin goriisii Hanefl
mezhebiyle mutabik olsa da miiellifin agiklamalarinin Hanefi yaklagimi ile értiismesi, “mu-
hakkikler” seklinde bir nitelemeyi Hanef? Alimleri kapsayacak -hatta sirf onlari ifade ede-
cek- sekilde kullanmasi ve Eb(i Hanife’nin bu meseledeki yaklagimina iliskin ibnii’l-Miin-
zir'in ifadesini tashih ederek bir anlamda Eb{i Hanife'yi miidafaa etmesi, bu hususta Hanefi
mezhebinin metodik yaklasimina sicak baktig1 seklinde yorumlanabilir. Nitekim Aynf, ‘Um-
detii’l-karf adli eserinde, Safil mezhebinde genel kaide olarak nehyin fesadi/butlani gerekti-
recegi ilkesinin benimsendigini hatirlatarak, ayni zamanda bu tiir akitlerin Hanefi mezhe-
binde oldugu gibi sahih kabul edilmesinin bir ¢eliski arz ettigini ifade etmekte, ibn Hacer’in
bahsettigi muhakkiklerin ise Hanefi alimlerden baskasi olmadigini, ibn Hacer’in burada Ha-
nefi dlimlerin yaptig1 gibi akdin sahih olmasini nehyin riikiinlerde ve sartlarda bir eksiklige
neden olmamasiyla gerekcelendirmesini ise esasinda Hanefi alimlerin yaptigini belirtmek-
tedir.”? fbn Hacer ise AynT'nin bu elestirilerini Intikddiil-i‘tirdz adli eserinde nakletmekte an-

47 Hafif, Ahkdmii’l-mudmeldti’s-ser’iyye, 335.

48 Buhari, “sulh”, 5 (No: 2697).

49 ibn Hacer el-Askalan?, Fethu’l-Bari, 5/302, 303.

50 Nitekim ibn Hacer baska bir yerde Safil mezhebinin muhakkiklerinden bahsederken GazzAli'nin ismi-
ni zikretmektedir. ibn Hacer el-Askalant, Fethu’l-Bdr{, 12/328. Ayrica Hanefi usulcii Abdulaziz Buhari (6.
730), ser1 fiillere yénelen mutlak nehyin Safif alimlerin cogunluguna gore fiilin butldnina neden olaca-
gin1, ancak Hanefl mezhebine ve $afit mezhebinden GazzAli ve Kaffal es-$4s1 gibi muhakkik alimlere gére
ise boyle bir genelleme yapilmadigini belirtmektedir. Alaiiddin Abdiilaziz el-Buhari, Kesfiil-esrdr ‘an Usilli
Fahri'l-Islim Pezdevi (istanbul: Sirketii’s-Sahafeti’l-Osmaniyye, 1308), 1/258.

51 ibn Hacer el-Askalan?, Fethu’l-Bari, 4/374.

52 Bedriiddin Ebli Muhammed Mahmud b. Ahmed el-Ayni, ‘Umdetii’l-kdr{ serhu Sahihi’l-Buhdrf (Beyrut: Daru
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cak “muhakkikler” ifadesiyle kimi kastettigine iliskin bir agiklama getirmedigi gibi Ayni’nin
iddiasini da reddetmemektedir.** Ote yandan bu meselede Buhar'nin goriisii ise belirtildigi
lizere akdin batil olacag seklindedir. Ancak ibn Hacer, Buhari'nin yaklagimina cevap olarak
“muhakkikler”in gériisiinii 6n plana ¢ikarirken, diger yandan Buhar?’nin bu durumda akdin
batil oldugu seklindeki gériisiinii, “saticinin muhayyerlik hakkini kullanarak akdin feshini
talep etmesi halini” kastetmis olmasinin muhtemel oldugunu belirterek tevil etmeye ca-
lismakta, Ayn1 ise Buhari'nin kesin sézlerinin bdyle bir ihtimale mahal birakmadigini ifade
etmektedir.*

ibn Hacer’in, nehiy-fesdd/butlan iliskisi ve akit sistematigi hususunda Hanefi mez-
hebi disindaki ¢ogunlugun yaklagimini benimsemekle birlikte Hanefi mezhebinin ortaya
koydugu detayh tasnife saygiyla yaklastigini ve kismen etkilendigini sdylemek miimkiin
gozitkmektedir. Bu ¢ergevede fbn Hacer’in Hanefi fikhina vuk{fiyetinin yani sira, dzellikle
Ayni'nin elestirilerinin etkili oldugu séylenebilir. Ayrica ibn Hacer’in gerek Eb(i Hanife'nin
goriisiine iliskin yaklasimi, gerek Buhari’nin goriisiinii tevil etmeye ¢alismasi, onun fikih
anlayisina iliskin ipuclar1 da vermektedir. Buna gére ibn Hacer, her bir fikhi goriisii anlama-
ya calismakta ve goriis sahibinin bakis acisindan meseleyi baglami icerisinde degerlendir-
meye dzen gostermekte, ancak ilmi bakimdan daha kuvvetli gérdiigii yaklagimi savunmak-
tadir. Ote yandan ibn Hacer’in fikh? gériislere iliskin bu yaklagiminin bir muhaddis olarak
herhangi bir konuyla ilgili benzer muhtevali hadis rivayetlerinin her birini mistakil bir
hadis olarak degerlendirmesi seklindeki tutumuyla®® Srtiistiigii de sGylenebilir.

Biitiin bu drneklerden ibn Hacer’in Hanefl mezhebi hakkinda menfi bir tutumunun de-
gil, tam aksine olumlu bir bakis agisina isaret eden yaklasiminin ortaya ¢iktig1 sGylenebilir.
Esasen “fiirQ hiikiimlerinin usul kurallarina dayali olmas1” gerekgesiyle ibn Hacer’in za-
man zaman Hanefl mezhebine gecmeyi diisiindiigii, hatta bunu dillendirdigi, ancak daha
sonra bu ifadelerinden dolay1 pismanlik duydugu nakledilmektedir.*¢ Bu durumun bir¢ok
gerekgesi olabilecegi gibi, dzellikle cagdasi Bedreddin el-Ayni ile aralarindaki sahsi ve ilmi
rekabetin ibn Hacer’i Hanefi mezhebine ge¢gmekten vazgegiren muhtemel etkenlerden biri
oldugu diisiiniilebilir.

3. ibn Hacer’in Hanefl Mezhebi Uzerindeki Etkileri

fbn Hacer’in Hanefl mezhebi iizerindeki etkilerini mezhep literatiiriine etkisi ve mez-
hep gorislerine etkisi seklinde iki noktada toplayabilmek miimkiindiir.

3.1. Mezhep Literatiiriine Etkisi

ibn Hacer’in Hanefi mezhebi {izerindeki en énemli etkisinin Hanefi fukahay1 hadis ala-
nina sevk etmek seklinde gerceklestigini séylemek miimkiin goziikmektedir. Bu etkinin

thyAi't-Tiir&si’l-Arabi-Daru’l-Fikr, ts.), 11/284, 285.

53 ibn Hacer el-Askalani, Intikddiil-itirdz fi'r-red ‘ale’l-Aynf fi serhi’l-Buhdri, nsr. Hamdi b. Abdiilmecid es-Se-
leff, Subhi b. Cisim es-SAmerral (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1993), 2/94.

54 ibn Hacer el-Askalan, Fethu'l-Bari, 4/374; Ayni, Umdetii'l-kdrf, 11/285; Mehmet Bilen, “Buhari’nin Fakihli-
&i Meselesi”, Dicle Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/2 (2004), 51, 52.

55 Enbiya Yildirim, Geleneksel Hadis Yorumculugu -Benzer Igerikli Rivayetler Baglaminda Ibn Hacer Merkezli Bir
Calisma- (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 358.

56 Sthy(ni, Mu‘cemii fikhi Fethu’l-Bdri, 95.
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basta Sahih-i Buhdri olmak tizere dogrudan hadis kitaplarinin serhi gibi hadis ¢alismalar: ya-
hut mezhebin temel usul ve fiirG kaynaklarinda yer alan hadislerin tahrici veya bu kitapla-
rin hadis merkezli serhi seklinde gerceklestigi sGylenebilir. Esasen Hanefi limler mezhebin
kurucu imamlarindan itibaren hadis alaninda da mesai hasretmisler ve bu alanda 6nemli
eserler vermislerdir. imam Eb&i Yusuf ve imam Muhammed’in Kitabii'l-Asar adl eserleri bu
konuda 6rnek olarak zikredilebilir. Ayrica erken dénemde Hanef? 4limler igerisinde Tahavi
(6. 321/933) gibi muhaddis fakihler de bulunmaktadir. Yine bn Hacer dncesinde Aldeddin
fbnii’t-Tiirkman? (8. 750/1349) ve Zeylal (6. 762/1360) gibi hadis alaninda da otorite olan
Hanefi fakihlerin énemli eserleri bulunmaktadir.”” Ancak Ibn Hacer’le birlikte Haneft alim-
ler arasinda hadis agirlikl belirgin bir yonelis dikkat cekmektedir.

Esasen ozellikle Misir'da yetismis son dénem Hanefi fakihlerin hadis alanina yénel-
meleri ve fikh? konularin delillerini hadislerden temellendirmeleri hususunda, ibn Hacer
gibi Safil Alimlerden ders almis olmalart muhtemel etkenler arasinda zikredilmektedir.s®
Ancak Hanefl mezhebinde bu belirgin gériiniime yol acan s6z konusu egilimin arkasindaki
en 6nemli etkenlerin basinda kanaatimizce ibn Hacer’in bizatihi kendisini hususen zikret-
mek gerekmektedir. Elbette diger bir¢ok faktdriin muhtemel etkilerinden de s6z edilebilir.
Ancak déneminin kuskusuz en muteber ve en etkin alimlerinden biri olan ibn Hacer el-As-
kalani’nin ¢ok sayida Hanef? talebesi bulunmakta ve bu meshur talebelerinin hemen tama-
minin kaleme aldig1 eserlerin konusu ve niteligi agisindan hadise dair belirgin ve ortak bir
yonelis gbze carpmaktadir ki bu durum dogrudan ibn Hacer'i isaret etmektedir.

fbn Hacer’in Hanefi 4limler {izerindeki etkilerinden birinin Sahth-i Buhdrf basta olmak
lizere temel hadis kaynaklarina serhler yazilmasi oldugu séylenebilir. Oncelikle kronolojik
olarak ibn Hacer’in Fethu’l-Barf adli eserinden daha 6nce -iclerinde Kutbiiddin el-Halebf (6.
735/1335) gibi Hanefl 4limlerin de bulundugu®- bir¢ok alim tarafindan Buhdrf serhleri te-
lif edilmistir. Ancak en meshur ve milkemmel serhi ibn Hacer’in yazdig1 ve eserin kaleme
alinmasindan itibaren bilyiik bir kabul gérdiigii ifade edilmektedir.* ibn Hacer’in bu basa-
risinin Hanef? alimler {izerinde temel hadis kaynaklarina serh yazmak hususunda 6zendi-
rici ve tegvik edici bir etkisinin oldugu sdylenebilir. Elbette ilmi ve mezhebi saiklerle bn
Hacer’e cevap verme ihtiyacinin, ayrica s6z konusu fakihlerin dogrudan hadis ilmindeki
yetkinliklerinden kaynakli eser telif etme gayretlerinin de 6nemli bir rolii oldugundan séz
edilebilir. Ancak her haliikdrda ibn Hacer’in Fethu'l-Bdri ile yakaladig1 popiilaritesinin s6z
konusu eserlerin kaleme alinmasinda etkili oldugu séylenebilecegi gibi, ayn1 zamanda bu
serhlere kaynaklik ettigi de gértilmektedir. Nitekim Fethu'l-Barf kadar muteber ve meshur
diger bir Sahth-i Buhdri serhinin miiellifi olan Hanefi fakihi Ayni'nin, eseri ‘Umdetii’l-kari’yi
ibn Hacer’'den sonra kaleme aldig1 ve -bircok noktada kendisine elestiriler yéneltse de-*!
eserinden ¢okga yararlandigi ifade edilmektedir.? Ote yandan ibn Hacer’in talebesi Molla

57 Murteza Bedir, Fikith Mezhep Siinnet Hanef? Fikih Teorisinde Peygamber’in Otoritesi (Istanbul: Dem Yayinlar,
2017), 216, 217.

58 Bedir, Fikth Mezhep Siinnet, 186; Bayder, El-Hiddye, 143.

59 Ali Toksari, “Kutbiiddin el-Halebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002),
26/484.

60 M. Yasar Kandemir, “el-CAmiu’s-sahih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar,
1993), 7/119.

61 Ayni, Umdetii’l-karf, 11/284, 285.

62 Kandemir, “el-Camiu’s-sahth”, 7/120, 121.
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Giirani de (3. 893/1488), el-Kevserii'l-cart adli Sahih-i Buhdrf serhini yazarken Fethu’l-Barf‘den
istifade etmis, ancak zaman zaman hocasina elestiriler de getirmistir.*® Esasen yalnizca bu
iki 6nemli Sahth-i Buhdri serhi bile ibn Hacer’in Hanefi fukahayi en azindan hadis alanina
yonlendirmesi agisindan etkiledigi hususunda yeterli sayilabilir. Ayrica Ayni’nin, temel ha-
dis kaynaklarindan bir digeri olan Ebl David’un (8. 275/889) es-Siinen adli eserine de bir
serh yazdig1 ancak bu eserini tamamlayamadigi da ifade edilmektedir.*

ibn Hacer sonrasi Hanefl fakihler, klasik fikih kitaplarinda yer alan hadislerin tahricini
yapmaya ayrica dnem vermisler ve bu alanda da eserler vermislerdir. Esasen bn Hacer’in
bizzat kendisi de yukarida belirtildigi {izere ed-Dirdye adli eseriyle Hanefl mezhebi litera-
tiiriine dogrudan katkida bulunmustur. Hanefi talebelerinden fbn Kutluboga, Mevsili'nin
(6. 683/1284) el-Ihtiydr adli eserindeki hadisleri et-Ta‘rif ve’l-ihbar bi-tahrici ehddisi’l-thtiyar
adli eserinde tahric etmis ve zaman zaman Tbn Hacer’i elestirse de eserini yazarken ed-Dird-
ye‘den de istifade etmistir.® Yine fbn Kutluboga, fikih usuliinde Hanefl mezhebinin temel
metinlerinden olan Pezdevi'nin Kenzii'l-viisill adli eserinin hadislerini Tahricii ehddisi’l-Pez-
devi adli -giiniimiize ulagsmis olan- eserinde tahric etmistir.* Fikih usulii-hadis iliskisi bagla-
minda 8rnegine nadir rastlanan eserlerden biri olan bu eserin telifinde ibn Hacer’in dolayl
bir etkisinden sz edilebilir. Séyle ki, Ibn Hacer’in ¢alismalar1 arasinda dogrudan fikih usu-
liine dair yaptig1 herhangi bir eserinden sz edilmese de kendisi tizerinde biiyiik etkisi olan
hocasi Iraki’nin, temel Safil usul eserlerinden biri olan Beyzavi'nin (6. 685/1286) Minhd-
cii'l-viistil adli eserine tahric yazmig olmasi, ibn Kutluboga'nin da temel Hanef? usul kitapla-
rindan biri tizerine tahric calismasi yapmasinda 6rnek teskil etmis olabilir. Zira Pevdevi'nin
kitabindaki hadislere iligkin ilk tahric calismasini kendisinin yaptigini ibn Kutluboga bizzat
ifade etmektedir.*’

Hanef} limlerin ibn Hacer’in hadis alanindaki eserlerine yénelik ¢aligmalar: da bulun-
maktadir. Bu baglamda hadis usuliine dair Nuhbetii’l-fiker adli eserine ibn Kutluboganin
Hasiye ‘ald Serhi’n-Nuhbe adli eseri ile Ali el- Kar?'nin, Serhu Serhi Nuhbeti'l-fiker adli hasiyesi
bu alanda en meshur ¢alismalar arasinda yer almaktadir. Ancak su hususu da belirtmek
gerekir ki, Hanefl Alimler fbn Hacer’in eserlerine yénelik yaptigi calismalarda dahi mezhe-
bin goriislerine farklilik arz eden -miirsel hadis gibi- bazi hususlarda Ibn Hacer’e elestiriler
ydneltmisler, Hanefl goriisiinii savunmuslardir.®® Ote yandan 6zellikle fbn Kutluboga'min
hadisle ilgili cok sayida eser vermesinde diger hocalarinin yaru sira ibn Hacer el-As-
kalani'nin muhtemel etkisinden s6z edilmektedir® ki, bizce bu etki yalnizca ibn Kutluboga
ile sinirl degildir.

63 Molla Giirani, el-Kevserii'l-cdr{ ild riydzi ehddisi’l-Buhdri, nsr. Ahmed izzu Indye (Beyrut: Daru thyAi’t-Tiira-
si’l-Arabi, 2008), 2/461, 4/187.

64 Sakally, Bedruddin Ayn, 86.

65 Kasim b. Kutluboga, et-Ta‘rif ve'l-ihbdr, 1/174, 300.

66 Talat Sakalli, “ibn Kutluboga”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1999),
20/153.

67 Kasim b. Kutluboga, Tdcii't-terdcim, nsr. Muhammed Hayr Ramazan Y{suf (Dimask: Daru’l-Kalem, 1992),
206; Murteza Bedir - Ferhat Koca, “Pezdevi, Ebii'l-Usr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2007), 34/266.

68 Ziibeyde Ozben, “Hanefiler'in Mukaddime Temelli Hadis Usulii Literatiiriine Katkis1”, islam Arastirmalar:
Dergisi 36 (2016), 21-27; Sar1, “Ibn Hacer”, 553.

69 Bedir, Fikih Mezhep Siinnet, 186.
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ibn Hacer sonrasi Hanefl mezhebinin temel metinleri {izerinde yapilan serhlerde de
hadis merkezli bir egilim sz konusu olup, bu durum yine ibn Hacer’in muhtemel etkisine
isaret etmektedir. Fikhi meseleleri temel hadis kitaplarina atif yaparak temellendirme sek-
lindeki bu egilim, 6rnegin Ayni'nin el-Hiddye ve Kenzii'd-dekdik iizerine yazdig: serhleri ile
fbnii’l-HiimAm'in el-Hiddye serhinde agikca gdzlenmektedir.” Bayder Misir Hanefi gelene-
ginde hadis merkezli yaklasimin 6zellikle el-Hiddye serhlerinde kendisini gdsterdigini ve bu
siirecin Serdic (6. 710/1310) ile baslayip talebeleri ile devam ettigi tespitinde bulunmakta-
dir.”* Ancak her haliikirda tbn Hacer’in bu siirece ivme kazandiran mezhep disindan énemli
bir akt6r oldugunu séylemek yanls olmayacaktir.

fbn Hacer el-Askalani’nin Hanefl mezhebi literatiiriine diger énemli bir etkisinin fikih
usulii yazim metotlar1 baglaminda gerceklestigi sdylenebilir. Oncelikle fikih usuliinde yay-
gin kabule gore Hanefl mezhebiyle 6zdeslesen fukaha metodu ve gogunlukla Es‘ari-Safit
alimlerin kullandig1 miitekellimin metodu seklinde iki temel yontemin varhigi kabul edil-
mekte, ancak {igiincii bir yéntem olarak Hanefi fakihlerden Ibnii’s-Sa4ti'nin (8. 694/1295)
Bedi‘u'n-nizdm (Nihdyetii'l-viisill) adli eserinden itibaren tedvin edilen bazi usul kitaplarinda
bu iki yontemi birlestiren memzuc bir metodun varligindan da sz edilmektedir.”” Her ne
kadar bu yazim tislubunun tiimiiyle yeni bir metot olarak degerlendirilmesinin isabetli ol-
mayabilecegine dair bir yaklasim ileri siiriilse de netice itibariyle 6zellikle Hanef? alimlerin
zamanla miitekellimin yontemine gore yazilmis eserlere ilgi gosterdikleri ve bu yontemi
bir sekilde eserlerine yansittiklari kabul edilmektedir.”* Ancak Ibn Hacer éncesinde bu ek-
lektik metoda gére yazildigi degerlendirilen usul eserleri sinirli olup, ibnii’s-Saat?'nin eseri
disinda yalmzca Sadriisseria'nin (3. 747/1346) Tenkihu'l-usiil adli eseri ile bu esere miiellifin
kendisinin yaptig1 serhi olan et-Tavzih adl eseri zikredilmektedir.” {bn Hacer sonrasinda ise
dgrencilerinden Ibnii’'l-Hiimam ve fbn Emiru Hac basta olmak {izere birgok Hanefi 4lim bu
metoda gore eser telif etmistir. Ozellikle Tbnii’l-Hiimam’im Hanefl ve $afil usuliinii karsilas-
tirmal olarak yazdig1 usul eseri et-Tahrir, memzuc metodun tipik rneklerinden biri olarak
goriilmekte ve bu eseri yazmasinda onun yetistigi ortamin ve $afii hocalarinin etkisinden
sz edilmektedir.”” Tbn Hacer’in diger bir Hanefi talebesi olan bn Emiru HAc'in et-Takrir
ve't-tahbir adli eseri ise Tbni’'l-Hiimam’in eserine yazdigi bir serh olmakla birlikte, agir bir
dili olan et-Tahrir'i anlasilir hale getiren kiymetli bir eser olarak degerlendirilmektedir.” Do-
layisiyla Ibn Hacer’in fikih usulii alaninda kendisinin dogrudan bir eseri olmasa da Hanefl
talebeleri yoluyla fikih usultiniin tedvin yéntemi tizerinde dahi etkili oldugu sdylenebilir.

70 Bedriiddin EbG Muhammed Mahmud b. Ahmed el-Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye, nsr. Eymen Salih Sa‘ban
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2000), 1/259, 262, 280, 288; Bedriiddin EbG Muhammed Mahmud b.
Ahmed el-Ayni, Remzii'l-hakdik fi serhi Kenzi'd-dekaik (b.y.: Darii't-Tibaati’l-Amire, 1285), 8, 29, 30, 37; ib-
nii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, 1/38, 69, 213.

71 Bayder, El-Hiddye, 134.

72 Fahrettin Atar, Fikih Usiilii (istanbul: MU ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2014), 38, 39; Bedir, Fikth Mez-
hep Siinnet, 190, 191.

73 Apaydin, [slam Hukuk Usuli, 32.

74  Atar, Fikih Usilii, 38, 39; Bedir, Fikth Mezhep Siinnet, 190, 191.

75 Bedir, Fikih Mezhep Siinnet, 186, 214.

76 Atar, Fikih Usilii, 39; Saffet Kése, “Ibn Emiru HAc”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1999), 19/477.
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3.2. Mezhep Goriiglerine Etkisi

Oncelikle belirtmek gerekir ki, fbn Hacer’in Hanefl mezhebi {izerindeki etkilerini biiti-
niiyle ortaya koyabilmek, cok daha genis ¢capli arastirmalarla miimkiindiir. Ancak biz bura-
da yalnizca iki usuli 8rnek iizerinde Ibn Hacer’in etkilerine dikkat cekmek istiyoruz.

3.2.1. Ravinin Fakih Olmasi Sart1 Baglaminda Ebi Hiireyre'nin Fakihligi Meselesi

Bilindigi tizere Hanefl usul yaklasiminda 4had haberle amel edilebilmesi i¢in gereken
sartlardan biri, hadisi rivayet eden ravinin fakih olmasi seklindedir. Ancak bu sart sinirh
bazi 6rneklerle ilgili hadislerin daha kuvvetli delillere veya {slam’in genel prensiplerine (ki-
yasa) aykir1 olmasi durumunda s6z konusu edilmektedir. ibn Hacer éncesi Hanef usul mii-
elliflerinin genel yaklasimi, EbQ Hiireyre (r.a.) (8. 58/678) fakih olarak degerlendirilmedigi
icin bu tlir durumlarda rivayetiyle amel edilmeyip diger delillerle amel edilmesi gerektigi
seklindedir. Bu baglamda 6rnegin Cessas (6. 370/981), Serahsi (8. 483/1090) ve Nesefi gibi
Hanefl usul alimleri acikca Eb{l Hiireyre'yi (r.a.) fakih olmayan sahabiler arasinda zikret-
mektedir.” Eb{i Hiireyre'nin (r.a.) fakih oldugunu savunan Abdulaziz el-Buhari (6. 730/1330)
ise, erken dénem Hanefi fakihlerden Kerhi'nin (5. 340/952) ve Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi’nin de
(6. 493/1100) ravinin fakih olmasi sartini kabul etmedigi ve Eb{l Hiireyre'nin de (r.a) fakih
oldugu goriisiinde olduklarini ifade etmektedir.”® Ancak Murteza Bedir, Kerhi’ye nispet edi-
len goristin hatali olabilecegini, zira sayet Kerhi'nin bdyle bir goriisii olsaydi talebesi olan
ve kitabinda hocasinin gériislerini aktaran Cessas’in bunu bilmesi gerekecegini, dolayisiyla
bu bilginin kaynaginin Abdulaziz el-Buhri’nin atifta bulundugu Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi ola-
bilecegini ifade etmektedir.” Her haliikdrda Abdulaziz el-BuhAri’nin de ifade ettigi izere®
imam Muhammed’in 8grencisi olan isd b. Eban (8. 221/836) ve onu takip eden Hanefi alim-
lerin cogunlugunun goriisiine gére ravinin fakih olma sarti aranmakta ve Eb{i Hiireyre (r.a.)
fakih sahabiler arasinda goriilmemektedir.

fbn Hacer el-Askalani, ehl-i hadisin genel yaklasimina paralel sekilde Eb( Hiireyre'nin
(ra.) fakih oldugunu savunmakta ve bizzat Eb{(i Hanife’nin Eb{i Hiireyre'nin rivayet ettigi
hadisler sebebiyle namazda kahkaha vb. konularda kiyasi (genel kurali) terk ettigine dair
baz1 rnekler zikrederek kiyasi hadise tercih eden Hanefileri elestirmektedir.®' ibn Hacer
dénemi ve sonrasina bakildiginda ise basta Ayni ve Ibniil-Hiimam olmak iizere Eb{i Hiirey-
re’nin (r.a.) fakih oldugunun daha kesin bir yaklagimla savunuldugu gézlenmektedir. Nite-
kim Aynf, Eb{i Hiireyre'nin fakih oldugunu agikca ifade etmekte ve Hanefilerin ravinin fakih
olma sartini ileri siirdiikleri iddiasinin isabetli olmadigini, zira basta Kerhi ve ona tabii olan
bircok Hanefi alimin aksi gériiste oldugunu, hatta Sadrii’l-islam’in (Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi)

77 Eb( Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, el-Fusil fi'l-usill (b.y.: Vizarati'l-Evkaf el-Kiiveytiyye, 1994),
3/131; Ebi Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ahmed es-Serahs, Ustilii’s-Serahs, nsr. Ebii’l-Vefa el-Ef-
gani (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1395), 1/340, 341; Ebii’'l-Berekat Hafiziidddin Abdullah b. Ahmed en-Nesefi,
Metnii'l-Mendr f usili’l-fikh, nsr. Ahmed Abdulmelik Abdurrahman es-Sa’di (Dimagk: Daru Sa’diddin,
2010), 142, 143.

78 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 2/383; Adem Giftci, “Eb{l Hiireyre’nin Fakihligi Meselesi”, Eskiyeni 42
(2020), 829, 830.

79 Bedir, Fikih Mezhep Siinnet, 204.

80 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdr, 2/383.

81 ibn Hacer el-Askalant, Fethu'l-Bdrf, 4/364, 365; Yavuz Koktas, Fethu'l-Brf ve Umdetii’l-Kdri'nin Metin Tahlili
Agisindan Incelenmesi (Ankara: ISAM Yayinlari, 2020), 133.
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Hanef? alimlerin ¢ogunun bu gériiste oldugunu belirttigini ifade etmektedir.*? Ayni'nin ifa-
delerinin muhtemel kaynaginin Abdulaziz el-Buhari oldugu anlasilmaktadir. Ancak Bedir’in
ifade ettigi tizere Abdulaziz el-Buhar?’nin atifta bulundugu Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi’nin “4lim-
lerin ¢ogunlugu” ifadesinden kasti, Stinnt limlerin ¢ogunlugu®® olmalidir. Ancak Aynf, EbQi
Hiireyre'nin fakih oldugu goriisiiniin aslinda Hanefi mezhebinin genel gériisiinii yansitti-
gina ve aksi goriiste olanlarin ise azinlkta olduguna isaret ederek meseleyi bir adim daha
dteye tasimaktadir, Tbnii’l-Hiimam ve Tbn Emiru Hic da agik¢a Ebi Hiireyre'nin fakihligini
vurgulamakta ve konunun zaten mezhep icinde de ihtilafli olup bir¢ok fakihin bu gériiste
oldugunu ifade etmektedirler.?* Daha sonralar1 kaleme alinan Hanefi usul eserlerinde ise
konunun giindeme gelmedigi yahut ravinin fakih olma sartina iliskin farkli izahlar getiril-
digi belirtilmektedir.*> Dolayisiyla fbn Hacer’in elestirilerinin 6zellikle talebeleri ve cagdas
Ayni {izerinden, Hanefl mezhebinde daha kuvvetli delillerle tearuz halinde oldugu deger-
lendirilen bazi hadislerle ni¢in amel edilmedigini izah sadedinde ortaya konan, ravinin fa-
kih olmasi sartina iliskin yaklasimi ve bu sart baglaminda Hanefi fakihlerin Eb{ Hiireyre're
(r.a.) yénelik bakisini etkiledigini sdylemek miimkiindiir.

3.2.2. Tahrimen-Tenzihen Mekruh Ayrimi

Safil usul sistematiginde mekruhun kendi icerisinde dereceleri bulunduguna temas
edilmekle birlikte tahrimen-tenzihen mekruh seklinde keskin bir ayrim bulunmamak-
ta,* ancak Sirazl (6. 476/1083) gibi bazi fakihlerin fiiru fikih eserlerinde¥, ayrica Siibk1 (6.
771/1370) gibi alimlerin usul eserlerinde®® bu kavramlara temas edildigi gériilmektedir. Ha-
nefi mezhebinde ise, tahrimen-tenzihen mekruh ayrimina erken dénem fikih usulii eser-
lerinde rastlanmamakta, ancak Serahsi’den itibaren bazi fiiru-i fikih kitaplarinda nadiren
temas edilmektedir.® Bununla birlikte Zeylal, Sadrusseria, Baberti, Ayni, ibnii’'l-Hiimim ve
Ali el-Kar1 gibi Hanefl alimlerle birlikte bu kavramlarin hem usul hem fiiru-i fikihta yerles-
tigi goriilmekte ve erken dénem Hanefl usul metinlerindeki farz-vacip ayrimimnin simetrigi
olarak haram-tahrimen mekruh ayrimi fikih usuliinde konumlandirilmaktadir.”® Esasinda
tarihi siirecte birgok alimin katkilariyla ortaya ¢iktig1 anlasilan séz konusu istilahlarin her
iki mezhepte de karsiliginin bulundugu anlasilmaktadir. Ancak ilk dénemlerden itibaren
Hanefl mezhebinde, emri bildiren delilin kat"ilik ve zanniligine gre ortaya ¢ikan farz-vacip
ayriminin benzeri olarak nehiy baglaminda da tahrimen mekruh-haram ayriminin usuli bir

82 Ayni, Umdetii’l-kari, 12/242; Bekir Karadag, Hadisle Fikhi Bulusturan Bir Memliik Hanefl Fakihi Bedruddin Ayni
(istanbul: MU ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2019), 156, 157.

83 Bedir, Fikih Mezhep Siinnet, 205.

84 ibn Emiru HAc, et-Takrir ve't-tahbir (Bulak: el-Matbaatii'l-Kiibra'l-Emiriyye, 1316), 2/250.

85 Bedir, Fikth Mezhep Siinnet, 205, 206; Karadag, Bedruddin Ayni, 157.

86 Gazzall, el-Miistasfd, 1/95.

87 Eb{ Ishak ibrahim b. Al b. Y{isuf es-Siraz, el-Miihezzeb fi fikhi’l-Tmam es-Safi (b.y.: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiy-
ye, ts.), 1/342.

88 TAciiddin Abdiilvehhab b. Alf es-Siibki, Cemu’l-cevami* fi usiili'l-fikh, nsr. Abdiilmiin’im Halil ibrahim (Bey-
rut: Daru’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 2003), 18.

89 Eb{ Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahst, el-Mebsiit (Misir: Matbaatii’s-Saa-
de, ts.), 11/233; Recep Cetintas, Ilk Bes Asir Fikih Usulii Literatiiriinde Tekliff Hiikiim Terminolojisi (Ankara:
Fecr Yayinlari, 2015), 271-273.

90 Ebii'l-Hasen N{riiddin Ali el-Karf, Fethu babi’l-‘indye bi-serhi'n-Nukdye, nsr. Muhammed Niz4r Temim-Hey-
sem Nizir Temim (Beyrut: Daru’l-Erkdm b. Ebi’l-Erkam, 1418), 1/189; Selma Cakmak, “Hanefi Mezhebin-
de Delil-Hiikiim iligkisi Baglaminda Tenzihen-Tahrimen Mekruh Ayrim1”, Marife 18/1 (2018), 101-121.
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zemine oturdugu anlasilmaktadir. Safil mezhebi 1stilahinda ise tenzihen-tahrimen mekruh
ayrimu delilin kat’ilik derecesine degil, nehyin baglayicilik derecesine isaret etmektedir.
Bu kavramlari birgok meselenin hiikmiinii agiklarken kullanan ibn Hacer’in’* daha ziya-
de Hanef? usul sistematiginde kabul géren bu ayrima bir¢ok yerde atif yapmasi ve s6z ko-
nusu alimlerin genellikle ibn Hacer’le bir sekilde irtibatlar1 dikkate alindiginda, talebeleri
araciliiyla bir képrii vazifesi gordiigiinii, diger bir ifadeyle Hanefi-Safit etkilesiminin tam
odaginda olduguna isaret etmesi bakimindan kanaatimizce 6nem arz etmekte ve tizerinde
calisilmayi gerekli kilmaktadir.

Sonug¢

Fikih mezhepleri dogus stireclerinde dahi birbirleriyle etkilesim halinde olmus, mez-
heplerin kurucu imamlari arasinda hoca-talebe miinasebetleri bulunmus ve bu durum fikih
mezheplerinin kendilerini tanimlama ve diger mezheplere karsi konumlandirma agisindan
Snemli bir fonksiyon icra etmistir. Ancak mezhepler dogus siireglerini tamamladiktan son-
ra uzunca bir siire diger mezheplerden bagimsiz olarak kimlik kazanmis ve mezhepler ara-
sinda daha ¢ok elestiri yoluyla iletisim kurulmustur.

fbn Hacer el-Askalani, hadis alaninda biiyiik bir otorite olmasinin yani sira yetkin bir
Safii fakihidir. Nitekim bu yetkinligi teliflerinin yani sira iistlendigi gérevler agisindan da
aciktir. Ancak hakkindaki calismalar daha ziyade hadis alaninda yapilmis, fikih tarihindeki
muazzam rolii inceleme konusu edilmemistir. Ote yandan ibn Hacer, kimi arastirmalarda
dzellikle Hanefl mezhebine karsi menfi bir tutum sahibi olmakla ve $afif taassubu ile itham
edilmis, haksiz elestirilere maruz kalmistir. Ancak tespitlerimize gdre ibn Hacer, taassup
ehli olmak sdyle dursun, son derece hakkaniyetli ve objektif bir ilim adamu profili ¢izmek-
tedir.

Esasinda ibn Hacer’den yaklasik bir asir 6nce mezhepler aras: etkilesim ve yakinlasma
stireci baglams, bu stirecin etkisiyle fikth mezhepleri birbirlerini anlama ve birbirlerinden
faydalanma secenegine daha fazla miisamaha ile bakmaya baslamislardir. Nitekim bunun
sonucunda literatiir zenginligine ilaveten, fikhi ve ustilf goriislerde geciskenlikler artmugtir.
Esasen ibn Hacer de birgok Hanefi alimden ders almis ve Hanefi mezhebi gériislerinden
istifade etmistir. Dolayisiyla Hanefi-$afii etkilesimindeki etken roliiniin yani sira, bizatihi
kendisi de bu siirecten yararlanmistir. Bu makalede ulasilan sonuca gére ibn Hacer, Hanefi
ve Safii mezhepleri arasindaki etkilesim baglaminda 6zellikle Hanefi mezhebi agisindan kri-
tik ve tarihi bir rol tistlenmistir. Nitekim Hanefi talebeleri yoluyla mezhep literatiiriine ade-
ta istikamet ¢izmis, bir anlamda makas degisikligine vesile olmustur. Bu degisim &zellikle
Hanef? dlimlerin dogrudan hadis alanina yonelmeleri yahut fikih eserlerinde hadis agirlikli
bir yaklasim sergilemeleri seklinde kendini géstermistir. Hatta Hanefl mezhebi literatiirii-
ne bizzat Ibn Hacer’in kendisi katkida bulunmustur. ibn Hacer’in Hanefi talebeleri yoluyla
mezhep goriislerine de etki ettigi anlasilmaktadir. Ornegin usul alaninda haber-i vahidin
kabul sartlarindan ravinin fakih olmasi sart1 ve bu baglamda Eb( Hiireyre’nin (r.a.) fakihligi
meselesinde Tbn Hacer sonrasi Hanefi fakihlerin ifadelerinde acik bir farklilik gzlenmekte-
dir. Yine usul alaninda tahrimen-tenzihen mekruh ayriminin Hanefi mezhebinde yerlesme-
sinde yine fbn Hacer’in bir képrii vazifesi gordiigiinii sdylemek miimkiindiir.

91 ibn Hacer el-Askalan?, Fethu’l-Barf, 1/488, 3/490, 4/316, 12/328.
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Bu ¢ergevede Ibn Hacer’in Hanefi mezhebi tarihinde bir kése tasi niteliginde etki birak-
tigini ifade etmek abarti sayilmamalidir. Ancak su hususu da belirtmek gerekir ki, fikih tari-
hi agisindan ibn Hacer el-Askalani’nin, $afil ve Hanefi mezhepleri {izerindeki etkileri basta
olmak iizere fikih tarihine iliskin roliiniin ¢ok daha fazla arastirma konusu edilmesi gerek-
mektedir. Nitekim fiirQ-i fikhin bir¢ok alaninda da ibn Hacer’in gériislerinin Hanefi fakihler
yoluyla mezhepte kendisine yer bulmus olmas: kuvvetle muhtemeldir. Esasen bu makale-
de ibn Hacer’in fikih tarihindeki muazzam roliine bir nebze dikkat cekmek amaclanmis ve
bu amag dogrultusunda fbn Hacer’in iki mezhep arasindaki etkilesimin tam odaginda yer
aldig1 tespit edilmistir. Ancak su hususu da hassasiyetle belirtmek gerekir ki, Hanefi-Safi
etkilesimini yalmizca Ibn Hacer ekseninde okumak, eksik bir degerlendirme olacagi icin ko-
nunun diger faktorlerinin de arastirilmasi fikih tarihi agisindan dnemli olacaktir.
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