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Ozet

Bu makale Ankara’mn ceperinde yer alan fiziksel ve sosyal doniisiimlere icerden bir bakis agist getirmeyi amaglamaktadir.
Genelde kent ceperindeki gecekondu olusum ve doniisiimiine bakmaktadir. Gecekondu olusumuna cografi perspektif ile bakarak,
cografi konumun gecekondu topluluklarinin kentteki deneyimlerinde ve yerel siyasetlerinde farklilik yaratma yoniindeki roliine
isaret etmektedir. Ayrica gecekondu olgusuna zaman odakly bir perspektif ile bakarak, farkli donemlerde (popiilist ve neoliberal
dénemler) gecekondulara yénelik siyasetin ve kentsel koalisyonun nasil degistigine dikkat cekmektedir. Ozel olarak ise makale ilk
kistmda Ankara’min kuzey ceperinin, koyden go¢ edenlerin kendi barmma mekanlarim yaratma siirecleri icinde insa ettikleri
gecekondular sonucunda, iskan edilmeyen alandan konut ve mahalleye doniisiimiinii incelenmektedir. Ikinci kisunda gecekondu-
larin Toplu Konut Idaresi (TOKI) ve Ankara Biiyiiksehir Belediyesi isbirligi ile baslatilan Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniigiim
Projesi (KAGKDP) gergevesinde yikimi ve yol agtigr yerinden edilme deneyimleri irdelenmektedir. Makalenin son kisminda ise eski gece-
kondu halkinn 12-15 katlt yiiksek bloklardan olusan ve TOKI site yonetimi tarafindan siki kurallarla yonetilmesi beklenen Karacagren-
TOKI sitesindeki deneyimlerine bakimakta, site halkinin kendi ihtiyag ve tercihleri dogrultusunda siteyi doniistiirebilmek icin site yoneti-
miyle icine girdigi pazarliklar, ve sonucta ortaya cikan fiziksel ve sosyal doniisiimler anlatilmaktadir. Vaka calismas: derinlemesine miilakat
ve katilimer gozlemin yer aldigi etnografik bir saha arastirmasia dayanmaktadir.

Anahtar kelimeler: gecekondu, daire yasami, site yasami, kentsel doniisiim projeleri, yerinden edilme, fiziksel donii-
siim, sosyal doniigiim, etnografik aragtirma

Abstract

This article aims to bring an insider’s view to the physical and social transformations taking place in Ankara’s periphery. It investigates in
general the formation and transformation of gecekondu areas in the city’s periphery. It adopts a geographical perspective and demonstrates
the role of geographical location in shaping the experiences and local politics of gecekondu communities in the city. It also adopts a time
perspective and draws attention to the gecekondu policies and urban coalitions in different eras, namely, the populist and neoliberal eras.
Specifically the article investigates, firstly, the transformation of Ankara’s northern periphery from vacant land into homes and neighbor-
hoods through the placemaking practices of rural migrants as gecekondus were built in the area, and secondly, the demolition of gecekondus
in the Northern Ankara Entrance Urban Transformation Project (NAEUTP) initiated by the partnership of the Mass Housing Administra-
tion (MHA) and the Ankara Metropolitan Municipality, and the experiences of displacement it entailed. The article lastly demonstrates the
experiences of former gecekondu duwellers living in the Karacaéren MHA housing consisting of high-rise blocks of 12 to 15 stories and run by
supposedly strict rules of the housing management set up by MHA, the negotiations of the dwellers with the management in their attempt to
appropriate spaces for their own needs and preferences, and the physical and social transformations that took place as a result. The case
study is based upon an ethnographic fieldwork in which in-depth interviews and participant observation were carried out.

Keywords: squatter housing, apartment housing, mass housing, urban transformation projects, displacement, physical
transformation, social transformation, ethnographic fieldwork
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Giris

Bu makale koyli gogmenlerin gecekondu yapma ve gelistirme pratikle-
rine ve giiniimiizde devletin miidahalesi ile gecekondularin ortadan
kaldirilmasi siirecine ‘icerden” bakmakta, gecekondu halkinin evlerini ve
mahallelerini olusturma ve kentsel dontisiim projesi ile yerinden edilme
deneyimlerini anlamay1 ve aktarmayi amaglamaktadir. Bu deneyimler
iki farkli donem -1980 6ncesi ulusal kalkinmact donem ve 1980 sonrasi
neoliberal donem- iginde, s6z konusu donemlerin sosyo-ekonomik ve
politik Ozellikleri ile iliskilendirilerek, anlamlandirilmaktadir. Ayrica
makale cografi/mekansal bir perspektif benimseyerek, gecekondularin
kentteki konumlariin gecekondu halkinin deneyimleri ve siyasi durus-
lar1 izerindeki etkisine de dikkat cekmektedir.

Asagida once genelde Ankara kent ¢eperlerinde gecekondu olusumu,
cografi ve donemsel farkliliklar {izerinden incelenmekte, bunu Anka-
ra’nin kuzey ceperininin gecekondulasmasimin ve Kuzey Ankara Girisi
Kentsel Dontisiim Projesi (KAGKDP) ile gecekondularin ortadan kaldiri-
larak, gecekondu halkinin ¢ok katli bloklardan olusan site yasami igine
sokulmasi siireclerinin irdelendigi bir 6rnek vaka izlemektedir.

Ankara Kent Ceperinde Gecekondu Olusumu: Farkli Cografi Ko-
numlanmalar

Modern Tiirkiye'nin modern baskenti olarak kurulan Ankara’nin hedef-
lenen planli olusum ve gelisim siireci gecekondu olgusu ile sekteye ug-
ramigtir (Tekeli, 2005). 1k gecekondular 1940’larda ‘kagak yapr’ diye
adlandirilan barakalar olarak Meclis'in arka tarafinda da olmak tizere
ortaya ¢tkmistir, ve Ankara’nin baskent olarak insaas: siirecinde insaat
iscilerine duyulan ihtiya¢ sonucunda gevre koylerden kente gelen erkek-
ler tarafindan yapilmistir (Senyapili, 2004). II. Diinya Savasi sonrasi
iilkenin iktisadi ve siyasi olarak yeniden yapilandirilmasi ve bu gergeve-
de tarim sektoriiniin makinalasmasi ile tetiklenen kitlesel kdyden kente
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goc ise Ankara’da ‘gecekondu sorunu’'nu daha yaygin ve kalic1 bir sekil-
de ortaya cikartmistir. Onceleri o zamanki kent merkezi olan Ulus’a
yakin alanlarda, 6zellikle simdi Altindag olarak adlandirilan bolgede dik
yamaglarda konumlanan gecekondular, zamanla kentin gevresine yayil-
mislar, ve kent ¢eperinde ‘kdylerini” kurmuslardir. Modern bagkent An-
kara'nin kimligine ve planlh gelisimine ciddi bir tehdit olarak algilanan
gecekondular, kentin biirokratik elitinin tepkisine karsin, giderek varlik-
larmi kabul ettirmislerdir (Senyapili, 1982). Bunda gecekondu halkinin
‘oy deposu’ olarak goriilmesinin ve sanayici i¢in ucuz is giicli olmasinin
rolii biiylik olmustur (Senyapili, 1982). Ayrica, kentin baskent olmadan
onceki doneminde kiigiik bir yerlesim olmasi ve kamu arazisinin bollu-
gu, ki burda vakif arazilerinin devlet tarafindan kamulastirilmasi s6z
konusudur, gecekondulara karsi toleransi kolaylastirict olmustur.
Ankara’ya go¢ daha ¢ok cevre illerin ya da Ankara’nin kodylerinden
olmustur. Koylii gogmenlerin Ankara’ya ilk giris kapisi Altindag olmus,
ve adindan da anlasilacag) {izere, koylerini birakarak kente gelen insan-
lara daha iyi bir yasam iimidi ile kurulmustur. Zamanla Ankara’ya gog
eden insanlar kent iginden kentin ¢eperlerine yayilmislar ve gecekondu-
larin1 kentin kdylerine yakin yerlerinde konumlandirmislardir. Boylece
genelde Corum, Yozgat, Sivas ve Kirsehirliler kentin dogu girisinde,
Cankiri, Kastamonu ile Ankara’nin ilgelerinden Kizilcahamam, Cubuk
ve Kalecikliler ise kentin kuzey girisinde gecekondu mahallelerini olus-
turmuslardir. Tabii Ankara Dogudan ve Karadenizden de go¢ almistir,
ve Ornegin Balgat'ta Erzurumlular Mahallesi kurulmustur. Ancak bu
bolgelerden olan goglerin yonii agirlikli olarak Ankara yerine Istanbul
olmustur. Kent i¢indeki bu cografi konumlanma gecekondu mahallele-
rinin farkli gelisimini ve siyasetle olan iligkisini etkilemistir. Kuzey An-
kara, donemsel ve yerel olarak iginde birtakim farkhiliklar gosterse de,
genelde muhafazakar bir siyaset icinde yer alirken, Alevilerin yogunlas-
t181 kentin dogusundaki Mamak-Tuzlugayir 1970'lerde radikal sol siyaset
icine girmis ve solun kalesi olarak nam salmistir; askeri darbe sonrasi bu
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siyasi durusu zayiflasa da, semt kentin diger bolgelerinden farkliligini
bir derece de olsa korumaktadir (Erman, 2010).

Farkli Donemler, Farkli Kentsel Koalisyonlar

Devletin gecekonduya yaklasimi, benimsenen ekonomik model ile belir-
lenen “kentsel rejim” tarafindan bicimlenmektedir. 1980 6ncesi ‘yumusak
ve biitlinlestirici” bir kentlesme modeli uygulanmakta iken, 1980 sonrasi
‘dislayict ve saldirgan” kentlesme hakim olmustur (Isik ve Pmarcioglu,
2001). Ithal ikameci ekonomik modeli benimseyen 1980 oncesi ulusal
kalkinmaci rejimin ‘kentsel koalisyon'u (‘popiilist koalisyon’), baslarim
sokacak bir yer arayan koylii gdo¢cmen, oy pesinde olan politikaci, ucuz
isgiiciine ihtiya¢ duyan sanayici, ve ulusal sanayiyi gelistirme hedefinde
olan ve dolayisiyla yoksula sosyal konut iiretme gibi sorumluluklarini
onemsemeyen devlet tarafindan olusturulmustur (Unsal ve Kuyucu,
2010). Bu model icinde kente go¢ edenlerin ¢ogu zaman kamu arazileri
(‘hazine arazisi’) tizerinde evlerini yapmalari kabul edilebilir bir durum,
hatta bir anlamda devlet politikasi olmustur. Bu yaklasim 1980 sonrasi
neoliberal ekonomi politikanin benimsenmesi sonucunda gercekligini
yitirmis, gecekondu halkina kars1 popiilist yaklasim yerini saldirgan bir
yaklasima birakmistir. Artitk yeni donemin kentsel koalisyonu
(‘neoliberal koalisyon’), biiyiik 6lgekli miiteahhitlik ve insaat sirketleri,
ulusal ve uluslararasi sermayedarlar, gayrimenkul yatirim ortakliklari,
emlak trostleri, ve Toplu Konut Idaresi (TOKI) gibi devlet kurumlari ile
biiyiiksehir ve ilge belediyelerinden olusmaktadir (Unsal ve Kuyucu,
2010). Devlet ulusal sanayiyi kollama ve koruma yaklasimini birakarak
ekonomiyi uluslararasi rekabete aginca, ulusal 6zel sektor sanayi tiretimi
yerine kentsel rant iizerinden kar arayislar igine girmistir. Boyle bir
gelisme icinde gecekondulara tolerans gostermek artik s6z konusu de-
gildir (Keyder, 2000). Bir zamanlar yoksulun ve magdurun konutu ola-
rak goriilen gecekondu, ‘haksiz ve kolay kazang pesinde olan” ‘kentin
degerli arazilerini haksizca isgal eden’ insanlarin rant kaynag: olarak
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goriilmeye baslanmistir (Erman, 2001; Karaman, 2008). Yasalarda yapi-
lan degisiklikler (6rn., Belediye Kanunu ve Toplu Konut Yasasi no. 2985),
ve 6zellikle TOKI'nin AKP'nin iktidara geldigi 2002 yil1 ve 6zellikle 2009
sonraslt yeniden yapilandirilmasi ile devletin gecekondulara miidahale
yolu agilmis, hem belediyeler hem de TOKI kentlerin bicimlendirilme-
sinde ana aktorler haline gelmiglerdir. Artik TOKI kamu arazisini 6zel
miilkiyete dontistiiren bir kurum olarak islev gérmeye baglamistir (Ku-
yucuy, 2011). Ozellikle 2005 yilinda yiiriirliige giren 5266 sayili ‘Yipranan
Tarihi ve Kiiltiirel Taginmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasa-
tilarak Kullamilmasi1 Hakkinda Kanun’ ile belediyeler kent yoksulunun
mekanlarina miidahale ederek ‘kentsel yenileme’ projelerini uygulama
hakkini elde etmistir (Uzun, 2005). TOKI ve belediye igbirligi ile uygu-
lamaya konan kentsel doniisiim projeleri (KDP), artik kentleri saran bir
timor olarak tamimlanan ve cerrahi miidahaleyi gerektirdigi sdylenen
gecekondular yikarak, gecekondu halkini yerinden etme ve zorunlu yer
degistirme pratikleri i¢ine sokmustur (Karaman, 2008; Unsal ve Kuyucu,
2010). Yikilan gecekondular yerine ‘modern” kentsel projeler yapilmaya
baglanmus, ve gecekondu arazisi iizerindeki rant belediye, TOKI ve mii-
teahhitlik sirketleri arasinda paylasiimistir. Kuzey Ankara Girisi Kentsel
Dontisiim Projesinde (KAGKDP) oldugu gibi, sadece kentsel ranta el
konulmamuis, ayrica ‘Osmanli’ ve ‘Selcuklu’ villalar1 projelendirilerek,
kentin fiziksel goriiniimiiniin ve hakim oldugu ‘Cumhuriyetin baskenti’

kimliginin erozyona ugratilmasi s6z konusu olmustur.

Saha Arastirmasi: Kuzey Ankara Gecekondu Yapim, Doniisiim ve
Yikim

Asagida kentin kuzeyindeki gecekondu yerlesiminin olusum, gelisim ve
dontistimii, etnografik yontemlerin kullanildig: bir saha arastirmasi tize-
rinden anlatilmaktadir. iki farkli etapta iki farkli yerde ayni grup insan-
larla iki ayri saha aragtirmasi yiiriitiilmiistiir. Ilk arastirma Temmuz
2007-Eylil 2008 tarihleri arasinda Kuzey Ankara Girisi Kentsel Dontisiim
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Projesi (KAGKDP) cercevesinde gecekondular1 yikilarak gecici olarak
Ankara Biiyiiksehir Belediyesinin ¢ok katl1 (12-15 kat) lojmanlarina yer-
lestirilen ailelerle yapilmis, 95 kisiyle derinlemesine miilakatlar gercek-
lestirilmistir. S6z konusu lojmanlar Mamak-Araplar, Haskoy-Giinesevler
ve Mamak-Tuzlugayir olmak tiizere ii¢ ayri1 bolgede bulunmaktadir.
Arastirmada kisilere gecekondu yapma deneyimleri, evleri, komsular: ve
mabhalleleri ile iligkileri, kentsel doniistim projesi ile gecekondularmin
yikilma ve ailelerinin yerinden edilme (‘displacement’) siiregleri sorul-
mus, 1.5 ila 3.5 saat siiren miilakatlar i¢inde ayrintilh bilgiler elde edil-
mistir. Miilakatlar siiresinde kimi zaman birlikte caylar i¢ilmis, hatta
yemekler yenilmis, sohbetler edilmis, fotograflar ¢ekilmistir. Bazi ailele-
re birden fazla gidilerek dostluk iligkileri kurulmus, yasamlarindaki do-
niisiimlere, karsilastiklar1 sorunlara ve ¢oziim arayislarina tanik olun-
mustur.

2010 yilinda baslayan ikinci etap projede saha arastirmasi ‘hazine’
kategorisinde olan yani tapular1 bulunmayan ailelerin daire sahibi oldu-
gu Karacadren-TOKI sitesinde siirdiiriilmiis, lojmanlardan ya da kiradan
siteye tasimnanlar ile 50 miilakat tamamlanmistir. 1.5 ila 2.5 saat arasinda
stiren bu miilakatlarda insanlarin yeni daire ve siteleri ile kurduklar
iliskiler, eski (gecekondu) ve yeni (daire-site) konut ¢evreleri hakkindaki
duygu ve diisiinceleri, ve bunlarin yaninda kisisel kimlik kurgular1 (ge-
cekondu / daire), koylii / sehirli, modern) ve statii beklentileri hakkinda
bilgiler elde edilmistir. Ayrica sitedeki is merkezi, saglik ocagi, Hanim-
lar Lokali, muhtarlik ve site yonetimi biirosu ziyaret edilmis, yetkililer ve
kullanicilarla konusulmus, 6zellikle karar verici konumunda olanlarin
site halk ile ilgili diisiince ve “doniistiirme projeleri’ saptanmak istenmisg-
tir.

Asagida insanlarin gecekondu yapma ve kaybetme deneyimlerine,
yasanan zorluklar, verilen miicadele, elde edilen kazanimlar ve kentsel
dontistim projesi ile yerinden edilme iizerinden bakilmakta, ve bu dene-
yimlere insanlarin kendi sozleri ile yer verilmektedir.
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Kent Ceperindeki Iskan Edilmeyen Alanlarin Konut ve Mahalleye
Doniisiimii: Kuzey Ankara’daki Gecekondu Yapma Deneyimleri

S6z konusu gecekondu yerlesimi Ankaranin kuzeyine, daha sonra Pa-
muklar ve Baraj mahalleleri olarak adlandirilacak yere insa edilmistir.
Gecekondularin yapimi Latin Amerika’daki gibi kolektif planl bir isgal
ile olmamis, insanlar akrabalarindan ya da arkadaslarindan duyarak
gecekondu yapimina kalkismislardir. Gerektiginde kdyden akrabalarini
da gecekondu yapmaya cagirmislar, boylece kokene bagli dayanisma
kiimeleri olugturmak istemiglerdir.

Bos alanin yasamilan bir hale doniistiiriilmesi genelde zor bir cograf-
yada olmus, ¢ogu evler dik yamaglar iizerine, kayaliklar i¢cinden yer agi-
larak yapilmistir. Bu siire¢ arastirmadaki katimcilar tarafindan soyle
anlatilmaktadir:

“Baraj nere dedim, bilmiyordum. Neyse beni gotiirdii (beyim). Gittim ki
yokus tepe, yol yok, 1sik yok, tepe, boyle tirmanip ¢ikiyorsun. ‘Buralar diiz
degil, sen buraya nasil ev yapacaksin?’ dedim, ‘yuvarlanip gideriz.” Beyim
gitti, paraylan Dortyol dan kepge getirdi. Kiraladik tabii, paraylan, bedava
gelir mi? Yolu aga aga arsanin oraya geldi. Hep tasti, kayaydi, diimdiiz
etti. Para yoktu, tugla alacagiz, aga¢ alacagiz, napacagiz? Hem kiradayiz,
hem de ev yapacagiz. Siirekli geliri yok. Ug tane ¢ocugum var, onlar da
kiiciik kiiglik. O zaman igerden 100 bin lira aldi. Tuglamizi aldik,
kiremitimizi aldik, agacimizi aldik, takside bagladik gerisini. Getirdik,
araba son duraga ctkmiyor, sirtimizda gektik.”

Insanlar evlerine ulasabilmek icin kayaliklar icine basamaklar
oymuslar, balyozlarla kayalar1 kirip evleri i¢in diiz yer agmaya calismis-
lar, yamacin dikliginden dolay1 evlerini ¢ogu zaman ‘tren gibi,” odadan
odaya gegilecek sekilde inga etmislerdir. Zamanla kimileri evlerin

onlerine teras gibi balkonlar da eklemislerdir.

“flk 6nce 2 odaydi. Sonra mutfak yaptik, sonra tuvalet, sonra yatak odast.
Oyle tren gibiydi, genislemeye imkan yok. Bir tek balkon yaptim, oradan
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kap1 agtim, biraz daha genislettim. Cocuk eline birgey alinca taa odadan
mutfaga, yatak odasma, sonra balkona ¢ikabilirdi. 3 metreye 8 metre
balkon yapmistik. 10 metrelik demir aldim balkon igin, anca 1 sene
oturduk.”

Boyle bir cografyada evlerin adresi ¢ikilan basamak sayisi ile ifade

edilmeye baslanmustir:

“Asagidan 250-300 merdiven gikiyorduk, yukaridan da 250-300 merdiven
iniyorduk, ortadayd1 bizim evimiz.”

“Gecekondunu anisini higbirgey tutmaz. Cok yokustu, benim ev 240
basamakdi asagidaki yola. Sabah aksam merdiven in, ¢ik.”

Tim bu diiz yer darligma karsin yine de ufak da olsa bahceler
yapmaktan vazgegmemisgler, avuglarinda toprak tasiyarak olusturduklar:
diiz yerlere agaclar dikmisler, cicekler ekmisler, kendi tiiketimleri icin

sebzeler yetistirmislerdir:

“Cok kayaydi. Ugrastim diizelttim. Meyve diktim. 38 meyve diktim. Ben

diktim. Beyim anlamaz.”

“Bahgem vardi. Balkonum vardi. Balkonum c¢ok biiytiktii. Evim boyunca
13 mlik balkonum vardi, 3 metre eni vardi. Orda yer, iger, otururduk
komsularla. Herseyimiz vardi asagi yukari. Orda toprak diye bir sey
yoktu. Toprak getirdik ontimiiz yesil olsun diye. Giillerimiz vardi,
ayvalarimiz vardi, kaysilarimiz vardi. Hep sulamaylan, toprak
getirmeklen oldu. Yesillige 6nem verdik.”

Bahgeler miicadeleli yasantilarinin stresini atmada o©nemli rol

oynamigtir:

“Sabah kalkiyordum, hemen disar1 ¢ikiyordum yazmn, ekiyordum,
suluyordum. Meyvelerini yiyordum taze taze. Bir kusum vardi, her giin
oterdi civil civil. Severdim bahgeyle ugrasmasini, ugrastyorduk devamli.”
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Gecekondu yapim ve gelisim siireci icinde devletle iliskileri ikircikli
olmus, kimi zaman siki yikim pratikleri hakim olmus, kimi zamansa alt
yap1 ve servisler saglanarak gecekondu yapimi desteklenmistir. Bu
durum su sozlerle ifade bulmaktadr:

“Yikimcilar dirlik vermiyor, biri geliyor biri gidiyor. Benim beyim agaglari
aldi.. Gece yapiyor, giindiiz yok. Gece yapiyoz. Gece sabaha kadar bir
oday1 zor yaptik. Ne kapi var, ne cam var. Carsaflar1 gerdim kapiya, cama.
icine girdim yikimcilar yikmasin diye. Hem oturuyoz, hem yapiyoz. Bir
goz daha yaptik. Sivasina gelince de allah yardimcimiz olsun dedik, 1-2
sene boyle idare ederiz, dedik. Konu komsu hep yardim etti. Cok yoktu
orda kimse. Siteler'den beyimin arkadaslar1 da geldi, yardim ettiler. Mal
sahipleri de geldi. Oyle dyle derken tamamladik evi. Bir gece daha bir goz
daha yaptik, kap1 yok cam yok, siva yok dyle oturuyoz.”

“Beyim usta, ben amele...para yok. Evi yaparken usta getirdik. Yapts,
gocliyor duvar. Beyim yapti, bir sey olmadi. Perde beton gerdik (Gelip
yikmasinlar diye), 2 katli gibi oldu. 2,5-3 metre uzunlugunda. Sabahleyin
geri yiktilar betonu. Kiradan gelip gelip yapiyoz, ¢ocuklar da var ufak.
Diirbiinle izliyorlardi, yaptiginda gelip yikiyorlardi. Yiktilar, gittiler.
Sonra tuglalarimiz vardi, eski evin tuglalarmi aldik getirdik. Biz gelene
kadar calmuslar. Bir takimlik malzeme bir odalik kald1. ki ¢ocuk icinde
yatiyor, geldiler yikmaya. Bir kosesini yiktilar, komsum da bagird1.
Kizinca temelli yikiyorlar. Tki duvar kaldi, esyayr da getirdik, iistiine
yiktilar. Adamlar gidince biz yapiyoruz, onlar yikiyor, biz yapiyoruz.
Bayag1 kepge gelmis, donemiyo. Onun yapacagini biz yaptik. 3 metre
yliksek, 10 metre uzun perde beton attik. Goriince yiktilar. Diirbiinle
bakiyorlards, kuliibeleri vardi. Kuliibelerini yiktilar (gecekondudakiler),
gene yaptilar. Ustiine bir géz oda yaptik, asag1 da bir goz kémiirliik
yaptik. Gece 1’den sabaha bir goz oda konduruyon. Kar vards, ates yakip
ellerimizi 1sittyoduk. Sabahleyin gelip yiktilar bir duvarini. Sonra tasindik
geldik kiradan. Cat1 yapmak yasak, goriiyorlar. Naylon bile yok, battaniye
serdik, durduk oyle. 1,5 - 2 sene dyle oturdum. Sonra giris, antre yaptik,
onu da yiktilar. 3-4 sene Oyle gecti, sonra bir oda yaptik. ”
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Belediyeden hizmet talep etmek kimi zaman kadinlara diismiis, bu
muhafazakar kadinlar kocalarinin zamanlarinin olmamasindan dolay:
kadinlar toplanarak belediyeye ya da devlet kurumlarma gitmis,

ihtiyaglarini ifade etmislerdir:

“Elektrik hatt1 icin TEDAS a gittik. Hep hanimlar gidiyordu. Eslerimizin
zamani yoktu ki. Yeri geldi kanalizasyon biizleri igin biz gittik. Geceleri o
biizleri asag1 indirdik, kendilerimiz dosedik. Yol i¢in, merdiven icin gittik,
sirttmizda tasidik. Cok cile cekilerek. Hig birimiz rahata oturmadik.”

Kisacasi, gecekondu olusumu devlet aktorlerinin siiregte yer almasi,
ve kimi zaman tersine uygulamalar da olsa, desteklemesi ile
gerceklesmistir.

Gecekondu olusumu igindeki bir diger aktdr de ‘mafya’dir. Tlging
olarak, mafya, sadece arazi gevirerek gecekondu yapmak isteyenlere
satan, boylece gecekondu {izerinden rant elde eden bir kisi ya da grup
degil, ayn1 zamanda devlet kurumlar ile iliskiye girerek, gerektiginde
riisvet vererek ve gerektiginde gii¢ kullanarak, gecekondularin varligini
stirdiirmesini saglayan, ve hatta insan iligkilerini diizenleyen, '¢c6pgatan’
rolii oynayarak bekar erkeklere evlenecek kiz bulan bir toplum lideri
olarak da ortaya ¢itkmustir.

“Yer gosterenin (mahalle icinde) vesilesiyle evlilik oldu, tanisikligimiz
yoktu (karisi ile). 1989'da o adam (mahalleyi sahiplenen) ¢ok yaslydi, ona
yaklagsmazlards, birsey yapinca illa ona danisirlardi.”

Sonugta biiyiik kismi dik yamaglar tizerinde bir gecekondu mahallesi
olusturulmustur. Bu siire¢ i¢indeki dayanisma gerektiren iliskiler kalict
komsuluklara doniismiis, yakin cevre igindeki komsgular birbirlerini
kendi aileleri gibi benimsemisler, baci-kardes anlayisi ile bu
muhafazakar aileler komsu ailelerle igice yasama durumunu

kabullenmislerdir:
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“Komgularimizla yakindik, iyiydik. Kendi evimiz gibi girip cikardik.
Cekinmezdik. Kardes gibiydik. Iyi anlastyorduk. Ayri gayrimiz yoktu....
Gecekonduda baa gibiydik.”

“Ayn1 bac1 kardes gibiydik. Cocuklarimiz, kocalarimiz hepimiz bac
kardes gibiydik. Giinliik yemegimizi bir onlarda bir bizde yerdik.”

Yillarca kendi yaptiklar1 gecekonduda oturmalar1 sonucu komsuluk
iligkileri pekismis, karsilikli yardimlasma ve paylasma sosyal bir norm
haline gelmistir. Zaman icinde evini kiraya vererek mahalle disina tasi-
nan birtakim aileler olsa da genelde mahalle ilk donemdeki 6zelliklerini
biiyiik 6l¢iide korumus, kiiglik gruplardan (5-6 aile) olusan komsu aileler
icindeki dayamigsma siirmiistiir. Ayni mekanda, ayni insanlarla uzun
stire yasamak insanlarda bir aidiyet ve giiven hissi yaratmis, ige doniik
bir yasant1 kendini tiretmistir. Mahallenin yerlesik hale gelmesi ve temel
altyap1 ve servislere kavusmasi sonucu ve 6miirleri boyunca orda yasa-
yacaklar1 diisiincesi ile ailelerin ¢ogu evlerine yatirim yaparak mutfak ve
banyolarina fayans dosemisler, teras ve odalar, hatta kat ilave etmisler,
giines enerjisi panelleri bile taktiran olmustur. Bir kadin bunu soyle ifa-
de etmektedir: “Yikim olmasayd: Glene kadar orda oturcam diisiincesi vard,
ona gore evini kurmugtu.” Bu oturmus yasanti, Biiyiiksehir Belediyesinin
bu cevrede gerceklestirmek istedigi KAGKDPsi ile son bulmustur.

Gecekondularin Yikimi: Kentsel Doniisiim Projesi ve Yerinden
Edilme Deneyimleri

KAGKDP’si igin 2004 yilinda Meclis’ten 6zel bir yasa (no.5104) cikaril-
mig, ve proje uygulamas: siirecinde 7,000 gecekondu yikilmistir. Proje
igindeki tapulu gecekondu sahiplerine arazileri kargiligi TOKI'nin yapa-
cag1 bloklarda ("hak sahipleri konutlar1”) bir daire verilmistir (kadastro
tapulu olanlara 333 m? arsa icin 80 m?lik bir daire; imar tapulu olanlara
200 m? arsa igin 80 m?1ik bir daire). Arazisi daha biiyiik olanlara tistiine
para 6denmis, daha kiiciik arazisi olanlar ise 48 ay icin borg¢landirilmis-

186 idealkent 4 (Eylil 2011) 176-196



Ankara Kent Ceperinin Doniisiimiine Iceriden Bakmak

tir. Proje, tapusu olmayanlara da (‘hazine olanlar’), 15 yil i¢in borglandi-
rarak ve her ay taksitlerin diizenli olarak ‘kira 6der gibi” 6denmesi kay-
diyla Karacadren-TOKI konutlarinda bir ‘daire sahibi olma imkan1’ ta-
nmimistir.

Ancak sozlesmelerin imzalanmasi ve gecekondularin yikilmasi siireci
ikircikli ve kugku yaratan bir seklinde olmustur. Derinlemesine midila-
katlarda belirtildigi tizere, sozlesmeler, okuma ve anlama imkan1 olma-
dan, aceleye getirilerek imzalatilmigtir:

“Sozlesmeyi de aceleye getirdiler, rahatca okutmadilar, sikistirdilar, at im-
zay1 ¢ik, siradan gel. Okumaya firsat birakmadilar, hep milleti tuzaga dii-
stirdiiler.”

Evler, yine aceleye getirilerek bosalttirilmis, ve yikilmistur:

“Kepgeyi getirdi, basina koydu, ¢iksan da ¢ikmasan da yikacagim dedi.
Elektrigi kestiler. Ne yapacaksin ¢ikmayip da!”

“Yasamsal kaynaklarini elimizden ald1. Hurdacilar geldi, hirsizlik basladz.
Otobiisleri kaldird1 yolcu yok ayagiyla. Kepce kopardi dedi, suyunu kesti,
elektrigini kesti. Nasil ¢ikmayacaktik!”

TOKI ve Ankara Biiyiiksehir Belediyesinin ortak miisavirlik sirketi
olan TOBAS (Ankara-Biiyiiksehir Belediye Insaat, Emlak, Mimarlik ve
Proje A.S.) midiriiniin sdyledigi {izere, gecekondu enkazimin belli bir
rayicten ddenmesine ragmen enkazin, evlerini kendileri yikmalar1 kay-
diyla, gecekondu sahibine birakilacagi beyanati “goniillii yikim’in 6ntinti
agmustir. Ayrica Belediyenin, daireleri yapilincaya kadar, kombili ve
dogal gazli belediye lojmanlarinda bedava kalabileceklerini, 6nce bagvu-
ranlarin sansinin daha yiiksek olacagini sdylemesi de yikimi tesvik et-

mistir:
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“Lojmanlar: gordiiler, bedava sandilar. Yikan geldi, yikan geldi. “Amanun!
Sofbeni de var, 1lik suyu da var’...Herkes geldi. ‘Hadi gelin, hadi gidek!
Bizler yiktik elimizle, belediye yikmadi. Sevindik geldik, sevindik geldik

(ama simdi pismaniz).”

Boylece ¢ogu insan gecekondularini kendi eli ile yikip c¢ikmustir.
Arastirmadaki bir¢ok kisi kendilerine kalsa gecekondularimni yikmaya-
caklarmi, orada kalmay: stirdiireceklerini, ama etraftakilerin evlerini
yikip cikip gittikleri icin kendilerinin yalmiz kaldiklarini, 1ssizlasan gev-
reye disardan ¢ingenelerin, hurdacilarin akin ettigini, bu durumun ken-
dilerini korkuttugunu, can ve mal tehditi olusturdugu icin evlerini terk
etmek zorunda kaldiklarin ifade etmislerdir. Kimisi yine de kalmaya

devam etmis, ama sonunda ¢ikmigtir:

“Melih Gokgek buray:1 yikacak, bize litks ev verecek zannettiler. Once
mahkemeliler kaldi. Cingeneler geldi, bir aya kalmadi, 20 giinde bosald:.
Orada cukurda bir ev vard1. Ben Eyliilde ¢iktim, o Nisana kadar kaldi, bir
kis yalniz bagina oturdu, direndi.”

Direnis yapmay1 diisiinen birkag kisi de olmustur :

“Dedim, gelin ytiriiyiis yapak, dedik, evimizi versinler dyle yikak, dedim.
Yiikleyen geldi, yiikleyen geldi. Benim iki yetiskin kizim vards,

duramadim.”

Sonugta, on yillar icinde yerlesik bir hal alan bu gecekondu mahallesi
ortadan kalkmastir. Yillar boyunca emekle biiyiitiilen onca agag kesilmis,
kurumaya birakilmis, ya da insa edilecek yiiksek bloklara yer agmak icin
kayalarin dinamitlenmesi sirasinda telef olmustur. Artik eski gecekondu
halki igin yeni bir yasanti baglamistir. Asagidaki boliimde bu yeni
yasanti, gecekondularindan ¢ok katli bloklardan olusan bir siteye
gegmek  durumunda kalan  kisilerin  deneyimleri  iizerinden
anlatilmaktadir.
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Gecekondudan Daire Yasamina, Gecekondu Mahallesinden Site
Yasamina Gegis: Karacaoren-TOKI Halkinin Deneyimleri,
Koyliiliik/Kentlilik ve Muhafazakarlik Halleri

Bugiin Karacaéren-TOKI sitesinde yeni bir yasam cevresi olusmaktadir.
Sitede, icinde ti¢ market (birisi Makro Market, diger ikizi yerel
marketler), iki kuafdr, pastane, postane, eczane, emlakg¢i, ayakkabici,
pideci, tuhafiyeci ve bilgisayar diikkaru ile Internet Cafe’nin yer aldig1 ‘Is
Merkezi,” tipik TOKI camisi, ilkogretim okulu ve Anadolu lisesi, saglik
merkezi, Altindag Belediyesinin Hanimlar Lokali, ve muhtarlik
bulunmaktadir. Konutlar 4 katli binalarin (8 daire) yaninda 12 katl (48
daire) ve 15 katli (60 daire) bloklardan olugmaktadir. Site Karacatren
koytine bitisiktir, ve Pursaklar’a ti¢ kilometre mesafededir. Siteden
Sihhiye’ye otobiis kalkmaktadir ; dolmuslar ise Pursaklar’l da kapsayan
bir giizergah {tizerinde c¢aligmaktadir, ancak diizenli ve sik
gelmemektedir. Site bir tepenin {izerindedir, ve uzaktan bakildiginda
cevreden izole edilmis bir goriintiisii vardir. Sitenin insa edilmesiyle
birlikte her Pazartesi sitenin Karacadren koyii tarafinda pazar kurulmaya
baglamistir.

Sitede bir taraftan kuralli orta siuf kentli bir yasantinin eski
gecekondu halkina dayatilmasi, obiir taraftan da muhafazakar bir
cevrenin olusturulmasi s6z konusudur. Eski gecekondu / yeni site halki
koyliiliik Ogeleri tasiyan gecekondu yasam Kkiiltiiriinii birakamama/
birakmama tiizerinden kurulmus bir sOylem icinde stigmatize
edilmektedir :

“Hig bir doniisiim yok. Gecekondular: yiktilar, {ist iiste birlestirdiler. 10
tane gecekonduyu dizdiler iist {iste, bir mahalle surda oturuyor (bir bina-
da), bir mahalle burda oturuyor. Apartman bilgisi, kiiltiirii sifir yani. Hala
daha gecekondu zihniyeti var. Biri tarhana yapiyor, biri hamur agiyor, ab-
lalarimiz koridorda oturmus bazlama agiyor, keske olmasa daha iyi. Asir
kiltir ¢atigmasi var.”
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Gecekondudan 12-15 katli bloklara taginmak bu insanlarin
yasamlarini sarsmistir: asansor kullanmak, iist katlardan asagi bakmak,
48-60 daireli bloklarda oturmak, vb. onceleri biiyiik zorluk yaratmustir.
Zamanla bu duruma belli dl¢iide alismislar, bir taraftan yeni cevrelerine
uyum saglamaya c¢alisirken, Ote taraftan c¢evrelerini kendilerine
uydurmaya ¢alismislar, yeni cevreleriyle basetme taktikleri
gelistirmislerdir. Sitenin ve dairelerin bu insanlarin gecekonduda alisik
olduklar1 davranis ve faaliyetleri yiiriitmelerine olanak vermeyecek
sekilde tasarlanmis olmasi (Dairelerde kiler/depo yoktur, sadece bir ufak
balkon vardir; site icinde insanlarin toplanacagl oturma mekanlari, yiin
kabartma-hali yikama yeleri yoktur, vb.), yeni site sakinlerinin, gevreleri
ve site yonetimi ile icten ige bir pazarlik igine girerek, kimi faaliyetleri,
kendilerine diretilen tiim kurallara ve yiiklenen stigmaya karsin,
ylriitmeleri, ve bunun i¢in hem bina hem de site i¢indeki mekanlar:
doniistiirmeleri durumunu ortaya ¢ikartmistir. Sonugta, bugiin sitedeki
bir¢ok kadin gecekondu bahgesi yerine ya kattaki genis koridorda ya da
genelde bos olan kapicl dairesinde kolektif olarak kislik ekmek/yufka
yapmakta, hamur kesmekte, sarma sarmaktadir, hatta Karacadren
koytindeki bos alanlarda ¢adir kurarak kislik ekmeklerini topluca
yapanlar vardir. Kizlarin ¢eyizinde elyaf yatakla gelin vermeyeceklerini
sOyleyen bu kadinlar yatak yiinlerini ya genis bina bahcesinde ya da bu
yoksa binanin girintili kosesinde kabartmaktadirlar. Gecekonduda kap:
oniinde ya da bahgesinde bunlar1 yapmanin kolay olmasina karsin, site-
de bu faaliyetleri bu sekilde yiiriitmek (6rn., 12. kattan asag1 yataklari
indirip ¢ikartmak) kadinlar icin ¢ok yorucu olmaktadir. Halilar da yine
gecekondu bahgesi yerine binanin 6niinde ya da gevresindeki bos alanda
yikanmakta, yine kadinlarin is yiikiini arttirmaktadir. Cogunluga kar-
sin kimi kadinlar ve 6zellikle erkekler bu durumu tasvip etmemekte, bu
kadinlar1 eski adetlerini birakmamakla, site ve daire yasamima uyum
saglayamamakla suglamakta, asagilamaktadir.

TOKI site yonetiminin bastan yasaklamasina karsin aileler site icinde
kendilerinin ekip bigtikleri kiiciik bahceler de olusturmaya baslamislar-
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dir. Ozellikle dort katli binalarda ortak acik alanlar sekize béliinerek her
aile i¢in bir bos alan ayrilmakta, buralarda cigeklerin yanisira sebzeler de
ekilmektedir. Bu bahge olusturma hali ¢ok kath bloklarda yapilamamak-
ta, ama kimi zaman daire sakinleri kendi aralarinda topladiklar1 para ya
da kisisel iliskileri ile elde ettikleri agag fidanlarini bloklarinin bahgesine
dikmektedirler. Projede ¢ok gesit aga¢ olmasina karsin, TOKI tarafindan
sitenin agaglandirilmasi ¢ok kisitli kalmistir.

Gecekonduda iken en yakinindaki 3-4 aile ile samimi ve dayanismaci
iligkiler igine giren kadinlar, 12-15 katl1 bloklarda yasamaya basladikla-
rinda kendi katlarindaki komsularla samimi iliski kurmaya ¢alismislar,
birbirlerinden tuz, ekmek gibi ihtiyaclarini istemeye, hatta kendi arala-
rinda anlasarak katlarinin koridorlarinda hamur agmaya, sarma sarmaya
baglamiglardir.

Site icinde pazarlik halinde olan bir bagka faaliyet de agik havada
yapilan diigiinlerdir. Gecekondu mahallesinde davullu-zurnali olan ve
gec saatlere kadar siiren bu diigiinler sitede TOKI site yonetimi tarafin-
dan yasaklanmistir. Ancak diigiin salonu kiralamaya maddi giicii yet-
meyen cogu aile bu aligkanliklarindan vazgecememektedir. Kimi zaman
bu diigiinlere gz yumulmakta, kimi zaman ise jandarma araya girerek
diigiine engel olmaktadir. Bu faaliyet de genelde ‘koyliiliik” {izerinden
kimileri tarafindan asagilanmaktadir, ama ¢ogunluk yine de buna sahip
cikmaktadir.

‘Koyliiliik’tin, ya da daha spesifik olarak ‘gecekondu aligkanlikla-
ri’'nin, site mekanlarinda yeniden tiretilmesi pratikleri site halkinin ge-
nelde ayni yerlerden gelmis olmasi ile kolaylasmaktadir (agirlikli olarak
Ankara’nin Kalecik ve Cubuk ilgelerinin koyleri ile Cankiri, Corum ve
Yozgat'in koylerinden gogedip, Baraj mahallesi ve Pamuklar’a yerlesen-
ler). Kisacasi, site yasantis1 biiyiik Olciide gecekondulastirilmaktadir.
Ancak yine de yeni gevreleri kimisi tarafindan daha iistiin bir yasama
gecis seklinde algilandig icin yeni yasam bigimleri i¢ine girmeye ¢alisan-
lar da mevcuttur.
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Yasam bi¢iminde hem fiziki ¢evre kisitlamalar1 hem de site yonetimi
kurallar ile dayatilan bu degisiklikler yaninda yeni maddi yiikler de bu
aileleri sarsmistir: her ay 6denmesi gereken daire taksitleri vardir; daire-
nin pesinatini (5,500 TL) 6diyebilmek igin ¢ogu aile bor¢glanmistir (imka-
n1 olan banka kredisi kullanmistir); aidat 6demeleri vardir, vb. Ayrica
cogunlugun gecekondu yasamini aramasi ve miistakil evde yasamay1
tercih etmesine karsin, daireleri onlar i¢cin 6nemlidir: daha temiz, diizenli
ve rahat 1sinan (dogalgazli) bir ¢evredir, ve yasamlarinda ileriye dogru
bir gelismedir. Dolayisiyla dairelerini imkanlar1 el verdigince ve hatta
imkanlarini iyice zorlayarak yeni esyalarla donatmak, bulasik makinasi
da dahil olmak {izere beyaz esya sahibi olmak, dairelerinin eksik (6rn.,
dusa kabin), kétii (6rn., diisen siva, su akitan mutfak tezgahi) ve kendi
yasamlarina uygun olmayan (6rn., “Amerikan mutfak’, yerdeki halifleks
kaplama) yanlarin1 gidermek istemektedirler, ve tiim bunlar aileye yeni
masraflar getirmektedir. Sonucta erkekler daha ¢ok calismaya, giderek
daha fazla kadin da ise girmeye baglamistir. Sitede en yaygin yeni is
‘cam’a, ‘¢im’e gitmektir. Ozellikle kadinlar belediyenin tasaron sirketle-
rince cam dikmek, ¢cim sermek icin giinliik olarak tutulmakta (yevmiye
25-40 TL), biraz para kazanmak icin ¢ok¢a yorulmaktadirlar. Aile reisleri
arasinda memur olan ¢ok azdir, emekli de azdir. Cogu erkek giivencesiz
islerde calismaktadir, ve ‘serbest meslek sahibi” yani insaatlarda isgidir.
Yilda iki kez memur maas artisina endeksli olarak zam yapilan daire
taksitlerini 6demek bu yiizden de eski gecekondulu aileler icin zor ol-
makta, el degistiren dairelerin sayis1 giin gectikge artmaktadir.

Sitede ‘koyliiliigtin-kentliligin” ya da benzer bir sekilde gecekondu-
daire yasam bi¢iminin ¢ekismesinin yani sira ‘muhafazakarlik” da sitede
gorliniirliik kazanmakta, site hizla muhafazakar bir yasam bi¢iminin
mekan1 haline gelmektedir. Ramazan ayinda orug tutma, en azindan
gortiniirliikk agisindan, sitede ¢ok yaygindir. Sitedeki TOKI camisi 6zel-
likle emekli erkekler tarafindan kullanilmakta, Cuma namazina bazen
erkek cocuklar da gitmektedir, ama arastirmadaki bazi insanlarin sdyle-
digi tizere, gengler tarafindan fazla ragbet gérmemektedir. Kadinlarin
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sitedeki yeni iligkileri Kuran okuma toplantilari ile kurulmakta, kadinlar
bu ortamda sosyallesme olanagini bulmaktadirlar. Altindag Belediye-
si'nin “‘Hanimlar Lokali” kadinlara kurslar, geziler, spor merkezi aracilig1
ile yeni imkanlar saglamakta, kadin yoneticilerin hep tesettiirlii olmasi
mubhafazakar deger ve davramislarin bu kurum {iizerinden yeniden {ire-
tilmesi durumunu ortaya ¢ikartmaktadir. Sitedeki ¢ogu kadin tesettiir-
lidiir, ve basi-kolu acik olan Alevi kadmlar bu ortamda Otekilestirilmek-
te, ‘mahalle baskisi’'na maruz kalmaktadirlar. Bir Alevi kadin bu duru-

mu sOyle ifade etmektedir:

“Kisa kolluya, cehennemde yanacan, basint agmak giinah diyorlar, ayipli-
yorlar. Abes bakiyorlar. Ben buraya gelince kisa kolluyu bile kisinarak gi-
yiniyorum.”

Muhafazakarlik bir anlamda uyusturucu ve icki bagimlis1 gengler
hatta ¢ocuklar tarafindan delinmekte, 6zellikle ge¢ saatlerde sitede, bir
katihmcinin belirttigi gibi, ‘glivenlik zaafi” ortaya ¢ikmaktadir. Jandar-
ma siirekli olarak sitede dolasmakta, ama yetersiz kalmaktadir. Gece-
konduda iken daginik olarak yer alan bu ‘tinerci/balici’ ¢ocuklar, site
siirlar icinde yasamaya baslayinca daha goriiniir olmus, sitenin farkl
bir ytiziinii olugturmustur.

Muhafazakar degerlerin sitede yeniden iiretilmesini destekleyen siya-
si bir durus da s6z konusudur. En son se¢imlerde (12 Haziran 2011 Ge-
nel Segimleri) siteden AKP’ye %89 oy ¢ikmistir. MHP sitede goriiniir ve
aktif olmasina karsin (6rn., se¢im Oncesi bir¢cok balkon ve sokaklara
MHP pankartlar asilmigtir; 1. etapta TOKI site yonetimine karst alterna-
tif bir site yonetimi MHP'li kisilerce kurulmustur), secimlerde ¢ok az oy
alabilmistir. Ote yandan sitede oturan Aleviler, CHP’ye oy vermelerine
karsin, sitede goriiniir ve aktif degildirler.

Kisacasy, kentin kuzey ¢eperinde yeni bir fiziksel, toplumsal ve siyasal
olusum s6z konusudur. Peki, bunun Ankara i¢in anlam1 nedir? Bu nasil
bir Ankara tasavvuruna denk gelmektedir? Sonug¢ boliimiinde bu konu-

ya deginilmektedir.
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Sonug Yerine: Kent Ceperindeki Doniisiimiin Ankara i¢in Anlami

Modern Tiirkiye'nin modern bagskenti Ankara 1950lerin kdyden kente
kitlesel goglinden itibaren doniismeye baglamis, biiyiik oranda
biirokratik ve askeri elitden olusan kentin iist tabakalarina gore
koyliilesmis, modern kentli yasam bi¢imi azinlikta kalmistir. Bugiin rant
beklentisi icinde kent c¢eperi kentsel doniisim projeleri ile
dontistiiriiliirken, bir toplumsal doniisiim de ortaya ¢ikmaktadir. Ancak
bu durum yine bu doniisiim siirecindeki karar verici aktorlerin (6zellikle
TOKI) iistten bakis agisi ile ya dayatilmakta, ya da bu dayatmanin pek
ise yaramaz oldugu goriildiiglinde siteden vazgecilmekte, basi bos
birakilmaktadir. Ama siteyi sahiplenenler de vardir. Karacadren-TOKI
sitesinde AKP ‘li Altindag Belediyesi ‘Hanimlar Lokali'ni hizmete
agmistir, ve ‘Genglik Merkezi'nin binasin1 da tamamlamak tizeredir.
Genglik Merkezinin oraya kameriyelerin oldugu bir de park
yapmaktadir.

Kentsel doniisiim projeleri iginde yeni ve ¢ok farkli bir cevrede
yasamaya zorlanan insanlarin yasam bicimleri ve tercihlerini anlamak,
katilimcr bir anlayis ile karsilikli iletisim kurmak ve dayatmaci bir
yaklasimdan vazge¢mek su an bu iktidar i¢in olasi goriilmemektedir. Bir
fiziki gevre, ve dolayisiyla bir yasam bigimi hi¢ bir hazirlig1 olmadan
gecekondu halkina dayatilmaktadir. Bu siiregte higbir sey artik
gecekondudaki gibi olmayacaktir: yeni iligkiler, yeni kimlikler, yeni
statiiler, yeni geligkiler, yani imkanlar, yeni sorunlar s6z konusudur.
Boyle kentsel doniistim projeleri yayginlastik¢a, ki bugiin bu projeleri
daha rahat yapabilmek i¢cin hemen secim sonrasi ‘Sehircilik Bakanlig’
kurulmustur, Ankara yeniden radikal bir doniisiimiin igine
sokulmaktadir.

Bu makale bu doniisiimiin yonii ve igerigi hakkinda ipuglar1 vermeyi
amaglamigtir. Ozetle, artik kentin ceperlerinde giderek gecekondu
kalmamaktadir, ama arastirmada goriildiigii gibi, ‘gecekondu yasami,’
hem fiziki ¢evrenin getirdigi kisitlamalardan hem de site kurallarindan
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dolayi, kentsel doniisim projelerinde ‘carpik’ olarak yeniden
tiretilmektedir. Gecekondular yok oldukga, ve gecekondu halki orta
smifin maddi alt yapisina sahip olmadan daha ‘formel’ (paraya dayali)
bir yasant1 igine sokuldukga, yoksulluk artmaktadir. Yine gecekondular
yok oldukga, ve gecekonduda kiiciik komsuluk gruplari i¢cindeki sosyal
denetim ortadan kalktikga, su¢ ve siddet olaylar1 da artmaktadir. Ote
yandan, yeni bir ‘alt-orta” simnif olusmakta, baz1 eski gecekondu sakinleri
gecekondudaki kabuklarim1 kirarak kentsel yasantt ve degerlere
oykiinmektedirler. Genelde bu gelisme muhafazakarlik iizerinden
olmaktadir. Artik Ankara'min c¢eperlerinde yiiksek bloklarinda
‘gecekondu faaliyetleri'nin siirdiiriildiigii, muhafazakar degerlerin
hakim oldugu ‘koylii siteleri” artarak varolacaktir. Bizlere diisen gorev,
1950’lerdeki ‘koylii gogli’ sonrasi yaygin olan anlamadan yargilamak
tutumuna girmeden bu duruma “icerden bakma’y1 6grenmek, asagilayici
elitist bir bakig agisindan uzak durarak bu insanlar1 6tekilestirmemek ve

magduriyetlerinin farkina varmaktir.
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