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tespitini soyledi. Niishanin goriintiilerini kisa siirede temin ettik; hoca Nihat Oztoprak Hocamizin tertipledigi “Tiirkoloji Konusmalari”nda bu

gelismeyi ilim diinyasiyla paylast: ve divani nesre hazirlamaya basladi. Ben de Hocaya armagan ettigim bu yazida ona bir nazire takdim etmek
arzusundayim. Yunus Emre Divani'nin Raif Yelkenci niishasiyla birlikte Berlin Devlet Kiitiiphanesi'ne satilan tasavouf muhtevali bir metni
burada sunacak, hem divan hem metin hakkindaki tespitlerimi notlar hilinde paylasacagim. Bilvesile Hocamiza ilm? ¢alismalarinda kolaylik ve

hayirli uzun omiir diliyorum.
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OZET

Bu yazida bugiin Berlin Devlet Kiitiiphanesi'nde bulunan Yunus Emre Divani Raif Yelkenci niishasiyla birlikte satilan
Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard metnini ihtiva eden yazma ele alinmistir. S6z konusu yazmadaki el yazisi, Raif Yelkenci
niishasin1 kopyalayan miistensihin yazisiyla aynidir. Ayrica her iki yazmanin kagidi, ebadi, miirekkebi, cetveli vs.
gibi fiziki unsurlar1 birbirine ¢ok yakin 6zellikler gostermektedir. Bu metnin, Osman Nuri Ergin ve Abdiilbaki
Golpinarli tarafindan birer kopyas: alinmistir. Abdiilbaki Golpmarli, Yunus Emre Divani'nin Raif Yelkenci niishasiyla
irtibatin1 kurmadigini zannettigimiz bu metni yaymlamay planlamis; fakat anlasilan o ki bu niyeti akim kalmustir.
Bu ¢alismada her iki yazmanin serencamindan bahsedilerek Serd’itii’I-Fakr ve’l-Fukard metnini ihtiva eden yazmanin
niisha tavsifi verilmis, eserin sair niishalari ile muhtevasi ele alinmus, ilgisi sebebiyle yazinin baslarinda Yunus Emre
Divani ntishalariyla alakali bazi tespitlere notlar halinde yer verilmistir. Bir derleme oldugu anlasilan Serd’itii’l-Fakr
ve’l-Fukard'min Hac1 Bektas Veli'nin Makildt'1 ve Bektasilikle ilgili diger bazi metinler ve fiitiivvetnameler ile irtibatina

deginildikten sonra ¢alismanin sonunda Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard metni yer almistir.

Anahtar Kelimeler:. Yunus Emre Divani, Raif Yelkenci, Bektasilik, futtivvetname, Makilit, Hac1 Bektas Veli.

THE COMPILATION ENTITLED SERAITU'L-FAKR VE'L-FUKARA AS SEPARATED FROM THE RAIF
YELKENCI COPY OF THE DIWAN OF YUNUS EMRE

ABSTRACT

This article discusses the Berlin State Library’s manuscript containing the text of Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard, which
was sold together with the Raif Yelkenci copy of The Diwan of Yunus Emre. The handwriting in this manuscript is
identical to that of the copyist of the Raif Yelkenci manuscript. In addition, the physical elements of both
manuscripts, such as paper, size, ink, and rulers, show very similar characteristics. The text of Serd’itii’l-Fakr ve’l-
Fukard was later copied by Osman Nuri Ergin and Abdiilbaki Goélpmarl. Golpmarli also intended to publish this
text, which I believe him to have failed to establish its connection to the Yelkenci copy. Apparently, however, he did
not fulfill this intention. This study, which narrates the history of both manuscripts, describes the manuscript
containing the text of Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard, the other manuscripts of the work, and discusses the work’s contents,
also includes some determinations related to the copies of The Diwan of Yunus Emre as notes at the beginning of the
article. After mentioning the connection that Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard, which seems to be a compilation, has with
Haci Bektas Veli’s Makdlit, some futuwwatnamas and other texts related to Bektashism, the end of the study includes
the text of Serd’itii’I-Fakr ve’l-Fukara.

Keywords: The Diwan of Yunus Emre, Raif Yelkenci, Bektashism, futuwwatname, Makalat, Hac1 Bektas Veli.
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Giris
Bu yazida evvela Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard metnini ihtiva eden yazmanin serencamindan bahsedilerek niisha tavsifi
verilmis, eserin sair niishalar1 ile muhtevasi ele alinmuis, ilgisi sebebiyle yazinin baslarinda Yunus Emre Divani
niishalariyla alakali bazi tespitlere yer verilmistir. Bir derleme oldugu anlasilan Seri’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’ nin Hac1
Bektas Veli'nin Makalit's ve Bektasilikle ilgili diger bazi metinler ve fltiivvetnameler ile irtibatina deginildikten

AL .

sonra ¢alismanin sonunda Serd’itii’I-Fakr ve’l-Fukard metni yer almustir.

Yunus Emre Divani’min uzun zaman nerede oldugu tespit edilemeyen Raif Yelkenci niishasi, Raif Efendi'nin (6.
1974) aldirdig fotograflar sayesinde ilim diinyasina malum kilinms, bilinen en erken galisma, Yelkenci'nin
elindeki fotograflari emanet ettigi Abdiilbaki Golpinarh (6. 1985) tarafindan yapilmistir. Nerede oldugu tespit
edilemeyen bu yazma, Raif Yelkenci niishas: olarak iinlenmistir. Hiiseyin Akkayanin beyanina gore fotograflarin
nizamsizlig1 ve bazi pozlarin net olmayisi, divan hakkindaki ¢alismalarda sorunlara yol agmis, bu sebeple niishaya
miiracaat etme ihtiyaci hasil olmus; fakat niishanin yeri 2021 senesine kadar tespit edilememistir.

Berlin Devlet Kiitiiphanesi'ndeki Osman Reger (Oskar Rescher, 6. 1972) yazmalari ¢alismalarim vesilesiyle erken
tarihli oldugunu diisiinerek giindeme getirdigim Yunus Emre Divani niishasi, Reser’in 1913-1936 yillar1 arasinda

Berlin Devlet Kiitiiphanesi'ne sattif1 yazmalar' arasinda dikkatimi gekenlerdendi. Bu yazmanin, yukarida
mevzubahis edilen kayip Raif Yelkenci niishasi oldugu Hiiseyin Akkaya tarafindan 2021 senesi Ocak ayinda
anlasildi. Akkaya, Rifat Kiitiik Hoca ile ve bizimle paylastig1 bu tespitini daha sonra Nihat Oztoprak tarafindan

tertip edilen Tiirkoloji Konugmalari'nda ilim alemine duyurdu.? Ms. or. fol. 4226 raf numarasina sahip olan yazma,

27 Eyliil 1931’de kiitiiphaneye satilmist1.’ Reger’in bu niishay1 dogrudan Raif Yelkenci’den aldig kanaatindeyim.
Reser’in aymnu tarihteki satisinda Ms. or. fol. 4224 raf numaral Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard ile 11 yazma daha

bulunuyordu.*

Ayni anda satilan Yunus Emre Divani ve Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard yazmalarinin ebadi, kagid, cetvelleri ve yazisini
birlikte degerlendirdigimde iki yazmanin ayni1 zamanda ve ayni elden ¢iktigini anladim. Hatta ebat, yazi, kagit vs.
benzerlikleri sebebiyle ve yazilmalarindan asirlar sonra bir arada Berlin’e gitmis olmalar: sebebiyle iki yazmanin,
en basinda ayni ciltte oldugunu da ileri stirmenin miimkiin bulundugu kanisindayim. Yunus Emre Divan: Raif
Yelkenci niishas1 bas taraftan eksiktir. Yani divandan ayr1 diisen bir parca oldugundan zaten eminiz. Serd’itii’l-Fakr
ve’l-Fukard’nin muhtevasina bakarak bag tarafi eksik olan Yunus Emre Divani’'nindan 6nce geldigi, bir nevi cildin
mukaddimesi hiiviyetinde oldugu ileri stiriilebilir. Ayrica ¢okga rastlandigimnin aksine Raif Yelkenci niishasi
divanin 6ntinde Risaletii’n-Nushiyye bulunmaz, bu durumun niishanin nakis olmasiyla ilgili bulunmasi kuvvetle
muhtemeldir.

Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’nin Yunus Emre Divani ile aym kiitliphanede olmas: sebebiyle -eger aynu ciltte idiyseler-
cildin satis esnasinda iktisadi bir saikle mi yoksa bagka bir sebeple mi parcalandigini veya sahafa ayr1 bicimde
ulasip ulagsmadigini tespit edemiyorsam da Berlin Devlet Kiitiiphanesi'nin saglama defterinden sarih bi¢cimde
anladigim husus, bu iki metnin kiitiiphaneye ayr1 yazmalar olarak ulastigidir. Hiiseyin Akkaya Hocanin lutfettigi,
Golpmarli terekesindeki fotograflarin kopyalarini inceledigimde Raif Yelkenci niishasinin kiitiiphaneye
ulasmadan 6nce formalar halinde bir arada bulundugunu ve cilde sahip olmadigini gérdiigiimii zannediyorum.
Fakat bu hususta kati bir sey sdyleyemiyorum. Bu konuda Berlin Devlet Kiitiiphanesi'ndeki dostlarimla gortiserek
her iki yazmanin restorasyon dosyasina ulagsmaya ¢alistim. O devirden kalan herhangi bir tamir dosyasi1 elde yoksa

! Bu konudaki calismamiz icin bkz. Dogan Averbek, 2021.

2 Soz konusu program  cevrimici olarak 28 Subat 2022'de  diizenlenmistir.  Programin kaydi igin  bkz.

https://www.youtube.com/watch?v=4g]JI897hCGs
*Bu yazma daha 6nce su galismalarda ele almmustir: Dogan Averbek, Hanstein, 2022; Dogan Averbek, 2022.

* Ayni satigta 8 Receb 825/28 Haziran 1422’de istinsahi tamamlanan, Hamza Bey’e sunulmus Serhii Kasideti Nushiyye bi-Liigati Tiirkiyye nin
bir niishasmnin (Ms. or. oct. 3473) oldugunu ve bu yazmanin da hem eskilik hem biriciklik bakimindan 6ne ¢ikan, mukabele gormiis bir
yazma oldugunu kaydedeyim. Bu yazmayla ilgili ayr1 bir ¢aligma yuriitmekteyim. Yine aymu satista yer alan ve “Kur’an Streleriniifi
Hassiyetleri” ile Ahmed b. ‘Abdiilcebbar’in Tuhfetii’l-Letd’if adli eserini ihtiva eden Ms. or. quart. 1868 numarali yazmanin da hem eski
oldugunu hem de muhtevasiyla dikkati ¢ektigini ifade etmeliyim.
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da kiitiiphane uzmanlari, kullanilan restorasyon tekniklerinden hareketle yazmalarin 1930°lu yillarda restore
edildigi kanaatindedirler. Bu meyanda calismaya esas yazmanin arka kapagmnn i¢ tarafinda, sag alt kosede
bulunan “K 14.12.32” notunun restorasyon tamamlanma tarihini gosterebilecegi akla gelmektedir.

Abdiilbaki Golpmarli, divan nesrinde Yunus Emre Divan Raif Yelkenci niishasini 14. yiizyila tarihlemektedir
(Golpinarly, 1943, c. 2, 732). Daha once ele alindig1 ve Hiiseyin Akkaya’nin da goriismelerimizde ¢okca vurguladig:
gibi divanda sayilar1 ¢ok olmamakla birlikte Asik Pasa’min (6. 1332) ve Said Emre'nin (14. yiizyil) de siirleri

bulunur.® Golpinarli, Agik Pasa siirlerini nesrettigi makalede koleksiyon belirtmeden divanin burada mevzubahis
edilen niishasina isaret etmekte, fakat bu sefer “Sekizinci asirda [15. ytlizyil] yazildig1 yaz1 ve kagidindan anlasilan
Yunus divaninda” diyerek yazmay1 hem bir sonraki asra tarihlemekte hem de gordiigii intibain1 uyandirmaktadir
(Golpmarli, 1935, 100). Makale 1935te yaymlanmustir. Bizce Golpinarli, o esnada fotograflardan istifade
edebilmekte; kdgida bakarak tarihleme hususunda ise Yelkenci'ye itibar etmekte ve onun goriisiinii kayda
gecirmektedir. Diisiik bir ihtimal olarak ise heniiz yazma 1931’de Istanbul’dan ayrilmadan evvel Golpinarl
tarafindan tetkik edilebilmistir, diyebiliriz. Hiiseyin Akkaya ise goriintiileri temin ettikten sonra yaptig1

degerlendirme neticesinde yazmanin 15. yiizyil ortalarina ait oldugu kanaatindedir.® Netice itibariyla Golpinarl
“Raif Yelkenci’ye ait bulunan ve bugiin en eski divan olan Yunus divani...” (Golpinarli, 1941, 9) demek suretiyle
niishanin o giin i¢in en eski niisha oldugunu sdylemis bulunuyor. Bu durumda Gélpinarh ve Akkaya, bu yazmanin

Yunus Emre Divani’nin bilinen en eski niishalarindan oldugu konusunda hemfikirdirler.

Golpmarli, divanin fotograflarini Raif Yelkenci’den 6diing alma hadisesini soyle tahkiye ediyor (Golpinarli, 1941,
43-44):

...en eski Yunus divanimin fotograflarini bana iare etmek liitfunda bulundu. Fakat ashini vermedi. Ancak aslindan bazi
parcalar gosterdi ve Asik Pasa’nin siirlerini muhtevi olan bu parcalarda Asik Pasa’ya ait siirlerin tizerindeki ‘Velehu
eyzan’ bagliklarimin oOrtiilmesi sartiyle fotografilerinin alinmasina miisaade etti. Kitabimda bu fotografilere dikkat
ederseniz, oralarmn 6rtiilmiis oldugunu derhal anlarsiiz. Oralar: kirmizi kagitla ortiilii camlar bendedir.

Golpmnarli'nin bahsettigi parcalar hakkinda bir malumatim yok; fakat Raif Yelkenci niishasinda Asik Paga’da
oldugu gibi Said Emre nin siirleri de “velehu eyzan” bagliklar1 altinda verilmistir; bu siirlerin 6ncesinde de Yunus
Emre’ye ait siirler bulunur. Dolayisiyla mesele, basit bir miistensih dikkatsizligiyle agiklanabilecek bir durum
olabilir. Golpinarlinin bahsettigi parcalar, Yelkenci niishasindan idiyse bunlarin bugiin Berlin’de olmayan kisimda
kaldiklari ileri siiriilebilir. Fakat Yelkenci niishasinin muhteva ve dizilis bakimindan Karaman niishasi ile yakin
irtibat1 g6z 6niinde bulunduruldugunda bu iddialar spekiilatif olmaktan 6teye gecmeyecektir.” Burada zihnimi
esas mesgul eden husus, Golpinarli'nin bahsettigi parcalar: Yelkenci’de ne zaman gordiigiidiir. Acaba Yelkenci,
yazmadan bazi kisimlari ayirip nezdinde mi muhafaza etmistir? Bu konunun Yelkenci’nin kafa yordugu
hususlardan olan Asik Pasa ve Yunus Emre irtibat1 iddialariyla ilgisi nedir? Bu sorularin cevaplarina sahip degilim.

Su safhada burada inceleme konusu edilen Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’yla irtibat1 sebebiyle Yunus Emre Divani’yla
ilgili olarak bu ¢alisma esnasinda elde ettigim verileri kayda gecirmeyi faydal buluyorum.

Yunus Emre Divant’yla Tlgili Notlar

Burada bahis Yunus Emre Divani’ndan agilmisken Tiirk edebiyatinin, hakkinda en ¢ok calisma yapilan
metinlerinden biri olan ve kadim veya muahhar, hacimli veya daha miitevazi hacimde pek ¢ok yazma niishasi
bulunan bu eserin niishalar1 hakkinda birkag tespitimi not etmek, ayrica Raif Yelkenci niishasiyla baglantili bir
Osman Nuri Ergin yazmasina dikkati cekmek isterim.

Asagida irdelenecegi tizere Osman Nuri Ergin (6. 1961), Yelkenci niishasindan ayrildigini diisiindtigiim Serd’itii’l-
Fakr ve’l-Fukard’y1 istinsah etmistir. Bunu tespit edince aklima “Acaba Osman Nuri Ergin, Yelkenci niishasimi da
gordii mii?” suali geldi. Bu sualin cevabini ararken Atatiirk Kitapligi, Osman Ergin Yazmalar1 arasindaki Yunus
Emre Divani niishalarina bakmanin zaruri oldugunu diisiindiim. Tarama sonucunda OE Yz 275 raf numaral1 Yunus

5 Asik Pasa icin bkz. Golpinarli, 1935, 100. Bu siir, Yelkenci niishasinda 71b-72a’dadur.
6 Sayin Hocamiz bu kanaatini hususi gériismelerimizde beyan etmistir.

7 Hiiseyin Akkaya Hoca'nin Yunus Emre Divani nesrinde ele alacag1 iizere divanin Raif Yelkenci niishasi ile Karaman niishasi muhteva ve
siir siras1 bakimindan birbirine ¢ok yakindir.
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Emre Divan: niishasinin sonuna yerlestirilen iki yapragin, Yelkenci niishasinn iki ayr1 sahifesinden alinan pozlar
oldugunu gordiim. Bu pozlar Berlin’deki yazmanin 20b ve 56b sahifelerinden alinmistir. Muhtemelen yayinlanmak
tizere hazirlanan bu fotograflarda marjinler yoktur. Raif Yelkencinin 20b’de siirin sagina koydugu sayfa notu,
Ergin’deki fotografik baskida mevcut degildir. Bu kabil notlar, Golpimnarli’daki pozlarda kismen mevcuttur. Cetvel
disindaki alanlarin temizlenmis olmasi sebebiyle sayfa sayfa alinan bu iki fotografin Hiiseyin Akkaya Hocamizin
kopyalarini lutfettigi pozlardan farkli zamanda gekilip ¢ekilmedigini heniiz tespit edebilmis degilim.

Ergin’in Yunus Emre siirleri tizerinde mesai harcadigini, niisha farklarini da gosteren bir metin kurmaya calistigini
zannediyorum. Nitekim Ergin bizzat hazirladig tespit fisinde kendi yazisiyla viicut bulan bu defteri “mukayeseli”
divan geklinde not etmistir.” Bu niishanin sonunda ayr yapraklar halinde bulunan destede iki ayr fihrist yer
almaktadir. Bunlardan ilki sira numarasina goredir, ikincisi ise kafiye harfine gore alfabetiktir. Kafiyeye gore
tanzim edilen fihristte yer alan numaralar, ilgili siirin Ergin’in defterinde hangi sirada oldugunu goéstermektedir.
Defterde siirlerin tamami yoktur. Defterin bagindaki siirlerin numaralarina ve bu fihriste bakarak Ergin’in bahse
konu defterinin ikinci defter oldugunu ve bunun Oncesini ihtiva eden bir baska defter olmasi gerektigini
diistintiyorum.” Bag tarafi heniiz elde olmayan sdz konusu calismada, Ergin’in 253 siir topladig1 ve kullandig:
niishalarla bunlarin mukayesesini yaptig1 anlagilmaktadir.

Bu bilgiden hareketle Ergin’in, Yelkenci niishasin1 bir siire ariyeten yedinde bulundurmus oldugu diisiintilebilir.
Bir diger ihtimal olarak ise onun Golpmnarli gibi niishanin fotograflarini kullanma imkani buldugunu
sOyleyebilirim. Zira defterin sonundaki iki fotografik goriintii, bu ihtimali de akla getirmektedir.

Ergin, defterde 64a’ya diistiigii bir notta istifade ettigi niishalardan bahsederken Raif ve Rifat Bey demektedir. Bu
isimlerin Raif Yelkenci ve Rifat Bilge (6. 1953) oldugunu zannediyorum. Ayrica 21b’de “Buradan asagist Selim
Niizhet Bey’deki niishadan alinmigtir.”'” demesinden hareketle Selim Niizhet Gergek’e (6. 1945) ait Yunus Emre
Divan: niishasmi gormiis oldugunu diistiniiyorum. Bu, Golpmarli'nin bahsettigi, Fatih niishasindan istinsah
edilmis kopya olmalidir. Ergin’in notlarindan hareketle ve defterde kullanilan siyah, kirmizi, yesil renkler ile
kiremit rengine istinaden onun en azindan Raif Yelkenci, Kilisli Rifat Bilge ve Selim Niizhet Gergek’e ait Yunus
Emre Divan: niishalarmi kullandigini sdylemek miimkiindiir. Anladigim kadariyla Ergin, niishalar icin birer renk
tayin etmis, niisha farklarmi da tayin ettigi renklerle her bir niishaya isaret edecek bicimde not etmistir. Bu
meyanda yukarida zikri gecen Gergek'le ilgili nota kadar olan kisimda siyah miirekkepli kalemle yazdig: siirlerin
Yelkenci niishasiyla uyumlu oldugunu, siralamanin da Yelkenci niishasina gore ilerledigini, fakat ¢calismanin bag
tarafi eksik oldugundan Ergin’in taslaginda Yelkenci niishasindaki biitiin siirleri gorme imkani bulamadigimi
kaydedeyim.

Yunus Emre Divani’nin Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Nuri Arlasez Koleksiyonu'nda 27 numarada
bulunan niishasinin sonuna ilistirilen ve Nuri Arlasez tarafindan yazildig1 anlasilan nota gore s6z konusu niisha,
Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Fatih Koleksiyonu, 3889 raf numarali niishadan istinsah edilmistir. Yine
bu nota gore Raif Yelkenci, Fatih niishasiin Yunus Emre Divani’'min en hakiki niishalarindan biri oldugunu

diistinmektedir." Sonraki ilmi calismalar da bu dogrultuda ilerlemis, mevzubahis niisha hem tipkibasim halinde
hem de muhteva seklinde nesredilmistir."?

Berlin Devlet Kiitiiphanesi, Ms. or. oct. 2575 raf numarada kayith bulunan ve Ritter niishasi olarak iinlenen
yazmanin da kagit, miirekkep ve yazisina bakilarak kadim niisha oldugu soylenebilir.”> Bu yazmada mubhtelif

8 S5z konusu fis icin bkz. “Osman Ergin Yazmalar: Tesbit Fisleri,” yazma eser, Atatiirk Kitapligi, OE Yz 1853.

? Bag tarafi teskil eden defteri kiitiiphanede yaptigim aragtirmada bulamadim. Bu hususta destek sunan ve Osman Nuri Ergin yazmalarinin
kiitiiphaneye intikali konusunda bilgi veren Atatiirk Kitaplig: Nadir Eserler Boliimii eski uzmanlarindan Hiiseyin Tiirkmen Bey’e tegekkiir
ederim.

19 857 konusu ibare i¢in bkz. Yunus Emre, Divan, yazma eser, Atattirk Kitapligi, OE Yz 275, 21b.

1 S5z konusu yazmanin kiinyesi soyledir: Yunus Emre, Divan, yazma eser, Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Nuri Arlasez
Koleksiyonu, 27.

12 Tipkibasim i¢in bkz. Yunus Emre, 1991; metin nesri icin bkz. Yunus Emre, 2021a; Yunus Emre, 2021b.

'3 Bu niisha 1927’de bizzat Hellmut Ritter tarafindan Berlin Devlet Kiitiiphanesi'ne 50 Lira karsiliginda satilmistir. Kiitiiphane saglama
defterindeki kayit tarihi 21 Eylul 1927’dir (bkz. Orientalische Handschriften Zugangsbuch, 1919-, yazma eser, Berlin Devlet Kiitiiphanesi,
Sarkiyat Departmant (https:/ /staatsbibliothek-
berlin.de/fileadmin/user_upload/zentrale_Seiten/orientabteilung/pdf/zugangsbuch_1919.pdf)
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yerlerde bulunan badem formlu miihiir tahrip edildiginden niishanin daha 6nce herhangi énemli bir koleksiyonda
bulunup bulunmadig1 veya bir saray yazmasi olup olmadig1 anlasilamamustir. Bu niisha kanaatime gore Raif
Yelkenci ve Karaman niishalarinin mensup olduklar: koldan daha ge¢ dénemde olusmus bir kola tiyedir. Sefine
formundaki niishada dikkati ceken bir diger unsur ise 105b’de yer alan “Bende-i Haci Bektag Veli/Dervis [brahim
Visali” seklindeki temelliik kaydidir.

Burada kaydetmeden gecmeyecegim bir diger husus da Yunus Emre Divan: Raif Yelkenci niishasiyla ilgilidir.
Kopriilt, Erzurum’da bulunan ve Yunus Emre’nin medfun bulundugu ileri siiriilen tiirbeden bahsederken
Erzurumlu bir sahaftan mevzubahis tiirbede “eski ve ¢ok biiyiik bir Yunus Divani”nin mevcut oldugunu
ogrendigini yaziyor (Kopriilii, 1993, 277). Tam burada Berlin’de Yelkenci niishasini gordiigiim anda Kopriilii'deki
tanimlamadan bagimsiz bigimde aklimda beliren sifatlarin “biiyiik” ve “eski” oldugunu sdylemeliyim. Bu iki
niisha ayni midir, bu konuda elimde herhangi bir veri bulunmamaktadir. Degilse Erzurum niishasinin akibeti nice
olmustur?

Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard: Niisha Tavsifi

Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard'y1 ihtiva eden yazma, 1931’de Berlin Devlet Kiitiiphanesi'ne ulastiktan sonra restore
edilmis, bu kapsamda ciltlenmistir. Yukarida isaret edildigi tizere cildin i¢ tarafindaki kayda istinaden
restorasyonun 14 Aralik 1932 tarihinde tamamlandigini zannediyorum. Kataloglanmis (Sohrweide, 1981, 52-53)
olan yazma 16 varaktan ibarettir, her sahifesinde 11 satir bulunur. Dis 6lgiileri 360x255 mm, i¢ Olgiileri 275x195

mm’dir.'* Niishanin hemen tamami harekelidir. S6z baslari, duraklar ve cetveller siirh iledir. Metin 1b-16b
arasindadir. Sondaki varaklardan ikisi, 9-10. varaklar alttan, alt cetvele yakin yerden yatay bicimde kesilmistir.
Benzer kesikler, Yunus Emre Divani Raif Yelkenci niishasmin Golpmnarli nezdindeki fotograflarda da
goriilmektedir. 1a’da yazmayn istinsah eden kisi tarafindan “Kitabu Sera'iti’l-Fakr ve’l-Fukara'i fi ‘[lmi’l-Mesayihi
rahmetu’llahi ‘aleyhim ecma‘in” ibaresi not edilmistir. 1a ve 16b’deki mukabele isaretlerinden anlasildigina gore
yazma, bir bagka niisha ile mukabele edilmistir. Bu meyanda bazi sayfalarda muhtemelen mukabele esnasinda fark
edilen hatalarin savablar1 derkenardir. Yazidan anlasildig1 kadariyla derkenar tashihler, yazmayi istinsah eden
kisiye aittir. Kagit hayli kalin oldugu gibi ebat da satir sayisinin azlifina ve muhtevanin miitevaziligina ragmen
biiyiiktiir. Tekrar ciltleme esnasinda reddade alaninda kayiplar meydana geldigi, bazi reddadelerin kismen tahrip
oldugu goriilmektedir. Ayrica alt kismu serit halinde kesilmis varaklarda da reddadeler zayi olmustur. Bunun
haricinde goriildiigii kadariyla reddadeler metinle tutarhidir. Kimligi bizce mechul miistensihin, hattat diizeyinde
bir yaz1 kabiliyetine sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu yazmada ve Yunus Emre Divani'nda aidiyet gosteren
herhangi bir iz yoktur.

Yazmay1 kataloglayan Hanna Sohrweide’ye gore Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard niishasi, 15. ytizyila veya 16. ytizyil
baglarimna aittir (Sohrweide, 1981, 53). Sohrweide, bana gore ayn1 miistensihin elinden ¢iktig1 bariz olan ve birebir
ayni fiziki Ozelliklere sahip olan Ms. or. fol. 4226’y1 ise sadece 15. yiizyila tarihlemektedir. Aragtirmacinin bu
konuda tutarhi olmadigini sdylemek gerekir. Zira her iki yazmay1 ayni araliga tarihlemek gerekir. Sohrweide ayrica
Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard'nin eski nesih hatt1 ile yazildigini sdylemis; fakat divan niishasi i¢in boyle bir tespit dile
getirmemistir. Sohrweide’nin iki yazma arasindaki irtibati anlayamadigmi zannediyorum. Bu safhada
Golpinarli’'nin divan niishasin bir yerde 14. asra, baska bir yerde 15. asra, Hiiseyin Akkaya'nm ise 15. asrin
ortalarna tarihledigini tekrar hatirlayalim. Asagida yer verildigi tizere Golpinarl Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’y1 da
bir calismasinda 14. asra, bir bagka yerde ise 15. asra tarihlemistir. Tarihleme agisindan fiziki unsurlar ile imla ve
muhteva bir arada diistiniildiigiinde yazmanin en geg 15. asrin yarilarina ait oldugu séylenebilir. Calismalarim
neticesinde, 6zellikle hatt1 sebebiyle niishanin 14. asrin sonlarina ait olma ihtimalini diisiik buluyorum.

4 Her ne kadar fiziki 6zellik bakimindan ikizi olan Ms. or. fol. 4226 raf numarali Yunus Emre Divant, Raif Yelkenci niishasinmn Slciileri 350x255
mm ve 270x200 mm ise de (Sohrweide, 1981, 192) bu kiiglik sapmalarin restorasyon esnasindaki uygulama ve 6l¢me farkliliklarindan
kaynaklandig diistiniilebilir.
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Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’ nin Diger Niishalar

Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard, Yunus Emre Divani niishasiyla birlikte Raif Yelkenci tarafindan fotograflanmis olabilir;
bunu hentiz bilemiyorum. Fakat emin oldugum husus, 20. asirda bu yazmadan dogrudan veya dolayl olarak iki
niisha istinsah edildigidir. S6z konusu kopyalarin ilki bugiin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'ne bagh Atatiirk
Kitaphigi'nda Osman Nuri Ergin yazmalar: arasindadir (OE Yz 824). Bu yazmada Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’dan
sonra Nutk-1 Seyh Vefi ve Sefik-i Belhi'min Hdrinii’r-Resid’e Nasthatleri adli metin ile Attar'in Tezkiretii'l-

Evliyd’sindan Ahmed Avni Konuk tarafindan Tiirkceye terciime edilen metin ve daha bagka birkag metin yer alir.

Berlin niishasimin istinsah1 olan metin, Ergin niishasinda 1b-13a arasinda yer alir. Donemiyle uyumlu bicimde rika
hatla istinsah edilmistir. Yine s6z konusu yazmada oldugu gibi zahriyeye baslik olarak addedilen “Kitabu Sera’iti’l-
Fakr ve'l-Fukara’i fi ‘1lmi’l-Mesayihi rahmetu’llahi ‘aleyhim ecma‘in” ibaresi yazilmistir. Bu niisha, daha sonra
olacak, birisi tarafindan okunmus ve anlasilmayan bazi yerlere kursun kalemle soru isaretleri konmustur; bu
konuya az sonra tekrar deginecegim. Ayni yazmada 23b’de yer alan bir nota atilan imzadan bu niishanin Ergin

tarafindan istinsah edildigini katiyetle sdyleyebilirim.'® 23b’deki bu istinsah kaydi 6 Agustos 1931 tarihini
gostermektedir. Ayrica daha sonraki varaklarda yer alan bazi metinlerdeki istinsah tarihlerinin kronolojik bigimde
ilerledigi goriilmektedir. Buradan hareket ederek ve Serd’itii’I-Fakr ve’l-Fukard’nin 27 Eyliil 1931 tarihinde Berlin
Devlet Kiitiiphanesi Saglama Defteri'ne kaydedildigini goz 6ntinde bulundurarak Ergin’in niishay1 bizzat gorerek
istinsah etmis olma ihtimalinden bahsedebilirim. Hatta bana gore tabii olan budur. Yunus Emre Divam
fotograflarindan bahsederken giindeme getirdigim hususlar sebebiyle Ergin bana goére niishanin 6nceki sahibi
degilse de Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’y1 gormiis olmalidur.

Calismay1 derinlestirdigimde Abdiilbaki Golpinarh'min da Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’dan haberdar oldugunu
gordim. Ergin gibi Golpinarl da bir niisha istinsah etmistir. Golpinarl, Fiitiivvet ve Fiitiivvetname adl1 eserinde bu
metinden bahsetmis, ayni metni ayrica Yunus ile Asik Pasa ve Yunus'un Bitinili§i adli eserinde ele almustir
(Golpmarli, 1941, 25-26). Golpmnarli, Raif Yelkenci'de oldugunu soyledigi ntishanin kagidindan da
bahsedebildigine gore onun 1931°de veya daha 6nce bu yazmay:1 gormiis olmas: gerektigi diistintilebilir. Yahut
Yunus Emre Divani’'nda oldugu gibi fotograflardan istifade ettigi, kanaatlerini ise sayet varsa fotograflara ve/veya
Yelkenci'ye dayandirarak dile getirdigi ileri siiriilebilir. Ancak yukarida Ergin istinsahinda ifade edilen soru isaretli
yerlerin Golpmarli niishasinda da sorunlu olmasi, Golpmarli'nin Serd’itii’lI-Fakr ve’l-Fukard’y1 Ergin niishasindan
istinsah ettigini diistindiirmektedir.

Golpmarh'min istinsah ettigi niisha, Konya’da Mevlana Kiitiiphanesi'ne bagisladigi koleksiyonunda, 185
numaradadir. Yazmanin kendisi tarafindan hazirlanan katalogdaki kiinyesi su sekildedir (Golpinarli, 2003, 247):
?
Tasavvufi bir
Kitap
(Ttrkge)

20x13,7 eb’adinda, ¢izgisiz mektup kagidina A. Golpmarl tarafindan, tiirk miirekkebiyle ve rik’ayla yazilmis. Hangi

niishadan yazildig1 kaydedilmemis. 8 yaprak. Tarikat esaslarindan, hirka, “Ebced-i Tarikat”, Sakaalik (para karsilig

olmaksizin halka, sirtindaki kirbadan elindeki tasa bosaltarak su dagitmak, halki, susuzlar1 suvarmak, kandirmak

hizmeti), bel baglamak (1krar vermek, yola girmek), dort tekbir, dort pir ... bilhassa Alevi inanglariyla torelerinden

bahseden bu muhtasar kitabin son kisimlar1 aynen menstr “Makaalat Tercemesi”’nden alinmigtir. Satirlar muhteliftir.

Kiinyede ayrica eserin basindan ve sonundan birer kisim alintilanmigtir. Metin 1a-8a arasinda yer alir. Yazma,

biitiin koleksiyonla birlikte artik Ankara’da Cumhurbagkanligi Millet Kiitiiphanesi'nde muhafaza edilmektedir."
Burada hazirlanan dijital katalog kartinda yukaridakilere ilave edilebilecek bir maltimat yer almamaktadar.

15 Sgz  konusu detaylar igin bkz. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaplig1 internet veri taban,

https:/ /katalog.ibb.gov.tr/yordam/?p=1&dil=0&alan=tum_txt&tm=8&q=%C5%9Ferait%20fakr&demirbas=OE Yz 000824/01 (Erisim
Tarihi: 19 Eyliil 2024).

!¢ Kiitiiphanede yaptigimiz aragtirma neticesinde bizzat Osman Nuri Ergin tarafindan hazirlanan tespit fisinde niishanin kendisi tarafindan
istinsah edildiginin mukayyet oldugunu gérdiik.

1786z konusu yazmanin dijital goriintiilerini temin edebilmem igin kurum tarafindan talep edilen yazili miisaadeyi veren Yiiksel Gélpinarlt
Beyefendiye tesekkiir ederim.
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Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’ nin Muhtevasi

“Tasavvuf Bahsinde Fakrin ve Fakr Sahibi Olmanin Sartlar1 (Serd'itii’I-Fakr ve’l-Fukard’i fi ‘1lmi’l-Mesdyihi)” seklinde
ifade edilebilecek bir ad verilen bu derleme metinde sirasiyla dervisin hirkayi ti¢ fende kamil olan kimseden kabul
etmesi gerektigi belirtildikten sonra dervise lazim olan ii¢ nesne sayilmis, dervisin kavmin basina ta¢ oldugu, tacin
dort terkinin bulundugu sdylenmis, ayrica dervige gerekli olan on haslet tadat edilmistir.

Hirka bahsi ile devam eden metinde hirkanin imani, namazi, guslii, kiblesi, farizas1 ve pakliginin ne oldugu,
hirkanin kelimesinin, caninin, tekbirinin ne oldugu sorularak cevaplanmis, hirkanin ahkaminin alti, tarikatin
sartinin alt1, riikkniiniin alti, abdestinin dort, hutbesinin bes oldugu (yazmada dort tanesi sayilmistir), seriatin
hutbesinin ise dort oldugu sdylenerek bunlar sayilmistir.

Daha sonra dervigligin kirk makam oldugu bahsine gegilmistir. Dervisligin kirk makami onar onar ayrilirken
burada sehven tarikat yazilmamus, fakat onarli gruplar sayilirken tarikat da listelenmistir. Boylece kirk dervislik
makaminin onu seriat i¢inde, onu tarikat i¢cinde, onu hakikat i¢inde, onu da marifet iginde ele alinmistir.

Metnin devaminda tekrar hirka bahsine gegcilerek hirkanin yakasina, beline, etegine nelerin yazili oldugu
kaydedilmis, hirkanin zahiri ve batininin, farzi ve siinnetinin, Islaminin ne oldugu sorularak cevaplanmistir.

Daha sonra bel bag1 bahsine gecilerek bel baginin iki oldugu sdylenmis; ayrica yedi nesneyi baglamak ve yedi
nesneyi agmak gerektigi kaydedilmistir. Tekrar hirka bahsine doniilerek hirkanin dilinin, beyninin, mezhebinin,
aydinliginin, karanliginin, cliniipliigiiniin ne oldugu sorulmus ve cevaplanmustir.

Yazinin devaminda tarikatin kilidinin, aslinin, yemisinin, hazinesinin, gevherinin ne oldugu sorularak
cevaplanmus; hirkanin farzi, can, kilidi, yeniligi de benzer bigimde ele alinmistir. Ebced-i tarikat bahsinde mesele
on madde halinde tadat edilmistir.

Tekrar bel baglamak bahsi agilarak bel baglanacagi zaman, miirid tutulacagi zaman ve telkin verilecegi zaman
okunacak ayetler kaydedilmistir.

Sakka bahsinde sakkalarin kirbas: kayisinin, boyun baginin, kirbanin vb. ne oldugu sorularak cevaplanmustir.

Metnin takip eden kisminda seriatin ne oldugu cevaplandiktan sonra tekrar hirka bahsine doniilmiis ve hirkanin
gokten indigi, keceden yapildig1 sdylenerek hirkanin yakasinda ve eteginde ne yazili oldugu kaydedilmistir.

Daha sonra dikisin erkeginin ve disisinin ne oldugu cevaplanmus, yeni ve etegi kisaltmanin ne anlama geldigi ayr1
ayr1 yazilmastir.

Tarikatin ve seriatin gusliiniin ne oldugu ile fakrin ashnn, kilidinin, yemisinin, hazinesinin, gevherinin ne oldugu
sorular1 sorularak cevaplanmuis ve tarikatin ebcedinin on oldugu tekrar belirtilmistir. Yine hirka bahsine doniilerek
hirkanin yakasinda, gogsiinde ve eteginde ne yazili oldugu ifade edilmistir.

Daha sonra dort pir ve dort tekbir beyan edilmis, pirlerin kimler /neler oldugu doért ayr1 grupta verilmistir. Bundan
sonra giilbank bahsine gegilmis ve giilbangin dért kisim oldugu yazilmistir.'®

Metnin devaminda kegenin ne oldugu ve kimden kaldig1, kiblenin bes oldugu, gonliin ne oldugu hususlar ele
alinmus; pirin, miiridin elini tuttugunda varacag: ii¢ secde, ayrica miiridin intisabinda pirin yapacaklari izah
edilmistir.

Tekbir bahsinde tekbirin farzinin ne ile oldugu ve tekbirin bag1 yazilmis, seccadenin dort kdsesinde ne yazdig:
kaydedilmistir.

Hac1 Bektas Veli'nin Makdldt'indan yapilan iktibastan hemen 6nce imanin bir agaca benzedigi belirtilerek aslinin,
yerinin, gonliiniin, derisinin, teninin, yapragmin, budaginin, yemisinin, yine ashnin ve geminin ne oldugu
sOylenmistir. Son olarak fakrin caninin, kiblesinin, gusliiniin ne oldugu, ayrica hirkanin eteginin, yeninin ve
yakasmin ne oldugu kaydedilmis ve Makdlit'tan yapilan iktibasa gecilmistir. Tespit edebildigimiz kadariyla
metinde Makdldt'tan ti¢ ayr: iktibas vardir.

18 “oiilbang” kelimesinin imlasindaki problemler, miistensihin bu kelimeyi anlamadigini veya ona asina olmadigin diisiindiirmektedir.

163



L] DiVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGISI / The Journal of Ottoman Literature Studies

Makilit'tan yapilan ilk iktibas, Hz. Peygamber’e izafe edilen bir s6z ile bunun “Her nesne nesnediir amma cahil
hig nesnediir” seklindeki terciimesidir. Ikinci iktibas, sekizinci babin sonunda yer alan ve yakin mertebelerinden
bahseden boliimdiir. Makdldt'tan yapilan en hacimli iktibas ise bir blok halinde tarikat bahsinin ikinci makamindan
baslar, altinct makamina kadar gelir; sonra marifetin makamlarindan devam eder ve kirk makam mevzuunda
Furkan Stiresi, 23. ayetten yapilan alintiya kadar devam eder. Boylece eser son bulur. Dua kisminda sair metinlerde
de siklikla rastlanilan bir ibare ile eser bitirilir: Ve’l-hamdii Ii’llahi vahdehu ve salla’llahu ‘ald seyyiding Muhammedin ve
alihi ve sahbihi ve sellem.

Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’'nin Derlenme Keyfiyeti

Islam eser telif geleneginde herhangi bir eserin mukaddime, metin ve hatime kisimlarindan olusmasi kaidesine
Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’da uyulmamis olmas: evvelemirde dikkati ¢ekmektedir. Sohrweide de pek ¢ok baba
ayrilan eseri, derviglik i¢in gerekli haller ile erdemleri ihtiva eden ve mukaddimesi olmayan bir metin olarak
tanimlar (Sohrweide, 1981, 53). Tam da Sohrweide nin isaret ettigi gibi Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard'nin mukaddimesiz
olusu dikkat cekmekte, bu durum metnin daha hacimli bir eserden iktibas edilmis olma ihtimalini akla
getirmektedir. Zira miistakilen kaleme alinan bir eserde mukaddimenin mevcut olmasi beklenir. Bir diger ihtimal
ise niishay1 kopyalayan sahsin mukaddimeyi yazmamayi tercih etmis olmasidir. Fakat asagida isaret edilecek bazi
hususlar sebebiyle Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’'nun farkli eserlerden iktibas edilen metinlerle viicuda getirilmis bir
derleme oldugu kanaatindeyim. Calismalarimu ilerlettigimde Golpinlari'nin da benzer minvalde goriis serdettigini
gordiim.

Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’daki iktibaslardan ilk vehlede goze ¢arpani, Haci Bektas Veli'nin Makilit'indan yapilan
alintidir. S6z konusu iktibasin, Makalit'in Hact Mahmud Efendi niishast ile olan yakin benzerligi ise bu kismin bir
miirsidden dinlenerek yazilmadigini, bir Makilit niishasindan istinsah edildigini diistindiirmektedir. Anlasildig1
kadariyla miirettip, belirli kisimlar1 metne ¢ok fazla miidahale etmeden almustir. Ayrica Serd’itii’l-Fakr ve’l-
Fukard’da genelde “Eger sapa sorsalar kim” seklindeki sual kurgusu, Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerine, bu
meyanda Makilit’a da benzer. Makalat'tan istinsahin Berlin niishasinda m1 vuku buldugu yoksa Berlin niishasinin
burada ele almakta oldugum derlemenin istinsah1 m1 oldugu hususunda tespitte bulunabilecek yogunlukta veriye
sahip degilim. Ancak niisha tavsifi bahsinde dile getirdigim, Tiirkce metinlerde pek karsilasilmayan mukabele
isareti, metnin kendisinden kopyalandigi niishayla mukabele edildigine delildir. Bu husus ise elimizdeki
derlemenin dogrudan derlenen niisha olmadigini, bir niishadan istinsah edildigini diisiindiirmektedir.

Metnin bazi bahislerindeki anlatimlardan bunlarin bir miirsid sohbetinde isitilen hususlar oldugu diisiiniilebilirse
de ben Makaldt haricindeki kisimlarin da muhtelif eserlerden derlendigi kanaatini tasimaktayim. S6z konusu
kisimlarda genellikle Cafer-i Sadik’tan iktibaslar goriilmektedir. Nitekim bazi ifadeler Buyruk adiyla bilinen, Alevi-
Bektasi geleneginde okunan metinlerle benzerlik gostermektedir. Mesela Buyruk'un Izmir Yazmasi olarak {inlenen
niishada, Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukari’”da bulunan agac benzetmesi, oldukca benzer bigimde yer alir. Izmir
yazmasindaki ifadeler sdyledir: “Iman bir agaca benzer. Imanin asli Tanr1 korkusudur. Dibi miiminlerin génliidiir.
Imanin gonlii Kur’an’dir. Imanin derisi hayadir. Teni siikiirdiir. Bugday: takvadir. Yaprag: tovbedir. Yemisi ilahi
inayettir.” Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’daki kisim ise goyledir: “Iman bir agaca benzer imanun ash Allah Te‘ala
korkusidur Imanun yiri mii'mintiy gonlidiir imanuy gopli Kur’andur imanurn derisi hayadur imanun teni stikrdiir
Imanuy yapragl takvadur imanun budag: tevbediir Iimanuy yimisi ‘inayet-i Allahdur ma‘'ni-yi Iman yakindiir
imanuy ash tevhid kelimesidiir imanuy gemisi yoldan diken gotiirmekdiir.” Benzer bir ifade edis, Makalat'ta
dokuzuncu babda marifet agac1 benzetmesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’daki hirka ile ilgili kisimlar gibi bazi bahisler, mutasavviflara izafe edilen metinlerde,
futlivvetnamelerde karsimiza cikabilen tiirdendir. Bazi yerler de Siiluknidme adiyla bilinen bir metinle

benzesmektedir.'” Musahhas érnek vermek gerekirse “hirkanin iman1” bahsi Cafer-i Sadik’a izafe edilen metnin
Tiirkge terciimesinde yer aldig: gibi Harakéani'ye izafe edilen Seyr ii Siiluk Risalesinde de bulunur. Golpmarli'nin,

Bektagt Fiitiivvetndmesi'nden naklettigi (Kavasoglu, 2019, 170) su bolim de Serd’itii’I-Fakr ve’l-Fukard’da “Sehun-1
Ehl-i Istima“” baglikli bahse ¢ok benzemektedir:

¥ 86z konusu metin icin bkz. Yalgin, Yilmaz, 2003.
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Ve dahi sual etseler ki hirka nedir ve Imamni nedir, zahiri ve batini ve guslii ve namazi ve farzi ve siinneti ve can1 ve
kilidi ve kemali ve baglamasi ve etegi ve basi ve yakas1 ve igerisi ve tasrasi nedir?

Cevab; evvela: imani sadliktir, kalbi pirdir, zahiri piri fehm etmektir, batin1 eda etmektir (?), guslii terktir, namazi
ululuktur, farzi setrdir, siinneti muhabbettir, baglamas: hiirmettir, kemali ululuktur, etegi dervisliktir, cani iradettir,
kilidi tekbirdir, yeni tarikattir, yakas1 uzlettir ve sirdir, disarist didardir, icerisi razdir ve dahi sual etseler ki hirkanin
yakasmda ne yazilmistir ve eteginde ne yazilmistir?

Cevab: yakasmda ( use b cala b e S b5 5S8 L ¢ sua b)) yazilmustir ve eteginde (208 b caaa b caal b caal 5 b ) yazilmastir.

Hirka, helva, ¢ehar pir ve ¢ehar tekbir bahisleri icin Fiitiivvetname-i Kebir'e de bakilabilir (Razavi, 2014). Benzer
baska metinlerden de iktibaslar olmalidir.

Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’da bazen ‘bab’ bazen ‘fasl’ basliklarinin kullanildig), fakat bunlarin insicamli bir metin
tesis edecek bicimde siralanmadigr goriiliir. Ayrica bazen bir bahsin basinda verilen sayiya varmadan bahsin
kapatildig1 ve yeni bir bahse gecildigi, ayrica tekrarlarin oldugu goriiliir. Buna ragmen yazmada metnin
bulundugu varaklarda fiziki bir kopukluga rastlanmamas, iktibaslarin bir bakima lalettayin surette yapildig:
intibain1 uyandirmaktadir. Seckinin boyle gelisigiizel yapilmis olmasi ise bu metnin daha ziyade notlar seklinde
toparlandigini diisiindiirmektedir. Baghklarin nizamsizligi, bazi metinlerin eksik yazilmis olmasi savimizi
destekler mahiyettedir.

Hz. Peygamber’e izafe edilen "4, aje 3 auds Caye " s6zili, Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’da iki ayr1 yerde aynen
Makalat'taki terciimesiyle birlikte yer almistir. Her iki yerde de Makdldt'taki marifet makamlarinin iktibas edildigi
goriliir. Bu miikerrer iktibas da Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard metninde diizensiz iktibaslar oldugunu gosteren
karinelerdendir.

Netice itibariyla sunu soylemek miimkiindiir zannediyoruz: Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’da ele alman dort kapi, kirk
makam ile sair konular Bektasi metinlerinde, fiitiivvetnamelerde siklikla karsimiza ¢ikan konular ile hirka, tag,
seccade, bel baglamak vb. nutuklarla benzerdir. Binaenaleyh bu metnin nispeten erken dénem olmakla birlikte
Hac1 Bektas Veli muakkiblarinca yazilip okundugunu sdylemek miimkiindiir. Bu meyanda yazinin erken
boltimlerinde izah edildigi tizere bir arada bulundugunu diistindiigiimiiz Yunus Emre Divani’min da aymn
takipgilerce okunmus olmas: gerekir. Ritter niishasindaki temelliik kaydini burada hatirlatmak uygun olacaktir.
Ancak Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’da Hz. Peygamber, Hz. Ali, Cafer-i Sadik, Abdullah-1 Ensari, ayrica sahabe, Hz.
Adem, Hz. Nh, Hz. ibrahim, Hz. ﬂyas, Hizir (AS), Hz. Yunus anildig: halde Hac1 Bektas Veli'nin adinin hig
gecmemis olmasi dikkati cekmektedir.

Makalit'in bazi bahisleri vaaz ve nasihat bi¢ciminde iken Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’da bu tarz kisimlarin iktibas
edilmedigi goriilmektedir. Iktibaslarda ayrica bagliklar muhafaza edilmemis, “aziz-i men” ibareleri metinde yer
almamustir. Bu safthada Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’'min muhataplarinin asina bir ztimre oldugu ileri siiriilebilir.
Nitekim Makaldt’ta yer alan, basit anlatimls, her salikin havsalasinin alacagi mevzular tercih edilmemis, Makalit'in
aksine hi¢ hikaye yer almamuistir.

Asli Arapca olan® ve Tiirkge muhtasar (kismi) veya daha hacimli pek ok niishasi bulunan Makélit hakkinda bir¢ok
calisma oldugu goriilmektedir.” Bu konudaki éncti isim ise tespit ettigi niishalarin sekizini kullanarak Makaldt'm

Tiirkge mensur terciimesinin tenkitli metnini tesis eden” M. Esad Cosan’dir. Cosan’in iddiasina gore “Haci
Bektas'in niishalar1 en yaygin, en maruf ve en hacimli eseri Makilit,” ayn1 zamanda eldeki tek eseridir (Cosan,
2013, 47). Ona gore Makalit'im manzum ve mensur terciimelerinin eldeki niishalari, miielliflerinin dénemine ¢ok
yakin degildir (Cosan, 2019, 15), ayrica belirledigi niishalarin higbiri tam ve saglam degildir. Her birinde ya atlanan
yerler veya ilave edilen kisimlar mevcuttur (Cosan, 2019, 15). Bu calisma kapsaminda yaptigim degerlendirme
neticesinde Serd’itii’I-Fakr ve’l-Fukard’ya en yakin niishanin, kadimligiyle de dikkati ¢ceken Siileymaniye Yazma Eser
Kiitiiphanesi, Hact Mahmud Efendi, 2856 raf numaradaki niisha oldugunu tespit etmis bulunuyorum. Yani Hac1

20 By konudaki deliller i¢in bkz. Cosan, 2013, 49.

*! Bu galismanin amaci Hac1 Bektag Veli'nin Makaldt adli eserinin metnini tesis etmek veya bir korpus viicuda getirmek olmadigindan burada
bir literatiir degerlendirmesi sunulmamis veya kapsamli bibliyografya verilmemistir.

2 Cosan’m mensur terciime hakkindaki degerlendirmeleri i¢in bkz. Cogan, 2013, 54-55.
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Mahmud Efendi niishasmin muhtevasimni Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard muhtevasi ile ayn1i doneme tarihlemek
miimkiindiir.

DEGERLENDIRME VE NETICE

Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’y1 istinsah eden Golpinarli, metni yayinlama niyetinde oldugunu eserinde dile getirmisse
de yaymlanmis veya yaymlanmamis eserleri arasinda boyle bir ¢alismaya rastlayamadim. Gélpinarli bu eseri
yaymlamaktan vaz mu gegti yoksa buna 6émrii mii vefa etmedi, bilemiyorum. Fakat iki ayr1 eserinde bahsettigi ve
bir niishasin istinsah ettigi bu metni 6nemsedigini rahatlikla s6yleyebilirim. Ehemmiyetine binaen Golpmarli'nin
Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukara ile ilgili sdzlerini aynen iktibas ediyorum (Golpinarli, 1941, 25-26):

Hac1 Bektas'in kelimelerini muhtevi bir risale daha var. O risaledeki s6zlerin ¢ogu da bagkalarina aittir. Her iki risaleyi
de tahkikatimla nesrettigim zaman, biitiin bunlar daha ziyade tavazzuh edecektir. Siras1 gelmisken sunu da arz
edeyim: Sonlarinda “Ol éarifler sultani, muhakkiklar arslani Sa’deddin” diye aynen Makalit'ta oldugu gibi Said
Emre'nin

Bu makama kim ire isbu nakdi kim dire
Varligim Hakk’a vire ciimle dlem iginde

beytiyle baslayan ii¢ beytinin alinmasi ve niishasinin hicri sekizince asra aid bulunmasi itibariyle Bektasilerin ilk
metinlerinden olmasi iktiza eden bir risale daha vardir. Bu risale, Fiitiivvetname tarzinda yazilmis olup dervislik ve
miifredligin, tac ve hirkanin dininden, imanindan, gusliinden, ciiniibliigiinden, sartindan, erkanindan, kiblesinden,
namazindan... bahseder. Biitiin bu bahisler, Selman-1 Farisi vasitasiyle Ali’den ve Imam Ca’fer-i Sadik’tan rivayet
edilir. Bu risalede pir, miiridin elini tutunca miiridin {i¢ secde etmesi, birinci secdede “Fe-eynema tiivell(i fesemme
vechullah”, ikincide “Lailaheillallah bi azemetillah Muhammediirresulullah Halifetehii Lailahe illallah Hakkan Hakka
Muhammediirresulullah Hakkan Hakka Lailaheillallah Aliyyiin Veliyyullah Hakkan Hakka ve Imamiil Miittakiyn ve
sifa’(sefi” olacak)-til miiznibin ve Veliyyi Rabbiil alemin ya Erhamer rahimin”, tiglinciide “Rabbiil masrikayni ve
rabbiil magribeyn” demesi icabettigi, ondan sonra “Sabahiil agk olsun” diyecegi, sonra kabul edilince yine bir secde
edip, “Nasriin minallahi ve fethun karib ve bessiril-mii’'minine ya Muhammed ya Aliyyti Hayriilbeser” sozlerini
sOyliyecegi mukayyittir (5b, Bizdeki niisha, bu niishanin asl Raif Yelkenci’dedir). Risalede Makailit da asag yukari
telhisen mevcuttur. Hiilasa Bektas-1 Veli mensuplari, ilk devirlerden itibaren Batiniligi siar ittihaz eden bir ziimredir.
Bu tarikatin evvelce miiteserri® iken sonralar1 bozuldugu iddiasi, pek saf bir iddiadir.

Bu sozlerden anladigima gore Golpinarli, her ne kadar Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’'min Raif Yelkenci kaynakli
oldugunu biliyorsa da bu metin ile Yunus Emre Divani’nin ayni zamanda ayni elden ¢iktiginin farkinda degildir.
Santyorum bu durum, eseri Osman Nuri Ergin niishasindan istinsah etmis olma ihtimali ile ilgidir. Fakat
Golpinarli'nin bu bilgiye sahip olmadan hem Bektasilik’le miirtebit bir metin olan Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’dan
hem Yunus Emre Divani’'ndan hareketle Yunus'un Batiniligi ve Bektasiligi meselesini bir arada ele almas1 bence
onemlidir.

Golpinarli aym eser igin benzer ifadeleri Fiitiivoetname’de “Fiitiivvet Ehlinin Mezhebi ve Inanig1” baglikli boliimde
serdediyor (Golpmarli, 2022, 78-79):

Hac1 Bektas’a ait olan “Makaalat”in mensur ve manzum tercemelerinde erkdna ait bir sey yoktur. Ancak yazilis tarihi
ve miiellifi belli olmiyan, fakat icinde Molla Sad-al-din’in (Said Emre) Makaalat tercemesindeki ti¢ beytin bulunmasi,
bazi yerlerinin aynen Makaalattan alinmis olmas: ve muhteviyati, kdgid1 ve yazis1 bakimindan nihayet XV. ytizyila
aidiyeti tahmin edilen ve hirkadan, hirkanin imamindan, namazindan, kiblesinden, pakliginden, kelimesinden,
canindan, tekbirinden, hiikiimlerinden, tovbeden, tarikat riikiinlerinden, kirk makamdan, tarikat ebcedinden
vesaireden, aynen Fiitiivvet-namelerde oldugu gibi bahseden on bes sahifelik bir risalede su bahisler, fiitiivvet yoliyle
Bektasiligin daha ilk zamanlarda karismaya bagladigini gosterir:

“Bab-1 bel baglamak bildirir: Vakti kim bel baglyasin isbu ayeti okugil kim Hak taala kabtl kila, kavluhu taala:
Innelleyzine yubayi iineke... Vakti kim miirid dutasin igbu ayeti okuyasun ki Hak taala kabil kila, kavluhu taala: Ya
eyyiihellezine ament ttibt ilallahi... telkiyn vericek bu duay: okuya, Hak taala celle celaltihu kabil kila: Digil kim
Estagfirullah...” Ayni kitaptaki bel baglama ve el tutma ayiniyle helva pisirme usfilii de fiitiivvet ehlindeki ayin ve
ustilden baska birsey degildir. Hatta aynen fiitiivvet-namelerde oldugu gibi beli baglanan kisinin baglanacak ve
acilacak huylari da yazilmadadir (s. 5). Risalede sakalara ait de bir kisim var (s. 6). Bu kisim da adeta sakalara ait olan
ve ne vakit yazildig: bilinmiyen hususi bir fiitiivvet-ndmenin hiilasasidir (Yenigeri sakalarina aid olan miihim bir
Fiitiivvet-ndame, Millet Kiittiphanesinde Ali Emiri'nin Tiirkge ser’iye kitaplar: arasinda 898 numarada kayithdir). Yine
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ayni risdlede “Miyan-beste oldur kim evvel hidmet belini baglar. Yani piri diri olduk¢a hidmetde ola; meger destfir.
Zahirin, batinin, pire 1smarliya, kapisinda eksik olmaya” kaydu (s. 7) ve kurban gelince Ibrahim’in tekbir getirmesi ve
dort tekbir hakkindaki izahat (s. 8-9), Bektasilerle fiitiivvet ehli arasindaki yakinligi, daha dogrusu Bektasilerin
fiittivvet ehli siarini aynen benimsediklerini gosterir.

Golpinarly; Raif Yelkenci ve Sadettin Niizhet Ergun’un Agik Pasa ile Yunus Emre’nin ayni kisi olduklar1 yoniindeki
iddialarin ele aldig1 Yunus ile Asik Pasa ve Yunusun Batiniligi adl risalesinde Asik Pasa ve Yunus Emre’nin Bektasi
tarikatine mensup oluslar1 hakkinda Bektasiligin ve Bektasi erkaninin Haci Bektas tarafindan kurulduguna dair
elde kat'l bir belge olmadigimi sdylemekte, erkanin Balim Sultan tarafindan tesis edildigi hususunda biitiin
Bektasilerin hemfikir olduklarini kaydetmektedir (Golpmarli, 1941, 6). Golpinarli, nesretmedigi baska bir
calismasinda ise Bektasiligin tesisi hakkinda Hoca Idris siilalesinden Bali'nin vazettigi Bektasiligin 9. asrin sonu ile
10. asirda tesekkiil ettigi goriistinii dile getirir (Kavasoglu, 2019, 179). Golpmarli, bu miisveddeyi Salih Niyazi
Dedebaba’nin (6. 1941) postnisin oldugu donemde yazdigina gore (Kavasoglu, 2019, 183) heniiz tekkeler kapatilmig
degildir. Dolayisiyla o tarihte Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard'y1 gordigiinii zannetmiyorum.

Mahmud Esad Cosan, Yesevi'nin Fakrndme adli eserinin Makalat'im muhtevas: ile benzerligini soyle tespit
etmektedir: “... yer yer ayni denilecek kadar birbirine benzedigini gordiik. Fakrndme'nin Millet Kiitiiphanesi,
Ser’iyye, 1017 numaradaki niishasinda 2b-3b arasinda seriat, tarikat, marifet ve hakikatte bulunan kirk makamdan
aynen Makdldt'taki sira ile bahsedilmekte”dir (Cosan, 2013, 39). O, Yunus Emre'nin Hac1 Bektas Veli ile ilgisinin
bulunmadig1 yoniindeki miitalaalar: kabul etmeyerek sdyle soylemektedir: “Yunus un siirlerinin terkibinde, onun,
dort kapa (seriat, tarikati marifet, hakikat), kirk makam, viicut ve kéinatla ilgili benzetmeler, iyi ve kotii huylarin
icimizdeki savasi, yetmis iki milleti hor gérmemek, toprak olmak, akil, ask, sevk, miinacaat... konularinda adeta
Makalat'taki fikirleri nazmettigi goriilmektedir (Cosan, 2013, 41-42).” Netice olarak Cosan, “Yunus ile Hac1 Bektas
arasinda dogrudan dogruya veyahut da dolayli yoldan kuvvetli bir irtibat” bulundugunu séylemektedir (Cosan,
2013, 42). Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’'min baslarinda da [4a-b] Makalat'taki muhtevaya, dolayisiyla Yesevinin
Fakrndme’sine ¢ok yakin olacak bigimde dervisligin kirk makami onar onar sayilmustir. Yunus Emre Divani ile
Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard yazmalarinin ayni anda iiretildikleri ve Raif Yelkenci'ye ulasana kadar bir arada
bulunduklar: yontindeki iddiamiz bu yoniiyle Cosan’i tasdik etmektedir.

Bana gore Yunus Emre Divani Raif Yelkenci Niishasi ile Serd’itii’l-Fakr ve’l-Fukard’min ayni yazmanin parcalari
olduklar1 kuvvetle muhtemeldir. Bunlar ciltleri dagilmis halde veya biitiin halde Raif Yelkenci’ye ulagmis, o da
ehemmiyetlerine binaen etiit ettigi ve devrin ilgili zevatina da gosterdigi bu metinlerin kah istinsah ettirmek kah
fotograflarmi1 alarak nezdinde muhafaza etmek ve ilgililerle paylasmak suretiyle muhtevalarinin iilke
topraklarinda kalmasi saglamus, fakat yazmalari Osman Reser aracihigiyla Berlin Devlet Kiitiiphanesine
satmistir. Bu satisin, yazmanin/yazmalarin asil sahiplerinin maddiyat beklentisinden kaynaklanan tazyikle
gerceklesmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Sadece Makalit'tan yapilan alintidaki diizensizlik ve dikkatsizlik dahi eserin tertip keyfiyeti hususunda fikir
vermeye yetmektedir. Serd’itii’I-Fakr ve’l-Fukard ile ilgili en 6nemli hususlardan biri bize gore ¢ok erken dénemden
niishalar1 bulunmayan eserlerden hacim bakimindan az olsa da metinler ihtiva etmesidir. Bir diger 6nemli 6zellik
ise Yunus Emre ve Haci Bektas Veli irtibatina dair somut bir veri sunmasidir. Miirettibin bu metni derlerken
istifade ettigi her bir eserle ilgili yapilacak ¢alismalarda buradaki iktibaslarin da gz éniinde bulundurulmasi, her
bir metnin gecirmis olabilecegi degisimlere 151k tutma potansiyeli sebebiyle kiymetlidir.
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METIN®
[1a] Kitabu Sera’iti’l-Fakr ve’l-Fukara’i fi ‘[lmi’l-Mesayihi rahmetu’llahi ‘aleyhim ecma ‘in
[1b] Bismi llahi’r-rahmani’r-rahim

Kale'n-Nebiyyii ‘aleyhi’s-salatu ve’s-selam
eV 2z b Eseidl il
va’llahu a‘lemii bi’s-savabi.

Ca‘feri’bni Sadik rivayet ider Peygamberden ‘aleyhi’s-selamu eydiir kim dervis eyle gerekdiir kim hirkay1 bir
kimseden kabl eyleye kim ii¢ fende kamil miikemmel ola evvel ‘ilm-i seri‘atde ikinci ‘ilm-i tarikatde igiinci ‘ilm-i
ma ‘rifetde andan anuny hirkas: diiriist ola ta hakikat ana ytiiz gostereler.

Ve dahi getiiriip dururlar kim dervise ii¢ nesne lazimdur di evvel terk-i [2a] ‘alayikdur ya'ni diinya ta‘allukatin
terk eylemekdiir ikinci hifzu’l-hakayik ya‘ni hakikati saklamaklikdur #igiinci kesfii’d-dekayik ya‘ni esrarlar kesf
ola.

Ve dah getiiriip durur kim dervis kavmdiin basinda taca benzer tac ola ve ol tacun dort terki vardur evvel oldur kim
her ne elinde vardur seyhinden dirig dutmaya dahi kendii canina minnet duta ikinci perhiz-karlik eyleye eyiiden
yaramazdan i¢giinci kendiiyi 6lmezden 6ndin 6lmis bile dordiinci eyiiye yatluya sabr eyle[ye].

Rivayet ider Hvoca ‘Abdullah-1 Ensarl Emirii’l-mii'minin ‘Aliyy bin Ebi Talib kerrema’llahu vechehu eydiir kim
dervise on hasliyyet [2b] gerekdiir dir. Evvel Hak’a inanmaklikdur kendiiyi ikinci halkila insafile dirile #igiinci
nefsini kahr eylemekdiir dérdiinci ululara hidmet eylemekdyiir bisinci eli altindagiya sefa‘at eyleye altinct dostlara
nasihat eyleye yidinci dervislere ve dahi giici yiterse sahilik eyleye sekizinci ‘ulemayile tevazu‘ila dirile tokuzunci
diismenile yavas dirile onunct cahillere ebsem ola.

Bab: Sehun-1 Ehl-i Istima

Eger sana sorsalar kim hirkanuy tmani nediir hirkanun namazi nediir hirkanun gusli nediir hirkanun kiblesi nedtir
hirkanun farizas: nediir hirkanun pakligi nediir hirkanuy kelimesi [3a] ned{ir hirkanun cani nediir hirkanuy tekbiri
nediir diseler ne cevab viresin? Eyit kim hirkanun imani settarlikdur hirkanun namazi arilikdur hirkanur farizas:
seyhi sohbetidiir hirkanun kelimesi togrilikdur hirkanun ariligr hayadur hirkanun cani1 senadur hirkanun kelidi
rastlikdur tekbirdiir.

Faslun

Eger sana sorsalar kim hirkanuy ahkam: kagdur diseler eyit kim altidur evvel tevbediir ikinci miicahedediir digiinci
yakin ve rasthikdur dordiinci sidki biitiin gerekdiir biginci tevekkiil eylemekdiir altinc: terk-i ‘adetdiir.

Eger sorsalar kim tarikanuy kag sarti vardur diseler eyit kim altidur evvel bu dah1 tevbe ikinci teslim[3b]likd{ir sigiinci
yakin olmakdur dordiinci takvadur bisinci kana‘at olmakdur altinct “uzlet itmekdir.

Eger sorsalar kim tarikanuy kag riikni vardur diseler eyit kim altidur evvel ‘ilmdiir ikinci hilmdiir di¢iinci sabrdur
dordiinci reh-ntimadur biginci siikr-i Allah’dur altinct ihlasdur.

Eger sorsalar kim tarikanuy abdesti kacdur diseler eyit kim dortdiir evvel oldur kim mesayihler 6nine eli kuri
varmayasin ikinci dayim taharetile olasin digiinci emr-i ma‘rafdur dordiinci nehy-i miinkerdiir.

¥ Miistensihin el yazisiyla oldugundan zahriyede yer alan baglik mahiyetindeki not, metne déhil edilmistir. Yazmada siirh miirekkeple
vurgulanan yerler, koyu harflerle gosterilmistir. Ayetler harekeli bigimde ve Arap harfleriyle verilmis, Hasan Basri Cantay’in hazirladig:
mealdeki karsiliklar1 giintimiiz imlasina uyarlanarak dipnotta gosterilmistir. Gerekli yerlerde noktalama isaretleri kullanilmustir.

oy seyhlerin seyhleri i¢in bir yiikselme tariki vardir.”

168



AAAAAA

Yunus Emre Divani’nin Raif Yelkenci Niishasindan Ayri Diisen Serad’iti’l-Fakr ve’l-Fukara Adli Derleme @

Eger sorsalar kim tarikanuy hutbesi kacdur diseler eyit kim bisdiir evvel Adem ikinci Nuh iigiinci brahim dérdiinci
Muhammed-i Mustafa salla’llahu ‘aleyhi ve sellem [4a].

Eger sorsalar kim geri‘atuy hutbesi kacdur diseler eyit kim dortdiir evvel oldur kim yalan sdylemeye ikinci zina
eylemeye iigiinci siici igmeye dordiinci ugrilik itmeye.

Eger sorsalar kim fakir deyiziniiy bahrileri usbeyle didiler kim dervislik kirk makamdur dirler evvel on seri‘at igcindediir
ve ont ma ‘rifet icindediir ve on: dah1 hakikat icindediir.

Evvel oni1 kim ser1‘at icindediir evvel iman getiirmekdiir ikinci namaz kilmakdur iigiinci zekat virmekdiir dordiinci
oruc dutmakdur bisinci hacca varmakdur altinct helal kesb kazanmakdur yidinci riyayr haram bilmekdiir
sekizinci seri‘at evine girip ciftlenmekdytir [4b] tokuzunct nefir-i ‘am olicak gaza eylemekdiir onunct emr-i ma‘raf
nehy-i miinkerdiir.

Ve ol on kim tarikat icindediir evvel tevbediir ikinci hulk eylemekdyiir #i¢iinci miirid olmakdur dérdiinci korkuyila
timiz i¢inde olmakdur bisinci lezzeti terk eylemekdiir altincit hidmetdiir yidinci evrad-1 evkatdur sekizinci piri
icazetiyile olmakdur tokuzunci cem‘iyyet ve nasihatdur onunci terk-i tecriddiir.

Ve ol on dah1 kim hakikat igindediir evvel toprak olmakdur ikinci yitmis iki millete bir nazarile baka iigiinci eyii
lokma gozetmeye kendoziini yola sebil eyleye dordiinci makami diinya iginde yaradilmis andan emin olmakdur
bisinci kimseyi incidmeye altinct fukaralara miinkir olmaya [5a] yidinci Hak yolina kendiiyi siiltik eyleye sekizinci
makam sirrini saklamakdur tokuzunci miinacat itmekdiir Hak’a onunci batin gozin acgip ‘ilmile diin giin
diirtismekdiir.

Ve ol on makam ki ma ‘rifet igindediir evvel makam ma ‘rifetden edebdiir kale'n-Nebiyyii ‘aleyhi’s-selamu
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Ikinci makam nefsine cevr kilmakdur sigiinci makam perhiz kilmakdur haramdan dérdiinci makam sidk u ihlasdur
mesayihe bisinci makam od hayadur altinc: makam sehalikdur yidinci makam halimii'n-nefs olmakdur sekizinci
makam batin gozin aydin® kilmakdur tokuzunct makam ma ‘rifetdiir onunct makam kendozin bilmekdiir nitekim
hazret-i Restl [5b] buyurur kim
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ma ‘nisi budur kim her kisi ki kendtiyi bildi bayik Tenriyi bildi.

Fasl

Eger sana sorsalar kim hirkanuy yakasina ne yazilupdur diseler cevab vir kim ya ‘Azizii ya Settaru ya Latifii ya
Halim’ddr.

Ve dahi hirkanuy biline ne yazilupdur diseler eyit kim ya Ehad ya Sektiru ya Kerimii ya Miirsid diir.

Hirkanuy etegine ne yazilup durur diseler eyit kim ya Vahidii ya Ehadu ya Ferdii ya Samedti’diir digil.

Hirkanuy zahiri ve batini nediir diseler eyit kim zahiri sinahtdur ve batini ‘izzetdtir.

Hirkanuy farzi ve siinneti nediir diseler eyit kim hirkanun farzi togru yoldur ve siinneti seyhi elinden geymekdiir.
Hirkanuy Islam: nediir diseler eyit kim hirkanun [6a] Islam1 Allah Te‘ala’dan korkmakdur.

Eger sorsalar bil bag1 kagdur diseler sen eyit kim ikidiir birisi hidmet bilidiir ve biri miifred bilidiir.

Ve dah eydiir yidi nesneyi baglamak gerekdiir yidi nesneyi agmak gerekdiir bahilligi baglamak gerekdiir keremi agmak
gerekdiir gadab1 baglamak gerekdiir hilmi agmak gerekdiir riyay1 baglamak gerekdiir safayi ihlasi agmak gerekdiir

% “Nefsi terbiye etmek, ders ile tahsil edilecek edebden daha hayirhdir.”
% Metinde “aydim” seklindedir, yukaridaki yazim derkenar tashihtir.
% “Kendini bilen Rabbini bilir.” anlamma gelen, hadis alimlerine gore mevzu hadis olarak degerlendirilen s6z (bkz. Yilmaz, 1992, 122).

169



L] DiVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGISI / The Journal of Ottoman Literature Studies

¢ok yimegi baglamak gerekdiir aclig1 agmak gerekdiir sehvet lezzetini baglamak gerekdiir riyazeti agmak gerekdiir
sekki baglamak gerekdiir Allah Tebareke ve Te‘ala celle celaluhu yoluni taleb itmekdyir.

Hirkanun dili togrilik yolinun kelimesidiir hirkanun beynisi sidk u ihlasdur hirkanun mezhebi arilikdur hirkanun
[6b] aydinligr hidmetdiir hirkanun karanulug tekebbiirliikdiir hirkanuy ciiniibliigi kimseyi incidmekdiir.

Faslun

Geldiik imdi tarikanun kelidi iradetdiir tarikanun ash mahabbetdiir tarikanun yimisi ma ‘rifetdiir tarikanun genci
meskenetdiir tarikanun gevheri sinahtdur ya‘ni Allah’t bilmekdyir.

Hirkanun farzi terk-i hevadur hirkanun cani oddur ya‘ni hayadur hirkanun kelidi tekbirdiir hurkanun yiniligi
dervislik hasil eylemekdiir.

Fasl der-beyan-1 ebced

Tarikat-i ebced eydiir kim tarikat ondur bu on tarikat oldur kim evwvel kendiiyi yir eylemekdiir ikinci ol yirde
ma rifet tohmin ekmek gerekdiir iigiinci zevk babinda bislemek gerekdiir dérdiinci riyazet oragiyila bigmek
gerekdiir bisinci ‘izzet [7a] teniyile ¢cekmekdiir altinct hidmet dogeniyile dogmek gerekdiir yidinci sevk yiliyile
savurmak gerekdiir sekizinci mahabbet Olcegiyile 6lcmek gerekdiir tokuzunci takva degirmeninde ogiit*mekdiir
onunci sabr furninda bistirmek gerekdiir bu ‘amele dirilmek mesayihler dirligidiir.

Bab: Bil baglamak bildiiriir
Vakti kim bil baglayasin usbu ayeti okugil kim Hak Te‘ala kabtl kila kavluhu Te‘ala

%\
"
g‘:\
\éu
\9_&\

29 z o - o P S0l - . o . .l«. },‘1
Lokee 127 aghicd v e Jale & 331 ¢ fwg\;u&uu;&u@ﬁmdy& 3 el ) &

Vakti kim miirid dutasin usbu ayeti okiyasin ki Hak Te‘ala kabtil kila kavluhu Te‘ala
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Telkin viricek bu du‘ay1 okuya Hak Teala celle celaluhu kabil kila digil kim

Estagfiru’llahe estagfiru’llahe estagfiru’llahe’l-'azime’llezi 1a ilahe illa hiive’l-hayyu’l-kayyiam Saffare’z-ziinibi
kessafe’l-kiiriibi rabbena ve etuibii ileyke tevbete ‘abdin zalimiin ve mazliimun 1a yemlikii li-nefsihi darran veld nef an
veld mevten veld hayaten vela niisiiven estagfiru’llahe min ziinubrt kiilleha sagireha ve kebireha ve sirrehd ve cehreha
ve leyaliyeha ve nehareha bi-rahmetike ya erhame’r-rahimin.

% Metinde “ogiip” seklindedir, yukaridaki yazim derkenar tashihtir.

% Fetih Suresi, 10. ayet: “Gercek, sana biat edenler ancak Allah’a biat etmis olurlar. Allah’m eli onlarin elleri {istiindedir. Su halde kim bu
bag1 ¢ozerse kendi aleyhine ¢ozmiis olur. Kim de Allah ile sozlestigi seye vefa (onun hiikmiinii ifa) ederse O da ona biiyiik bir ecir
verecektir.”

30 Tahrim Suresi, 8. ayetten iktibastir: “Ey iman edenler! Samimi bir tevbe ile Allah’a doéniin. Umulur ki Rabbiniz sizin kotiiliiklerinizi
orter. Peygamberi ve onunla birlikte iman edenleri utandirmayacag: giinde Allah sizi, iglerinden irmaklar akan cennetlere sokar. Onlarin
onlerinden ve saglarindan amellerinin nurlari aydinlatip gider de ‘Ey Rabbimiz! Nurumuzu bizim i¢in tamamla, bizi bagisla; ¢iinkii sen her
seye kadirsin!’ derler.”

' A’raf Suresi, 23. éyetten iktibastir: “Adem ile esi dediler ki: ‘Ey Rabbimiz! Biz kendimize zulmettik. Eger bizi bagislamaz ve bize
acimazsan mutlaka ziyan edenlerden oluruz’.”
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Babu Sakka

Va'llahu a‘lemu bi’s-savab sakkalarun kirbasi kayis1 Peygamber’iin devesi derisidiir boyun bagt Ibrahim [8a]
peygamberiin hamayili bagi durur ve kirba Peygamber’iiy ‘aleyhi’s-selam Eba Bekr-i Siddik kizin ‘Ayige anamuzi
aldug gice bogazlanan koyun derisi durur yaninda matahi ‘Aliyyibn Ebi Talib kerrema’llahu vechehu evlendiigi
vaktin bogazlanan deve derisi durur ve cezzezdan Hasan radiya’llahu ‘anhu ve Hiiseyn radiya’llahu ‘anhu stinnet
oldug: vaktin deve derisi durur karkugulab(?) Peygamber’iiy) ‘alemi® {izengiisi durur va’llahu a‘lemu bi’s-savabi.

Eger sana sorsalar kim ser7 ‘at nediir sen eyit kim Restlu’llah hazretiniin sozidiir di hakikat Restlu’llah"un halid{ir.

Hirka giyen kisi biliir kim hirka gokden indi. Imam Ca‘fer-i Sadik ‘aleyhi’s-selam buyurur kim hirka nemedden
[8b] idi bahyas1 yogidi. Anuy yakasinda yazilmisdur ya Settaru ya Latifii ya Hakimii gogsinde yazilmus idi ya
Sabtiru ya Sekiiru ya Kerimii ya Miirsidii hurkanun eteginde yazilmisd: ya Vahidii ya Ehadii ya Ferdii ya Samedii.

Eger sana sorsalar kim hirka yiri ne Ortiiniirsin eyit kim stizen yiri meftal.
Eger sana sorsalar kim bahyanuy irkegi nediir disisi nediir sen eyit kim irkegi oldur arilig1 pir nazarinda bahyalanasin.

Meyan-beste oldur kim evvel pir hidmet bilin baglar ya'ni piri diri oldugca hidmetde ola meger desttir zahirin
batinin pire 1smarlaya kapusinda ekstiik olmaya.

Yinin kisalmak eliimi diinyadan ¢ekdiim dimek olur [9a] etegin kisalmak ayagumi diinyadan ¢ekdiim dimek olur.
Tarikanun gusli tecrid olmakdur seri‘atuny gusli tekye saklamakdur.

Eger sana sorsalar kim fakrun asli nediir fakrun kelidi nediir fakrun yimisi nediir fakrun genci nediir fakrun gevheri
nediir sen eyit kim fakruny ash hulk ve mahabbetdiir di fakrup kilidi rasthkdur fakrun yimisi kendii viicidin
bilmekdiir fakruy genci Allah’1 bilmekdiir di fakrun gevheri miskinlikdiir di.

Tarikanuy ebcedi ondur evvel kendiiyi yir eylemekdiir ikinci ol yirde ma rifet tohmin ekmekdyiir digiinci zevk suyryila
bislemekdiir dérdiinci riyazet hirmeninde dogmekdiir bisinci edeb ‘izzetile siirmekdiir [9b] altinct hidmet
eylemekdiir yidinci sevk yiliyile savurmakdur sekizinci mahabbet Olgegiyile 6lgmekdiir tokuzunci takva
degirmeninde 6giitmekdiir onunct sabr furninda bistirmekdiir.

Rivayetdiir Emirii’l-mii'minin ‘Ali’'den kerrema’llahu vechehu hirkanun yakasinda yazilmisdur ya ‘Azizii ya

Settar hirkanun gogsinde yazilmisdur ya Sabtiru ya Sekiiru ya Kerimii ya Miirsidii hirkanuny eteginde yazilmisdur
ya Vahidi ya Ehadu ya Ferdii ya Samedii va’llahu a‘lemu.

Bu babda dort piri dort tekbir beyan ider

Eger sana sorsalar kim dirt pir kimdiir diseler sen eyit kim evvel Adem’diir ikinci Nah'dur iigiinci Ibrahim’diir
dordiinci Muhammed-i Mustafa ‘aleyhimi’s-salatu [10a] ve’s-selamu.

Yine dervisler eyitmislerdiir dort pir evoel Hizr'dur ikinci llyas’dur iigiinci Yanus'dur dérdiinci *Abbas’dur.

Yine dervisler eyitmislerdiir dort pir evvel pir ‘Abdu’l-gaffar’dur ikinci pir ‘Abdii’s-settar’dur iigiinci pir ‘Abdii’l-
kertm’d{ir dordiinci pir ‘Abdii'r-rahim’dtir.

Yine dervisler eyitmislerdiir dort pir evvel pir tevbediir ikinci pir terbiyetdiir iiciinci pir vaslediir dordiinci pir miyan-
bestediir.

Geldiik imdi dort tekbiriiy beyanina tekbirde ihtilaf idiip dururlar ba‘zilar eydiirler kim evvel giin Ibrahim Isma‘1l'i
‘aleyhi’s-selam kurban ideridi Allah Te‘ala ugmakdan kog gonderdi evvel kendiisi [10b] eyitdi kim Allahu ekber
ya'ni beniim ulu Tenri andan Cebrayil eyitdi Allahu ekber andan sonra Ibrahim eyitdi La ilahe illa’llahu va'llahu
ekber andan sogra Isma il eyitdi Allahu ekberii ve li'llahi’l-hamdii.

32 Metinde “‘alemi” seklindedir, yukaridaki yazim derkenar tashihtir.
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Ba‘zilar eyitmisler dort tekbir evvel iradetdiir ikinci tekbir terbiyetdiir iigiinci tekbir namazdur dordiinci tekbir ‘1yddiir
dahi1 cenaze tekbiridiir.

Ba‘z1 dervisler eyitmislerdiir kim salat ve selam Ashab-1 Suffa’dan kalmisdur Hazret-i Restal’iin sohbetinde
glilbang™ subh u sam iderlerdi salavat Allah Te‘ala kavlidiir
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Geldiik imdi giilbang dort kismdur [11a] giilbang rizadur evvel giilbang safadur ikinci giilbang bekadur iigiinci
gililbang fenadur.

Geldiik imdi giilbang-1 fena ol vakt olur kim dervisiin boynina tarik lazim olmis ola giilbang-1 r1za sema‘da olur
giilbang-1 safa ol vakt olur kim dervis yolin ayirtlamasa giilbang-1 beka talibleriindir.

Geldiik imdi nemediiny isbati kim dervisler giyerler rivayetdiir Selman-1 Faris’den bir giin Hazret-i ‘Ali’"den
kerrema’llahu vechehu sord: kim Ya ‘Al usbu nemed kim dervisler giyerler kimden kalipdur didi ‘Ali eyitdi kim
Adem’den kalupdur didi evvel zaman Sis ki viictida geldi hi¢ an1 saracak nesneleri yogidi Allah Tebarek ve Te‘ala
[11b] hazretinden ahi Cibrayil geldi u¢gmakdan koyun yiinin getiirdi $isiin eline sardilar ol yiin nemed old: bu
nemed-pislarun nemediniiy isbatin andan dutarlar.

Eger sapa sorsalar kim kible kagdur diseler eyit kim bisdiir evvel ‘Ars’dur ikinci Kiirsi'dir digiinci Beytii'l-
ma ‘mir’dur dordiinci Beytii'l-makdis’diir bisinci Ka ‘be’dlir.

‘Ars hamilleriin kiblesidiir Kiirsi kerrubileriiy kiblesidiir Beytii'l-ma‘mar rahanileriin kiblesidiir Beytii'l-makdis
peygamberleriin kiblesidiir Ka'be mii'minleriin kiblesidiir ‘Ars nardandur Kiirsi altundandur Beytii'l-ma‘mar
yakatdandur Beytii'l-makdis ziimiirriiddendiir Ka‘be tasdandur.

Eger sana sorsalar gowiil nediir [12a] diseler sen eyit kim tevhidiin duragidur dahi tecridiin dayiresidiir dahu
mahabbet kusinun kafesidiir dah1 ma ‘rifetiin bagidur dahi ulthiyyet koskiniiy tacidur dahi tevhidiin yimisidiir
dahi Lem yezel ve La yezal ‘iskinun halvet-hanesidiir dahi celaliin kandilidiir dah1 cemal ntirmuy turagidur dahi
visaliin Ka ‘besidiir.
bismi’llahi’r-rahmani’r-rahim  el-hamdii  Ii’llahi  rabbi’l- ‘Glemine ve's-salatii ve’s-selamu ‘ald hayri halkihi
Muhammedin ve alihi ecma ‘ine.
Geldiik imdi bilgil kim Imam Ca'‘fer-i Sadik kavliyile ‘aleyhi’s-selam ugbeyle buyurur kim usbu halde kim pir
miiridiin elin dutar ana ii¢ siiciid vacibdiir ki ide evvel secde kim ide eyide kim
P41 455 [120] 35 W5 G50
Ciinki basin gotiire usbu kelimei okuya
la ilahe illa’llahu bi- ‘azametihi Muhammediin resilu’llahi halifetiihu 1a ilahe illa’llahu hakkan hakkan Muhammediin
restlu’llahi safan safan 1a ilahe illa’llahu ‘Aliyyii Veliyyu’llahi hakkan hakkan ve imamu’l-miittakine ve sifa’u’l-
miiznibine ve veliyyii rabbi’l- ‘Glemine ya erhame’r-rahimine.
Tkinci secde kim eyde kim
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Ciinkim basin secdeden gotiire andan sopra sabahu’l-‘1sk olsun diye dervisler yiizine eyide kim iy dervisler usbu
dervisi tebdil ideriiz hos olur diye anlar eydeler kim havale sizediir diyeler yine bir dahi secde ide eyde kim

% Miistensihin her seferinde hatali yazdig1 diistiniilen bu kelime, gectigi yerlerde “giilbang” seklinde diizeltilmistir.

3 Ahzab Suresi, 56. ayet: “Siiphesiz ki Allah ve melekleri o peygambere ¢ok salat ve tekrim ederler. Ey iman edenler, siz de ona salat edin,
tam bir teslimiyetle de selam verin.”

% Bakara Suresi, 115. ayetten iktibastir: “Masrik da Allah’indir, magrib de. Onun igin nereye hangi semte déner, yonelirseniz Allah’in
yiizii, kiblesi oradadur. Stiphe yok ki Allah vasi‘dir, hakkiyla bilicidir.”

3% Rahman Suresi, 17. ayet: “O, hem iki dogunun Rabbi, hem iki batinin Rabbidir.”
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Ya Muhammedyii ya ‘Ali hayre’l-beser ¢iin basin gotiire [13a] yine ‘1sk olsun diye andan sonra ol dervisi ilertii taleb
kila anun elini tuta dahi pir ana eyde kim iradet terki ‘adetdtiir diye dah1 iradet ferman isitmekdiir andan sonra ani
tebdil ide ugbu ayeti okuya
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Dah1 Miisiilmanligr ana ‘arz ide usbu ayeti ana okuya
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Ve dahi diikeli yaramaz islerden istigfar ve tevbe viresin usbu ayet-i tevbe ve magfiret birle kavluhu te‘ala
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dah1 Hazret-i Restl buyurur kim
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Ve eger sana sorsalar kim tekbiriin farzi neyilediir diseler sen [13b] eyit kim usbu ayetilediir
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Eger sorsalar kim tekbiriin bas1 nediir diseler sen eyit kim tevbediir eger bir kimse pir elinden tevbe almamuis olsa
ana tekbir ide tekbiriin ayag: el-hamdii li'llahidiir kim anunjile hatm olur.

Eger sorsalar kim seccadeniin dort giisesinde ne yazilupdur sen eyit kim ya Vediidu ya Rahmanu ya Rahimii ya
Kuddais.

Kale'n-Nebiyyti salla’llahu ‘aleyhi ve selleme Hazret-i Restil buyurur kim
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her nesne nesnediir cahil hi¢ nesnediir.

Iman bir agaca benzer Imanuy ash Allah Te‘ala korkusidur [14a] imanuy yiri mii'miniip goplidiir imanuny gonli
Kur’an’dur imanuy derisi hayadur imanuy teni sitkrdiir imanuy yaprag: takvadur imanuy budag: tevbediir
Imanun yimisi ‘inayet-i Allah’dur ma ‘ni-yi iman yakindiir imanur ash tevhid kelimesidiir imanun gemisi yoldan
diken gotiirmekdiir.

%7 Saff Suresi, 13. ayetten iktibastir: “Sizin icin seveceginiz diger acil bir nimet daha var ki o da Allah’tan nusret ve yakin fetihtir. Habibim
sen miiminlere bu nusreti ve fethi miijdele.”

% Fetih Suresi, 23. ayet: “Allah’in 6teden beri cari olagelen siinneti, adeti budur. Allahin siinnetinde asla degisiklik bulamazsimn.”

% Al-i Imran Suresi, 19. ayetten iktibastir: “Hak din, Allah indinde islamdir, Miisliimanlikdar. Kitab verilenler bagka suretle degil ancak
kendilerine ilim geldikten sonra, aralarindaki ihtirastan dolays, ihtilafa diistii. Kim Allah’in dyetlerini inkar ederse siiphesiz ki Allah hesab:
pek cabuk gorendir.”

40 Taha Suresi, 82. ayet: “Bununla beraber siiphesiz ki ben tevbe ve iman edenleri, iyi amel ve harekette bulunanlari, sonra da dogru yolda
oliinceye kadar sebat edenleri elbette cok yarligayicryim.”

41 “Giinahtan tevbe eden, glinahsiz kimse gibidir.” anlamindaki hadis-i seriftir (bkz. Yilmaz, 1992, 122).

42{sra Suresi, 111. ayet: “S0yle de: ‘Evlat edinmeyen, miilkiinde higbir ortagi olmayan, ziill ii acizden nasi yardimciya da ihtiyaci bulunmayan

Allah’a hamd olsun.” Onu biiyiik bil, bityiikliikle an.”

4 “Sey bile bir seydir, cahil ise hicbir seydir.”
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Kelam-1 Makalat

Fakrun can1 Muhammed dahi pirdiir fakrun kiblesi hakikatdiir fakrun gusli tarikatdur hirkanun etegi seri‘at yini
tarikat yakas: hakikat velakin ‘arifler kendiilerin bildiler ‘ayne’l-yakin i¢inde kale Resalu’llahi salla’llahu ‘aleyhi
ve selleme

My Cpe i ans Se e

haliye sozden terk yok muhibler muradinca galab Tenri bildiler hakke’[14b]l-yakin i¢inde ve canlart muradlarmna
irdiler ve bu kelime ma‘nisi miilke yiter zire kim ‘ilme’l-yakindiir ‘ayne’l-yakindiir hakka’l-yakindiir bir dah1
gtimanile yakindiir imdi kal u kil da‘vi-i giimandandur ve ‘ilmii’l-yakin ‘alimlertindiir ‘ibadet havf u reca ‘ayne’l-
yakin zahidleriindiir likin tefekkiir sohbet-i vilayet beklemege hakka’l-yakin ‘ariflertindiir amma mdiinacat ve
miisahede mubhibleriindiir baki dervisligi ezeli devlet-i ebedt sa‘adet-i sermedi sihhat her kime kim degdise rahat
anundur va’llahu a‘lem.

Tarikatuy ikinci makami miirid olmakdur kavluhu Te‘ala
55,2025 ¥ 80 G0 8T s

Bes miirid ii¢ diirliidiir evvel miirid-i mutlakdur ikinci mirid-i mecazdur di¢giinci [15a] miirid-i mirteddiir amma
miirid-i mutlak oldur kim her diirlii halde seyhine neyciin diyiip hiiccet getiirmeye miirid-i mecaz oldur kim
zahirde seyhi dileginde ola batinda kendii dileginde ola miirid-i miirted oldur kim seyhiniin bir diirlii halin goricek
der-hal yiizin donderiir si¢iinci makam sagin gidermekdiir ve libasin dondiirmekdiir kavluhu Te‘ala

467 25 \F . w gs. o fs 4 WA
dy&ydﬁﬁj&JjM

ve kavluhum
Dordiinci makam miicahedediir [kavluhu Te ala]

Biginci makam hidmet eylemekdiir Peygamber ‘aleyhi’s-selam eydiir
49 . .
SaalsaaliVe
Altinct makam havfdur

Hakikatiin makamlar1 beyan olur ma rifetiin evvel makami edebdyir ikinci makami korkudur iigiinci [15b] makam
perhiz-karlikdur dordiinci makam sabrdur kana‘atdur bisinci makam utanmakdur altinct makam comerdlikdur
yidinci makam ‘ilmdiir sekizinci makam miskinlikdiir tokuzunct makam ma  rifetdiir onunct makam kendozin
bilmekdiir nitekim Hazret-i Restl buyurur kim

4 »“Kendini bilen Rabbini bilir.” anlamina gelen, hadis alimlerine gore mevzu hadis olarak degerlendirilen s6z (bkz. Yilmaz, 1992, 122).

* Nahl Suresi, 43. yetten iktibastir: “Senden evvel kendilerine vahyeder oldugumuz erkeklerden bagkasini biz peygamber gondermedik.
Eger bilmiyorsaniz zikir erbabina sorun.”

% Fetih Suresi, 27. ayetten iktibastir: “And olsun ki Allah, resuliiniin gordiigii rityanin hak oldugunu tasdik etmistir. Insallah hepiniz -
emniyeti¢inde, kiminiz baslarinizi tiras ettirerek kiminiz saglarinizi kisaltarak- korkusuzca mutlaka Mescid-i Haram'a gireceksiniz. Fakat
Allah sizin bilmediginizi bildi de ondan 6nce yakin bir fetih yapt1.”

47 “Elbisesi olan insanlar.”

* Bakara Suresi, 24. ayetten iktibastir: “Fakat bunu yapmazsaniz ki higbir zaman yapamayacaksinz artik sakinin o atesten ki onun tutarag
odunu, cirasi, ocak tasi insanla o tastir. O ates, kafirler i¢in hazirlanmigtir.”

4 “Hizmet edene hizmet edilir.”
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V) D A ank s e

Ma nisi budur kim her kisi ki kendiiyi bildi bayik Tenriyi bildi.

Amma hakikatun evvel makami toprak olmakdur ikinci makami yitmis iki millete ‘ayb itmemekdiir di¢ciinci makami
elinden geleni men‘ kilmamakdur dérdiinci makami diinya i¢inde yaradilmis nesne andan emin olmakdur bisinci
makami miilk 1ssina yiizin siirip yiiz suyin bulmakdur zire kim vahdet evindediir altinct makam sohbetde hakikat
esrarin [16a] sdylemekdiir yidinci makam seyrdiir sekizinci makami sirdur fokuzunc: makami miinacatdur onunci
makami miisahedediir Allah’a ulasmakdur tahkik ol ‘arifler sultan1 muhakkikler arslan1 Sa‘deddin kerem-i
lutfindan bir kag beyt buyurur

Bu makama kim ire usbu nakdi kim dire
Varligin Hak’a vire ciimle ‘alem iginde

Kim bu sirra irmedise kendoziini gormedise
‘Iskdan esrimedise ‘omri zalam icinde

Varlik yokluk bir durur sk seviisi bir durur
Diinya ahiret bir durur ‘1sk-1 kalem iginde

‘Arif su’al eyler eydiir kim bu kirk makamuy yigirmisi tanuklu yigirmisi tanuksuz ‘acaba nedendiir cevab tanuk kal
miilkinde olur likin hal miilkinde olmaz dahi tanuk [16b] inkar evinde olur bela evinde olmaz bir ma‘ni dah1 tanuk
tasra olur icerii olmaz.

Bes kirk makam budur ki didiik eger biliirsen eyiidiir kirk makamuy birisi eksiik olursa hakikatlik tamam olmaz zire
kim sart eksiik olur mesela biregii diliyile iman getiirse gopliyile inanmasa yahud ‘Osr zekatin tamam virmese
yahud hacca gitmisiken yoldan girii donse yahud Tenri emrinden birin batil bilse yahud Muhammed-i Mustafaya
inkarile baksa yahud Muhammediin sahéabeleriniin birin nahak bilse diikeli islediigi ‘amelleri heba’en mensiiren
olur kavluhu Te‘ala

517 ge.

|jsiis 2R BLilases

ve’l-hamdii li’llahi vahdehu ve salla’llahu ‘ald seyyiding Muhammedin ve alihi ve sahbihi ve sellem.

%0 “Kendini bilen Rabbini bilir.” anlamma gelen, hadis alimlerine gore mevzu hadis olarak degerlendirilen s6z (bkz. Yilmaz, 1992, 122).

>! Furkan Suresi, 23. ayetten iktibastir: “Biz onlarin herhangi bir amel ve hareket yaptilarsa hepsinin 6niine gectik de bunlar sagilmis ve
hicbir degeri olmayan zerreler yaptik.”
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