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Oz

Tabakalasma, toplumsal yap1 ve degisim mekanizmasinin anlasilmasinda hayati 6neme sahip
olan sosyolojik bir gercekliktir. Tabakalagsma ve esitsizlik sorunsalinin modern igeriklerine dair
sorgulayici bir retorik gelistirmeyi amag edinen bu ¢aligma, Karl Marx ve Max Weber’in tabakalasma
kuramlarindan hareket eden betimsel bir analiz ¢ercevesi sunmaktadir. En ilkel insan topluluklarindan
en karmasik insan topluluklarina varincaya kadar tiim toplumlarda belli bir tabakalasma diizeninin
mevcut oldugu sosyolojik bir gergekliktir. Tabakalagmanin toplumsal esitsizlikle géz ardi edilemez bir
iligkisi vardir. Buradan hareketle tabakalagmay1, maddi ya da simgesel ddiillere erigebilme agisindan
toplumsal gruplar arasinda ortaya g¢ikan yapisal esitsizliklerin olusum siireci olarak tanimlamak
miimkiindiir. Giinlimiiz toplumlarinda goriilen tabakalasmanin en ayirici bigimini olusturan toplumsal
siniflar, tarihteki tiim toplumsal tabakalagma tarzlarindan koklii bir bigimde ayrilir. Giiniimiize 6zgii
bir tabakalasma bicimi olarak sinif sisteminin degerlendirilmesinde, bu sistemin toplumsal emek
sistemin yeniden iiretimini olanakli kilan islevinin yamn sira, sahip oldugu 6zgiil dinamizmden otiirii
toplumsal yapinin yapisizlagmasina hizmet eden (yeni) islevinin de goz oniine alinmas1 gerekir.
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Social Stratification And Inequality

Abstract

Stratification is a vital sociological reality in understanding the mechanisms of social structure
and alteration. This study, which is aiming to develop an inquisitive rhetoric with regard to the modern
contents of stratification and inequality problematique, introduces a descriptive analytical framework
moving on the stratification theories of Karl Marx and Max Weber. It is a sociological phenomenon
that there exists a certain stratification system in all societies beginning from the most primitive
communities and even extending to the most sophisticated ones. Stratification has an unignorable
relationship with social inequality. From this point of view, stratification can be defined as a formation
process of structural inequalities through social groups in terms of reaching material or symbolic
merits. Social classes which are the most distinctive form of stratification in modern societies, separate
essentially from the whole forms of stratification in the history. In evaluating the class system which is
being the current stratification of modern times, this class system’s crucial function for enabling the
reproduction of the social-labor system and also its (new) function paving the way for the very
deconstruction process of the social structure because of its specific dynamism should be both taken
into account.

Keywords: Social stratification, social structure, social inequality, class, status.

Giris

Tabakalagma, toplumsal yapi ve degisim mekanizmasinin anlasilmasinda hayati
oneme sahip olan sosyolojik bir gercekliktir. Tabakalagsmanin toplumsal farklilasma ve
esitsizlikten ayr1 diisiiniilmesi miimkiin degildir. Zira tabakalagma, toplumsal yasamda
gozlemlenen zorunlu isboliimiiniin kurumsallagsmis bir bi¢imi olmanin yani sira toplumsal
esitsizliklerin yeniden iiretim siireci olma ozelligi de sergileyen son derece netameli bir
olgudur.

Hemen her toplumun bir tabakalagma sistemi ve bununla bagintili olarak da
blinyesinde barindirdigi kimi esitsizlik ve celigkileri anlamlandirmada bagvurdugu bir
degerler sistemi bulunmaktadir. Toplumsal yap1 ve degisim mekanizmasinin anlagilmasinda
hayati Oneme sahip olan tabakalagsma sistemini c¢esitli degiskenlere gore incelemek
miimkiindiir. Genel olarak toplumsal tabakalasma; otorite, prestij, statii ve giice gore niifusun
farklilasmasinin hiyerarsik olarak sinirlanmasi seklinde distiniilebilir. Buradan hareketle
toplumsal tabakalasmayi, maddi ya da simgesel odiillere erisebilme agisindan toplumsal
gruplar arasinda ortaya ¢ikan yapisal esitsizliklerin olusum siireci olarak tanimlayabiliriz. En
kisa ve aynm zamanda indirgemeci tanimiyla toplumsal tabakalasmanin toplumsal
esitsizliklerin iiretim ve yeniden iiretim siireci oldugu sdylenebilir.

Toplum bilimciler, birbirinden farkli tabakalasma tiirleri ve bu farkli tabakalagma
tiirlerini ortaya cikaran ¢esitli faktor ve donemler iizerinde durmuslardir. Tarihsel olarak bu

tabakalasma tiirleri, ilkel toplumlardaki yaygin kolelikten baslayarak Hindistan’daki kast
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sistemine, Orta Cag Avrupa’sinda goriilen genis toprak miilkiyetine dayali feodal sisteme ve
oradan da giiniimiizdeki statii tabakalagsmasi ve toplumsal simif sistemine dek uzanir.
Giiniimiiz toplumlarinda goriilen tabakalasmanin en ayirict bicimi kuskusuz —sinif!
ayriliklaridir.

Toplumsal siif ve tabakalagmalar, 6teden beri toplumlarin ve toplumsal yapilarin
olusumunda etkin bir isleve sahip olmustur. Toplumsal smif ve tabakalagmalari
inceleyebilmenin en iyi yollarindan biri toplumsal yap1 analizi yapmaktir. Ciinkii toplumsal
siif ve tabakalasmalar, toplumsal yapinin ana kesitlerinden biri olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Tabakalasma; esit olmayan toplumsal etki ve hayat sanslarina sahip insan katmanlarinda
toplumun boliinmesidir. Bu bdliinme kendini zenginlik, gii¢, prestij, statii gibi farklilasma
kategorilerinin esitsiz dagilimiyla ortaya koyar. Her diizeyde insanlar, sayilan bu farklilasma
kategorilerinin kendilerine sundugu farkli toplumsal etkilere sahiptirler.

Insanlik tarihinde nerede bir farklilasma dogmussa, orada bir tabakalagsma sisteminin
enikonu ortaya ¢ikmis olmasi hem sosyolojik hem de tarihsel bir gercekliktir. insanlar
arasinda esitsizligi doguran nedenler anlasilmadan tabakalasma olgusunun anlasilmasi son
derece glictiir. Gegmisten giinlimiize esitsizlik ve farklilagsma etkenleri disinda tabakalagsmay1
doguran etki ve nedenlerin giderek daha karmasik hale gelmesi, tabakalasma olgusunun
anlasilmasii da giiclestirmistir. Bugiin ¢ok yonlii (eklektik) bir metodoloji benimsemeksizin
tabakalagsma olgusunun anlagilmasi neredeyse imkansizdir. Siiflar aras1 ayrimlarin giderek
yok oldugu izlenimi veren ge¢ endiistriyel c¢agin safaginda bile hala simif kavramina
basvurmaksizin toplumsal yasamin girift erk ¢atkisinin vuzuha kavusturulamamasi bunun en
carpict kanitlarindan biri olsa gerektir.

Bu calismada; niteliksel ve niceliksel bakimdan degismekte olan insan topluluklarinda
gozlemlenen dinamik bir gelisme olarak toplumsal tabakalagma ile toplumda var olan
cinsiyet, servet, irk, renk, smif, statii, itibar, tabaka, gelir durumu, egitim durumu gibi
farkliliklar diizleminde kendini gdsteren toplumsal esitsizlik olgularinin incelenmesi ve
sorgulanmas1 amaglanmaktadir. Bu cercevede belli basl toplumsal tabakalagsma tiirleri ile
toplumsal esitsizlik nosyonu ele alinarak modern donemin en onemli iki tabakalagma
teorisyeni olan Karl Marx ve Max Weber’in tabakalasma kuramlari tizerinden hareketle bir
tabakalagma ve esitsizlik analizi yapilacaktir.

1. Toplumsal Yapi ve Tabakalasma Tiirleri

Diinyada farkli bigimlerde ortaya ¢ikan tabakalasma sistemleri bulunur. Bunlardan,

kolelik, kast ve ziimre tipi tabakalagsmalar kapali sistemleri; sinif ve statii tipi tabakalagmalar

ise acik sistemleri olusturur. Kolelik artik diinyada az rastlanan bir tabakalagsma sistemidir.
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Kast tipi tabakalagsma, hala Hindistan'da gecerliligi olan bir sistemdir. Hindistan'da dort ana
kast bulunur. Her kastin yapacagi isler asag1 yukart belirlidir. Ziimre ise, Avrupa'da feodal
donemde ortaya c¢ikmis olan bir sistemdir, yasaya dayali ve hukuksal bir igerigi
bulunmaktadir. Simiflar, endiistriyel toplumun karakteristik gruplaridir. Kavram olarak
toplumsal sinif (katman) iizerinde tam ve kesin bir tanim vermek cok gii¢ olmakla birlikte,
toplumsal siniflar, endiistri toplumunun maddi ve kendiliginden olusan gergekleri olarak
kabul edilir. Bir toplumun tiretim siirecinde belirli ve benzer bir rol oynayan ve asagi yukari
benzer iligkileri yasayan insanlar biitiinii olarak belirli toplumsal ger¢eklerin, toplumsal
smiflar1 (katmanlar1) meydana getirdigi soylenebilir.

Toplumsal tabakalagma biitiin sosyolojik c¢aligmalarda temel ilgi alanlarindan biri
olmustur; ¢iinkii toplumsal tabakalasma, toplumsal yapmin temel boyutlarindan biridir.
Tabakalagsmanin ge¢misten giliniimiize biitlin toplumlarda var oldugu agik bir gercektir. Ciinkii
toplumlarin temelinde bir katmanlagma vardir. Bu katmanlasmanin, toplumun genel olarak
yoneten ve yonetilen diye ikiye ayrilmasina neden oldugu dogrudur; ancak tabakalasmanin
salt toplumun yoneten ve yonetilen diye ikiye ayrilmasi olgusuna indirgenemeyecegi de
aciktir. Clinkii genel olarak farkli toplumlarda farkli tabakalagma tiirleri meydana gelmistir.
Bunun bdyle olmasi, her toplumun ya da toplumsal asamanin kendi yapisi ile ilintili bir
fenomendir.

Toplumsal yapimin ortaya ¢ikisi diger fiziki, somut olarak insan eli ile insa edilen
yapilardan temelden farklidir. Toplumsal yapr ile diger yapilar arasindaki en temel farklilik,
birincisini meydana getiren unsurlarin, digerlerini olusturan unsurlardan daha fazla anlam
ifade etmesidir. Diger yapilardan farkli olarak toplumsal yapinin icerigini incelemek oldukca
giictiir; ancak imkansiz degildir.

Toplumsal yap1 belirli 6gelerden olusan bir igerige sahiptir. Bu 6gelerden bir tanesinin
de toplumsal tabakalagma olduguna siiphe yoktur. Toplumsal yapinin icerik ve isleyisi dikkate
alinmadan ya da toplumsal yapiya yeteri kadar O6nem verilmeden yapilan toplumsal
tabakalagma arastirmalarinin saglikli sonuglar liretmeyecegini vurgulamak gerekir.

Yapisal fonksiyonalistlere gore, toplumsal yapi1 dort 6geden olusmaktadir. Bu
ogelerden en temelde bulunan “gevre” lizerinde nesnel-dissal gercekligi yasayacak olan, onu
norm alaninda yasatacak olan bir topluluga ihtiyac vardir ve bu ikinci 6geye “aktorler” denir.
Toplumsal yapinin asil meydana gelmesini saglayan faktor statiilesmedir. Zira toplumsal
yapinn lgilincli faktorii olarak statiilesme, tabakalasmanin olustugu ve ayricalikli kesimin
istlin konumda bulundugu bir yapilanmadir. Toplumsal yapinin dordiincii ve son 6gesi olan

organizasyon ile birlikte yukarida bahsedilen katmanlagsma daha da derinlesmeye baglar.
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Ciinkii organizasyon yetkisine sahip olanlar, statiilesme asamasinda su veya bu sekilde belli
bir ayricalia sahip olanlardir. Elde ettikleri bu ayricaliklar sayesinde toplumda belli bir
pozisyona gelirler ve bu sayede gii¢, prestij, konum, mevkii, statii, iktidar elde ederler. Fakat
toplumsal yapinin parcalar1 birbirinden bagimsiz degildir. S6z konusu 6geler birbirleriyle
irtibatli bir sekilde isleyerek toplumsal yapinin viicuda gelmesini saglar. Buna karsilik
Radcliffe-Brown, toplumsal yapidan bireyle irtibatli, fakat bireyin inisiyatifinin disinda
gelisen bir gerceklik alan1 olarak séz etmektedir (Bottomore, 1990: 590).2

Toplumsal tabakalagma olgusunun sadece siyasal anlamda bir yonetici kesimle sinirl
olarak ele alinmasi, sosyolojik perspektifin yakalanmasini engelleyecektir. Toplumsal
tabakalagsmanin sokaktaki adamla yani genis halk kitleleri ile de alakali olarak ele alinmasi
gerekir. Avrupa’da salt siyasi seckinler istedigi i¢in zlimre yapisinda bir toplumsal
tabakalagmaya gecildigini diisiinmek dogru bir yaklasimi yansitmaktan oldukg¢a uzaktir.
Ciinkii Avrupa’daki kapsamli toplumsal degismeler, siyasal volontarizmi 6teleyen bir sekilde
s0z konusu toplumsal tabakalasmanin toplumsal sinif haline gelmesine neden olmustur.

Toplumsal tabakalagsma toplumsal farkliliga baglidir. Toplumsal farklilik bir toplumun
zaman igerisinde uzmanlasma siirecidir. Insanlar en eski zamanlarindan beri, islevlerin
boliinmesinin daha biiylik bir toplumsal verimlilige yol actigint gormiislerdir. Her toplumda
statiiler ve roller farklilasirlar. Bu durum insanlarin toplumsal yapi icinde dagildiklarini
gosterir ve c¢esitli statiiler rollerin yardimiyla iglerini doldurur. Toplumsal yapiy1 olusturan
statiilerin farklilagmasina ragmen, statiiler kendi iclerinde bir hiyerarsi ile siralanirlar.
Toplumsal farklilik, toplumsal siralanma i¢in bir baglangic noktasidir. Ne zaman toplumsal
tabakalasma ile karsilasilirsa, toplumsal farklilasma ortaya ¢ikar (Zanden,1996:168).
Gortildiigii tlizere, toplumsal farklilasma, toplumsal tabakalagsmayi anlamak icin dikkate
alinmas1 gereken dnemli bir degiskendir.

Toplumsal farklilasma olgusu, kuskusuz yalnizca tabakalasma olgusuna indirgenemez.
Toplumsal farklilasmanin c¢esitli grupsal goriintimleri, topluluklar veya ¢ikar gruplar olarak
belirginlesmesi de dikkate alinmalidir. Cikar gruplari arasinda sirketlere, sendika veya
birliklere, bask1 gruplarina oncelik vermek de miimkiindiir. Ancak, toplumsal farklilagmanin
kuskusuz en genel ve Onemli goriiniimii tabakalasma olgusu ve bu olguya bagl olarak,
toplumsal siniflar ve toplumsal degisimdir.

Gegmisten gliniimiize tabakalagma tiirleri incelendiginde, s6z konusu tabakalagma
tiirlerinin o toplumlarin toplumsal yapilarindan bagimsiz olmadig: goriilecektir. Bu toplumsal
yapilarda toplumsal tabakalasma ile birlikte toplumsal farklilik ve toplumsal siniflar kargimiza

cikar. Bu degiskenleri daha iyi anlamak icin tabakalagsmanin tarihsel gelisimine bakmak
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gerekir. Genellikle tabakalasma ¢alismalarinda kullanildigi tizere tabakalagma tiirlerini
sirasiyla kast, ziimre ve toplumsal siniflar olarak inceleyebiliriz.
1.1. Kast

Kastlar modern donemlerdeki toplumsal siniflardan oldukga farklidir. Kast tipi
toplumsal tabakalasma tarzinda; dogustan atfedilen statiiler, az gegirgenlik ve az toplumsal
hareketlilik 6zellikleri 6ne ¢ikmaktadir (Kemerlioglu, 1993:24). Hindistan’daki kast tipi
tabakalasma daha ¢ok dogustan atfedilen 6zelliklerle belirlenmektedir.

Weber, kast tipi toplumsal tabakalar1 kapali statii gruplar1 olarak ele alir. Kast tipi
yapilanmanin sosyolojik icerigini agiklamada “kastin” Oncelikle ne olmadigini belirlemeye
yonelir. Bu baglamda bagka higbir yerde rastlanamayacak olgiide dinsellige ve torensellige
dayali oldugunu vurguladig: kast diizenini, kabileden, loncadan ve statii gruplarindan ayiran
noktalar iizerinde durur (Weber, 2005: 482-498). Weber’e gore, a¢ilimi sonuna kadar
tamamlanmig statii gruplari, kapali bir “kast”a dontigmiistiir. Ancak genelde, statii yapisinin
bdylesi asir1 uglara varmasi, “etnik” nitelikte temel farkliliklarin s6z konusu oldugu yerlerde
goriiliir. Statii gruplarinin etnik ayrimlardan ortaya ¢ikmasi hi¢ de olagan degildir: “Gergekten
de “kast”, etnik topluluklarin “sosyallesmis” bir bi¢imde yan yana yasamalarinin normal
bicimidir. Bu etnik topluluklar kan baglarina inanirlar ve egzogam evliligi ve sosyal iliskiyi
diglarlar” (Weber, 2005: 280). Weber, bu tiir kast durumlarin1 “parya” halklar olaymin bir
pargasi olarak goriir ve diinyanin her yaninda goriilebildigine dikkat ¢eker.

1.2. Ziimre

Zumre tipi toplumsal tabakalagma tarzi, diger toplumsal tabakalasma tarzlari olan kast
ve toplumsal siniflar arasinda yer almaktadir. Ziimre tipi toplumsal tabakalasma tarzinin
icerigine iligkin pek ¢ok yaklasim mevcut olmakla birlikte, ziimrenin ii¢ unsurlu bir yapiya
sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir; ayricalik elde edenler, yonetici segkinler ve higbir
ayricaliga sahip olmayanlar. Bunlardan ilk ikisi ruhbanlar ve soylular, iiciinciisii ise serfler
olarak diisiiniilebilir. Ruhban ve soylular yonetici kesim olarak ¢ok uzun siire Avrupa’nin
toplumsal yapisi1 iizerinde belirleyici bir etkiye sahip olmustur. Toplumsal hareketliligin
ruhbanlarda, soylulardan daha ¢ok oldugu sdylenebilir. Soylular gii¢, prestij, iktidar,
ekonomik {stiinliilk, mevkii, statii kriterine gore kendi iglerinde de kat1 bir hiyerarsiye
sahipken, ruhbanlar  ziimresi igerisindeki  hiyerarsi biraz = daha  yumusaktir
(Kemerlioglu,1993:30-31).

Feodal toplumun son asamalarinda ortaya ¢ikan yeni bir ziimreden daha s6z etmek
miimkiindiir; esnaf ve zanaatkarlar ziimresi. Bu ziimre, toplumsal sinif tarzi bir toplumsal

tabakalagsmaya gecilmesini saglayan en Onemli faktorlerden bir tanesi olarak karsimiza
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cikmaktadir. Feodalitenin etkinliginin azalmasiyla bu gruplarin siki yapilar1 yerlerini daha
tolerans sahibi yapilara birakmistir. “Bu ziimrenin gelisip yayginlasma doneminde feodal
tabakalagsma diizeni olduk¢a yumusamis ve tarihteki toplumsal tabakalasma tarzlarini oldukga
esneklestirmistir. Clinkii bu sistemin ¢6ziiliip ortadan kalkmaya yonelmesinde en biiyiik pay1
bulunan burjuva sinifinin niivesini bu ziimre olusturmustur” (Kemerlioglu, 1993: 34).

1.3. Toplumsal Simiflar

Sosyologlar toplumsal sinifi, bir toplumda hemen hemen ayn1 zenginlik, statii ve giicii
paylasan bir grup veya kategori olarak tanimlarlar. Bu siniflar, yukaridan asagiya dogru belirli
bir sira ile siralanmig ve toplumsal tabakalasma sistemini olusturmuslardir. Bu sistemde
bireyin yeri dnemlidir, ¢iinkii toplumsal tabakalagma diizeni insanlarin nasil yasadigini ve
otekiler tarafindan nasil algilandigin1 ve davranildigini belirler.

Toplumsal siif kavrami bazi teorisyenler tarafindan ayrintili olarak tartisilmistir.
Omegin Karl Marx, ilerde daha ayrintili bir bigimde incelenecegi iizere, insanlarn {iretim
gelirleriyle iliskilerinin temeline gore toplumsal siniflara ayrildiklarini 6ne stirmiistiir. Bu
gelirler; toprak, zenginlik ve diger somut esyalardir. Uretim araglarma/gelirlerine sahip olan
ve bunlar1 kontrol edenler, iiretilen artik degeri tekellestirme egilimindedir. Feodalizmde
iretim gelirleri derebeylerinin tekelinde olmus ve onlar tarafindan kontrol edilmistir
(Cockerham, 1995: 257). Sosyo-ekonomik sistem zamanla kapitalizmin yiikselisine ve
endiistrilesmeye yol agmis ve toplumsal emek sistemin birincil siireglerinde yer alanlar
(isciler), varliklarini siirdiirebilmek i¢in emeklerini, piyasa kosullarinda olusan nisbi ticretler
karsiliginda fabrika sahiplerine satmak durumunda kalmislardir.

Toplumsal siniflar, gecmisten giiniimiize gelisen ve 20. yilizyilda en {ist noktasina
varan bir toplumsal tabakalasma tarzidir. Toplumsal siniflar igerigi geregi tanimlanmasi ve
net olarak ele alinmasi son derece gii¢c kavramlardan bir tanesidir. Uyelerinin karsilikl1 olarak
davranigca birbirlerine baglanmalar1 ve ortak ideolojilerinin olmast bakimindan kismen grup;
mekanda dagmiklik arz etmesi bakimindan kismen kategori anlami tasir. Fakat ne salt bir
kategori, ne de salt bir grup olarak ele alinmasi dogrudur. Bu sdylenenler 1s1ginda toplumsal
smiflari karakterize eden faktorleri kabaca soyle siralayabiliriz: Yagam tarzi, egitim ve kiiltiir,
iktisadi menfaat, iktisadi gii¢ ve son olarak smif bilinci. Buna gore; benzer yasam tarzi ile
egitim ve kiiltlir yapisina sahip olan, birbirine yakin iktisadi menfaat ve gii¢ yonelimleri
sergileyen ve az cok benzer bir sinifsal aidiyet bilinci tasiyan insan gruplarini ayni simif
altinda kategorize etmek miimkiindiir. Bununla birlikte sinif kavraminin sayilan bu faktorlere

indirgenemeyecegi de agiktir.
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Toplumsal smiflarin, diger toplumsal tabakalasma tarzlarindan en 6nemli farklilig
kendi iclerinde kesin ¢izgilerle ayrilmamalar1 ve yine kendi iclerinde bir biitliinlik arz
etmemeleridir. Toplumsal siniflar farkli toplum formasyonlarina gore degiskenlik arz etse de
temelde ortak olan bazi yapisal 6zelliklerden s6z etmek miimkiindiir. Bu 6zellikler dikkate
almarak temel bir sinif yapist olusturulabilir ve toplam bes adet sinifin varlifindan s6z
edilebilir:

1) Ust Smif (Upper Class): Bu smif, biiyiikk zenginlige ve otoriteye sahip aileleri
icerir. Bunlar eski ve koklii aileler olup biiyiik sirketlere ve tasinmazlara sahiptirler.

2) Birlesmis Simif (Corporate Class): Bu smifi, biiyiik sirketlerde ve devlet
kademelerinde biiyiik biirokratik giicli olanlar olusturur. Bu kisiler genelde bu sirketlerin
sahipleri degildirler; ya yoneticidirler ya da yonetim kurulunda iiye olarak bulunurlar.
Birlesmis sinifin biiylimesiyle {ist sinifta kiigiilmeler goriilmiistiir.

3) Orta Smif (Middle Class): Goreli olarak daha az mali/serveti olan fakat sahip
olduklar isler sayesinde yiiksek gelir, prestij ve otorite edinmis olan siniftir. Orta sinif; st
orta ve alt orta olmak iizere ikiye ayrilir.

4) Isci sinifi (Working Class): Hi¢ mali olmayan veya ¢ok az mali olan siniftir. Sahip
olduklart isler, kendilerine ya orta alt diizeyde gelir, prestij verir ya da bunlarin hi¢ birini
vermez. Is¢i stnifimi kol giiciinii kullanan bireyler olusturur.

5) Alt Smf (Lower Class): Higbir mali, isi ve geliri olmayan smiftir. Otoritesi ve
prestiji yoktur. Bagka bir deyisle “yoksul”dur (Calhoun, 1994: 218).

Yukaridaki siniflandirma, her toplum i¢in ayn1 olmayabilir. Bu siniflandirmanin biiyiik
Olciide ekonomik kriterlerden hareketle olusturuldugu g6z oOnilinde bulundurulmalidir.
Toplumsal siniflari, salt ekonomik kriterlerle analiz etmek ne kadar indirgemeci ise, onu salt
siyasi anlamda bir yonetici kesimle sinirlandirmak da o derece indirgemecidir. Farkli kriterler
kullanilarak toplumsal sinif analizi yapilmasinda temel sakinca sudur; yapilan analizde
toplumsal smiflar1 son tahlilde tayin eden ana bolimlenme ya da belirlenimler ©6ne
cikarilirken diger tayin edici kriterlerin etkileri azimsanabilir. Toplumsal sinif ve yapi
analizinde kimi diiglinlirler burjuvazi/proleterya ayrimim1 (Mandel, 1996), kimileri
devlet/toplumsal sinif ayrimini, kimileri ise ekonomik ¢ikarlar/etnik-dini 6zellikler (Keyder,
1995: 93) ayrimini tayin edici boliimlenme ve belirlenim olarak kabul etmektedir.

Toplumsal siif analizinde ekonomik determinizme diismeden en incelikli ekonomik
kriter/analiz vurgusunu kuskusuz Max Weber yapmistir. Zira Max Weber’in toplumsal sinif
yaklagiminda her ne kadar ekonomik determinizm varmis gibi goriinse de, bunun bdyle

olmadigr yasam kosullari, gelir, kisisel yasam, meslek, prestij gibi kriterlerin dikkate
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alinmasindan anlagilmaktadir. Nitekim bir “smif’tan s6z edilebilmesinin ii¢ temel sartini
Weber su sekilde koyutlamistir; “(1) Bir grup insanin yasam olanaklarinin belli bir nedensel
0gesi ortak ise, (2) bu 6geyi mal sahibi olmak ve gelir saglamak gibi salt ekonomik ¢ikarlar
temsil ediyorsa, (3) bu 6ge, meta ve isgiicii piyasalarinin kosullarinda temsil ediliyorsa,
“siif’tan s6z edilebilir” (Weber, 2005: 269-270).4

2. Toplumsal Tabakalasma ve Toplumsal Siniflar

Toplumsal tabakalasma ve toplumsal smif olgusu ilk bakista ¢ok yakin bir benzerlik
gosterir. Sanayilesme ile gelisen modern donemlere kadar, bu iki kavramin biiyiik 6l¢iide ayn1
anlama sahip oldugu sdylenebilir. Eski Yunan disiiniirlerinden Platon, besleyiciler,
koruyucular ve yoneticiler olmak tizere ti¢lii bir sinif ayrimi yapmis, benzer sekilde Aristo da
alt, orta, iist olmak tizere ii¢ tane sif belirlemistir (Senel, 1996: 146-175). Platon ve
Aristo’nun soziinii ettigi toplumsal siniflarin modern anlamda toplumsal siniflarla pek az
iligkisi vardir. Eski Yunan’da sinif kavramiyla kastedilen daha ¢ok tarihsel siire¢ icerisinde
aciga cikmig olan belirli bir tabakalasma tarzidir, zira Eski Yunan toplumlarinda sosyo-
ekonomik diizeyde toplumsal bir farklilasmadan ya da sanayilesme kokenli bir smifsal
olusumdan s6z edilemeyecegi acgiktir. Eski Yunan diisiliniirleri sinif ayrim ve tahlillerini
ekonomik kriterlere gore degil, sinirlar1 daha kesin bir sekilde belirlenebilen mesleklere gore
yapmislardir. Ne var ki modern donemlerdeki toplumsal siniflar1 bu denli kesin cizgilerle
birbirinden ayirmak miimkiin degildir.

Gorildiigii  tizere, toplumsal siif kavrami, o6zellikle modern doénemlerin bir
tabakalasma/boliimlenme tarzi olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Modern toplumsal siniflar,
onceki tabakalagma tiirlerinden farkli olarak kendi i¢lerinde kesin ¢izgilerle ayrilmamislardir,
bu anlamda bir biitiinliikk arz etmezler. Toplumsal sinif kavramini belirlemeye ¢alisirken onun
grup, kategori ve y1gin gibi ele alinmasinin yanlis olabilecegini de unutmamak gerekir. Clinkii
siif biiyliik bir grup olarak goriilebilecegi gibi, yigin olarak da goriilebilir. Genel olarak
soylemek gerekirse, gruplarin toplumsal siniflardan farki etki alanmidir. Toplumsal siniflar
toplumsal yapiya etki ederken, gruplarin alan1 daha dar bir ¢ergeve ile sinirli kalmaktadir.
Toplumsal siniflarda ayni sinifin tiyelerinin birbirlerini tanimalar1 gerekmez. Yani, toplumsal
siiflar mekanda daginiklik arz ederler. Toplumsal sinif 6geleri, kategorilerden farkli olarak
ayni Ozellikleri gostermezler, homojen degildirler. Bunun disinda, toplumsal smif iiyeleri
gelip gegici anlik iiyeler de degildirler, dolayisiyla sinif olgusunu kalabalik ya da kitle
olgusuyla da iliskilendiremeyiz. Bu 6zellikleriyle toplumsal siniflarin daha soyut bir igerige

sahip oldugunu s6ylemek miimkiindiir.
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Toplumsal tabakalagsma kavraminin toplumsal siniflara gére daha somut, kesin ve kati
sinirlarla birbirinden ayrildig1 sdylenebilir. Oregin, “Tiirkiye’de %40 orta tabaka vardir”
saptamasinin, “%40 orta simif vardir” saptamasmna gore daha somut ve belirli bir icerigi
bulunmaktadir. Toplumsal tabakalasma genel olarak, “otorite, gii¢, prestij, statliiye gore
niifusun hiyerarsik olarak yapilanmas1” (Erkal,1998: 193) seklinde tanimlanabilir. Yapisalci
Talcott Parsons’a gore toplumsal tabakalagsma, “belli bir toplumsal sistemi olusturan ve
toplumsal olarak bireylerin birbirlerine istiinliik sagladigi bir fark siralanmasidir” (Parsons,
2010:388). Tabakalagma yapisalcilara gore kaginilmazdir. Toplumsal degerlerle yasamak i¢in
calisan insanlarin ortaya koydugu toplumsal sorunlarin bir sonucudur. Bu tanima gore
tabakalagsma, toplumsal sistemin varligina ve bu sistem icersinde belirli islevsel pozisyonlari
bireylerin yetenek ve isteklerine gore gelistiren islevsel bir toplumsal yapiya baghdir
(Berberoglu, 1994: 2). Bu durum, toplumsal smiflar ve tabakalagma arasindaki kaginilmaz
farklar ortaya koyarken iki kavramin islevini de gostermektedir.

Toplumsal tabakalagma ile toplumsal siiflar arasindaki en temel farklilik, toplumsal
siiflarin diinden bugiine gelisen herhangi bir toplumsal tabakalagsma tarzindan biri olmasidir.
Diger bir fark, tabakalasmadan farkli olarak, toplumsal siniflarin daha ¢ok ekonomik ve
kiltiirel temelli olmasidir. Bu anlamda toplumsal siniflar; pazar kosullari, tekel kurma sansi,
ekonomik gii¢, miilkiyet, piyasaya sunulan mal ve hizmetlere gore olusmakta iken, toplumsal
tabakalagsma daha ¢ok gii¢, statii, prestij, otorite, hiyerarsik yapilanma gibi salt ekonomik
olmayan etkenlere gore olugmaktadir.

3. Toplumsal Esitsizlik ve Toplumsal Simif Kavranm

Esitsizlik, gecmis toplumlarda da 6nemli bir fenomen olmakla birlikte, giiniimiiz
toplumlarinda ¢ok daha ciddi ve hayati bir sorun olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Kiiresellesmenin biinyesinde tasidig1 derin ¢eliskiler, modern toplumsal degisimin olaganiistii
hizli bir farklilasma ve esitsizlik siireci olarak deneyimlenmesi sonucunu dogurmaktadir.

Sosyologlar, toplumsal esitsizlik olgusunu ¢esitli agilardan ele almislardir.’

Sozgelimi
islevselciler, toplumu, birbirine bagh c¢ikarlarla birlesmis, tabakalardan olusan, en 6nemli
mevkilerin en vasifli olanlarca isgal olundugu ve esitsizligin tiim sosyal sistemin isleyisinde
islevsel bir gereklilik teskil ettigi biitiinlesmis bir sistem olarak miitalaa ederken, marksist
gelenege bagli sosyologlar, toplum ve smif anlayislarinin bir geregi olarak sosyal
esitsizliklere olumsuz yaklagmislar ve radikal bir karsit-tutum almislardir (Dénmezer, 1990:
307-308).

Toplumsal iliskilerde, hatta toplumlar aras: iliskilerde belirleyici faktorlerden biri olan

toplumsal esitsizlik, toplumda var olan cinsiyet, servet, irk, renk, sinif, statii, itibar, tabaka,
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gelir durumu, egitim durumu gibi farkliliklar diizleminde kendini gOsteren esit olmama
durumlarini, bagka bir ifadeyle toplum icinde yer alan bir grup veya gruplar igindeki farkli
bireylere esit olmayan 6diil ya da firsatlar sunmay1 (Marshall, 1999: 210) ifade etmek icin
kullanilan bir terimdir. Terim, bu haliyle sosyal bir ger¢eklige géondermede bulunmaktadir.
Bir gerceklik olarak toplumsal esitsizlik, bir toplumsal sorundur ve tam da bunun ig¢in
toplumsal esitsizlik, sosyolojide ¢ogu zaman sosyal adalet ve sosyal biitiinlesmeyle birlikte
ele alinmustir.

Her toplumda, kisiler arasinda c¢esitli esitsizliklerin varoldugu gergegini ortaya
koymak gerekir. Bagka bir anlatimla her toplumda belirli toplumsal roller ve bu farkl roller
ve bu farkli rollerle iligkilendirilen farkli gelir, sayginlik, otorite vb. ddiiller vardir. Bazi roller
yonetilmeyi, bazilar1 da yonetmeyi gerektirir. Bir okulda bir yanda miidiir ve 6gretmenler, 6te
yanda da d6grenciler olmak iizere en azindan iki grup bulunur. Kisacasi yoneten ve yonetilen
Olciitiine gore toplum igerisindeki kisisel rolleri karsitlastirmak pekala miimkiindiir. Ama bu
noktada toplumsal sinif deyimi heniiz hi¢cbir mesru bir nitelik almamistir. Bireyler arasinda
gelir farklar1 da bulunabilir. Her toplumda yerine getirilen farkli islevler karsiliginda farkl bir
ticret baremi uygulanir. Nihayet her toplumda bazi islev veya roller digerlerinden daha fazla
sayginlik icerir. Temizlik is¢iliginin prestijli statiiler arasinda sayildigi bir toplum Ornegi
bulmak kolay olmayacaktir (Tolan, 1993:258).5

Toplumsal yapinin olusturucu bir 6gesi olarak esitsizliklerin varligini ortaya koymak,
toplumsal sinif deyimini kullanmay1 gerekli kilacak bir gerekce olusturmayabilir. Zira sinifin
belirlenebilmesi i¢in daha fazla veriye gereksinme vardir. Cok belirgin gelir ve otorite
farklarinin bulundugu bir toplumda pekala toplumsal siniflara rastlanmayabilir. Mantiksal
anlamda sinif, belirli 6zelliklere sahip olan kisilerden olusan bir kategoridir. Bu 6zelliklerden,
ornegin gelir dlciitiinii kullanarak, aylik net geliri elli bin liranin iizerinde bulunan kimseleri
bir kenara ayirirsak, tliccar, biiyiik toprak sahibi, miihendis, tefeci, genel miidiir, profesor,
bakan, banker veya doktor gibi fevkaldde c¢esitli gruplarin ayni c¢ati altinda toplandigi
goriilecektir. Bu kategori, yalnizca bir gelir kategorisi niteligini tagiyabilir; ¢iinkii bu kimseler,
istatistiksel kullanima elverisli bir kategori olmanin 6tesinde, kendilerini ger¢ek bir toplumsal
grup kilacak ortak diislince ve degerlerden ve ortak bir eylem olusturabilme yeteneginden
yoksun bulunmaktadirlar. “Baska bir deyisle, gercek bir toplumsal smiftan s6z edebilmek
icin, gercek toplumsal gruplarin bir makro grup olusturmalari ve bu grubun, birlik ve
biitiinliiglinii cesitli yollarla kanitlamasi1 gerekir. Bu birligin kanitlanmasi, ortak cikarlara
dayali bir eylemsel birlik, veya yalnizca, kolektif eylemlerin 6ngoriilebilmesini miimkiin

kilacak diizeyde yeterli ve nesnel bir toplumsal konum benzerligi olabilir” (Tolan,1993:259).
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Kuskusuz en rasyonel bir toplumda bile, rollerin dagiliminda hi¢bir zaman yalnizca
bireysel yetenekler géz oniinde bulundurulmaz. Ayrica roller arasindaki farklar, ancak pek
ender durumlarda toplumun biitiinii tarafindan kabul edilir. Boyle bir ¢erceve icerisinde 6nce
su soruyu yanitlamak gerekir: toplumsal kalitim olmasaydi, toplumsal siniflar varolabilir
miydi? Bir kisinin toplumsal konumunu yalnizca bireysel yetenekleri belirlemez. Basari
kosullar1 daha dogusta biiyiik 6l¢iide sinirlanmis veya aksine 6zendirilmis bulunmaktadir.
Baska bir anlatimla, insanlar arasindaki hukuksal esitlik, hi¢cbir zaman olgusal bir esitlik
degildir. Demek ki, belirli bir toplumda, toplumsal mevkiler kalitima konu oldugu 6l¢iide
toplumsal simiflar bulunabilecektir. Bunun yani sira, ¢agdas toplumlarda farkli roller
arasindaki esitsizlikler de herkes tarafindan kabul edilmis degildir. Herkes, mesru saydigi
haklar talep etmekte, kendi durumunu siirekli olarak baskalariyla karsilastirmakta ve diger
gruplarin elde ettigi haklarin gegerliligini ve mesrulugunu tartisma konusu yapabilmektedir
(Tolan,1993:259-260).

4. Karl Marx’a Gore Toplumsal Tabakalasma
4.1. Marx’ta Toplumsal Simif Kavram

Marx, toplumsal siniflardan sik sik ve ¢okca s6z etmesine ragmen, oldukca gesitli ve
zaman zaman da birbiriyle ¢eliskili tanimlamalar yapmustir. Sinif kavrami, Marx’in tiim
teorisinin hareket noktasidir. Marx’a gore sinif, meslek yoluyla tanimlanamaz; zira simif
mesleklerle tanimlandiginda, bunlar arasindaki birtakim ¢atismalar gézden kagirilmis olur.
Ote yandan, meslek gruplar1 smf olarak gosterilebilecek genis bir makro gruplasma da
olusturmazlar. Isci simifi dikkate alindiginda, bu smifi diger simflardan farklilastiran dlgiitiin
diisiik gelir diizeyi oldugu diisiiniilebilir. Oysa Marx, ekonomik giiclin farklilastirici bir
degisken olarak ele alinamayacagini ileri siirer. Smifi olusturan temel 6lgiit konusunda akla
gelebilecek bir diger husus, bireylerdeki belirli bir makro gruba ait olma, bir toplumsal sinifin
tiyesi bulunma bilincidir. Dogrusu Marx, baslardan itibaren bir sinifin nesnel konumu ile bu
konuma iliskin 6znel kavrayisi, yani sinif iiyeligi ile smif bilinci arasinda temel bir ayrim
yapmustir. Ne var ki Marx, toplumsal sinifi olusturan temel etkenin sinif bilinci olmadigini da
acike¢a belirtmistir. Zira ona gore, diisiince maddeyi degil, madde diisiinceyi belirler. Demek
ki sinif bilinci bir sonugtur; ya da en azindan, nesnel bir sinifsal durum kendisinden bagimsiz
olarak olustuktan sonra ortaya ¢ikmaktadir (Marx, 2009:119-124; Tolan,1993:261;
Bottomore, 2005:517-522).

Lefebvre, marxist siniflar teorisinin sosyolojik icerigine iliskin temel onermeleri su
sekilde ortaya koyar: “1. Smif miicadelesi olmadan, siyasi miicadele olmadan sinif yoktur. Bir

sinif, ihtilalci bir praksis ile praksisisn {ist seviyesine ulasmadik¢a; siyasi arenada kendini
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gostermedikce ancak kuvve halinde vardir (yani, “kendi-i¢in sinif degil, “kendinde” siniftir).
2. Kutuplagsmis olan ve miicadele ve ¢atisma halinde bulunan siniflar, yine de bir birlik teskil
ederler. Bu birlik, genel ( toplum), 6zel (millet) ve tekil (iiretim birimleri i¢inde tamamlayici
islerin boliinmesi) adlar alir” (Lefebvre, 1968:141-142). Lefebvre’ye gore, ¢atismalar birlik
tizerinde 6nemle durmayr miimkiin kilar; buna karsilik, birlik iizerinde 6nemle duruldugu
zaman, bu birligin ¢atismali 6ziiniin de ortaya konulmasi gerekir.

Marx’in smif yaklagimi ele alinirken, bir yanda toplumsal gercegi betimlemeye ve
tanimlamaya calisan sosyolog bir Marx, 6biir yanda ise siniflar arasindaki nesnel farkliliklari
iki biiylik makro grubun karsithigina indirgemeye ¢aba gosteren kuramci ve giderek ideolog
bir Marx bulundugunu gézden kagirmamak gerekir. “Marx i¢in sinif, bir makro grubun {iretim
siirecinde belirli bir yer isgal etmesi demektir. Yani ona gore bir smifi tanimlamada
kullanilacak ana degisken, iiretim siirecinde belirgin bir yere sahip olan bir makro toplumsal
grubun, bu siire¢ icerisinde bagka toplumsal smiflarla kurdugu iligkidir. Ortak bir toplumsal
duruma sahip mesleki gruplarin 6tesinde, bir sinifin varligini belirten 6zellik, tiretim stireci
icersindeki yerdir” (Tolan,1993:261-262). Bu agidan, iscileri bir sinif icerisinde toplayan
ortak Ozellik, bu smifin bagka bir toplumsal sinif, yani burjuvazi tarafindan somiiriilmesi
olgusudur. Kisacas1 Marx’ta toplumsal siniflarin sosyo-ontolojik temeli sinif ¢catigmasidir ve
bu gatisma tarihsel diyalektik bir igerik tasir.’

Tarthi smif c¢atigsmalarindan ibaret goéren bu diyalektik yaklasimi daha 1yi
kavrayabilmek i¢in Marx’in ekonomi kuramimin temel kavramlarina deginmek gerekir.
Marx’a gore is¢i sinifi, emegin kullanim degeri ve degisim degeri arasindaki fark olarak
tanimlanabilecek artik degeri iiretir. Baska bir deyisle, burjuvazi bu artik-degere sahip
cikmakla, isci smifi da iirettigi artik degeri diger bir sinifa kaptirmakla, yani somiiriilmekle
tanimlanir. Burjuvazinin artik-degeri ele gecirebilmesinin nedeni, {iretim araglarinin
miilkiyetine sahip olmasidir. Baska bir anlatimla, iki sinif arasindaki karsitlik, miilkiyete sahip
olmayip satabilecekleri tek sey emek giicleri olanlarla, miilkiyeti ellerinde bulundurarak
iiretilen artik-degeri kendilerine mal edenler arasindaki karsitliktir. Ancak iki sinif arasindaki
bu iligki kaliplagmis ve sabit bir iligki degildir; aksine belirli bir dinamik igerir. Zira Marx’a
gore kapitalist sistem doniistiikge, bir yandan sermaye birikimi, 6te yandan da proleterlesme
ve giderek fakirlesme olgusu yogunluk kazanacak, somiiriicii bir kii¢iik azinlik, somirdiigi
genis kitlelerle kars1 karsiya gelerek karsithigr giigclendirmis ve belirginlestirmis olacaktir.

Sinif ¢atismasinin giderek vurgulanmasi sonucu sistemin bir noktada ¢atlamasi ise devrimi

doguracaktir (Marx, 2004:272; Marx ve Engels, 2000:22).
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4.2. Toplumsal Farkhlasmanin Dinamosu Olarak Simif

Marx’ta sinif kavrami biitiinsel ve kapsayici bir igerige sahiptir. Yukarida belirtilen
toplumsal esitsizliklerin yan1 sira, yasam bigimlerini ve hatta diisiinsel iiretimi bile kapsar. Bir
toplumdaki yaygin fikirler, birer siifsal olgu olarak, o toplumdaki egemen sinifin fikirleridir.
“Bagka bir deyisle Marx icin fikirler, degerler, sanat, hukuk ve politika evrenleriyle sinifsal
olgu arasinda bir ayirim yapmak miimkiin degildir. Ayn1 sekilde iktidar olgular1 da toplumsal
siniflardan bagimsiz olarak diisliniilemez. Burjuvazinin egemen oldugu bir toplumda devlet,
burjuvazinin emrinde, onun ayricalik ve ¢ikarlarini savunan bir aragtan bagka bir sey olamaz.
Bu anlamda devlet, cesitli siniflar arasinda hakem olmak bir yana, yalnizca egemen sinifin bir
eylem aracidir. Ayni dogrultuda Marx i¢in miilkiyet ve iktidar kavramlari da, birbirlerine siki
sikiya bagli gercekleri ifade etmektedir” (Tolan,1993:262).

Siiflar arasindaki farklilasmanin diger bir deyisle toplumsal farklilagmanin temel
nedeni, iiretim araglari tizerindeki 6zel miilkiyettir. Boyle bir ¢ergeve igerisinde sinifsal iktidar
farklari, bir toplumdaki temel siyasal giiclerin bu miilkiyet tiiriine bagli olmasindan, ona gore
tamimlanmasindan ileri gelmektedir. Uretim siirecinde miilkiyetin birey igin belirledigi yere,
yani kisinin toplumsal durumuna goreli olarak, insanlar arasinda sayginlik, yasam bi¢imi ve
hatta fikir farklar1 dogacaktir (Bottomore, 2005:608-612).

Marx’1n, kapitalist toplumun ¢ogulcu sinifsal yapisindan ¢ok ikili yapiy1 vurgulamasi,
dinamik bir toplum yapis1 modeli yaratmak istemesinden ileri gelmektedir (Tolan,1993:263).
Bu modele gore, diger toplumsal gruplar giderek onemlerini yitirecek ve iki smiftan biriyle
biitiinleseceklerdir. Bu biitiinlesme, kirsal kitlelerin sanayilesme ve kentlesme silirecinde
ticretli is¢i statiisiine gecmeleri 6rneginde goriildiigii gibi, iki siniftan birinin diger gruplari iki
sinif ¢evresinde koalisyon halkalar1 olusturmasiyla ortaya cikabilir. iki bilyiik grup bdylece,
once ekonomik, sonra da zorunlu olarak siyasal savasimin temel Ogeleri olarak
belireceklerdir. “Demek ki sinif sayisinin basite indirgenmesi, bizzat bu toplumsal savagimin
dinamigine baghdir. Bagka bir anlatimla, Marx’in yaptig1 toplumsal smif tanimi, toplum ve
ekonomi Tlzerindeki gorlis ve anlayislarina ve kapitalist toplumun gelecegi tizerindeki
ongoriilerine sik1 sikiya baglidir” (Tolan,1993:263).

Marx’1n diger gruplar soyutlayarak onerdigi ikili sinifsal yapi, toplumsal tabakalagma
acisindan cagdas toplumlar i¢in olduk¢a 6nemli sonuglar dogurmustur. Cagdas toplumlar,
marksist anlamda bir sinif olusturmayan bir orta sinif gergegi ile karsi karsiyadirlar. Ancak
bunlarin iretim silirecinde nasil bir yer iggal ettikleri, artik-degerin paylasilmasma katilip
katilmadiklar1 veya aksine emeklerini satma durumunda olup olmadiklar tartisma konusudur.

Miihendislerin, devlet veya biiro memurlarinin, saticilarin ve genel olarak, bugiin sanayi
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kesiminden ¢ok daha fazla isgilicii kullanan hizmetler sektoriinde calisanlarin {iretim
stirecindeki yerlerinin hangi oOlgiitlere gore belirlenecegini, Marx’a dayanarak sdylemek
gictiir. Orta smif gruplarini, burjuvazi tarafindan is¢i smifina nezaret etmekle
gorevlendirilmis “memur”lar olarak tanimlarsak, nezaret¢i sayisinin giderek nezaret edilen
sayisini agmasini agiklayacak bir mantik herhalde kolayca bulunamayacaktir. Esnaf ve kiigiik
ticaret kategorilerini, kiiciik ve orta biiyiikliikte toprak sahiplerini, kii¢lik isletme sahiplerini
kapsayan eski orta sinif, teknolojinin ve dolayisiyla hizmetler sektoriiniin hizla gelismesi
sonucunda dogan yeni orta sinifla birlikte, bugiin ¢agdas toplumlarin en biiyiik toplumsal
grubunu olusturmaktadir. Ne burjuvazi, ne de is¢i sinifi ile biitiinlestirilmesine olanak
bulunmayan bu orta sinifi, nesnel olarak baska bir smifin eklentisi veya uydusu olarak
degerlendirmek oldukca giictiir. Bagka bir anlatimla, Marx’in 6nerdigi iki biiyiik sinifin
arasina bugilin, bu smiflar1 belirlemek icin kullanilan olgiitlere goére tanimlanamayan bir
ticlincii toplumsal 6ge karigsmis bulunmaktadir. Bu yeni 6genin ikili sinifsal olgu ve catigsma
semas1 ic¢ine alinamamasi, semanin gegerliligi tlizerindeki kusku ve elestirilere giig
kazandirmaktadir. Konu sosyolojik bir diizeyde ele alindiginda, 6rnegin doktorlar gibi
toplumsal prestijleri yiiksek, ancak miilkiyet ve siyasal giicleri smirli gruplarla
karsilasilmaktadir. Ornegin doktorlarin gelir ve toplumsal prestijlerinin olduk¢a yiiksek
olmasina ve bir dl¢lide iiretim araglarinin miilkiyetine sahip bulunmalarina ragmen, tiretim
stirecinin ekonomik ve siyasal kontroliinde s6z sahibi olduklarimi kolayca 6ne siiremeyiz.
Gortildiigii gibi, Ulretim siirecindeki mevkilerin farklilastirilmasinda geleneksel olarak
kullanilan 6l¢iit veya gostergeler, bugiiniin toplumsal gercegine uygulandiklarinda ¢ok farkli
sonuglar dogurmaktadirlar.

Ancak burada genel olarak gruplari, 6zel olarak meslek, gelir ve tiikketim gruplarini
smiflarla karistirmamaya dikkat edilmelidir. “19’uncu yiizy1l Avrupa’sinin toplumlari, bugiin
cok farkli bir yapiya sahip olan, dolayisiyla farkli olgiitlerle belirlenmesi gereken farkli
siniflar1 bulunan toplumlara doniismiislerdir. S6z konusu yiizyilin soylular1 gibi burjuvalari
da, gelir diizeyleri, servetleri ve goriintirdeki toplumsal ve siyasal gii¢ ve prestijleri ne olursa
olsun, bugiin kitle toplumu icinde eriyip gitmislerdir. Bir biitiinsel sistem olarak kapitalizm
ise, Marx’1in 0ngordiiglinlin aksine, sinif ¢atismalarina ve i¢ ¢eliskilerine ragmen giiclenerek
ve liberal felsefeden ayrilip gilidiimlii, tekelci ve uluslar arasi bir nitelik alarak, yeni bir
toplumsal model olusturmustur” (Tolan,1993:265).

Bu nedenledir ki, toplumsal siniflarin incelenmesinde ve toplumsal farklilagsmanin
nedenselliginin irdelenmesinde her toplumunun o6zgiil tarihsel evriminin ve zamaninin

toplumsal gergeginin genis bir gergeve icerisinde ele alinmasi gerekmektedir. Son olarak sunu
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da belirmekte yarar vardir ki, Marx’in gelistirdigi sinif yaklagimi biinyesinde barindirdigi tiim
giicliklere ragmen, ¢agdas toplumlarda gézlemlenen tabakalagma olgusunun anlagilmasinda
halen giincelligini korumakta olan, metodolojik degeri tartisilmaz (tarihsel) bir ¢erceve olarak
etkinligini stirdiirmektedir. Modern toplumlarda gézlemlenen oldukga sofistike hale gelmis
tabakalagma olgusunun neredeyse smif ve c¢atigma kavramlari olmaksizin tartisilamamasi
bunun kanitlarindan biri olsa gerektir.
5. Max Weber’e Gore Toplumsal Tabakalasma

Max Weber, sosyal onurun toplumdaki tipik gruplar arasinda dagilma bi¢imini “sosyal
diizen” olarak tanimlar. Ona gore sosyal diizen de ekonomik diizen de, “hukuk diizeni’ne
benzer bicimde baglidir. Ama sosyal diizen ile ekonomik diizen 6zdes degildir. Ekonomik
diizen, ekonomik mal ve hizmetlerin dagitim ve tiiketiminden ibarettir. Sosyal diizen ise
onemli Olciide ekonomik diizen tarafindan belirlenir ve tabii karsilifinda da ekonomik diizeni
etkiler. Bu belirlemelerden hareket eden Max Weber, “siniflar1”, “statii gruplarini” ve
“partileri”, bir topluluk icindeki glic dagilimiyla ilgili olgular olarak goriir. Bir bagka deyisle
siiflar, statii gruplar1 ve partiler Weber’in tabakalasma kuraminin nirengi noktalarin
olusturmaktadir.
5.1. Simiflar

Weber terminolojisinde “smiflar”, “sosyal topluluklar” degildir; yalmizca toplumsal
eylemin miimkiin ve muhtemel temellerini temsil eder. Weber’e gore sinif konumu, kisilerin
mal, yasam kosullar1 ve kisisel yasantilar i¢in sahip olduklari tipik olanaklar anlamina gelir.
Bu olanaklar, verili bir ekonomik diizen i¢inde gelir saglamak iizere mal ya da beceri harcama
giicliniin derecesi ve tiirli ya da bu giiciin yoklugu tarafindan belirleniyor olmalidir. “Simif”
terimi, ayn1 sinif konumunda bulunan insanlar grubu anlamina gelir (Weber, 2005:270).

Weber, degisim amaciyla piyasada rekabet eden insanlardan olusan bir toplulukta
maddi miilkler Ustlindeki tasarruf hakkinin dagilim bi¢iminin kendiliginden belirli yasam
olanaklar1 yaratmasinin, en temel ekonomik gerceklerden biri olduguna dikkat ¢eker. Marjinal
yarar kanununa gore bu dagilim bi¢imi degerli mallar i¢in girisilen rekabetten miilksiizleri
dislar; miilk sahipleri lehine isler, daha dogusu mal edinme tekelini onlara verir. Diger her
seyin esit oldugu varsayilirsa bu dagitim big¢imi karli is firsatlarini, miilk sahibi olan ve
mallarmi1 degismek zorunda olmayan kisilerin tekelinde birakir. Bu dagitim bigimi, miilk
sahiplerine miilklerini “hizmet” alanindan ‘“sermaye mallar1” alanina kaydirma olanagi
acisindan bir tekel saglar; baska bir deyisle, girisimcilik islevini ve sermaye kazanglarini

dolayl1 ya da dolaysiz paylagsma olanaklarini tiimiiyle onlara agar. Weber’e gore biitlin bunlar
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saf piyasa kosullarinin egemen oldugu bir alanin gercevesi iginde gegerlidir. “Miilkiyet” ve
“miilksiizliik” bu nedenle biitiin smif konumlarinin temel kategorileridir (Weber, 2005:270).8

Weber’e gore, miilkii olmayan ve hizmetini arz edenler de, hem bu hizmetlerin cinsine
gore, hem de bu hizmetlerden kazandiklarinmi nasil kullandiklarima gore ayrilirlar. Siif
kavraminin genis anlami her zaman i¢in sudur: Piyasa’daki sansinin tiirii, kisinin yazgisini
belirleyen en 6nemli etmendir. “Sinif konumu” bu anlamda son kertede “piyasa konumu”dur.
Yazgilar1 ve hizmetleri piyasada kendileri i¢in kullanma olanagi ile belirlenmeyenler, 6rnegin
koleler, terimin teknik anlaminda “simif” degildirler. Ancak bir “statii grubu” olabilirler
(Weber, 2005:271-272).

5.2. Smif ve Toplumsal Eylem

Weber’de “sinif”1 yaratan temel etmenin dogrudan dogruya ekonomik c¢ikar, hatta
sadece “piyasa’yla baglantisi olan ¢ikarlar oldugunu belirtmistik. Buna karsilik “sinif ¢ikar1”
kavrami Dbelirsizlik tasir. Weber, aymi smif konumunda bulunan insanlarin belli bir
“ortalama”s1 i¢in o sinif konumundan belirli bir olasilikla kaynaklanan c¢ikarlarin gercek
dogrultusundan baska bir sey anlasildigi andan itibaren, “siif ¢ikar1” kavraminin ampirik bir
kavram olarak belirsizlestigine dikkat ¢eker. Ornegin smif konumu ve diger kosullar sabit
tutuldugunda, bir iscinin ¢ikarlarimi bireysel olarak nasil kollayacagi, eldeki isin gerektirdigi
blinyesel niteliklere ne derece sahip olduguna gore c¢ok degisir. Benzerlikte, “simif
konumu”ndan ayni bi¢cimde etkilenenlerin daha biiyiik ya da kii¢lik bir boliimiiniin eyleme
girisip girismedikleri ya da bir birlik (is¢i sendikas1 gibi) kurup kurmadiklar1 da ¢ikarlarin
yoniini farkl etkiler. Weber’e gore ortak sinif konumundan toplumsal eylemin, hatta toplu
eylemin dogmasi ise hi¢ de evrensel bir durum degildir.

Yine Weber’de bir siifin iiyelerinin “kitle eylemleri’nden, “toplu eylem”in ve belki
de “toplumsal eylem”in dogma olasiligi genel kiiltiirel kosullara, 6zellikle de entelektiiel
tiirden olanlara baglhidir. O ana kadar belirmis olan ¢eliskilerin derecesine, 6zellikle de “sinif
konumu”nun neden ve sonuglar1 arasindaki bagintilarin saydamligina baglidir. “Ciinkii yasam
olanaklar1 arasindaki fark ne denli biiylik olursa olsun, bu olgu tek basina, “sinif eylemi’ne
(bir smifin tiyelerinin toplu eylemine) yol agmaz. Kosullandirma olgusu ile sinif konumunun
sonuglari agikca ayristirilmalidir” (Weber, 2005:273).

Weber’e gore, siniflar sosyal topluluklar olmamakla birlikte, simif durumlari ancak
toplumsallagma temelinde ortaya ¢ikabilir. Smif konumlarina yol agan toplu eylem ise esas
olarak ayni sinifin iiyeleri arasinda bir ortak eylem degil, degisik siniflarin tiyeleri arasinda bir
eylemdir. “Iscinin ve girisimcinin smif konumunu dogrudan belirleyen toplu eylemler, is giicii

piyasasi, meta piyasasi ve kapitalist isletmedir. Ama karsiliginda bir kapitalist isletmenin
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varlig1 da, ¢ok belirli bir toplu eylemin varligina ve bunun somut olarak mallarin miilkiyetinin
korunmasina yonelik bi¢imde yapilanmis olmasina baglidir —6zellikle de bireylerin, {iretim
araclan tizerindeki tasarruf haklarimin kural olarak Ozgiirce korunmasina. Bir kapitalist
isletmenin varliginin 6nkosulu, belirli bir “hukuk diizeni”dir. Her ¢esit sinif konumunun asil
etkisi, hele esas olarak miilkiyetin giicline dayaniyorsa, karsilikli iligkilerin diger biitiin
belirleyicilerinin 6nemi olabildigince aradan ¢ikarildig1 zaman ortaya ¢ikar. Boyle kullanildigt
takdirdedir ki miilkiyet giiclinlin piyasadaki mutlak egemenligi gergeklesir” (Weber,
2005:274-275).

5.3. Statii Gruplar

Weber’e gore, siniflarin tersine, statii gruplar1 genellikle sosyal topluluklardir. Ancak,
¢ogu zaman, pek big¢imlenmemis dagmik topluluklardir. Weber’in, tliimiiyle ekonomi
tarafindan belirlenen “sinmif konumu”na karsi tanimlamak istedigi “statii konumu’’ndan
anladigi; insanlarin yasam yazgisinin somut, pozitif ya da negatif toplumsal onur 6l¢iisii
tarafindan belirlenen tim tipik o6geleridir. “Bu onur, bir topluluk tarafindan paylasilan
herhangi bir nitelikle ilgili olabilir ve tabii bir sinif konumuyla da iligkisi bulunabilir; sinif
ayrimlar1 da statii ayrimlariyla ¢ok ¢esitli bigimlerde baglantili olabilir. Miilkiyet, kendi
basina bir statii 6l¢iisii olarak goriilmeyebilse de uzun vadede hi¢ sasmadan bu islevi goriir”
(Weber, 2005:277). Yine Weber’e gore, hem miilk sahipleri, hem de miilksiizler ayn1 statii
grubuna mensup olabilirler; sik rastlanan bu durumun ¢ok somut sonuglar1 vardir. Ancak
sosyal sayginliktaki bu “esitlik” uzun vadede korunamayabilir.

Statli onurunun 6ziinii en 1yi ifade eden sey, belli bir ¢gevreye mensup olmak isteyen
herkesten, her seyden Once belirli bir hayat tarzina sahip olmasinin beklendigidir. Bu
beklentinin yani sira, “sosyal” iliskilere kisitlamalar da getirilir. Bu kisitlamalar, normal
evlilikleri statii grubunun sinirlari i¢ine hapsedebilir ve tlimiiyle endogam ige kapanmalara yol
acabilir. Birey, belli bir grubun hayat tarzinin taklitgisi olmaktan ¢ikip, o grubun kabul
edilmis ige doniik eylemlerine uyum gostermeye basladi§i zaman, “statii”sii gelismeye
baglamis demektir.

5.4. Statii Tabakalasmasimin Ekonomik Kosullar: ve Sonuclari

Piyasa ve piyasadaki siiregler igin “kisisel ayrimlar”in s6z konusu olmadigini;
piyasaya islevsel ¢ikarlar”in egemen oldugunu belirten Weber, statii diizeninde durumun tam
tersi oldugunu vurgular. Statii diizeninde “tabakalasma, “onur”a ve statii gruplarina 6zgii
hayat tarzlarina gore belirlenir. Salt ekonomik varlik ve ¢iplak ekonomik gii¢, sahiplerine,
belli bir hayat tarzinin sagladigi ayni onuru saglasaydi, statii diizeni temelinden sarsilirdi”

(Weber, 2005:284). Statii onurunun esit oldugu durumlarda -bu her zaman agikga itiraf

311



edilmese de- miilkiyet yalnizca ek bir gii¢ verir. Ekonomik varlik ve gii¢ kisiye herhangi bir
onur sagliyorsa, servet sahibi olmanin yarari, o kisiye, hayat tarzlari sayesinde onur iddiasinda
bulunanlara kiyasla daha fazla onur kazandirmasidir. Bu nedenle de statii diizeninden ¢ikar1
olan biitlin gruplar tam da salt ekonomik varliktan kaynaklanan iddialara 6zellikle sert tepki
gosteririler. Cogu kez, kendilerini ne denli tehdit altinda hissederlerse, tepkileri de o denli
siddetli olur.

Statii diizeninin piyasanin saf isleyisini bozan etkileri vardir. “Piyasanin serbest
gelisiminin ilk engellenisi, dogrudan dogruya statli gruplarinin tekellestirme yoluyla kimi
mallar1 serbest degisimden ¢ekmeleridir” (Weber, 2005:285). Weber’e gore, bu tekellestirme,
yasa ya da teamiil yoluyla olabilir. Statli tabakalagsmasinin eski ve orta ¢aglarin tiim siyasal
topluluklarindaki kadar gii¢lii oldugu yerlerde, bugilinkii anlaminda bir serbest piyasa
rekabetinden s6z edilemez. Weber’e gore statii diizeniyle saf ekonomik diizen arasinda
yukarida deginilen c¢eliskiden kaynaklanan bir baska nokta da sudur: Statiiye dayali onur
anlayis1 ¢cogu zaman piyasa i¢in vazgecilmez olan “pazarlik”tan kesinlikle nefret eder. “Onur
anlayis1 esitler arasindaki pazarligi hos karsilamadigi gibi, kimi zaman bu konuda bir statii
grubunun iiyelerine genel bir tabu da koyabilir. Bu nedenle her yerde kimi statli gruplari,
genellikle de en etkili olanlari, ekonomik kazang saglamak i¢in yapilan hemen her tiirlii agik
hareketi, mutlak bi¢gimde yiiz kizartic1 sayar” (Weber, 2005:286).

Weber, sinif ve statli tabakalagmasi arasindaki temel farklili§i biraz basitlestirilmis
sekilde soyle ortaya koyar: “Smuf tabakalagmasi tlretim ve miilkiyet iligkilerine, statii
tabakalagmasi ise 0zel “hayat tarzlari”nin temsil ettigi tiiketim bigimlerine gore belirlenir”
(Weber, 2005:286).

Yine Weber’e gore, “meslek grubu” da bir statii grubudur. Ciinkii normal olarak o da
sosyal onur iddialarin1 ancak belirli bir hayat tarzina dayandirabilir. Bu baglamda siniflarla
statli gruplar1 arasindaki farkliliklarin sik sik ortiistiigii gozlemlenir.

Statii tabakalagmasini 6n plana ¢ikaran genel ekonomik kosullara iliskin olarak ¢ok az
sey sOylenebilecegine dikkat ceken Weber, miilkiyetin ve mal dagiliminin temelleri gorece
istikrarli oldugu siirece, statiiye dayali tabakalagsmanin yeglendigini vurgular. Zira ona gore,
her teknolojik gelisme ve ekonomik doniisiim, statii tabakalagmasini tehdit eder ve sinif
tabakalagmasini on plana ¢ikarir. Ciplak sinif tabakalagmasinin daha 6nemli oldugu donemler
ve iilkeler, sasmaz bi¢imde teknik ve ekonomik doniisiimlerin gergeklestigi donemler ve
yerler olmustur. Ekonomik tabakalasmanin 6neminin azalmasi ise, statii yapilarinin yeniden

gelismesine ve toplumsal onurun 6neminin yeniden artmasina yol agar.
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5.5. Partiler

Weber’de, “smiflar”in asil yeri ekonomik diizen i¢inde olmasina karsilik, “statii
gruplar’”nin asil yeri sosyal diizen, yani “onur” dagilimmin yer aldigi toplumsal alan
icindedir. Siniflar ve statii gruplari, bulunduklar1 alanlarin iginden, birbirlerini ve hukuk
diizenini etkilerler ve karsiliginda hukuk diizeni tarafindan etkilenirler. “Partiler” ise, gii¢ ve
iktidar” binasi i¢inde yer alirlar.

Weber’e gore, partilerin eylemleri, sosyal “glic ve iktidar” kazanmaya yoneliktir;
baska bir deyisle, icerigi ne olursa olsun bir toplumsal eylemi etkilemeye caligirlar. Kural
olarak, partiler bir sosyal “kuliip” i¢inde de, “devlet” i¢inde de varolabilirler. “Siniflarin ve
statii gruplarinin eylemlerinin tersine, partilerin toplumsal eylemleri her zaman bir
“toplumsallastirma”y1 icerir. Ciinkii parti eylemleri hep planl bi¢imde ulagilmaya ¢alisilan bir
hedefe yoneliktir. Bu hedef bir “dava”da olabilir (maddi ya da manevi amaglar1 olan bir
program gibi), “kisisel” amaclar da (hizmetsiz maash gorev, gii¢ ve iktidar, bunlar sayesinde
de partinin liderine ve yandaslarina onur gibi). Genellikle parti eylemi bunlarin hapsini
eszamanli olarak hedefler. Bu nedenle partiler ancak toplumsallagsmis topluluklarda, yani belli
o6l¢iide rasyonel bir diizene ve bu diizeni yaptirimlarla uygulamaya hazir bir gorevli kadrosuna
sahip topluluklarda varilabilirler. Ciinkii partiler tam da bu kadroyu etkilemeyi ve miimkiinse
onu partinin yandaglar1 arasindan se¢meyi amaclarlar” (Weber, 2005:287).

Belli bir durumda, partiler “sinif konumu”nca ya da “statii konumu”nca belirlenmis
cikarlar temsil ediyor olabilirler; yandaslarini da statii gruplarindan toplayabilirler. “Ama salt
“siif” partisi ya da salt “statii” partisi olmalar1 gerekmez. Cogunlukla kismen sinif, kesmen
de statii partileridirler, ama kimi zaman da bunlardan higbiri degildirler. Gegici ya da kalici
yapilar1 temsil ediyor olabilirler. iktidara gelme yollar ¢ok degisik olabilir; her tiirlii ¢iplak
siddetten kaba ya da ince ¢esitli oy toplama tekniklerine kadar: Para, sosyal niifuz, sdylev
giicii, ima, ham hile ve parlamentolardaki kaba ya da maharetli engelleme taktikleri gibi”
(Weber, 2005:287-288).

Weber’e gore, partilerin sosyolojik yapisi, esas olarak, etkilemek istedikleri toplumsal
eylemin tiiriine gore degisebildigi gibi, toplulugun statii ya da sinif esasina gore tabakalagmis
olmasma gore de degisebilmektedir. Ama partilerin yapisi her seyden once o topluluktaki
egemenligin yapisina gore belirlenir. Ciinkii parti liderlerinin asil isi, toplulugun
fethedilmesidir.

Son olarak Weber, “smiflar”, “statii gruplar1” ve “partiler’e iliskin olarak su genel
belirlemelerde bulunur: Bunlarin hepsinin 6nkosulu, kapsamli bir toplumsallasmanin ve

ozellikle de icinde toplumsal eylemde bulunabilecekleri bir siyasal ¢ergevenin varligidir. Bu,
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partilerin belli bir siyasal toplulugun sinirlari igine hapsolacaklari anlamina gelmez. Tersine,
toplumsallagma (ortak askeri gli¢ kullaniminin amaglandig1 durumlarda bile), siyasal sinirlarin
disina tasabilir.

Sonuc¢

En ilkel insan topluluklarindan en karmasik insan topluluklarina varincaya kadar tiim
toplumlarda belli bir tabakalasma diizeninin mevcut oldugu sosyolojik bir gergekliktir.
Tabakalasmanin neden ve nasil ortaya ¢iktigina dair birbirinden farkli birgok kuramsal
yaklagim gelistirilmistir. Bu kuramsal yaklasimlar arasindaki farkliklilarin bir kismi temel
toplum kavrayislari arasindaki farkliliklardan kaynaklanirken, énemli bir kismi da insan
dogas1 hakkindaki temel kabullere iliskin farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Tabakalasma
kuramlar1 arasindaki farkliliklar1 doguran en zorlu ayrim insan dogasi hakkindaki temel
kabullere iliskin olanidir. Bugiin tabakalagsmaya iliskin bir¢gok kuramsal yaklagim,
tabakalasmanin nedenselligine iliskin temel tespitlerine tabakalagsma sisteminin nasil
islemekte oldugu sorusu tizerinden hareket ederek ulasmaya caligsmaktadir.

Otorite, prestij, statii ve gii¢ bakimindan niifusun farklilagsmasinin hiyerarsik olarak
sinirlanmast anlami tasiyan toplumsal tabakalasma, baslangigta zorunlu bir isbdliimiiniin
geregi olarak ortaya cikmis olabilir. Azimsanmayacak sayidaki bir kisim sosyolog,
tabakalagsmay1 boylesi bir islevsel yaklasimla agiklama egilimindedir. Bu yaklagimda
tabakalagma, zorunlu ve evrensel bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger bir sosyologlar
grubu, tabakalasmayi doguran ve siirdiiren ilksel nedenin esitsizlik olgusu oldugunu One
siirer. Bu yaklasimda tabakalagsmanin tarihsel olarak asilmasi gereken esitsizlik {iretici bir
sistem olarak kavranilisina da rastlanmaktadir. Baglangigta hangi nedenle dogmus olursa
olsun bugiin esitsizliklerle iligkisi irdelenmeden tabakalasmanin anlasilmasi son derece gii¢
goriinmektedir.

Gilinlimiiz toplumlarinda goriilen tabakalasmanin en ayirici bigimini siif ayriliklari
olusturmaktadir. Sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢ikan toplumsal siniflar, tarihteki tim
toplumsal tabakalasma tarzlarindan kokli bir bicimde ayrilir. Toplumsal siniflarin, diger
toplumsal tabakalagsmalara gore daha ekonomik ve kiiltiirel temelli oldugu sdylenebilir.
Sanayilesme bir yandan modern insanin fizik ve deger bakimindan yerinden olma siirecini
hizlandiran kapsamli bir toplumsal hareketlilige yol agarken, diger yandan da tarihte 6rnegi
olmayan bambagka bir toplumsal farklilagsma sistemini beraberinde getirmistir.

Glinlimiize 06zgli bir tabakalagsma sistemi olarak smif sisteminin ayirt edici
ozelliklerinin tiiketici bir dokiimiinii vermek oldukca giictiir. Bu gii¢liigiin nedenlerinden biri,

toplumsal smiflarin insanlik tarihinde goriilen pek ¢ok tabakalagma sisteminin birikimsel
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etkilerini bilinyesinde tagimasidir. Smif sistemi her ne kadar agik bir tabakalagma sistemi
niteligine sahip olsa da kolelik, kast ve ziimre tipi tabakalagsma sistemlerinin kimi 6gelerini
blinyesinde tasir ve bu kategorilerin kimi ayrim faktorlerinin yeniden iiretiminin bazi sinif
imtiyazlarinda gozlemlenmesi sasirtici bir olgu degildir. Diger bir neden, smif sisteminin
diger tabakalagma sistemleriyle karsilastirilmayacak Ol¢iide dinamik bir dogaya sahip
olmasidir. Her hangi bir tabakalagsma sisteminin 6teden beri bilinen en 6nemli iglevlerinden
biri toplumsal emek sistemin yeniden lretilmesini saglamasi olmustur. Toplumsal emek
sistemin yeniden tiretim siireci, diger tabakalagsma sistemlerinde goriildigi tizere smf
sisteminin de icra ettigi temel fonksiyonlardan biri olmakla birlikte, simif sistemi bu
fonksiyonu o kadar dinamik bir bi¢cimde icra etmektedir ki, bu dinamizmden nerdeyse
bambagka bir fonksiyonun tiiredigi sdylenebilir. Negatif 6zellik tasiyan bu yeni fonksiyon
yapisizlastirict  (deconstructive) bir icerik tasir. Yani smif sistemi diger tabakalagma
sistemlerinde oldugu gibi bir yandan toplumsal yapinin yeniden yapilasmasini (construction)
saglarken, diger yandan da sahip oldugu 0zgiil dinamizmden otiirii toplumsal yapinin
yapisizlasmasina hizmet etmektedir. Diger bir deyisle sinif kavrami giiniimiiz diinyasina 6zgii
bu cifte ¢eligkili post modern igerigiyle yeni bir anlam kazanmaktadir. Sinif ayrimlarinin
giderek yok olmaya yiliz tuttugu ve smf kavramimin giiniimiiz toplumlarinin karmasik
tabakalagma sistemlerini agiklamada yetersiz kaldig1 seklindeki bir yaklasima katilmak pek
miimkiin goriinmemektedir. Zira, yliizyilimizda toplumsal siniflar hala etkindir, fakat bilimsel
calismalara bagl olarak gergeklestirilen ampirik saha arastirmalarinda, sinif sistemi disindaki
toplumsal tabakalagmalara, bunlarin siniflara goére daha somut ve belirlenebilir olmalari
nedeniyle daha ¢ok agirlik verilmektedir.

Bu calismada, tabakalasma ve esitsizlik sorunsalinin modern igeriklerine dair
sorgulayici bir retorik gelistirmek adina 6zellikle Karl Marx ve Max Weber’in tabakalagma
kuramlar lizerinde ayrintili bir bigimde durulmustur. Zira bu iki yaklasim bu alanda hem en
¢ok tartisilan hem de en ¢ok bilinen iki kuram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida bu
yaklagimlarin genel bir analizi yapilmaktadir.

Marx’1n siuf yaklasim tarihsel diyalektik bir nitelik tagir. Tarihseldir, ¢linkii bugiinkii
siif sistemleri uzun soluklu bir tarihsel gelisimin birikimsel etkileri sonucu ortaya ¢ikmistir.
Diyalektiktir, ¢linkii Marx’a gore tarih simif miicadelelerinden ibarettir ve toplumsal degisimi
ve gelisimi miimkiin kilan yegane olgu siniflar arasindaki catismadir. Siniflar arasindaki
farklilagsmanin diger bir deyisle toplumsal farklilagmanin temel nedeni de, iiretim araglari
tizerindeki O6zel miilkiyettir. Boyle bir cerceve igerisinde simifsal iktidar farklari, bir

toplumdaki temel siyasal gii¢lerin bu miilkiyet tiirline bagli olmasindan, ona gore
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tanimlanmasindan ileri gelmektedir. Uretim siirecinde miilkiyetin birey igin belirledigi yere,
yani kisinin toplumsal durumuna goreli olarak, insanlar arasinda sayginlik, yasam bi¢imi ve
hatta fikir farklar1 dogmaktadir. Yine Marx’a gore smiflar arasindaki ¢atigsmalar, sanayi
devriminin ortaya cikmasiyla birlikte burjuvazi ve proletarya arasindaki temel c¢atigsma
Ozelinde en yetkin ifadesine kavusmustur. Burjuva siifinin proleter smif {izerindeki
somiiriicii egemenligiyle karakterize olan kapitalizmin kendi i¢ ¢eliskileri sonucu ortadan
kalkmasiyla birlikte -ki bu proleter devrimin Onciiliiglinde gerceklesecek bir siirecgtir- siniflar
arasindaki tarihsel ayrimlar da ortadan kalkacaktir. Marx’ta sinif sisteminin igleyisinin biri
toplumsal degisimin dinamosu olarak ortaya c¢ikan maddi diizeyde, digeri de simif
sistemlerinin ve her tiirli tabakalasma diizenlerinin ortadan kalkmasini olanakli kilan ideal
diizeyde olmak iizere ikili bir islevi oldugu goriilmektedir.

Marx’in smif ¢atigmasi temelli yaklasimina karsilik Weber’in tabakalasma anlayist
daha sofistike bir 6zellik tasir. Bununla birlikte Weber’in tabakalasma anlayisinda marksist
0ge ve temalar Oonemli bir yer tutar. Weber’in tabakalasma kuraminin nirengi noktalarini
“smuflar”, “statii gruplar’” ve “partiler” olusturmaktadir. Weber, miilkiyet ve miilksiizligii
biitiin sinif konumlarinin temel kategorileri olarak goriir. Weber’e gore, siniflarin tersine,
statii gruplar1 genellikle sosyal topluluklardir. Ancak, ¢ogu zaman, pek bi¢cimlenmemis
daginik topluluklardir. Weber’in, tiimiiyle ekonomi tarafindan belirlenen “simif konumuna
kars1 tanimlamak istedigi “statii konumu”ndan anladigi; insanlarin yagam yazgisinin somut,
pozitif ya da negatif toplumsal onur Olgiisii tarafindan belirlenen tiim tipik Ogeleridir.
Weber’de “smif’1 yaratan temel etmen, dogrudan dogruya ekonomik cikar, hatta sadece
“piyasa’yla baglantisi olan ¢ikarlardir.

Weber’e gore sinif tabakalagmasi iiretim ve miilkiyet iliskilerine, statii tabakalasmasi
ise 0zel “hayat tarzlar1”nin temsil ettigi tiiketim bi¢imlerine gore belirlenmektedir. Siniflarin
asil yeri ekonomik diizen i¢inde olmasina karsilik, “statii gruplari”nin asil yeri sosyal diizen,
yani “onur” dagilimimin yer aldig1 toplumsal alan icindedir. “Partiler” ise, gii¢ ve iktidar
binasi i¢inde yer almaktadir.

Weber’in li¢lii tabakalagsma yaklagimi, sinif ¢atismasi temelli tabakalasma kuramindan
farkli bigimde tarihsel olarak birbirini takip eden donemlere gore olusturulmamis, bunun
yerine belirli bir donemdeki sinif, statii ve partilerin yapisal analizine yer vermistir. Bu
baglamda Weberyen tabakalasma tipolojisinin herhangi bir bireyi ayn1 anda hem sinif, hem
statii, hem de parti kriterlerine gore degerlendirdigini sdylemek yanlis olmaz. Ornegin bir kisi
bir yandan iist bir sinifa mensup olabilirken, bir yandan da diisiik bir iktidar etkisine sahip bir

partiye iiye olabilmektedir. Benzer sekilde yine alt sinifta bulunan bir kisi, yiiksek bir statii ve
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parti konumuna sahip olabilmektedir. Kisacas1 Weber, bu tabakalasma modelinin boliimlerini
birbirinden bagimsiz olarak ele almamis; her birinin digerini etkileyecegini ileri siirmiis ve
biitiin bu boyutlar1 yiiksek yogunluklu bir toplumsallagsma g¢ergevesine baglamistir.

Weber’in anlayict yonteminin (method of understanding) tipik ozelliklerini yansitan
tabakalasma kuraminin en biiyilk erdemi, sinif catigsmasi temelli yaklagimlarin tarihsel
idealizminden biisbiitiin arinmis olmasidir. Bununla birlikte Weber’in tabakalagsmaya dair
incelikli fikirlerini okuyan herhangi bir arastirmacinin birbiriyle ¢eliskili ¢ifte bir etki altinda
kalmas1 adeta kagimlmaz olmaktadir. Oncelikle bu kisinin, artik tabakalasmaya dair
indirgemeci ve tarihselci yaklasimlardan biitiiniiyle vazgegmek durumunda kalacagina hig
kusku yoktur. S6zgelimi bu kisi toplumsal tabakalagsmay1 artik ne salt isboliimiine, ne salt
cikara, ne salt iktidara ve ne de salt onura bagl bir olgu olarak gérmeye devam edebilecektir.
Ne var ki ayni kisi, tabakalagsmanin demir yasalarinin ne oldugu konusunda biiyiik bir kafa
karigikligina kapilmaktan da kurtulamayacaktir. Kuskusuz farklarin biteviye eklemlendigi
dinamik bir alan olarak toplumsal yapi, duragan bir tabakalasma sistemi igermekten biisbiitiin
uzaktir. Bir son s6z olarak sunu da belirtmek gerekir ki, Marx ve Weber’in siif ve statii
temelli toplum analizleri, modern tabakalasma olgusunun giinden giine daha karmagsik hale

gelen yap1 ve isleyisine hala gii¢lii bir bigimde 151k tutmaktadir.

SONNOTLAR

1 Smif, bir toplum iginde bireyler veya gruplar arasinda var olan hiyerarsik farkliliklardir. “Toplumsal sinif” terimi genellikle
“sinif” teriminin es anlamlist olarak kullanilmaktadir. Sinif ayn1 zamanda bir siuf sistemi veya toplumsal tabakalasma
sistemi i¢inde belirli bir pozisyon anlamina gelmektedir. Smif sistemleri ve toplumsal tabakalagma toplumsal yapida g6z ardi
edilemeyecek bir onem arzetmektedir.

2 Toplumsal yapiys; fiziki-kiiltiirel, toplumsal tabakalagma ve toplumsal iliskilerden olusma iiglii bir kategorik ayrimla tahlil
etmek de miimkiindiir (Bilgiseven, 1984:180). Yapisalci-islevselci yaklagimdan farkli olarak bu yaklasimda, toplumsal
yapinin insa edilmesinde bireylerin, gruplarin, kurumlarin ve oOrgiitlerin katkisini géz ardi etmeyen (mikro siireglere inen)
daha kapsamlt bir toplumsal yap1 analizi géze ¢arpar. Yine bu toplumsal yap: analizinde, toplumsal tabakalagsma toplumsal
yapiy1 kuran ve yeniden {ireten bir 6ge olarak 6n plana cikar.

8 Giiniimiizde yiiriitiilen tartismalarda, sinif kavrammin tiim degisken anlamlarmin isbaginda goriildiigiine dikkat ¢eken
Raymond Williams, bu kavramin anlam yelpazesini grup, mertebe ve olusum diizeylerinde su sekilde betimler: 1. Grup
(nesnel); cesitli diizeylerde toplumsal ya da ekonomik kategori. 2. Mertebe; dogustan ya da toplumsal hareketlilikle elde
edilen goreli toplumsal konum. 3. Olusum; algilanan ekonomik iliski; toplumsal, siyasal ve kiiltiirel orgiitlenme (Williams,
2005:84).

4 Weber’in toplumsal sinif tantminin diger tammlardan temelde ii¢ farki bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Weber’in toplumsal
sinifi digerlerinden farkli olarak salt siyasi anlamda bir yonetici siif ile simrlamamasidir. Tkinci fark, Weber’in toplumsal
smiflar statii gruplarindan ayri, fakat bagimsiz ve/ya da kopuk olarak gérmemesidir. Bu anlamda normalde hayat tslubu,
yasam tarzi veya hayat stili olarak adlandirilan kavramlari, Weber statii gruplari igine alarak toplumsal smnif olgusunun daha
da ekonomik ve Kkiiltiirel temelli goriinmesini saglamaktadir. Ugiincii fark ise, Weber’in toplumsal smif olgusunu {iglii
tabakalagma tipinden birisi olarak algilamasidir ki, bu yaklagim ileride ayrintili olarak ele alinacaktir.

5 Toplumlarin iktidar yapisini ve toplumdaki gii¢ iliskilerini incelemeye yonelik sosyolojik galismalarda, merkezi
sorunsallardan birinin daima “esitsizlik” kavrami/olgusu oldugunu gdrmekteyiz. Bu konudaki modern teorik yaklasimlar,
kabaca sinif teorisi ve elit teorileri olmak iizere ikiye ayrilir. Toplumsal farklilasmanin temelini olusturan esitsizlik olgusunu
ve bu olgunun bir tiir yeniden iiretiminin kurumsallagmus ifadesi olan tabakalagsma olgusunu anlamada bu iki teori son derece
6nemli bir yere sahiptir. Asagida ayrintili olarak ele alinacak sinif teorisinden farkli olarak elit teorileri, toplumdaki elit-halk
farklilagmasimi analiz ederken “iktidar” ve “etki” olgularindan hareket eder. Elit teorisyenlerine gore, toplum 6z olarak
“azlar” ve “coklar” olmak {izere iki kategoriye ayrilmistir. Az’lar toplumdaki iktidarn sahibidirler ve ¢oklar’t yonetirler.
Toplumsal iktidar, az’larmn tekelindedir ve hayati toplumsal kararlar bu azinlik grup tarafindan alinir. Kendi iginde dort farkl
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elit teorsinden soz etmek miimkiindiir: Cogulcu (Pluralist) Elit Anlayisi, Elitist (Seckinci) Elit Anlayisi, Demokratik Elit
Teorileri ve Demo-Elit Yaklasim (Poloma, 1993:56-215; Arslan, 2003, 115:135). Yine asagida iizerinde durulacak olan Max
Weber’in statii temelli tabakalagma anlayisi, demokratik elit teorileri arasinda sayilmaktadir.

8 Tolan, bu esitsizlikleri cok farkli bigimlerde yorumlamanin miimkiin olduguna isaret eder. Ornegin otorite farklari, érgiitsel
isleyisin, ya da isb6liimiiniin dogal bir sonucu olarak goriilebilir. Nitekim niteligi ne olursa olsun, bir grupta herkesin ayni
islevi yerine getirmedigi, ya da benzer gorevlerle yiikiimlii kisiler arasindaki iliskilerin basit bir igbirliginden c¢ok farklt
oldugu diisiiniiliirse, yonetim ve yiiriitme iglevlerinin farklilagmasi geregi agik¢a goriilecektir. Gelirler arasindaki esitsizlikleri
de ayni sekilde yorumlamak miimkiindiir. Belirli bir hak ve adalet anlayis ve Olgiitline dayanarak, yonetici veya
teknokratlarin diiz is¢ilerden daha fazla iicret almalarinin dogal olacagi savunulabilir. Bunu kanitlamak i¢in, daha uzun bir
stire egitim gordiiklerini, gorev ve sorumluluklarinin daha agir oldugunu, baska bir iicret sistemi uygulandiginda yeterli
6l¢lide eleman bulunamayacagn ileri siirmek miimkiindiir. Prestije dayanan esitsizlikleri yorumlamak ise biraz daha gii¢
olacaktir. Zira toplumda bir islevin vazgegilmez oldugunu kabul ettikten sonra, bu islevi digerlerine goreli olarak
degerlendirmek ve derecelendirmek keyfi bir nitelik tasiyacaktir. Gergekte prestij farklari da, genellikle ayni ekonomik
oOlgiite, yani kitliga dayanir (Tolan, 1993:258).

" Marx, tabakalasmanin varlik nedenini sinif ¢atismasina ve somiirli olgusuna baglarken, islevselci yaklasimi benimseyen
Davis ve Moore gibi kimi sosyologlar, tabakalagmay1 toplumlarin en nitelikli kisileri en 6nemli islere yerlestirmesini giivence
altina almasini saglayan bilingsizce tekamiil ettirilmig bir mekanizma olarak goriirler. Yine tabakalasma Marx’a gore, son
tahlilde tarihsel olarak asilmasi gereken bir fenomenken iglevselciler tabakalasmanin evrensel ve zorunlu bir olgu oldugunu
oOne stirerler.

8 Weber, bu kategoriler iginde de farkli sinif konumlarmin bulundugunu vurgular. Smif konumlari bir yanda gelir getiren
miilkiyetin tiiriine gore, obiir yanda da piyasaya arz edilebilecek hizmetlerin tiiriine gore degisebilir. Konut binalari, tiretim
kuruluslari, depolar, magazalarin miilkiyeti; ekilebilir topraklarin miilkiyeti (isletmelerin biiylikligii ve kiiciikliigii nicelikten
dogan nitel farkliliklar yaratabilir); madenler, siiriiler, insanlarin (kdlelerin) miilkiyeti; tasiabilir {iretim araglari, her tiirli
sermaye mallari, 6zellikle para ya da her an ve kolaylikla paraya doniistiiriilebilecek araclarn miilkiyeti; insanin kendi
emeginin ya da bagkalarinin emeginin iriinleri iizerinde tasarruf hakk: (tiikketim noktasina olan degisik uzakliklar da farkli
sonuglar yaratabilir); her devredilebilir tekel tizerinde tasarruf hakk: —biitiin bu ayrimlar miilk sahiplerinin sinif konumlarini
farklilastirabilecegi gibi miilkiyetin kullanimina, 6zellikle parasal karsiligi olan miilkiyetin kullanimna, belli bir “anlam”
verebilir ve vermektedir. Bu nedenledir ki miilk sahipleri, drnegin rantiye simnifina ya da girisimciler sinifina ya da
girisimciler sinifina mensup olabilirler.
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