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Cevahirii’l-Esdaf’in Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Niishas1 Uzerine”

Oz

Eski Anadolu Tiirkgesi doneminde yazilmis Kur’an terciime ve tefsirleri tizerine bir¢ok akademik
calisma yapilmis ve yapilmaya devam etmektedir. Bu calismalarda ele alinan metinlerden biri de
miiellifi bilinmeyen bir Kur’an tefsiri olan Cevahirii’l-Esdaf’tir. Terciime, icerdigi Tiirkce kokenli
sozciik yogunluguyla, Arapgadan ve Fars¢adan Tiirkceye giren bazi sozciiklere gosterdigi taniklikla ve
tiretken Tiirkcesiyle incelenmeye deger bir nitelik gostermektedir. Bu ¢alismada Cevadhirii’l-Esddf in
Hicri 958 tarihli Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi niishast inceleme konusu edilmistir. Iki cilt biciminde
istinsah edilmis bir niishamin ikinci cildi olan eser; Meryem suresinden baglamakta ve Nas suresinde
bitmektedir. 274 varak metinden olusan bu tefsiri terciime, her bir sayfada 17 satir yer alacak sekilde
diizenlenmistir. Eserde Kur’an’a ait ifadeler kirmizi, Kur’an’in sozlerini Tiirkcelestiren boliimler ise
siyah miirekkeple yazilmistir. Eserin tamami harekeli olup; yazi tipi olarak eserde nesih hat tercih
edilmistir. Bu makalede incelenen niishanin muhtevasi ve bicimsel nitelikleri hakkinda bilgi verilmis ve

metnin yazildigi donemin dil ozelliklerine dair drnekler irdelenmistir. Bu ¢calismamin amaci, kiitiiphane

kavusturmak ve eser icinden drnekler sunmak suretiyle eserin sahip oldugu donemsel dil ozellikleri ile
icerdigi dilsel zenginligi bilim diinyasina tanitabilmektir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an Terciimesi, Tefsir, Eski Anadolu Tiirkcesi, Cevahirii’l-Esddf, Cok
Anlamluik

“Bu ¢alisma yazarin “Cevdhirii'l-Esddf in Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Niishast (Girig-Metin-Baglamsal

Sozliik) isimli doktora tezinden yararlanilarak hazirlanmistir.
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On the Faculty of Language and History-Geography Manuscript of

Cavahir al-Asdaf
Abstract

Many academic studies on Qur'anic translations and commentaries written in the Old Anatolian
Turkish period have been and continue to be conducted. One of the texts discussed in these studies is
Cavahir al-Asdaf, a Qur'an tafsir of unknown author. The translation is worth analysing with its high
density of words of Turkish origin, its testimony to some words that entered Turkish from Arabic and
Persian, and its productive Turkish. In this study, the Faculty of Language and History-Geography copy
of Cavahir al-Asdaf dated 958 AH has been analysed. The work, which is the second volume of a two-
volume manuscript, begins with Surah Maryam and ends with Surah Nas. This 274-volume tafsir
translation is organised in such a way that each page has 17 lines. In the work, the expressions
belonging to the Qur'an are written in red ink, and the sections that translate the words of the Qur'an
into Turkish are written in black ink. All of the work is in motion; naskh calligraphy is preferred as the
font type in the work. In this article, information about the content and formal qualities of the analysed
copy is given and examples of the linguistic characteristics of the period in which the text was written
are examined. The aim of this study is to clarify the identity of the copy, which is included in the library

the work to the world of science by presenting examples from the work.

Keywords: Qur'an Translation, Tafsir, Old Anatolian Turkish, Cavahir al-Asdaf, Polysemy

Giris

Tiirk tarihi incelendiginde Tirklerin dénem donem farkli dinlere mensubiyet
gosterdikleri ve mensup olduklar1 dine ait kutsallara biiylik 6nem verdikleri goriilmektedir.
Verdikleri bu 6nemin bir yansimasi da dinin baslica egitim-6gretim kaynagi olan kutsal
metinleri anlama cabalaridir. Metinler iizerinden dini tanima, anlama ve Ogrenme cabalari;
Manihaizm, Budizm,

Hristiyanlik (konuyla ilgili ayrica bkz. Tokyiirek, 2011; Karakaya, 2010) gibi dinlere ait
pek cok kutsal metni Tiirk¢eye terciime etmelerine sebep olmustur. Bu terclimeler giiniimiizde
din, dil, edebiyat, folklor ve tarih gibi pek ¢ok caligma sahasi i¢in kiymetli birer kaynak niteligi
tasimaktadir. Islam’in kutsal metni Kur’an-1 Kerim’in Tiirkgeye terciimesine dair faaliyetler
Misliimanlhigin devlet dini olarak resmen kabul edildigi Karahanli Devleti (840-1212)
doneminde baglamistir. Bu donemde yeni mensup olduklari dini 6grenme g¢abasina giren
Tirkler, Kur’an’t ve Kur’an’la beraber birtakim diger dini metinleri Tiirk diline
kazandirmisglardir.

Islamlasan Tiirklerin ortaya koydugu terciime ve tefsirler, Tiirkgenin kavram ve kelime
diinyasina dair gelismeleri izleme firsati tanimalar1 agisindan 6nemli bir yere sahiptir. Bu

metinler iizerine yapilan incelemeler; dinin dili olan Arapgadan ve Kur’an terciimelerine
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basvurulan Farscadan Tiirkgeye aktarilan dini ifadelerin nasil karsilandigimi ve aktarim
stirecinde yasanan sentaktik, morfolojik ve semantik gelismeleri ortaya koymaktadir. Dini
terimlerin aktarimi Tiirk¢enin s6z varliginin gelisimine dikkate deger bir katki saglamis olup
dilin soyut anlam evrenini genisletmistir.

Kur’an’in Tiirk dilinde anlasilabilmesi i¢in ortaya konulan tarihi metinlerde ti¢ farkli
terclime yontemi goriilmektedir. Bunlardan birincisi “satir aras1” terciimelerdir. Bu terctimeler
motamot kelime cevirisi esasina dayanmakta olup miitercim her kelimenin altina Tiirkce
karsiligini yazmaktadir. Herhangi bir tefsir yapma, yorum ekleme s6z konusu degildir. Bu tip
eserler genelde Farsga etkisiyle olusturulmus olup eserlerde alt alta hem Arapga hem Farsca
hem de Tiirkge sozciik gormek miimkiindiir. Eserleri olusturanlar bu ii¢ dile de hakim kisiler
olmustur. Dinin mesajin1 yanlis aktarma kaygisi her sozciik i¢in tam anlam karsiligi bulma
cabasi yaratmis ve bu ¢aba nedeniyle kelime se¢iminde biiyiik bir titizlik gosterilmistir. Bu titiz
terclimeler, sozliikciiliik faaliyetlerinin yeterli diizeye erismedigi bir ¢cagda sozliik vazifesi de
iistlenmislerdir (Kiiciik, 2014). Ikinci ydntem ise “tefsiri terciime” ydntemi olmustur. Bu
yontemle yazilan eserler tercimelerle tefsirler arasinda bir koprii niteligi tasimaktadir. Bu tip
terciimeler motamot kelime karsilig1 verdigi gibi bunun yaninda liizum goriilen yerlerde tefsiri
aciklamalar da igermektedir. Bu yontemle olusturulan terciimeler, tefsirlere kiyasla hacim
bakimindan elverisli olmalar1 nedeniyle hem medreselerde hem de halk i¢cinde daha ¢ok tercih
edilmistir. Tercih yogunlugu ¢okca istinsah edilmelerini de beraberinde getirmistir. Ugiincii
yontem “tefsir’ yontemidir. Tefsir metinlerinde motamot kelime terciimesi tercih
edilmemektedir. Ayetlerin mesajini bir biitiinliik icinde kaynak dilden hedef dile aktarma amaci
on plandadir. Calisma konusu edindigimiz metin olan Cevahirii’l-Esdaf ikinci yontemle
olusturulmus bir tefsiri terciimedir. Ancak genel olarak goriilen motamot kelime terciimesi
yontemi degil s6z gruplarinin s6z gruplari seklinde terclime edilmesi seklinde bir yontem tercih
edilmistir. Genel diizeninden hareketle “satir yan1” ya da “satir i¢i” tefsiri terciime olarak
nitelendirmek miimkiindiir, ancak bunun yaninda satir aralarinda fazladan kelime karsiliklart
ve sayfa kenarlarinda tefsir amagli agiklama climlelerinin varligi da s6z konusudur.

1. Cevahirii’l-Esdaf’in Telifi ve Miiellifi

Eserin yazilig tarihi tam olarak bilinmemektedir. Ancak, eserin Topaloglu (1982)
tarafindan H grubu niishalar olarak tasnif edilmis olan Topkap1 Saray1 Kiitliphanesi, Hazine 22
niishas1 gibi bazi niishalarindaki bilgilerden yola ¢ikarak eserin yazilis tarihine dair tahmini
donemler belirlenmistir. S6z konusu niishalarda yer alan giris kisminda yazarmn; eserin

yazilmasini emreden Isfendiyar Bey’den “Sultan-1 a’zam ve padisah-1 mu’azzam...ebu’l-feth
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Isfendiyar bin Bayezid Han” olarak bahsettigi gériilmektedir. Miiellifin Fatih Sultan Mehmet
ile 6zdeslesen “Ebu’l feth” unvanim Isfendiyar Bey i¢in kullanmis olmasi1, Osmanlilara karsi
zafer kazanilan bir dénemi isaret ediyor olabilir. Bu donem, 1402 Ankara Savasi ile baslayip
Isfendiyar Bey’in Sultan Mehmet’e yenilerek baz1 sehirleri ona birakmak zorunda kaldig 1417
yilina kadar olan 15 yillik bir zaman dilimidir. Bu bilgi Cevahirii’l-Esdaf'in, Isfendiyar Bey’in
15 yillik basarili iktidar doneminde yazilmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Eser iizerine
caligmis olan sarkiyat¢r Ananiasz Zajaczkowski de bu bilgiden yola ¢ikarak eserin muhtemel
yazilig tarihini 1405 olarak belirtmistir. Bursali Mehmed Tahir Efendi Delilii’t-Tefasir isimli
tefsir kitabinda, daha once yazilmis tefsirler hakkinda bilgi verirken Cevahirii’l-Esdaf’in
muhtemel yazilig tarihini 1394-1429 aras1 olarak ifade etmistir. Bu tarihlendirme ¢abalarini
kendi calismasinda ifade eden Topaloglu ise eserin yazilis tarihini 15. yiizyilin ilk 20 yili olarak
varsaymanin dogru oldugunu belirtmistir (Topaloglu, 1983).

Eserin miiellifinin adi1 belli degildir. Miiellif, Siileymaniye Kiitiiphanesi Hasan Hiisnii
Pasa, nr. 51°de kayitli olan niishanin giris boliimiinde kendisinden yalmizca “bu za‘if muhibbe”
seklinde bahsetmistir (Giiloglu, 2018). Eserin miiellifini tespit konusunda dile getirilen bazi
olasiliklar vardir (Abdulkadiroglu, 1988). Ornegin Ali Emiri Efendi, miiellifi Candaroglu
hiikiimdar1 Isfendiyar Bey’in Cankirili hocasi olarak belirtmis ancak daha sonra “Tefsiri
Alaiiddin” olarak taninan Miifessir Alaliddin isimli zatin bu eserin miiellifi olabilecegini de
soylemistir (Uzungarsili, 2003). Netice itibariyla eserin miiellifi olan alime dair kesin bir bilgi
yoktur (Topaloglu, 1983).

2. Niishanin Yapisi ve Icerigi

Tarafimizdan doktora tezi olarak ¢alisilan niisha, hicri 958 tarihli olup Dil ve Tarih-

Cografya Fakiiltesi Kiitliphanesinin Mustafa Con Koleksiyonu i¢inde B 56 numarasiyla

terclimesiyle bitmektedir. Eserin Meryem suresinden basliyor olusu, iki ciltlik bir niishanin
ikinci cildi oldugunu gostermektedir. Eseri ait birinci cildi bulabilmek adina kiitiiphane
kataloglarinda Cevahirii’l-Esdaf adiyla kayitli yazma eserler taranmis; ancak birinci cilt
oldugunu diisiindiiglimiiz niishalardan hig¢biri dil 6zellikleri bakimindan bu niishaya uyum
gdstermemistir. Inceledigimiz niisha 277 varaktan olusmakta olup her bir sayfada 17 satir yer
almaktadir. Yazmanin tamami harekeli nesih ile kaleme alinmistir. Ayetler ve sure adlari
kirmizi, tefsiri metin ise siyah miirekkeple yazilidir. Eser sertapli, miklepli siyah mesin
mukavva kapl cilde sahiptir. Cildin 6n ve arka kapaginda altin yaldiz salbek gomme semse
mevcuttur. Zencirekleri ve kdsebentleri goriinmez vaziyettedir. I¢ kapaklarda kumlu-hatib ebru

vardir.
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Eserin terciimesinde tiim sureler ayni metodolojik ¢ergeveye sahiptir. Biitiin sureler
kirmizi miirekkeple basgliklandirilmis olup, baslik i¢inde sure ad1 ile nilizul yeri ifade edilmistir.
Terciime yontemi ifadeye gore degisiklik gostermekte olup az sayida yerde kelimeye kelime
karsilig1 verilmistir; ancak genel yontem bir s6z grubunun séz grubu bi¢iminde terciimesi
seklinde gergeklesmistir.

Resim 1 Cevdhirii’l-Esdif (DTCF Kiitiiphanesi, Mustafa Con Koleksiyonu, B 56).
33a/14-33a/17: Bismi llahi r-rahmani r-rahjm. Miiéminler devletlendiler, tahkjk felah buld: ve kurtuld:

miigminler kiyamet giininde. Sol miiominler ki namazlarimda korkucilar-durur. Dali sunlar ki anlar, yaramaz

nesnelerden yiiz ¢evriiciler-durur. Dali sunlar ki...
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Bazen ise terciime akiginin kesilip satirlar boyunca tefsirin yer almasi s6z konusudur:
Resim 2 Cevdhirii’l-Esdif (DTCF Kiitiiphanesi, Mustafa Con Koleksiyonu, B 56).
262a/1-262a/4: Yine hamle kildi iice degin. Andan Soyra dondi. Kiiffar: bir zaman yigdr bulimadum. diyii.
Ta vardr gara muhtar Qankebit oldi perdedar. Ve’l-fecri didiigiyle ezel kalemine and i¢cdi, didiler. Ezel kalemi
yaratdi dahi aya yaz didi. Kalem HuZavenda, ne yazayum didi. Tagri aga bismi’llahi 'r-rahmani r-rahjm yaz didi,

yazdl Andan s soyra olmist olasiyi yaz, didi.
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Bu ¢oklu yontem tercihi, eseri emsallerinden ayirarak eserin “tarihi bir meal” olarak
nitelendirilmesine imkan tanimakta ve miiellifin terciimeden tefsire gegtigi yerler, aktarimda
gosterdigi hassasiyeti ve dini 6gretme gabasini ortaya koymaktadir.

3. Niishanin Dil incelemesi

Incelenen niisha imla hususiyetleri ve gramer 6zellikleri bakimindan ait oldugu dénemin
ozelliklerini genel olarak tagimaktadir. Dikkate deger bir ayrim tespit edilmemistir. Bu nedenle
genel dil 6zellikleri yeniden ortaya konulmamistir. Bunun yerine niishanin tez ¢aligmasi igin
hazirlamakta oldugumuz sozliigiinde yer alan A ve G maddeleri arasinda 1149 madde basi
incelenmistir. Inceleme sonunda 657 madde basmin Tiirkge, 352 madde basinin Arapca, 140
madde basinin ise Fars¢a kokenli oldugu tespit edilmistir. 657 Tiirk¢e madde basini ise 353
isim nitelikli sézctigiin ve 304 fiilin meydana getirdigi goriilmistiir.

Tablo 1 Sozciiklerin Kikenlerine Géore Dagilimi (Makale yazari).

KOKENE GORE DAGILIM

mTlirkce mArapca mFarsca
700 657
600
500
400
300
200
100

Tlrkcge Arapcga Farsca

Sayisal olarak Arapca ve Farsga sozciiklerden daha yogun olduklart goriilen Tiirkge
sozciikler i¢inde ozellikle fiiller igerdikleri ¢ok anlamlilikla dikkate degerdir. Metnin anlam
zenginligini gostermek adina gegmek madde basinda yer alan anlamlar1 su sekilde metinden
taniklayarak paylagmak miimkiindiir:

1. Solmak: Eger yil gonderseviiz ekinleri iizerine dahi ol ekini gérseler sapsaru gegmis.
88a/6

2. Gelip gegmek, belli bir zaman i¢inde var olmak: Su halde ki gir¢ekleyici durur kendiiden
ondin gegen kitablari. 178b/8-9

3. Girmek, karismak: Hurma aralarinda ki anun budaklar: biri birine ge¢ip-durur. 59b/13

4. Niifuz etmek, etki etmek: Da#hu giin 1ssis1 gegmeye sana. 16a/7

5. Asip gegmek: YaOnj Sirat kopriisini gecmedi. 265a/7-8
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6. (Metinde, s6zde) Bahsedilmek: Saff-1 sebbih ’de gecdi tefsjri. 222b/1-2

7. Birakmak, vazgecmek: Gegdi seniin giinahundan. 178a/3

8. (Mec.) Asmak: Her kim ki gece Tayri 'nuy hadlerinden. 225a/10

9. (Zaman) Akmak, ilerlemek: Daru bizi helak itmez illa rizigar ge¢mekligi. 167a/5-6

10. Ustiinliik saglamak: Kurddan ‘umuzi yalanlamakda biri birin gecip. 106b/1

Burada sadece “ge¢mek” fiili i¢in 6rneklenen ¢ok anlamlilik; metinde baskaca fiiller igin

de s6z konusu olup Kur’an’1n terciimesinin Tiirk¢eye anlam bakimindan kattig1 zenginligi ifade
etmektedir. Bu, ¢cok anlamlilik iizerine yapilacak ¢alismalarda Kur’an terclimelerinin oldukca
onemli metinler oldugunu ortaya koyarak arastirmacilara yol géstermektedir.

Sonu¢

yapilan okumalar ve bu okumalarin daha dnce ¢aligilmis olan Tiirk¢e Kur’an terciimeleri ile
mukayesesi sonucunda eserin Cevahirii’l-Esdaf adli Kur’an terclimesine ait niishalardan biri
oldugu tespit edilmistir. Daha 6nce ¢alisilmis olan niishalara kiyasla ¢ok farkli dil 6zellikleri
gosteren niishanin kimliklendirilmesiyle hem dil hem de ilahiyat ¢calismalari i¢in dikkate deger
bir yazma bilim diinyasina yeniden kazandirilmigtir.

Metin s6z varliginin bir boliimii, hazirlanmakta olan so6zliiglin tamamlanmis olan
maddeleri ilizerinden incelenmis ve inceleme sonunda sirasiyla Tiirk¢e, Arapca ve Farsca
kokenli sozciiklerin yogunluk gosterdigi tespit edilmistir. Tiirkge sozcliklerin dagilimdaki
istlinliigii metnin ait oldugu dénemdeki din dilinde Tiirk¢e kokenli sézciiklerin kullanimina
gosterilen 6zeni ortaya koymustur. Tarihi Tiirkge ile yazilmig bir Kur’an tercimesinde goriilen
bu 6zenli terclime teknigi, Tiirkiye Tiirkgesi ile yapilmis ve yapilmakta olan Kur’an terciimesi
ve tefsir ¢alismalarinda Tiirk¢e kokenli kelime tercih etme tutumunu arastirabilecek olasi
calismalara elverisli bir zemin hazirlamistir. Ayrica eserde goriilen Tiirkge kokenli sozciik
cesitliligi, Tiirkiye Tiirkgesi ile yeni meallerin yazilmasi yahut mevcut meallerin
sadelestirilmesi gibi ¢alismalar i¢in Kur’an miitercimlerinin ve ilahiyat arasgtirmacilarinin
istifadesine sunulmustur.  Sonuglar gostermistir ki ilahi kelamin Tirk dilinde daha iyi
anlagilabilmesi ve dilden dile aktarim sirasinda olusabilecek bazi imkansizliklarin tarihi
Tiirk¢enin zenginlikleriyle giderilmesi icin tarihi Tiirkgeyle yazilmis Kur’an terclimeleri,
disiplinlerarasi ¢alismalarla daha detayli bigimde ele alinmalidir.
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