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6zet

Azerbaycan'in batuisinda Karabag, Gence ve Gedebey bolgelerinde ortaya ¢ikan Hocali-Gedebey Kiiltiirii
gliniimiizde Ermenistan ve Giircistan’in bazi bélgelerine de yayilmistir. 1986 yilinda baslayan ve siiregelen
arastirmalar neticesinde bu kiiltiirtiin Nah¢ivan'da ve Aras Nehri'nin giineyinde de yayildigina dair veriler
ortaya koymustur. Nah¢ivan'nin daglik bélgelerinde bu kiiltiirle ilgili Kolant, Saridere, Hakkihlik, Kumluk
gibi gdcebe kamplarin ve nekropollerin bulunmast Hocali-Gedebey Kiiltiiri'nii tasiyan toplumun giineye
dogru ilerlemesi ile iligkili olup, bu toplumun Nahgivan'dan ve Karabag'dan gecerek Aras Nehri’nin
giineyinde yerlestigini gostermektedir. Nahgivanda ele gecirilen arkeolojik bulgular bu toplumun bir
grubunun Kiiltepe I, Kiiltepe II, Sahtahti, Sederek, Sortepe, Kizilburun yerlesmeleri basta olmak tizere
ovalarda; digerlerinin ise gocebe hayat yasayarak daglik ve dagetegi bélgelerde yerlestigini gostermektedir.
Aragtirmalar bu toplumun Nahg¢ivanda uzun siire yerlestigini ve bélgenin yerel ydnetiminde s6z
sahibi olarak siyasal diizenin olugsmasinda olaylara eslik ettigini kanitlamakeadir. Nah¢ivan'da bulunan
arkeolojik eserlerin incelenmesi Hocali-Gedebey Kiiltiirii toplumu ile Nahgivan'in yerel toplumu arasinda
bir kaynagsma oldugunu da belgelemektedir. Hocali-Gedebey Kiiltiirii topluluklari giineye dogru yer
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degistirmesi muhtemelen, MO. II binyilin sonu ve I binyilin baslarinda Giiney Kafkasya'da gelisen siyasi
olaylarla baglantli olmalidir. Kendine 6zgii silahlar ve ¢anak ¢omlekle karakterize edilen Hocali-Gedebey
Kilttirt’niin Urartu yazitlarinda bahsedilen Etiuni adiyla anilan kavimler oldugunu diisiiniiyoruz. Biiyiik
olasilikla Etiuni Krallig1 Etiuniler ve yerel kabileler tarafindan olusturulmustur. Urartu krallarinin, Giiney
Kafkasya'ya gelislerinden bahseden yazitlarinda ismi gegen Etiuni Ulkesi'nin Azerbaycan’in batisinda
Hocali-Gedebey Kiiltiiri'niin yayildigi, Uti kabilelerinin yasadigi bolge ile, Yunan kaynaklarinda Otena
ismi verilen cografya ile 6rtiismesi dikkati cekmektedir. Kimi aragtirmacilar da Etiuni Ulkesi’nin Giiney
Kafkasya'da yer alan bir bélgenin adi oldugu goriistinti savunmakreadir. Kaynaklarin ve arkeolojik eserlerin
verdigi bilgilere dayanarak bu kabilelerin Aras Nehri ile Gokge (Sevan) Golii arasinda yerlestigini ve bu
tilkenin Azerbaycan'in batisinda konumlandigini séyleyebiliriz.

Anahtar Kelimeler: Giiney Kafkasya, Urartu Devleti, Hocali-Gedebey Kiiltiirii, Etiuni Ulkesi, Gokee

(Sevan) Havzasi

Abstract
Hodjaly - Gedabek Culture, formed in the west of Azerbaijan in the regions of Karabakh, Ganja and Gedabek,

is also distributed in some regions of Georgia and Armenia. Studies conducted since 1986 have found that
this culture is also widespread in Nakhchivan and in the south of river Araxes. The identification of nomadic
settlements and necropolises in the mountainous regions of Nakhchivan, such as Kolani, Saridere, Hakkihlik
and Kumluk, is associated with the spread of the Hodjaly-Gedabek Culture in the southern regions. After
passing through Karabakh and Nakhchivan, they settled in the south of river Araxes. Archaeological finds
revealed in Nakhchivan show that part of these tribes are inhabited in the settlements of Kiiltepe I, Kiiltepe II,
Sahtaht, Sederek, Sortepe, Kizilburun; and other nomadic lifestyles were located in mountainous and foothills.
Studies show that these tribes settled in Nakhchivan for a long time and were accommodated in political events.
Interpretation of archaeological materials shows that compounds appeared between the local population of
Nakhchivan and the alien tribes. Apparently, the spread of the Hodjaly-Gedabek culture in the south during
the late IT and early I millennium BC, is associated with events developing in the South Caucasus. We think
that Hodjaly-Gedabek Culture distinguishing with peculiar ceramics and weapons were those tribes mentioned
in the Urartian inscriptions under the name Etiuni. Apparently, the confederation of Etiuni was formed by
local tribes. In this regard, it attracts attention that the territory of the Etiuni tribes mentioned in the Urartian
inscriptions coincides with the territory of the Hodjaly-Gedabek Culture, where the Ut tribes settled. The
territory of these tribes in ancient sources was referred to as Otena. According to researchers, the country of
Etiuni was the name of a certain region of the South Caucasus. Based on archaeological and written data, it can
be said that the Etiuni tribes settled in the space bounded in the south by the Araxes River and in the north by
Lake Gokee (Sevan). This territory covered the western regions of Azerbaijan.

Keywords: South Caucasus, Urartu State, Hodjaly-Gedabek, Etiuni tribe, Gokce ( Sevan) Basin
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konumda yer almaktadir. Arpagay, Nahcivancay, Elincecay vadileri kuzeyden, siradaglarla birkag

pargaya ayrilan ve glineybatida Aras Nehri ile sinirlanan, Aras ovasina kadar uzanir. Bu vadilerin ulasim
sartlari ve yasam siirmek icin elverigli olmasi eski ¢aglardan beri toplumlarin ugrak yeri olmasini ve yerlesim
alani olarak secilmelerini saglamistir. Bolgede vadiler boyunca uzanan yollar Nah¢ivan'in Azerbaycan’in kuzeyi,
Giiney Kafkasya ve Yakin Dogu tilkeleriyle ticari iligkileri, go¢ yollari, eski kavimlerin askeri seferleri ve kiiltiirel
iliskiler icin elverigliydi (Baxsaliyev, 2002, s. 5). Nah¢ivanda Halaf, Ubeyd ve Dalma Tepe kiiltiirlerinin izlerinin
bulunmasi bununla alakalidir (Bahsaliyev ve ark., 2024, s. 35-50). Halaf ve Ubeyd kiiltiirleri Yakin Dogu
kiiltiirlerinin Nahgivan’a yayilimini gosteriyorsa, Dalma Tepe Kiiltiirii de Giiney Kafkasya kiiltiirlerinin Yakin
Dogu’ya yayilimint dogrulamaktadir (Baxmaaues & Baxmaaues, 2021, s. 187-197; Baxsaliyev, 2023, s. 14-82).
Aragtrmalar Yakin Dogu ve Giiney Kafkasya tilkeleri arasindaki iligkilerin Tung ve Demir Cagi'nda da devam
ettigini gostermektedir. Giiney Kafkasya'nin 6nemli kiiltiirlerinden olan Azerbaycan’'in Karabag bélgesinde
olustugu distiniilerek Hocali-Gedebey Kiiltiirii adiyla anilan kiiltiir bolge icin 6nem tegkil etmektedir. Yapilan
aragtirmalar bu kiiltiiriin sadece Karabag bélgesi ile sinirli olmadigini, giintimiiz Giircistan (Akhvlediani, 2005,
s. 258-295), Ermenistan (Akhvlediani, 2005, s. 260) topraklarinin yani sira Azerbaycan'in giiney topraklarina,
Nahgivan'a ve Aras Nehri’nin giineyine (Ghougi & Hejebri, 2021, s. 174) yayildigini dogrulamakeadir (Fig.
1). Hocali-Gedebey Kiiltiiri'ne ait buluntularin bir kismi 1986-1989 yillarinda bulunmusg ve yaymlanmistir
(Bahshaliyev, 1998, s. 1-20). Ancak 2005-2006 yillarinda Nahg¢ivanda yapugimiz aragtirmalar sirasinda elde
edilen arkeolojik bulgular Hocali-Gedebey Kiiltiirirniin giineye yayildigini dogrulayan yeni gergekleri ortaya
cikarmugtir. Aras’'in glineyinde Larican nekropoliiniin kesfedilmesi, ayrica Nahgivan'in yerlesimlerinde Hocali-
Gedebey tipi ¢anak ¢omlegin bulunmast bu konuyu yeniden giindeme getirmistir. Aragtirmalar bu kiiltiiriin
Etiuni boylariyla akraba oldugunu ve bu boylarin Urartular'in Giiney Kafkasya'ya yapuklari seferlere karst
yapilan savaglarda 6nemli rol oynadiklarini gosteriyor (Bahsaliyev & Bahsaliyev, 2019, s. 23-24). Nah¢ivanda
ortaya ¢ikarilan buluntularin bir kismimin yayilanmis olmasina ragmen arkeolojik bulgularin tamami ele
alinarak yeterince arastirilmamustir. Bu calismadaki amacimiz Hocali-Gedebey Kiiltiiritniin giineye dogru
yayilmasini yeni bulgularla degerlendirmek ve bu kiiltiiriin Etiuni boylariyla baglantisini aragtirmakeir.

N ahcivan topraklart Yakin Dogu ile Giiney Kafkasya arasinda jeo-stratejik acidan elverigli bir cografi

Figiir 1
Hocal-Gedebey Kiiltiiri'niin Yayildigi Esas Merkezler / Main centeres of Hodjaly - Gedabek Culture: 1-Hocali, 2- Gedebey,
3-Ballkaya, 4-Axmaxi, 5-Sirxavend, 6-Mingecevir, 7-Dovsanli, 8-Mingegrvir yerlesimi, 9-Hacbulak, 10-Dagkesen,
11-Bayan, 12-Kuscu, 13-Covdar, 14-Hanlar, 15-Gence, 16-Gencecay Yerlesimi, 17-Kazah, 18-Santsps Yerlegimi,
19-Tagsalahl, 20-Babadervis Yerlesimi, 21-Lcasen (Ordekl)), 22- Gékee (Sevan), 23-Golovino, 24-Kulal (Aygedzor),
25-Khurjin-Khoger, 26-Dilican, Redkin Lager, 27-Lorut, 28-Karakilise (Kirovokan), 29-Calaloglu, 30-Artik, 31-Giimrii
(Leninakan), 32-Kalakent, 33-Tsitelgori, 34-Tibaani, 35-Kedeli, 36-Akura, 37-Pevrebi, 38-Sasireti, 39-Gazhan, 40-Kolan,
41-Bayahmet, 42-Kumluk, 43-Larican, 44-Kustada, 45-Zemo Svaneti, 46-Dranda, 47-Sisian Yaziti, 48-Hoskesin Yaziti,
49- Metsamor 50- Ordakh Yazm 51-Khirsa (V. Bakhshallyev &R.Soy).
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Hocali-Gedebey Kiiltiirii'niin
Yayilim Alani, Arastirma Tarihi ve Kékeni

Yayilim Alani

Azerbaycan'in Karabag bolgesinin Hocali kdytinde, daha sonra Gedebeyde (Biinyadov, 1960, s. 73) ortaya
¢tkan bu kiiltiir, Azerbaycan’in bat bélgeleri, Giircistan’in giineyi, Ermenistan’in kuzey bolgeleri ve fran’in
kuzeydogusunda yayilmistir. Ancak Hocali-Gedebey Kiiltiiri niin ana merkezi Azerbaycan'in bat bolgeleriydi.
20. ylizyilin 80’li yillarinda yapilan aragtirmalar bu kiiltiiriin Nahgivan’a yayildigint dogrulamis, 21. yiizyilin
baglarinda ise bu kiiltiire iliskin yeni bulgular elde edilmistir (Baxsaliyev, 2023, s. 210-219). Geg Tung ve
Erken Demir Cagrnda Giiney Kafkasya'nin biiyiik bir bolimiinii, o siradan Azerbaycan, Ermenistan ve
Giircistan’t kapsayan Hocali-Gedebey Kiiltiirii Kuzey Kafkasyanin diger bolgelerinde olusan arkeolojik
kiilttirlerden bazi 6zellikleriyle farklilik gostermektedir (Bahsaliyev & Schachner, 2001, s. 1-23). Bu farkliliklar
oncelikle Hocali-Gedebey Kiiltiiri'niin karakeeristik 6zelligi olan ¢anak ¢dmleklerinde, silah ¢esitlerinde ve
olit gomme adetlerinde kendini gostermektedir. Bu kiiltiir, gri renkli ¢anak ¢dmlek, zoomorfik kaplar, konik
baslt hancerler ve kavis sekilli namlusu olan baltalarla karakterize edilmektedir. Canak ¢omlek genellikle ¢izgi,
yiv ve kazima bezemelidir. Cizgi bezemelilerin bir kismi insan ve hayvan resimleri ile de bezetilmis, kazima
bezemelilerin bazilarinda desenler beyaz macunla doldurulmustur (Tyceitnosa, 1989, s. 97-126, tablo 1-30).
Hocali Gedebey Kiiltiiritniin yayildigr bolgede farkli 6zellikler gozlemlenmistir. Desenleri beyaz macunla
doldurulmus ¢anak ¢omlekler bu kiiltiiriin temel 6zelliklerinden biridir. Bu tip ¢anak ¢dmlek Ermenistan ve
Giirgistan'daki merkezlerden de bulunmustur (Norimanov, 1958, s. 99). Ancak Daglik Gedebey ve Karabag
bolgelerinde zoomorfik 6zelliklere sahip, halka dabanli, yiv bezemeli, siyah cilali kaplar cogunluktayken, beyaz
macunla kaplamali kaplar nadirdir. Burada mezarlar tag sanduka formunda olup, armaganlari bronz eserler
ve silahlarla zengindir (T'yceiinosa, 2011, s. 38) Gencecay bélgesinde ise desenleri beyaz macunla kaplamali
canak ¢dmlek gogunluktadir. Hocali-Gedebey Kiiltiiri'niin yaygin oldugu boélgede mezar tipler: ve ganak
comleklerde bazi yerel farkliliklar goriilse de bunlar kiiltiirtin bir biitiin olarak anlagilmasina engel degildir.
Hocali-Gedebey Kiiltiirii genellikle MO 14-9. yiizyllar arasina tarihlendirilmis, bazen de bu kiiltiiriin MO 7.
ylizyila kadar uzandigi diistiniilmiistiir (Biinyadov, 1960, s. 73; I'yceitrosa, 1989, s. 44-52).

Arastirma Tarihi

Hocali-Gedebey Kiltiirii merkezlerinin 19. yiizyildan beri bilinmesine ragmen, bu kiiltiiriin bilimsel
olarak incelenmesi 1920’li yillarda, Sovyet iktidarinin kurulmasindan sonra baglamistir. Baglangicta
yalnizca mezarliklarla ortaya ¢ikan bu kiiltiire ait yerlesimler daha sonra kesfedilmistir. Bu yerlesimlerinin
en onemlilerinden olan Gence, Mingecevir, Babadervis ve Saritepe arkeolojik arastirmalarla incelenmistir
(Baxsoliyev, 2007, s. 192-203). Bu kiiltiire ait merkezler Karabag, Gence ve Gedebey gruplarina ayrilarak
incelenmistir (T'ycertnosa, 1989, s. 10). .M. Caferzade, bu kiiltiire 6zgii buluntular arasinda siyah ackilt
kaplar, bronz esetler, akik, al¢t boncuklar, obsidiyen ve cakmaktasi ok uglarinin agirlikea oldugunu sdylemis,
Hocali-Gedebey Kiiltiirii ne ait canak ¢omleklerin karakreristik ozelliklerini anlatmistir (Asxadapsaae, 1945,
s. 161-162). Hocali-Gedebey Kiiltiiri' ne ait mezarlar toprak kurganlar, tagla toprak karisim kurganlar ve tag
sandik tiirii mezarlarla temsil edilmistir (Caferov, 2000, s. 84; I'yceitnosa, 1989, s. 11-52). Hocali-Gedebey
Kiltiirt’'niin ¢omlekgiligi, sanatsal tasarimi ve bezeme kompozisyonunun zenginligi ile 6ne ¢ikmakrtadir.
Arkeologlar N.A. Museyibli ve G.K. Ahundova, Zeyemcay ve Tovuzcay nekropollerindeki bulgulara
dayanarak desen motiflerini igeriklerine gore 5 gruba ayirmiglardir (Miiseyibli & Axundova, 2013, s. 12).

Bu kiiltiir arastirmacilar tarafindan gesitli isimler altinda tanitlmistur. Hocali-Gedebey Kiiltiirii Sovyet
arkeolojisinin taninmis temsilcisi B.A. Kuftin tarafindan “Gence-Karabag Kiiltiirti” olarak nitelendirilmistir
(Biinyadov, 1960, s. 73; Kydrun, 1941, s. 65-75). 20. yiizyilin 30’lu yillarinda MO 2. binyilin ikinci yarist
ve 1. binyilin baglarina ait olan merkezler grubu, cesitli Sovyet arkeologlari tarafindan “Hocali-Gedebey
Arkeolojik Kiiltiirii” adi altinda arastirilmaya baglanmustir (Qadirova, 2016, s. 79). Tabii ki, bu kronolojik
cerceveye dahil olan merkezler kompleksinin bu sekilde adlandirilmast tesadiifi degildir, esas olarak ilk
buluntularin kesfedildigi bolgelerin, Hocali ve Gedebey sehirlerinin isimleriyle ilgilidir. Ancak bahsettigimiz
bu arkeolojik kiiltiiriin adi konusunda baska secenekler de one siiriilmiistiir. Giircii arkeolog K. Pighelauri,
Hocali-Gedebey Kiiltiiri'niin yayilim alanina Kura Nehri’nin orta havzasint da eklemis ve eski Sida-Kartlt
bolgesinin Geg Tung¢-Erken Demir Cagt arkeolojik merkezler kompleksini “Merkezi Transkafkasya Kiiltiirt”
olarak sunmugtur (Pizchelauri, 2005, s. 140). N.V. Minkevich-Mustafayeva bu kiiltiirii “Merkezi ve Dogu
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Transkafkasyanin Ge¢ Tung - Erken Demir Cagi Kiiltiirii” olarak adlandirmayi énermistir (Munkesuy-
Mycradaesa, 1962, s. 137). Son zamanlar kimi arasturmacilar “Merkezi Transkafkasya Kiiltiirii” yerine
“Leasen-Tsitelgori Kiiltiirti” anlayisini tercih etmigler (Akhvlediani, 2005, s. 262). Ermenistanda yaygin
olan bu kiiltiire bir grup bilim insani tarafindan “L¢asen-Metsamor Kiiltiirti” ad: verilmigtir (TTaaunocss,
2024, 5.119-126). Ancak arkeoloji literatiiriinde arastirmacilar “Hocali-Gedebey Kiiltiirii” adina oncelik
vermektedirler. Bu durum halen adlandirmada farkli kullanimlara yer birakmakta ve adi gegen ii¢ Giiney
Kafkasya tilkeleri arasinda mesele teskil etmektedir.

Koken

Arkeolojik  arasgtirmalar Hocali-Gedebey ~ Figiir 2 .
Kiiltiiri’ niin esas olarak kendisinden nceki yerel |/<—|a<;bu|ak Kurganlarml.n Buluntulari / Finds from the Khachbulak
o ) e . ) urgans (H. Kesemenli)
kiiltirler temelinde gelistigini gostermektedir
(Bahshaliyev, 1997, s. 34; Bahshaliyev, 2007, s.
190). Hocali-Gedebey Kiiltiirit'niin Azerbaycan
topraklarindaki eski kiltiirlerle baglantisint
dogrulayan temel kanit niteliginde ¢omlekgiligin
yeri doldurulamaz bir yere sahiptir. S6z ettigimiz
gibi Hocali-Gedebey Kiiltiirii genellikle gri
renkli ¢anak ¢omlekle karakterize edilmektedir.
Yani bu kiiltiriin tipik ¢anak ¢omleklerini ele
alirsak, Azerbaycanda Erken Tung¢ Cagrndan
itibaren gri renkli ¢izgi desenli canak ¢dmleklerin
yayilldigini gormekteyiz (Mcmanasape, 2008, s.
82-83). Azerbaycan’in kuzey ve bat1 bolgelerinin,
o siradan Gence-Karabag bolgesinin  Orta
Tung Cagr kiltiirleri gri renkli, ¢izgi, yiv ve
baski bezemeli ¢anak c¢omleklerle karakterize
edilmektedir (Aames, 1991, s. 145-147).
Hocali-Gedebey Kiltiri'ntin erken dénemine
ait kaplarinda Orta Tun¢ Cagr'na ait dekoratif
motifler kullanilmig, bezemeler ¢izgi, yiv ve baski
yontemi ile yapilmisur (Fig. 2). Siyah cilaly, ¢izgi
ve baski bezemeli ¢canak ¢omlegin, Azerbaycan'in
Orta Tun¢ Cag kiilttiriiniin -~ karakeeristik
ozelliklerinden biri oldugu séylenebilir. Bu
tir c¢anak ¢omlek Karabag ve Nahgivan
merkezlerinden ele  gecirilmistir.  Hasansu
kurgani (Miiseyibli & Agalarzads, 2013, s. 7-20), Nehecir kurgani (Seyidov & Baxsaliyev, 2002, s. 51-87) ve
Kuku kurganinda (Novruzlu & Baxsaliyev, 1993, s. 41-42) bu tip ¢canak ¢comlekler bulunmustur. Desenleri
beyaz hamurla kaplamali ¢anak ¢émlegin kokenini de Orta Tung Cagr kurganlarina dayanmaktadir. Bu
tiir desenlere sahip ¢anak ¢émlekler Orta Tun¢ Cagi Karacemirli kurganlarindan bulunmustur (I'yceiinosa,
2011, s. 38). Hocali-Gedebey Kiiltiiri' niin bezeme motifleri de Erken ve Orta Tung Cag'indan bilinmektedir.
Ornegin, svastika tipli bezemeler Kiiltepe I yerlesiminin Erken Tun¢ Cagi tabakasindan (A6u6yasaes, 1982,
s. 301, XXI tablo, 9) ve Orta Tung Cag1 Kizkale kurganlarinin ¢anak ¢émleginde goriilmiistiir (Bahsaliyev
ve ark. 2019, s. 57). Hocali-Gedebey Kiiltiiri'ne ait mezar tipleri ve gomii bi¢imleri de Erken ve Orta Tung
Cag’indan bellidir. Bir grup bilim insaninin Hint-Avrupalilara ait etmek istedigi at gomiileri de Orta Tung
Cagi'nda ortaya gtkmustir (A6ubyasaes, 1961, s. 27-36). Bazi arasurmacilar Hocali-Gedebey Kiiltiirivne
ait bronz eserlerin Tuna Nehri cevresinden gog yoluyla getirildigini sdylese de (Belck, 1893, s. 61-82),
bu goriis aragtirmalarla dogrulanmamugtir. Arkeolojik ¢alismalar, Azerbaycan'in da aralarinda bulundugu
Giiney Kafkasya'nin en eski metalurji merkezlerinden biri oldugunu kanidlamistr (Meccen, 1935, s. 7-216;
Baxuraaues, 2005, s. 4-118). L.R. Selimhanov tarafindan Hocali-Gadabay Kiiltiiri'ne ait bronz eserlerin
spektral analizi, bunlarin hazirlanmasinda kullanilan hammaddelerin Gedebey bakir madenlerinden
alindigini dogrulamus ve bu teorilerin yanlis oldugunu kanitlamistir (Ceanmxanos, 1960, s. 20-28).
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Nahcivan'da Hocali-Gedebey Kiiltiirii'ne Ait Merkezler

Geg Tung - Erken Demir Cagr'nda, Nahgivan’da MO 3. binyilin ikinci yarisinda olusan Boyali Kaplar
Kiiltiirii giderek zayiflamaya baglasa da tamamen ortadan kalkmamigtir. Bu dénemde Nahgivan’da bir
yandan Boyali Kaplar Kiiltiirti devam ederken, diger yandan yerlesimlerde ve mezar alanlarinda Hocali-
Gedebey Kiiltiiri'niin ozelliklerini tasiyan ¢anak ¢omlekler, silahlar ve siis eserler ortaya ¢cikmustir.
Nahgivan’in Geg Tung - Erken Demir Cag kiiltiirii MO II. binyilin sonu ve I. binyilin baslarina
tarihlenmektedir. Once Nahgivan’in daglik bélgelerinde, daha sonra Aras vadisindeki ovalarda ortaya
¢tkan Hocali-Gedebey Kiiltiirii, gogunlukla gri canak ¢dmleklerle karakterize edilmistir (Baxsaliyev 2002,
s. 21-51). Ancak bu kiiltiire ait merkezlerde yer yer pembe renkli ¢canak ¢omlekler de bulunmaktadir.
Nahgivan’da Hocali-Gedebey Kiiltiirii'ne ait ¢ok sayida yerlesim ve nekropol kesfedilmis olup bunlarin
tamaminin tek bir makalede incelenmesi olduk¢a zordur. Bu nedenle sadece Hocali-Gedebey Kiiltiiri’niin
tipik 6zelliklerini, bu kiiltiir i¢in 6zgiin ¢anak ¢omlek, silah ve siis eserler iceren merkezleri incelemeyi
distintiyoruz. Bu merkezlerde, Hocali-Gedebey Kiiltiirti'ne 6zgii, beyaz macunla kaplamali, konik baglt
hangerlerin bulunmasi 6zellikle dikkart ¢ekicidir. Azerbaycan Cumhuriyeti’ne bagli Nah¢ivan’da bulunan
bu merkezler, yiizey aragtirmalari ve kazilarla 6grenilmistir (Baxsaliyev, 2002, s. 4-72).

Kolani Yerlegimi

Halk arasinda Karniyarik  olarak adlandirilan ~ Figiir3

Kolani yerlesimi, Nahcivan'da, Sahbuz ilcesine Kolani Yerlesimi [/ Kolani Settlement (V. Bakhshaliyev)
baglt Kolani koyiiniin dogusunda, Nahgivancay’in
sol yakasinda, nehre dogru uzanan, dogal olarak
birka¢ pargaya boliinmiis dag silsilesinin yiiksek
sttt Gizerinde, bir yamagta yer almaktadir (Fig. 3).
Yerlesimin bulundugu boélge doguda dar bir dag
silsilesi, giineydoguda dar bir bogaz, kuzeybatida
ise Nahgivancay vadisi ile sinirlanmistir. Yagam
sartlarinin zor oldugu bu alanda, zaman zaman doga
sartlarinin olumsuzluklari ve toprak yapisinda olusan
erozyon nedeniyle, kiiltiir tabakas: korunamamustur.
Yerlesim V. Aliyev tarafindan birkag sondaj kazisiyla
arastirilmis ve kiiltiir tabakasinin birikmedigi ortaya
cikarilmistir. Arkeolojik malzeme yalnizca ylizey Figir 4

buluntularindan  olusmaktadir. Burada yapilan Kolani  Yerlesiminin  Buluntulani /  Findings of Kolani
yiizey arastirmalariyla (Bakhshaliyev, 2002, s. 33- Settlement (V. Bakhshaliyev)

34) yerlesimden ezgi taglari, havaneli, obsidiyen
pargalari, obsidiyen ok uglart ve ¢ok sayida ¢anak
comlek elde edilmistir (Fig. 4). Yerlesimin cografi
konumu, Nah¢ivangay vadisinden gecen eski
yolun denetimi agisindan olduk¢a oSnemlidir.
Arkeolojik  aragurmalar  buradaki  yasamin
mevsimsel oldugunu gostermektedir. Yerlesimden
ele gecirilen canak ¢dmlek parcalarini gri ve pembe
renkli olmak tizere iki gruba ayirabiliriz. Gri ¢anak
comlek, kaba kum katkili kilden yapilmis ve orta
derecede pisirilmistir. Tamami elde yapilan ¢anak
comleklerin dis ylizeyi diizeltilip cilalanmistir. Gri
canak ¢omlek agirlikli olarak canak tiirii kaplarin
agiz kenarlarina ait parcalarla temsil edilmektedir.
En yaygin tirleri kiiresel govdeli, kisa boyunlu
ve agiz kenart disa dogru kivrikur (Fig. 4, 3).
Kimi o6rneklerin govdesinin st kismina  ¢izgi
ve kabartmalarla bezemeler yapilmistur. Canak
comleklerin formlarinda disa dogru katlanmis basit
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agiz kenarlari ve kalinlastirilmus agiz kenarlar goriilmektekeedir (Fig. 4, 4, 8, 9). Pembe renkli ganak ¢omlek
kaplar, kisa boyunlu, kiiresel formlu, agiz kenart disa dogru kivrik ¢anaklarla temsil edilmekeedir. Ince veya iri
kum karisimli kilden yapilarak orta derecede pisirilen bu eserlerde belirgin bir 6zensizlik goze carpmaktadir.

Hepsi ¢izgi ve ¢entiklerle bezenmistir (Fig. 4, 1, 2).

Kolani Nekropolii

Bu nekropol, Kolan yerlesiminin dogusunda uzun bir tepe
tizerinde yer almaktadir. Nekropolde bulunan mezarlarin
bir kism1 dogal erozyon sonucu tahribata ugramustir. 1986-
1989 yillarinda V. Bahsaliyev tarafindan yapilan kurtarma
amagli kazilarda, bu nekropolde dagilmis halde bulunan
mezarlarla birlikte 16 mezar incelenmistir (Bahsaliyev,
1998, s. 1). Nekropolde tas sanduka mezarlarin yapiminda
form ve teknik acidan bir standart bulunmamaktadir.
Mezarlarin bir kismu kare, bir kismi ¢okgen, bir kismi
da koseleri  yuvarlaulmis  dikdértgen  seklindedir.
Mezarlar, topraga acilan cukurlara yassi taglarin yan yana
yerlestirilmesiyle yapilmistir. Duvarlarin bir kismi kaba
taglarla oriilerek tamamlanmistir. Tas sandukalarin iistii
yassi taglar yan yana konularak kapaulmistir. Aragtirma
strasinda 7 no’lu tasg sanduka tipi mezarin yan duvarlarinda
karsilikli yerlestirilmis, kazima yontemi ile yapilmis iki
resimli tas bulunmustur (Bahsaliyev, 1998, s. 2, resim
1). Resimlerden biri 103 cm yiiksekliginde ve 82 cm
genisliginde (Fig. 5, 1), digeri ise 63 cm yiiksekliginde ve
83 cm genisliginde (Fig. 5, 2) bir tas levha tizerindedir. Bu
resimlerin duvar taslarina islenmis olmast insanlarin 6teki
diinyaya olan inanciyla ilgili bilgiler verir mahiyettedir.
Resimlerin benzerlerinin su ana kadar bulunamamis
olmasi bu mezarlari ayrica 6nemli kilmaktadir. Kolani tas
sandik mezarlart i¢in toplu gémme adeti karakteristiktir.
[skeletler mezarlarin bir kosesinde toplanmis halde
bulunmugtur. Iskeletler karistk durumda oldugundan
sayilart sadece kafataslarina gore belirlenmistir. Iskelet
sayist 3-17 arasindadir. Kolani nekropoliiniin incelenmesi
neticesinde, defin sirasinda mezarlikta yeme i¢me ile ilgili
bazi torenlerin yapildigina dair izler, 6rnegin mezarlarikta
ocak, ocagin civarinda ise canak ¢omlek parcalari
goriilmiistiir (Baxsaliyev, 2002, s. 37).

Mezar armaganlart canak ¢omlek, siis esyalart ve
silahlardan olusmaktadir. Cesitli kil kaplarla temsil
edilen ¢anak ¢émlek eserler gri ve pembe olmak tizere iki
gruba ayrilabilir. Pembe renkli ¢canak ¢omlek az sayidadir
(Fig. 6, 1-5). Bunlar ince kum katkili kilden yapilmis ve
orta derecede pisirilmistir. Bazen kaplarin cidarinda gri
veya siyah renkli pismemis bir tabaka kalmistir. Canak
¢omleklerin ¢ogu gri renktedir (Fig. 6, 6-19). Bu gruba
ait kil kaplar cogunlukla ince ve bazen kaba kum karigimli
kilden yapilmis olup orta derecede pisirilmistir. Bazi
kaplarin cidarinda kahverengi bir tabakanin varligi da
izlenmisdir. Renk tonlari gri ile siyah arasinda degisen kil
comleklerin dis yiizeyi alacali ve iyi cilalanmis, i¢ kismi
ise piiriizsiizdiir. Formca cok ¢esitli olan gri canak ¢cdmlek

Figiir 5
Kolanin Mezarinin Duvar Resimleri | The wall

drawings of Kolani tomb (V. Bakhshaliyev)
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Figiir 6
Kolani Nekropoltiniin Buluntulan / Findings from the

Kolani Necropolis (V. Bakhshaliyev)
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tipolojisinde, ayrica tepsi ve bardak tiirii kaplar da goriilmektedir. Kolani nekropoliinde bulunan gri ¢anak
¢omlegin bir kismi kazima isluplu seritlerle desenlenmis, desenin ici ise beyaz macunla doldurulmustur.
Cizik desenlerin beyaz macunla doldurulmasi Hocali-Gedebey Kiiltiirii'niin karakeeristik bir 6zelligidir.

Mezarlardan ele gecirilen buluntularin bir kismi bronz silahlar (Fig. 7, 1-4; Fig. 9; Fig. 10) ve siis esyalaridir
(Fig. 7, 5, 6; Fig. 8). Kolan1 nekropoliinde bulunan bronzdan yapilmus siis eserler; boncuklar, kolyeler, deniz
kabugu gegirilmis kiipeler, igneler ve digerlerinden olusmaktadir. Siis eserler ve silahlar tipolojik olarak Hocali-
Gedebey Kiiltiirii'ne ait olanlarla benzerdir. Hocali-Gedebey Kiiltiirii'niin 6zellikleri bronz hangerlerde daha
net goriilmekeedir. Kolant nekropoliindeki 10 numarali mezardan 7 adet bronz hanger ele gecirilmistir. Bu
hancerlerden 5 tanesi Hocali-Gedebey tipi hangerlerdir.

Figiir 7 Figiir 8
Kolani Nekropolti. Tung Hangerler ve Takilar / Kolani Kolani Nekropolii. Takilar / Kolani Necropolis.
Necropolis. Bronze Dagger and Jewelries (V. Bakhshaliyev) Jewelries (V. Bakhshaliyev)
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Figiir 10 Figiir 9

Kolani Nekropolii. Birinci (2-3) ve Ikinci Tip (1)
Hocali-Gedebey Hancerleri / First (2-3) and Second
Type (1) Hodjaly-Gedabek Daggers (V. Bakhshaliyev)

KolaniNekropolti. Birinci Tip Hocal-Gedebey Hangerleri
| Kolaninecropolis. First Type Hodjaly-Gedabek Daggers
(V. Bakhshaliyev)
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Kumluk Yerlegimi

Kumluk yerlesimi Nahgivan’'in Ordubad ilgesine bagli Bist kdyiintin kuzeyinde, Nesirvaz Nehri’'nin sag
kiyisinda yer almakeadir (Fig. 11). Yerlesimde V. Bahsaliyev tarafindan yapilan sondaj kazilari sirasinda
kiiltiir tabakasinin varligs belirlenememistir. Yiizey arastirmalari zamani yerlesimden Ge¢ Tung - Erken
Demir Cagr’'na ait canak ¢omlek ve aletler ele gecirilmistir (Fig. 12). Yerlesimin yiiksek rakimda yer almast
ve buluntu azligi burada yasamin mevsimsel bir yapiya sahip oldugunu géstermektedir. Hocali-Gedebey
Kiiltiiri'ne ait buluntular agirlikl olarak yerlesimin yakinindaki nekropolde ele gegirilmistir.

Figiir 11 Figiir 12
Kumluk Yerlesimi / Kumluk Settlement (V. Bakhshaliyev) Kumluk Yerlesimin Buluntulan / Findings from the Kumluk
Settlement (V. Bakhshaliyev)

Kumluk Nekropolii

. I R, Figir 13
Kumluk nekropolii, Ordubad ilcesinde, Bist kdyiintin " o Nekropoliiniin Buluntular / Findings from the

kuzeyinde, yerlesiminin yakininda, Nesirvazcay'in sag — kym/uk Necropolis (V. Bakhshaliyev)
kiyisinda yer almaktadir. Nekropoldeki mezarlarin bir
kismi sel sulart nedeniyle, bir kismi da kanal kazilmasi
strasinda yok olmugtur. Nekropoldeki mezarlar tag sanduka
tipindedir (Fig. 13, 9-10). Tahrip olmus bazi mezarlarin

malzemeleri  inceleme  sirasinda

Figiir 14 koyliller  tarafindan  toplanarak
Kumluk Nekropoli. . . o

bize teslim edilmisti. Nekropolde
Tung Hanger / i . .1
Kumluk Necropolis. bulunan ¢anak ¢omlekler gri renklidir.

Bronze Dagger Nekropolde kismen tahrip olmug bazt
(V. Bakhshaliyev) mezarlarda Veli Bahgaliyev'in yapugt
‘. arastirmalar  sirasinda  (Bahsaliyev,
2002, s. 4-72) Ge¢ Tung - Erken
Demir Cagrna ait canak ¢omlek ele
gecirilmigtir (Fig. 13, 1-6). Maddi
kiiltiir buluntulari arasindaki bronz
hancerler iki 6rnekle temsil edilmistir
(Fig. 13, 7-8; Fig. 14). Bu hancerler
Hocali-Gedebey  Kiiltiiri'ne  6zgii
nitelige sahipti. Bu  hancerler
Kolani  Nekropoli'nde bulunan
ikinci tip hangerlerin benzeridir.
Bu tip hangerler Nahgivanda
Kumluk, Kolani (Baxmaaues,
1995, s.42; 1991, 5. 219) ve
Bayahmette bulunmustur.
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Bayahmet Yerlegimi

Bu yerlesim Nahgivan’in Culfa ilgesine bagli Bayahmet kéytiniin giineybatsindaki bir dag nehrinin kenarinda
yer almaktadir. Yerlesimde V. Bahsaliyev tarafindan yiiriitiilen iki sondaj kazisinda kiiltiirel tabakanin varlig
tespit edilmemistir. Yiizey aragtirmalart sirasinda yerlesimden Hocali-Gedebey Kiiltiiritne 6zgii gri renkli
canak ¢omlek parcalari ele gecirilmigtir. Buluntularin azligy, yerlesimin yiiksek rakimda yer almasi, yasamin
mevsimsel nitelikte oldugunu gostermekredir.

Bayahmet Nekropolii

Figiir 15

Bayahmet Nekropoliiniin Buluntulan / Findings from the
Bayahmet Necropolis (V. Bakhshaliyev)

Bayahmet Nekropolii, Culfa ilesinde ayni ad1 tagiyan
koytin giineybatisindaki siradaglarin nehre dogru
uzanan yamacinda yer almaktadir (Baxsoliyev, 2002,
s. 119, sekil 36). Nekropol, 1989 yilinda Bayahmet
koytine giden toprak yolun onarimi sirasinda tahrip
edilmigtir. Tas sanduka tipi mezarlarin bir kisminin
tahrip oldugu bu siiregte, mezarlardan ¢ok sayida
canak ¢omlek, siis esya, mizrak ucu, bronz zincir ve
diger eserler ele gecirilmistir. Bu eserlerin bir kismi
V.Bahgaliyev tarafindan  koyliilerden  alinmigur.
1991 yilinda V.B.Bahsaliyev tarafindan yapilan
aragtirmada nekropolde iki adet tag sanduka tipi
mezar incelenmistir (Baxgoliyev, 2002, s. 45-48). Tas
sanduka tipi mezarlarin yanlari yassi taglardan yapilmig
olup, duvarlarinin st kismi kaba taglarla 6riilerek
tamamlanmustir. Toplu gémme gelenegi, aragurilan
ilk mezarin karakreristik 6zelligiydi. Bu tag sandukada
zengin maddi kiltir 6rnekleri ele gecirilmistir.

Bunlar arasinda bronz hangerler, siis eserler ve ¢canak °
comlekler yer almaktadir (Fig. 15). Ikinci mezarda -

ise insan iskeletine ait sadece iki kii¢iik kemik parcas =B
bulunmustur. Bu tas sandukanin icinden bir kiipe ve L9

birkag parga halinde kil ¢gomlek ele gecirilmistir.

Canak ¢omlek ince ve kaba kum katkili kilden yapilmis olup, iyi pismis ve gri renklidir (Fig. 15, 1-4).
Tamami el yapimi olan bu kaplarin dis ylizeyleri hafifce cilalanmugtir. Ancak bazi kaplar st tiste yerlestirilen
bantlardan yapilmis ve iyice cilalanmistur. Canak ¢omlegin bir kismi siyaha boyanarak digtan iyice
stvazlanmistir. Canak ¢omlekler canak, ¢omlek ve testi tiirti kaplardan olusmakradir.

Bayahmed’deki ilk mezarda bulunan Hocali-Gedebey tipi hanger ozellikle dikkat ¢ekicidir (Fig. 15, 14).
Bu hanger, Kolan nekropoliinde bulunan ikinci tip hangerlere benzemektedir. Uc_;gen namlu, kisa sapli,
ticgenlerle siislenmis konik baglikli bu hanger dokme teknigiyle yapilmis ve sapinin ortasina ahsap kakma
icin bir gergeve yerlestirilmistir.

Gazhan Yerlegimi

Bu yerlesim Serur ilgesine bagli Cer¢ibogan koyiiniin giineyinde yer almaktadir. Yerlesimde yapilan yiizey
aragtirmalart sirasinda Hocali-Gedebey Kiiltiirii icin karakteristik olan gri renkli ¢anak ¢omlek parcalart
bulunmustur. Yerlesime dair herhangi bir mimari kalint goriilmemistir. Yerlesimin bulundugu alan ¢imlerle
kapli oldugundan iyi aragtirilamamugtir.

Gazhan Nekropolii

Nekropol yerlesimin giineyinde yer almaktadir. Nekropoliin bulundugu bélge halk arasinda “Kashan” ve
“Kaksan” olarak da adlandirilmaktadir. Nekropoliin her tarafi tarlalarla cevrilidir. Alan defalarca tarim icin
kullanildigindan mezarlarin kurgan 6rtiisii tamamen kaybolmustur. Mezarlardan biri bu bolgede kanal kazilirken
bir tesadiif sonucu ortaya ¢ikarilmistir. Ne yazik ki mezar tamamen tahrip oldugundan tiiriinii ve seklini
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Figiir 16 belirlemek miimkiin olmamigtir.  Figiir 17
Gazhan Nekropoliintin Buluntulan / Findings ~ Mezardan bulunan arkeolojik eserler  Desenleri Beyaz Macunla Kaph
from the Gazhan Necropolis (V. Bakhshaliyev) gri renkte pismis ii¢ adet ¢omlek tipi Canak Comlek. Kolani (1) ve
kaptan olusmaktadir. Comlekler /C<5azhan (2) Nekropolii /
. ) olani Necropolis.
ince kum katkili kilden yapilmis Pottery with Patterns Covered
ve iyi pigirilmisti.  Bunlardan  ith White Paste
birinin dis ylizeyi diizlestirilmis ve (V. Bakhshaliyev)
1 centiklerle desenlendirilmistir (Fig.
16, 1). Ikinci ¢omlegin dis yiizeyi diizeltilip
cilalanmug, geometrik bezemelerle siislenmistir.
Comlegin  govdesine kazima  teknigiyle
desenler yapilmis ve bunlarin icleri beyaz
bir macunla doldurulmustur (Fig.
16, 2; Fig. 17, 2). Bu tir ¢anak
comleklere arkeoloji literatiiriinde
beyaz  macunla  kaplamal;  canak
comlek adi verilmektedir (Nerimanov,
1958, s. 99). Bu tip desenlerin birer
aynist  Gencegay merkezlerinden bellidir
(Norimanov, 1958, XX tablo 1) Bu
motifle stislenmis ¢anak ¢omlekler
Hanlar, Gence, Topalhasanli, Bayan
ve Gencegay bolgesinin diger merkezlerinde bulunan kil kaplar arasinda da
goriilmektedir. Bu bakimdan 6zellikle Biiyiik Hanlar kurganindan kesfedilen

[N NINN

2
comlegin desen motifi bizim ornegimizle benzerlik gostermektedir (I'yceitnosa,
1989, s. 109). Ugiincii ¢omlegin formu digerlerinden farklidir. Bikonik ¢omlegin 0 s
dibi halka sekillidir (Fig. 16, 3). Gévdenin 6n tarafinda mantar seklinde bir ¢ikinu —

bulunmaktadir. Mantar bigimli ikintiya sahip bu tip testilere Ilisu, Hanlar, Hagbulak ve diger mezarlarliklarin
malzemeleri arasinda rastlamak miimkiindiir. Gazhan'da bulunan ¢émlegin desen motifi Hocali-Gedebey ¢anak
comleklerine benzese de 6zgiinliigii agisindan farklilik gostermektedir. Kiiptin dis yiizeyi iyice cilalanmis ve
cizgilerle bezenmistir. Desenler, birbirinin icine yerlestirilmis dort esmerkezli dairenin birbirine baglanmasindan
olusmaktadir. Birbirine bagli dairelerin yerlesim kompozisyonu

ozellikle dikkat ¢ekicidir. Kompozisyonun merkezinde birbirine Figiir 18

baglt bes esmerkezli daire, sag ve sol taraflarinda da yine bes | aican (1-4), Gence (5) ve Hacbulak (6)
esmerkezli daire bulunmaktadir. Arasurmacilarin fikkrine gére bu  Kurganlannin Buluntulan / Findings from the
figiirler eski insanlarin ideolojik gdriisleriyle iliskilidir (Baxgoliyev — Larican (1-4), Gence (5) and Hacbulak (6)

2008, s. 73-78; Tyceitnosa, 1989, 5. 98, s. 113-114). Kurgans (5- Y. Gummel; 6- H. Kesemenli; 1-
s ycetiHOBa S S ) 4- A. Hejebri Nobari)

77 B

Larican Nekropolii

Bu nekropol, Aras Nehri’'nin giineyinde, Kuzey Bati Iranda,
Giiney Azerbaycan’in Larican kéyiiniin yakininda, Hudaferin
kopriisiintin glineyinde yer almaktadir  (Ghouchi & Hejebri,
2021, s. 174). Nekropolde toprakta kazilmis mezarlarin iizeri
tas karigtk toprakla kapatlmistr. 2007-2010 yillart arasinda bu
nekropolde A. Hejebri Nobari baskanliginda arkeolojik kazilar
yapilmis ve kazi sonuglart A., Ghuochi ve A. Hejebri Nobari
tarafindan yayinlanmistr (Ghuochi & Hejebri Nobari, 2021).
Bilindigi gibi, Hocali-Gedebey Kiiltiiri'nde mezarlarin toprak ve
tas kurganla 6rtiilii farkli tiirleri vardir. I. Caferzade’ye gére toprak
kurganlar nehir taglarindan kurulmus tas kurganlardan daha
onceki donemlere aittir (Apxadapsase, 1941, s. 18). Azerbaycanlt
arastirmacilarin ¢ogu  kiiciik toprak kurganlarin daha 6nceki
déneme ait oldugunu kabul etmektedirler (Ceferov, 2000, s. 136;
Guseynova, 1989, s. 45). Nekropoldeki mezarlarin armaganlari
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agirlikli olarak canak ¢omlek, hangerler (Fig. 18, 1-3) ve baltalardan (Fig. 18, 4) olusmaktadir. Bronz
hangerlerin bir kismi Hocali-Gedebey Kiiltiiri'ne ait hangerlere benzemektedir (Hejebri, 2010, fig. 25).
Bunlardan 2 (Hejebri, 2007, s. 108, fig. 7), 4 (Hejebri, 2008, s. 116, fig. 16), 9 (Hejebri 2008, s. 246,
fig. 43) ve 10 (Hejebri, 2008, s. 269, foto 139) numarali kurganlarda bulunan hangerler Hocali-Gedebey
hangerlerinin birebir aynisidir. Bunlar namludan ayri dékillmis konik baslikli hangerlerdir. Namlunun
omuzuna Hocali-Gedebey Kiiltiiri'ne ait hangerlerde oldugu gibi delikli kusaklar gecirilmistir (Fig. 18, 6).
Larican kurganlarindan bulunan baltalar da Hocali-Gedebey Kiiltiirii igin karakteristiktir (Fig. 18, 5).

Hocali-Gedebey Kiiltiirii'niin
Nahgivan'nin Ge¢ Tung-Erken Demir Cagi Kiiltiiriine Etkisi

Arkeolojik aragtirmalar MO 2. binyilin sonu ve MO 1. binyilin basinda, Azerbaycan’in bat bélgelerine Gzgii
Hocali-Gedebey Kiiltiiri' niin giineye dogru yayildigini gdstermektedir. Bu yayilma, Nah¢ivan ve Hudaferindeki
Hocali-Gedebey Kiiltiiri'ne 6zgii, ¢izgi ve kazima desenli gri renkli canak ¢dmlegin yani sira desenleri beyaz
hamurla kaplamali kaplarda ve bu kiiltiire 6zgii konik baslt hangerlerde de agik¢a goriilmektedir.

Canak Cémlek

Nah¢ivan’da bulunan Hocali-Gedebey Kiiltiiri'ne ait merkezler incelendiginde, bu kiiltiirii olusturan
kavimlerden bazilarinin hayvancilik yaparak gocebe bir yasam tarzi yasadiklarini gostermektedir (Baxsoliyev,
2002, s. 73-74). Dolayisiyla, yerlesimler mevsimlik bir yapiya sahip oldugundan, bu kiiltiire ait merkezlerde
kiiltiir tabakasinin varligi tespit edilmemis, arkeolojik malzeme yiizey buluntular ile temsil edilmistir.
Hocali-Gedebey Kiiltiirii'niin Nah¢ivan’in Ge¢ Tung - Erken Demir Cag kiiltiiriine etkisi ¢canak ¢dmlek
tiplerinde acik¢a goriilmektedir. Nah¢ivandaki merkezlerde beyaz macunla kakmali ¢anak ¢6mlek tirtinler
cok sayida bulunmugtur (Fig. 17, 1, 2). Nah¢ivan’da Hocali-Gedebey Kiiltiirii'niin etkisini yansitan toprak
mezarlarda ve tas sandukalarda az sayida desenleri beyaz macunla kaplamali ¢anak ¢omlekler, her iki gruba
ait mezarlarda ise yiv bezemeli ¢anak ¢dmlekler bulunmustur. Saridere Nekropoli’'nde birbirine yakin
yerlesen toprak mezarlar ve tas sandukalar ortaya ¢ikarilmistir. Gergekler, bu donemde Hocali-Gedebey
Kiiltiiri’nii olusturan boylar arasinda siyasi ve kiiltiirel bir birlesme siirecinin yasandigini dogrulamaktadir.
Hocali-Gedebey Kiiltiiri niin karakteristik ¢canak ¢émlek tipleri de Nah¢ivan merkezlerinden bilinmektedir.
Bu tip ¢anak ¢omlekler Kiiltepe I (A6ubyanaes, 1982, s. 313), Kiiltepe II (Aaues, 1991, s. 124), Sahtah,
Kolani, Saridere, Boyahmed, Hakkiklik ve diger yerlesimlerde gorilmiistiir (Baxgoliyev, 2002, s. 73-74;
Baxmaaues, 1991, s. 217-227). Bu donemde Nahgivan’in Boyali Kaplar Kiiltiirii'ne ait merkezlerinde
Hocali-Gedebey Kiiltiirii igin karakteristik olan mantar bi¢imli ¢ikintiya sahip ve desenleri beyaz macunla
kaplamali kaplar (Norimanov, 1958, XX tablo) gériilmektedir. Boyal: Kaplar Kiiltiirii igin karakteristik
olan ¢aydanlik tipi kaplar ise Hocali-Gedebey tipi merkezlerde bulunmaktadir. Bu Nahgivan’daki farkls
boylar arasinda siyasi ve kiiltiirel birlesme siirecinin devam ettigini gostermektedir (Bahsaliyev, 1997, s. 37).
Boyali Kaplar Kiilttiri’niin yaygin oldugu Kiiltepe I, Kiiltepe II ve Sahtaht’da Hocali-Gedebey Kiiltirii
canak ¢omleklerinin gdriilmesi, bu yerlesimlerde belirli bir niifus grubunun yerlestigine isaret etmekeedir.
Hocali-Gedebey Kiiltiiri’'niin Nahgivan’in Ge¢ Tung - Erken Demir Cagr kiiltiiriine etkisi bu kavimlerin
giineye dogru hareketi ile baglantili olmalidir (Baxgaliyev, 2002, s. 73). Bu, Giiney Azerbaycan’in Hudaferin
kopriisii yakininda bu kiiltiiriin etkisini yansitan eserlerin kesfiyle de dogrulanmaktadir. Kiiltepe I, Kiiltepe
I, Sahtaht, Yurdeu, Kizilburun ve diger yerlesimlerde Hocali-Gedebey Kiiltiirii'ne ait ¢anak ¢omlegin
goriilmesi, bu kavimlerin Nahgivan’in Aras boyu vadisindeki merkezlerde yerlestigini de gostermektedir.

Bronz ve Siis Eserler

Bronz hancerler Hocali-Gedebey Kiiltiirii'niin Giiney Kafkasya, Nahgivan ve Kuzezbati Iran’da, Giiney
Azerbaycan’daki etkisini gosteren en 6nemli maddi kiiltiir 6rneklerinden biridir. Giiney Kafkasya'daki bir
grup hancerle ortak zellikler tasiyan bu tiir hancerler, yalnizca Hocali-Gedebey Kiiltiiri'niin karakteristik
ozelligidir ve bu kiiltiiriin yayildigr bolge disinda hicbir zaman goriilmemistir. Nah¢ivan merkezlerinde
bulunan hangerler iki tiire ayrilabilir. Birinci tip hangerlerin tiggen namlusu konik bagliktan ayri olarak
dokilmistiir. Bagliklarin igerisi bos olup geperleri dortgen ve tiggen deliklerle bezemelidir (Fig. 9, 1-2; Fig. 10,
2-3). Namlunun omuzuna yuvarlak delikli kusaklar ge¢irilmistir. Namlunun ortast disbiikey, sap1 kisa ve bir
percindeliklidir. Bu tip hangerlerin 6rnekleri Hocali-Gedebey Kiiltiirii' ne ait Gedebey tag sanduka mezarlardan
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(Avsarova, sek. 55, sek. 56; Misanosckuit, 1911, s.
108, sek. 4), Guscu tas kutularindan (T'ymmeas,
1940, s. 138), Hacbulak’dan (Kesemenli, 1965, s.
32; Kecemenau, 1987, tablo IV, 1), Ermenistanda
Goyce Havzas'ndan  (Sevan),  Giircistanda
Samtavro mezarligindan (Xslilov, 1959, s. 101)
ve diger mezarliklardan bulunmustur. MO X
yiizyilda Giiney Kafkasya’da yayginlasan ve Iran’a
da yayilan bu tip hangerler, MO 9-7. yiizyillara
kadar kullanilmistir (TITerpe6osa, 1977, s. 72).

Ikinci tip hangerlerin konik baslari namlu ile birlikte
dokilmistiir (Fig. 7, 1; Fig. 10, 1). Dértgen zirha
sahip olan namlu yiv bezemelidir. Hangerin namlu
ile birlikte dokiilen oval sekilli sapi, ticgenlerle
stislenmis konik bir baglik ile tamamlanmaktadir.
Sapin ortasinda ahsap kakmayr takmak icin oval
bir ¢ergeve bulunmaktadir. Sapin icerisinde ve
konik bagliginda ¢iirtimiis ahsap kakma kalinular:
korunmustur. Bu tiir hangerler Hocali-Gedebey
Kiltirt'niin de karakeeristik 6zelligidir. Bu tiir
hangerler Gedebey (Avsarova, 2007, tablo 55, 4-7,
tablo 56, 4), Hocali (MBanosckuii, 1911, s.151),
Mingegevir (Acaanos ve ark., 1959: tablo XIII,
4-14; Qaztyev, 1951, tablo II, 20-22, tablo III,
1-2) ve diger nekropollerden bulunmustur. Kolani,
Kumluk, Beyahmet ve Hudaferin nekropollerinde
bu tiir hangerlerin farkls tiirlerinin bulunmasi, bu
kiiltiiriin  giineye dogru yayilmasini dogrulayan
temel gerceklerden biridir.

Siis esyalar arasinda alinliklar, digmeler, yiiziikler,
igneler, bilezikler, kolyeler ve digerleri yer alir.
En sevilen siis esyalar: kiipelerdir. Yuvarlak kesitli
tung cubuktan yapilarak uglari sivrilestirilmis
birinci tip kiipelerin bazilart agtk  agizli, bazilart
ise uclar1 birbiri tizerine bindirilmis sekildedir (Fig.
19, 1-2). Ince telden yapilmis ikinci tip kiipelere
dortgen bigimde islenmis deniz kabugu, akik, ya
da al¢1 boncuklar takilmigtir. Cengelli kiipeler diye
bilecegimiz ti¢tincii tiip kiipelerin bir ucu déviilerek
serit haline sokulmus ve ¢engel seklinde kivrilmugtir
(Fig. 19,9-19). Kiipelere dértgen bigimde islenmis,
ya da dogal deniz kabugu, akik, al¢i boncuklar,
bazen de zincirler takilmistir (Bahsaliyev, 1998, s.
8-9). Bu tip kiipeler Gedebey tas sandukalarindan
(Xalilov, 1959, tablo 8, 9) bellidir.

Yaygin kullanim gérmiis siis esyalarindan biri de
bileziklerdir (Fig. 8, 3). Bilezikler kesitte yuvarlak,
yartim yuvarlak, dortgen bi¢imli tun¢ cubuktan
yapilarak acik agizli, uglari birbiri tizerine bindirilmis

sekilde yapilmistir (Bahsaliyev, 1998, s.9).

Figur 19
Kolani Nekropoliinden Bulunmus Kipeler / Earrings found
in the Kolani necropolis (V. Bakhshaliyev)

Figiir 20
Kolani Nekropoliinden Bulunmug Takilar | Jewelries Found

in the Kolani Necropolis (V. Bakhshaliyev)
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Alinliklar (Fig. 8, 9) doviilerek ince serit haline sokulmus, uca dogru daralarak disa, ya da igeri kivrilmig
basit tung¢ bantlardan yapilmistir. Alinliklardan biri diiz hatlar ve noktalarla bezenmistir (Fig. 20, 1).
Bu tip alinliklar Gedebey tas sandukalarindan (Xslilov, 1959, tablo 10, 1) bellidir. Siis esyalarinin en
yaygin tiirlerinden biri de tasmalardir (Fig. 20, 2). Ince tung qubuktan yapilan bu esyalarin bir ucu, bazen
de her iki ucu doviilerek serit haline salinmug ve spiral seklinde kivrilmugtir. Bir ucu sivri, diger ucu ¢engel
seklinde olan tasmalara tung, akik, algt boncuklar ve deniz kabugu gecirilmistir (Bahsaliyev, 1998, s. 9).

Tung yiiziiklerin iki farkli tiirii vardir (Fig. 20, 4-9). 1lk tiirdekiler yuvarlak, ya da dortgen tung gubuktan
yapilmistr. Bunlarin agizlart aik, uglari birbirine dokunmus, birbiri tizerine bindirilmis sekildedir. Ayrica
3 veya 4 spiralli, yuvarlak kesitli yiiziikler de vardir (Bahsaliyev, 1998, s. 9). Diigmeler yaygin kullanim
gormis siis esyalarindan biridir (Fig. 8, 4; Fig. 20, 10-14). Capt 0,5-6 cm arasinda olan diigmeler bicim
agisindan fazla cesitlilik gostermezler. Kesitleri cogu kez yarim kiire sekilli, bazen de disk bigimlidir. Arka
tarafina yerlestirilen ip delikleri serit haline sokulmus ¢tkintilarla olusturulmustur. Bunlar bazen diigmelerin
agiz kenarlarini birlestiren diiz cubuk seklindedir (Fig. 20, 16). Kimilerinin tizeri tiggen delikler, kimileri ise
yivlerle (Fig. 20, 10-11) bezemelidir (Bahsaliyev, 1998, s. 10).

Siis egyalar arasinda cift spiraller (Fig. 8, 1, 2), bir amulet olarak kullanilabilecek kus figiirleri (Fig. 7, 5,
6), igneler (Fig. 8, 6), ticgen deliklerle bezenmis diskler (Fig. 8, 5) de vardir (Bahsaliyev, 1998, s. 10). Bu
tip siis esyalari, 6rnegin ¢ift spiraller (Norimanov, 1958, XV tablo, 2) tung diskler (Xalilov, 1959, s. 112,
XXIII tablo, 6), kus figiirleri (Norimanov, 1958, XVII tablo, 5-6; Xslilov, 1959, s. 112, XXV tablo, 1-4)
Bat Azerbaycan’daki Hocali-Gedebey merkezlerinden bellidir.

Hocali-Gedebey Kiiltiirii ve Etiuniler

Hocali-Gedebey Kiiltiirii, Ge¢ Tung - Erken Demir Cagr'nda Giiney Kafkasya’nin biiyiik bir kismina
yayillmis ve cagdas kiiltiirler tizerinde giiglii bir etkiye sahip olan zengin maddi kiiltiir 6rnekleriyle 6ne
ctkmaktadir. Aragtirmalar, Hocali-Gedebey Kiiltiirii'ne ait boylarin genis bir alana yayilmasinin, hem bu
boylarin yasam tarziyla, hem de bélgedeki siyasi olaylara onlarin yakin miidahalesi ile iliskili oldugunu
gostermektedir (Baxsoliyev, 2002, s. 71-72).

Arkeolojik arastirmalar MO 1. binyilin baslarinda Giiney Kafkasya’da Urartu istilalarinin arttigini
gostermektedir. Culfa ilgesine bagli Hoskesin koyii yakinlarinda bulunan Ilandag yazitinda, Urartu Kralt
[spuini ve Menua’nin ismi gegmektedir. Bu yazit krallarin MO 820 ve 810 yillarindaki askeri saldirilarin
ve zaferlerini anlatmaktadir. Bu yazita gore [spuini ve Menua, Arsikua ve Ayanianu topraklarini isgal
etmekten, Pluadi’ye yazit yerlestirmekten ve Urartu Tanrisi Haldi onuruna kurban kesmekten gurur
duymaktadirlar. Yazitta soyle yazmakeadur:

Tanrt Haldinin azameti ile Ispuini Sarduri’nin oglu ve Menua Ispuini’nin oglu Arsine sehrinin
iilkesini zapt ettiler, s [....sehrinin] iilkesini, Arsikua sehrinin iilkesini, Ayanianu sehrinin
iilkesini zapt ettiler, dagittlar. Pluadi Ulkesinde onlar Tanri Haldi’ye tapinak yapular ve
emrettiler: “Pluadi Ulkesinde Tanr1 Haldi’ye 6kiiz ve koyun, Haldi’nin hanimina inek kurban
kesilsin” (Qasqay, 2006, s. 107). Yazit metninde Urartularin Arsikua ve Ayanianu topraklarini
isgal ettikleri belirtilmektedir. Ancak arasturmalar Urartularin bu bélgeyi hicbir zaman isgal
etmedigini gosteriyor. Ciinkii yazitin konuldugu Pluadi Aras’in giineyinde Iran topraklarinda
bulunmaktadir. Nah¢ivan’da Urartu kalelerinin ingasina ait hig bir epigrafik veya arkeolojik
bir kanit bulunmamaktadir. Urartular sadece bu bélgeye isgal yiirtiytisleri yapular ancak
burada tutunamadilar. Bu nedenle Pluadi’de tanri Haldi’ye ithaf edilen anit dikeiler.

Etiuni Ulkesi Urartu yazitlarinda en ¢ok adi gegen iilkelerden biridir. Horhor, Sartkamig, Surp-Sohak,
Erivan, Sisian yaztlarinda Etiuni Ulkesi’'nden bahsedilmistir. Horhor yazitinda Etiuni Ulkesi’nin adi
bes kez hatrlanmistir (ITmotposcku, 1959, s. 70). Urartu krali I. Argisti’'nin yazitinda séyle yaziyor:
“Tanrt Haldi yiiriidii, kendi silahiyla Etiuni tilkesini fethetti. Kikhuni sehri tilkesini fethetti, Argisti’'nin
oniinde onlar1 maglup etti... Géliin kiyisinda bulunan Kikhuni sehri tilkesini fethettim, Alistu sehrine
ulagtim, oradan erkekleri ve kadinlari gotiirdiim” (Qasqay, 2006, s. 110). Yazit metninden de anlagilacagt
lizere 1. Argisti’'nin seferleri sirasinda Etiuni Ulkesi'nin bir kismi Urartular tarafindan isgal edilmistir.
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Urartular, Etuini boylarinin en kuzeyde, Gék¢e (Sevan) Gélii yakininda hatirlasalar da, bu boylarin
Nahgivan civarinda bulunan biiyiik bir kabile birligi oldugunu da belirtmek gerekir. M. Salvini’ye gére
Etiuni Ulkesi Aras Nehri’nin kuzeyinde yer aliyordu (Salvini, 2006, s. 70). 1. Argisti Etiuni Ulkesi'ni
fetih ettigini soylese de ancak bu iilkedeki isyanlar durmamigt. I. Argistin’in oglu Sarduri, defalarca
Giiney Kafkasya’ya yiiriimiis, Aras vadisinde yerlesen Etiuni Ulkesi'ne saldirmig ve isyanlari bastirdiktan
sonra Urmiye havzasina donerek tekrar Etiuni Ulkesi’ne saldirmis, Etiuni Ulkesi’nin Erah ve Abiliani
bolgelerini isgal etmistir (Memaausos, 1926, s. 35). Urartu Krali bu illerdeki isyanlari bastirmak igin ii¢
kez sefer yapmistir (Memanusos, 1926, s. 35).

Urartu krali II. Argisti’nin Nahgivan civarinda bulunan Sisian yakinlarindaki yazitinda séyle denmektedir:
“Etiuhi Ulkesi'nin kralt yanima geldi ve iilkesinin vergisini bana verdi...” (Qasqay, 2006, s. 118). Yazitin
metni Gokee (Sevan) Golii havzasinda yasayan Etiuni kabile birliginin Nahcivan yakinlarinda bulundugunu
belirtmekte ve bu konfederasyonun genis bir alani kapladigint dogrulamakeadir. Yazitin metninden Etiuni
Konfederasyonu’na bagli olan kabilelerin hara¢ 6deyerek isgalden kurtulduklari ve Urartulara goreceli
bagimliliklarinin da oldugu anlagilmaktadir. Arastirmacilar, Etiuni Konfederasyonu’nun Irekua ismi verilen
yerli kabileler tarafindan olusturulduguna inanmaktadirlar. (Salvini, 1995, s. 40). MO L. binyilin sonunda
Hocali-Gedebey Kiiltiiri'niin temsil ettigi boylar (Baxsoliyev, 2002, s. 33-34) yabanc isgalcilere karst
miicadelede 6nemli rol oynamistir. Hocali-Gedebey Kiiltiirti'niin yayildigi Azerbaycan’in batt bolgelerinin
Kafkas kaynaklarinda Uti (Kalankaytuklu, 1993, s. 17), Yunan kaynaklarinda ise Otena olarak anilmas:
oldukga dikkat ¢ekicidir (Bahsaliyev, 2021, s. 158). Kaynaklarin verdigi bilgiler Etiuni boylarinin Aras Nehri
ile Gokge (Sevan) Golii arasina yerlestigini soylememize olanak saglamaktadir. Salvini, Etiuni Ulkesi”nin
Giiney Kafkasya’da bulunan bir bélgenin ismi oldugunu séylemistir (Salvini, 2002, s. 51). Aragtirmacilar
bu bélgenin Sartkamig ile Gokee (Sevan) Goli'niin kuzeybatt kiyilari arasinda yer aldigini belirtmislerdir
(Salvini, 2002, s. 37; Diakonoff & Kashkai, 1981, s. 34-35; Cilingiroglu, 1994, s. 62).

Yukarida da séyledigimiz gibi bu dénemde Nahgivan’da Hocali-Gedebey Kiiltiirti yayginlagmistr. Uti
ilinin sinirlandirilmis oldugu bélgenin Hocali-Gedebey Kiiltiiri'niin yayildigt alanla értiistiigiinii belirtmek
gerekir. Yapilan aragurmalar sirasinda Oglankale’de Hocali-Gedebey Kiiltiirii'ne ait ¢anak ¢omlek de
bulunmustur (Ristvet ve ark., 2012, s. 321-362). Oglakale’de yapilan arastirmalar, MO 9. ve 8. yiizyillarda
bu kalenin etrafinda olusan kiiciik devletin belli bir asamada Urartularin savastigi Etiuni Konfederasyonu’na
bagli oldugunu gostermektedir (Baxmaanes, 2012, s. 12-15; Bahsaliyev, 2021, s. 36-37). Bu bilgilerden yola
cikarak Nah¢ivan’a yayilan Hocali-Gedebey Kiiltiirti'niin Etiuni boylariyla ilgili oldugunu, Etiuni kabileleri
ile yapilan ittifak nedeniyle Urartularin bu bélgeyi isgal edemedigini sdyleyebiliriz.

Degerlendirilme Figiir 21

Asur krall Adadnirarinin Adinin Yazil Oldug
Hocali-Gedebey Kiiltiirii'niin tarihlendirilmesi ile iliskili ¢esitli B;uéor:cluk /a Améaeg?:vith I:Ag /\a/;l,;e ofut?;z

goriisler bulunmakreadir. 19. yiizyildan bilim diinyasina tanttilan — Assyrian King Adadhnirari (K.KyWwHapeBsa)
Hocali-Gedebey Kiiltiirii, aragtirmacilar tarafindan esas olarak
MO XIV-VIL yiizyillara ait edilmektedir. Bu kiiltiire 6zgii hanger ve
sits esyalarinin Orta Demir Cagr'na kadar varligini stirdiirdtigi
soylenebilir. 11 numarali Hocali kurganinda Asur krali
Adadnirari’nin adinin yazili oldugu bir boncugun bulunmasi
(Fig. 21), bu kiiltiiriin Yakin Dogu’nun eski devletleriyle
temas halinde oldugunu gostermektedir. Bazi aragtirmacilar

bu boncugu MO XIII-XI. yiizyillara, bazlari ise X-VIIL
ylzyillara ait etmistir. Son zamanlarda ise bu boncugun IV.
Adadnirari’ye ait oldugu goriisii ortaya ¢ikmustur (Xalilov,
1959, s. 126). Ayrica, Gedebey bolgesindeki tas sanduka
mezarlarda Iskit tipi ok uglarinin da bulunmasi (Xslilov, 1959, s.
95, 155, XIX tablo, 4, 5), Hocali-Gedebey Kiiltiiri’niin Orta Demir
Cagr’'na kadar devam ettiginin kanitdir.
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Baslangicta yalnizca mezarlardan bilinen bu kiiltiiriin kokeni hakkinda cesitli goriisler ortaya atilmig
ve yukarida belirtildigi gibi bazi arastirmacilar bu kiiltiiriin batidan go¢ yoluyla Giiney Kafkasya’ya
yayildigini kanitlamaya calismiglardir (Belck, 1893, s. 61-82). XIX. yiizyilda amatér Avrupali
arastirmacilar, Giiney Kafkasya'daki arkeolojik merkezlerde “biiytik halklarin” izlerini veya etkilerini
arastirmiglardir (Munkesuy, 1956, s. 18-19). Ancak Rus bilim adami A. A. Iessen, Guiney Kafkasya
bronz eserelerinin yerel hammaddeden yapildigini kanitlayarak goc teorilerine agir bir darbe vurmustur
(Meccen, 1935, s. 161-164). M.A. Huseynova, arastirmasinda Hocali-Gedebey Kiiltiirii’'nde ¢anak
¢omlek ve oli gomme geleneklerinin kendine ozgii 6zellikleriyle ayirt edilen 3 grup belirlemistir
(T'ycerinosa, 1989, s. 86). Arastirmact desenleri beyaz kaplamali ¢anak ¢omlekle karakterize edilen
ilk grubu Hurilere, bask: ve ¢izgi bezemeli gri canak ¢omlek, bronz hancerlerle karakterize edilen tas
sanduka tipi mezarlar: ise yerel kabilelere ait etmistir. M.N. Pogrebova, ahsap yapilar, at iskeletleri
ve yivli ganak ¢émlekle karakterize edilen merkezleri Iranlilara veya Hint-Avrupalilara ait etmistir
(ITorpe6osa, 1977, s. 131-136). Yapilan arastirmalar, Hocali-Gedebey Kiiltiiri'ne ait merkezlerde
at iskeletleri bulunan mezarlarin ¢ok az oldugunu gostermektedir. Ote yandan arkeolog H. Caferov,
Ge¢ Tung - Erken Demir Cagi'nda at yetistiriciliginin yayginlagmasiyla birlikte at totemi ve ata
tapinim gibi yeni unsurlarin ortaya ¢iktigini belirtmis ve atlarin mezarlarda gomiilmesini de bununla
iliskilendirmigtir (Coaforov, 2000, s. 146). Hocali-Gedebey Kiiltiirii'ne ait bazi mezarlarda goriilen
olti yakma uygulamasi da Orta Tun¢ Cagr'na ait 2 numarali Karacemirli kurganindan (Guseynova,
2011, s. 41) ve Goranboy bélgesindeki Ik Tung¢ Cagr’na ait Uzun Rame kurganindan (Calilov, 2013,
s. 125-128) bilinmektedir. Bunlara bakildiginda, Hocali-Gedebey Kiiltiri’niin Erken ve Orta Tung
Cagi gelenekleri temelinde olustugunu soyleyebiliriz. Bu kiiltiiriin olusumunu, Orta Tung¢ Cagi’'nda
Azerbaycan’in kuzeyinde yayginlasan ve kaynagini Kura-Aras Kiiltiiri’'nden alan gri renkli ¢anak
¢omlek biyiik 6l¢iide etkilenmistir.

V. Bakhshaliyev, arastirmalarina dayanarak, Hocali-Gedebey Kiiltiirii'niin Azerbaycan’in batisinda
ortaya ¢iktigini ve oradan giiney illerine yayildigini séylemistir. Elde edilen bilimsel sonuglar, MO 2.
binyilin sonu - MO 1. binyilin basinda Hocali-Gedebey Kiiltiirii kabilelerinin Nahgivan {izerinden
Kuzeybati Iran’a gog ettigini ve bu kabilelerden bir kisminin Nahgivan’a yerlestigini gostermektedir

(Bakhshaliyev, 2002, s. 71-72).

Geg Tung ve Erken Demir Cagi’'nda, Giiney Kafkasya’nin ¢esitli bolgelerinde gri renkli ¢canak ¢omlekle
karakterize edilen arkeolojik kiiltiirler ortaya ¢ikmistir. Bu donemin kiiltiirit Giircistan’da “Lgasen-
Tsitelgori Kiltiiri” (Akhvlediani, 2005, s. 262), Ermenistan’da ise “Lg¢asen-Metsamor Kiiltiirii”
(ITuaunocsn, 2024, s. 119-126) olarak tanimlanmistir. A. Ozfirat, Agri Dag1 gevresindeki Bozkurt
kurganlarindaki buluntularin L¢agsen-Metsamor ile alt bolgesel bir 6zgiillik gosterdigini séylemistir
(Ozfirat, 2022, s. 14). Bu donemde Giiney Kafkasya'da yerel kiiltiirler olusmus olabilir. Urartu
kaynaklarinda o déneme ait Giiney Kafkasya iilkeleriyle ilgili bilgiler bulundugunu da séylemeliyiz.
Igdir’daki Irekua Ulkesi, Bati Azerbaycan’daki Etiuni Ulkesi, I§kigulu Ulkesi, Gu-Albani Ulkesi,
Giircistan’daki Kulha Ulkesi, Guriania Ulkesi hakkinda Urartu belgelindeki bilgiler, burada yerel
kralliklarin varligindan bahseder (Bahsaliyev, 2021, s. 35-40). Ancak Hocali-Gedebey Kiiltiirii'ne
ait bulgularin ve bu kiiltiirler arasindaki etkilesimi dikkate almadan bilim insanlarinin “Lgagen-
Tsitelgori Kiiltiirii” veya “Lgasen-Metsamor Kiiltiirti” gibi tanitimlarini dogru bulmuyoruz. Ayrica bazi
aragtirmactlar Lgasen-Tsitelgori Kiiltiiri'niin ondan daha 6nceki Samtavro Kiltiirii ile baglantisinin
olmadigini sdylemislerdir (Akhvlediani, 2005, s. 262). Bulgular Hocali-Gedebey Kiiltiiri’niin Giiney
Kafkasya kiiltiirleri tizerinde genis capta etki yapugini, aynt zamanda Ermenistan ve Giircistan’in bazt
bolgelerine yayildigini gosteriyor. Kuzey Kafkasya’da Koban Kiiltiirii merkezlerinde bulunan, desenleri
beyaz macunla kaplamali ¢anak ¢émlegin Hocali-Gedebey Kiiltiirii ile iligkisi olmadigi séylense de
(Norimanov, 1958, s. 99) Giircistanin Kvemo Kartli bolgesinde, Sasireti’de Koban tiirii baltalarin
bulunmast Kuzey ve Giiney Kafkasya kiiltiirleri arasindak: etkilesimin gostergesidir. Bu dénemde
Hocali-Gedebey Kiiltiirii ve Dogu Anadolu kiiltiirleri arasindaki etkilesimden de soz edilebilir.
Ancak Dogu Anadolu’daki gri renkli ¢canak ¢omlekle karakterize edilen kiiltiirlerin Hocali-Gedebey
Kiiltiirii’ne, Leasen-Tsitelgori Kiiltiiri’ne ya da Lgasen-Metsamor Kiiltiirii'ne degil, yerel kabilelere ait
oldugunu diistinmekteyiz.
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Sonug

Arkeolojik aragtirmalar, Azerbaycan’in bau bolgelerinde olusan Hocali-Gedebey Kiiltiiri’niin kokeninin,
Erken ve Orta Tung¢ Cagi'nda Azerbaycan’da olusan kiiltiirlerle baglanuli oldugunu gostermektedir.
Hocali-Gedebey Kiiltiirii'nde yaygin olarak kullanilan bronz tiriinlerin yerel bakir yataklarindan elde
edilen metalin kullanilarak yapilmis olmasi da, bu kiiltiirin Avrupa’dan gé¢ yoluyla gelmedigini ve
Avrupa kiiltiirleriyle higbir baglanusinin olmadigini gostermektedir. Ayrica, glinimiiz Giircistan ve
Ermenistan topraklarindaki Hocali-Gedebey merkezlerini “Lgasen-Tsitelgori Kiiltiirii” veya “Lgasen-
Metsamor Kiiltiirii” olarak tanitmak son derece yanlistir. Nahgivan, Giircistan ve Ermenistan’da Hocali-
Gedebey Kiiltiirii'ne ait maddi kiltiir 6rneklerinin bulunmasi, Azerbaycan’in Karabag bolgesinde olusan
bu kiiltiiriin ana merkezinden batiya ve giineye yayildigini géstermektedir. Aras’in giineyinde Larican
nekropolii kesfedilmis olmasina ragmen diger yerlesimler simdilik bulunmadigindan bu kiiltiiriin giineye,
ayni zamanda Dogu Anadolu’ya yayiliminin sinirlarini tam olarak belirlememize olanak vermemektedir.
Ancak arkeolojik bulgulara dayanarak Hocali-Gedebey boylarinin yogun olarak Giircistan’in giineyinde,
Nah¢ivan’da, giiniimiiz Ermenistan’indaki Gokge (Sevan) Havzasi’'nda sik bulundugunu séyleyebiliriz.
Bilindigi gibi, Urartular, gliniimiiz Ermenistan topraklarinin bir kismini ele gegirip Teisebaini (Karmir
Blur), Argistihinili (Armavir Blur) ve Erebuni (Arin Berd) sehirlerini kurduktan sonra Azerbaycan’in batt
topraklarina ve Nahgivan sinirlarina yerlesmislerdir. Urartu krali II. Argisti'nin yazilarinda Nahgivan
yakinlarindaki Sisyan bélgesindeki Etiuni Ulkesi’'nden séz edilmesi, Azerbaycan’in bati topraklarinda
Etiunilerin yasadigini gostermektedir. Bu donemde Azerbaycan’in bati topraklarinda olugan kiiltiir Hocali-
Gedebey Kiiltiirtiy’dii. Yazili kaynaklarda Azerbaycan’in bati topraklarinin Uti ve Otena olarak anilmast,
Hocali-Gedebey Kiiltiri'niin Etiunilerle baglantli olabilecegini séylememize olanak saglamaktadir.
Hocali-Gedebey Kiiltiirii'ne ait mezarlarda Iskit maddi kiiltiirii 6rneklerinin bulunmasi da Etiunilerin
zamanla skitlerle karistigint da dogrular nitelikeedir.
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Extended Abstract

NEW DATA ON THE ORIGIN AND SPREAD OF THE
HODJALI-GEDEBEY CULTURE TO NAKHCHIVAN

and the South Caucasus. Research indicates that relations between the countries of the Near

East and the South Caucasus continued into the Bronze and Iron Ages. The Hodjali-Gedebey
Culture, thought to have originated in the Karabakh region of Azerbaijan, is one of the major cultures
of the South Caucasus. Research confirms that this culture was not limited to the Karabakh region but
spread to Georgia (Akhvlediani, 2005, pp. 258-295), Armenia (Akhvlediani, 2005, p. 260), as well
as to the southern lands of Azerbaijan, Nakhchivan and south of the Aras River (Ghoug¢i & Hejebri,
2021, p. 174). Archaeological findings discovered during our research in Nakhchivan in 2005-2006
revealed new facts confirming the southward expansion of the Hodjali-Gedebey Culture (Figure 1).
The new finds discovered in Nakhchivan have not been adequately studied. Our aim in this study is to
evaluate the southward expansion of the Hodjali-Gedebey Culture with new findings and to investigate
its connection with the Etiuni tribes.

T he Nakhchivan region occupies a geostrategic advantageous position between the Near East

Literature Review

Although centers of the Hodjali-Gedebey Culture have been known since the 19th century, scientific
study of this culture began in the 1920s, after the establishment of Soviet power. Initially revealed
only through cemeteries, settlements belonging to this culture were later discovered. Among the most
important of these settlements, Ganja, Mingecevir, Babadervis, and Saritepe have been examined
through archaeological research (Baxgaliyev, 2007, pp. 192-203). Centers belonging to this culture
have been studied by dividing them into the Karabakh, Ganja, and Gedebey groups (I'yceiinosa, 1989,
p. 10). This culture has been introduced by researchers under various names. The Hodjali-Gedebey
Culture was named as the “Ganja-Karabakh Culture” by B.A. Kuftin (Kydrun, 1941, pp. 65-75;
Biinyadov, 1960, p. 73). In the 1930s of the 20th century, various Soviet archaeologists began to
investigate monuments of this culture under the name “Hodjali-Gedebey Archacological Culture”
(Qadirova, 2016, p. 79). However, K. Pizchelauri added the middle basin of the Kura River to the
distribution area of the Hodjali-Gedebey Culture and archaeological centers of the Shida-Kartli region
named “Central Transcaucasian Culture” (Pizchelauri, 2005, p. 140). N.V. Minkevich-Mustafayeva
proposed naming this culture as the “Late Bronze - Early Iron Age Culture of Central and Eastern
Transcaucasia” (Muukesua-MycTtadaesa, 1962, p. 137). Recently, some researchers have preferred the
term “Lchashen-Tsitelgori Culture” instead of “Central Transcaucasian Culture” (Akhvlediani, 2005,
p. 262). This culture, widespread in Armenia, was named “Lchashen-Metsamor Culture” by a group
of scientists (ITmaunocsn, 2024, p. 119-126). However, in the archaeological literature, researchers
prioritize the name “Hodjali-Gedebey Culture”.

Method

This study evaluated the spread of the Hodjali-Gedebey culture in western Azerbaijan based on new
data found in Nakhchivan and Northwest Iran. The study examined the typical characteristics of the
Hodjali-Gedebey culture, the necropolis containing pottery, weapons and ornaments unique to this
culture, and the settlements belonging to these necropolises. The findings in this study were discovered
during excavations in Nakhchivan and northwestern Iran. Material cultural remains, sources, excavation
reports, and spectral analyses of metal artifacts were have analyzed. The findings were evaluated based
on typological analysis, and publications examining the Hodjali-Gedebey culture were also have been
used. The region where the Etiuni tribes settled was determined based on the extent of the Hodjali-
Gedebey culture and information from inscriptions describing the incursions of the Urartian kings into
the South Caucasus.
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Centres of Hodjali-Gedebey Culture in Nakhchivan

Pottery, weapons, and ornamental motif of the Hodjali-Gedebey Culture were discovered in settlements
and burial sites in Nakhchivan between the end of the 2nd and the beginning of the 1st millennium BC.
The Hodjali-Gedebey Culture, which emerged first in the mountainous regions of Nakhchivan and later in
the plains of the Aras Valley, is characterized primarily by gray pottery (Baxsoliyev, 2002, pp. 21-51). These
centers, located in Nakhchivan, a part of the Republic of Azerbaijan, were discovered through excavations
and surveys (Baxsliyev, 2002, pp. 4-72).

Disussions

Introduced to the scientific world in the 19th century, the Hodjali-Gedebey Culture is primarily attributed
by researchers to the 14th-7th centuries BC. The presence of Scythian-type arrowheads in stone cist graves
in the Gedebey region (Xalilov, 1959, pp. 95, 155, XIX table, 4, 5) confirmed that the Hodjali-Gedebey
Culture continued into the Middle Iron Age. Various views have been put forward regarding the origin of
this culture, initially known only from graves, and as mentioned above, some researchers have attempted to
prove that this culture spread to the South Caucasus through migration from the west (Belck, 1893, pp. 61-
82). In the 19th century, amateur European researchers searched for traces or influences of the “great peoples”
in archaeological centers in the South Caucasus (Munkesny, 1956, pp. 18-19). However, Russian scientist
A.A. Yessen dealt a heavy blow to migration theories by proving that Hodjali-Gedebey bronze artifacts were
made from local raw materials (Heccen, 1935, pp. 161-164). The findings demonstrate that the Hodjali-
Gedebey Culture was founded on Early and Middle Bronze Age traditions. Archaeological findings indicate
that between the end of the 2nd millennium BC and the beginning of the 1st millennium BC, tribes of
the Hodjali-Gedebey Culture migrated to Armenia, Georgia, Nakhchivan and to Northwestern Iran, with
some of these tribes settling in Nakhchivan (Baxsoliyev, 2002, pp. 71-72). This culture has been named in
Georgia as the “Lchashen-Tsitelgori Culture” (Akhvlediani, 2005, p. 262) and in Armenia as the “Lchashen-
Metsamor Culture” (ITuaunocsn, 2024, pp. 119-126). Findings indicate that the Hodjali-Gedebey Culture
had a widespread influence on the cultures of the South Caucasus.

Conclusion

Archaeological research indicates that the origins of the Hodjali-Gedebey Culture, which connected in
the western regions of Azerbaijan, are linked to cultures that emerged in Azerbaijan during the Early and
Middle Bronze Age. The fact that the bronze products commonly used in the Hodjali-Gedebey Culture
were made using metal obtained from local copper deposits indicates that this culture did not migrate
from Europe and had no connection with European cultures. Furthermore, it is wrong to naming the
Hodjali-Gedebey centers in Georgia and Armenia as the “Lchashen-Tsitelgori Culture” or “Lchashen-
Metsamor Culture”. The discovery of material culture examples belonging to the Hodjali-Gedebey Culture
in Nakhchivan, Georgia, and Armenia indicates that this culture, which emerged in the Karabakh region
of Azerbaijan, spread westward and southward from its main center. The mention of the Etiuni country in
the Sisyan region, near Nakhchivan in the writings of the Urartian king Argishti II indicates that the Etiuni
people lived in the western lands of Azerbaijan. The fact that the western lands of Azerbaijan are referred to as
Uti and Otena in written sources allows us to conclude that the Hodjali-Gedebey Culture may be related to
the Etiuni tribes. The discovery of examples of Scythian material culture in graves belonging to the Hodjali-
Gedebey Culture also confirms that the Etiuni people intermingled with the Scythians over time.
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