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TURK DUNYASI AYDINLARININ KEMAL TAHIR’IN
FiKIRLERINE ETKIiSi

Mustafa DERE"

Oz: Kemal Tahir (1910-1973) Cumhuriyet Donemi Tiirk edebiyati icinde romanci
kimligiyle sohret bulmugs énemli yazarlardan biridir. Bu 6nem, onun biitiin romanlarin
icerik bakimindan fikr? bir konuya veya meseleye dayandirmasindan kaynaklanmaktadar.
Konularinin kapsamu ¢ok genis olmakla birlikte yazarin temelde yerli bir sosyalizm arayis
icinde oldugu soylenebilir. Kemal Tahir soz konusu arayis siirecinde bircok farkli kaynaga
gitmis ve bu sayede sahsinda entelektiiel bir romanct kimligi inga etmistir. Bahsedilen
kaynaklar arasinda kismi yeri olan Tiirk diinyast aydinlarini ve onlarin bazi eserlerini de
saymak miimkiindiir. Ozellikle Tsmail Gaspirali, Ahmet Agaoglu, Yusuf Akcura, Zeki
Velidi Togan, Mirsaid Sultangaliyev, Abid Alimov gibi aydmlar Kemal Tahir'in ilgi
duydugu kimseler olmustur. Bununla birlikte 1968 yilinda Rusyaya yaptig1 gezi sirasinda
Tiirkiyat/Tiirkoloji enstitiilerine ugramast ve hem enstitiilerle hem de burada karsilastig
aydinlarla ilgili cok kisa da olsa degerlendirmeler yapmas: Tiirk diinyasina duydugu
ilginin tesadiifi veya gecici bir hevesten ibaret olmadigini gostermektedir.

Bu incelemede Tiirk diinyas: aydinlarimin Kemal Tahir'in fikirlerine etkisi tematik bir
yaklagimla ve notlar: ekseninde ele alinmaya ¢alisilmigtir. Inceleme, “Giris” ve “Sonug”
boliimleri disinda “Kemal Tahir'in 11gi Duydugu Tiirk Diinyast Aydinlart” ve “Kemal
Tahir'in Rusya Gezisi Sirasinda Tiirkiyat Enstitiileri ve Tiirk Diinyas: Aydnlart ile
Kurdugu Temaslar” olmak iizere iki baghiktan olusmaktadir. Incelemede yapilan tespitleri
somutlastirmak icin zaman zaman Kemal Tahir'in notlarmdan almtilara yer verilmistir.
Anahtar Sozciikler: Tiirk Edebiyati, Fikir, Kemal Tahir, Tiirk Diinyas:.

Influence of the Intellectuals of the Turkic World on Kemal

Tahir’s Ideas

Abstract: Kemal Tahir (1910-1973) is one of the prominent authors of the Turkish
literature of the Republican Era, renowned for his identity as a novelist. His significance
stems from his grounding of all his novels in intellectual themes or issues in terms of
content. Although the scope of his topics is quite broad, it can be said that he was essentially
in search of a native form of socialism. During this quest, Kemal Tahir consulted various
sources and, as a result, constructed an intellectual novelist identity. Among these sources,
it is also possible to mention the intellectuals of the Turkic world and some of their works,
which held a partial but noteworthy place. Particularly, figures such as Ismail Gaspiral,
Ahmet Agaoglu, Yusuf Akgura, Zeki Velidi Togan, Mirsaid Sultangaliyev, and Abid
Alimov were of interest to Kemal Tahir. Moreover, during his trip to Russia in 1968, his
visits to Turkology institutes and his brief evaluations of both these institutes and the
intellectuals he encountered there demonstrate that his interest in the Turkic world was
neither coincidental nor a passing fancy.
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TURK DUNYASI AYDINLARININ KEMAL TAHIR’IN FIKiRLERINE ETKiSi

This study aims to examine the influence of the intellectuals of the Turkic world on Kemal
Tahir's ideas with a thematic approach, focusing on his notes. Apart from the
“Introduction” and “Conclusion” sections, the study consists of two main sections: “The
Turkic World Intellectuals of Interest to Kemal Tahir” and “Kemal Tahir’s Encounters
with Turkology Institutes and Turkic World Intellectuals During His Trip to Russia.” To
substantiate the findings of the study, quotations from Kemal Tahir’s notes are occasionally
included.
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Giris

Hayat ve hayata dair her sey edebiyatin malzemesi durumundadir. Edebiyat, i¢inde
bulunulan diinyaya ait gercekligin -niteligi donemden déneme, yazardan yazara ve
eserden esere degismekle birlikte- sanatsal ¢ergevede itibari bir diinyaya yansimasindan
veya aktarilmasindan ibarettir. Dolayisiyla hayatla ve gerceklikle ilgili biitiin unsurlar
dogrudan dogruya esere etki etmektedir. Bu etkinin bazen yalnizca edebi eserin igerigini
belirlemekle kalmadigi, onu bastanbasa bir anlayisin veya akimin {iriinii haline getirdigi
goriiliir. Edebiyat tarihi icerisinde s6z konusu anlayiglara veya akimlara birgok 6rnek
vermek miimkiindiir. Bu anlayiglardan veya akimlardan bazilari ise iginden ¢iktiklart
toplumun sinirlarini agarak belli dl¢lide veya tamamen diger toplumlari da etkiler ve
evrensel bir nitelik kazanir. Sosyalist Realizm bu akimlardan biri, hatta
baslicalarindandir.

Sosyalist Realizm’de, “biitiin sanat dallar1 ve bu arada edebiyat, siifsiz bir toplum,
sosyalist bir toplum olusturmanin en 6nemli araglarindan birisidir, bu sanatlarin dncelikli
olarak yapmasi gereken sey de boyle bir toplumun insasina yardimci olmaktir”
(Huyugiizel, 2018, s. 508). Dolayisiyla, “bu tavirda gercek ve gergegin elestirilmesi ile
sinirl kalinmaz; elestirilen durumdan ¢ikis icin bir yol da gésterilir. Ustelik gercek ve
gergegin elestirisi, teklif edilen yola gore sekillenir” (Cetisli, 2014, s. 95). Sosyalist
Realizm, 1930’dan 1956’ya kadar Rusya’da hakimiyet kazanmis bir sanat goriisiidiir
(Cuddon, 2013, s. 664). Hatta Berna Moran’in da ifade ettigi gibi, “devletin resmi sanat
goriisii” olarak kabul edilmistir (2008, s. 53). Tipki sosyalizm ve Marksizm gibi diger
kiiltiirleri de etkilemis, baska bir deyisle diger kiiltiirlerde kendisine temsilciler
bulmustur. Tiirk edebiyatinda da dogrudan dogruya parti ideolojisini-Rusya’daki hakim
siyasi ideolojiyi yansitmamakla ve Sovyetler Birligi’ne nazaran daha 6zgiir olmakla
birlikte “Toplumcu Gergekei” adiyla anilan/bilinen Sosyalist Realizm goriisiinii
benimsemis bir¢ok yazara veya saire rastlamak miimkiindiir. Bunlardan, “sahsiyet haline
gelenler ve 1946°dan sonra taninanlarin en iinliileri Kemal Tahir, Orhan Kemal ve Yasar
Kemal’dir” (Engintin, 2007, s. 304). Sayilarini artirabilmekle birlikte Aziz Nesin, Samim
Kocagdz, Necati Cumali, Abbas Sayar, Fakir Baykurt, Kemal Bilbasar ve onlarin
¢izgisini takip eden bircok romanci ve hikayeci Toplumcu Gergekgilik akimina mensup
sayilabilirler.

Tiirk edebiyatinda Toplumcu Gergekei yazarlardan bahsedilirken veya onlarla ilgili
incelemeler yapilirken genellikle yalnizca yukaridaki tanimdan yola ¢ikilmakta; yani
onlarin  iilke sorunlarmin ¢6ziimiinii  sosyalizm/Marksizm’de arayan bakis
acilari/tavirlar iizerinde durulmakta, dolayisiyla birtakim farkli kaynaklari zaman zaman
g6z ardi edilmektedir. Hatta bazi edebiyat tarihlerinde Toplumcu Gergekgiler’in birtakim
genellemeler yapilarak anlatildigini, bu kategoride ele alinan yazarlarin veya sairlerin,
ideolojik eksenli belli bir edebiyat anlayiginin topyekiin savunucusu olarak goriildiigiini
soylemek gerekir.
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Diger Toplumcu Gergekei yazarlarla karsilastirildiginda, Kemal Tahir kismen bu
genellemenin disindadir. Kemal Tahir’in, ortaya koydugu fikirler sebebiyle Tiirk
edebiyatinin en tartigmali/6zgiin yazarlarindan biri olmasi ve klasik Marksist-sosyalist
cizgiye bagli kalmayarak yerli bir sosyalizm anlayis1 pesinde bulunmasi bunun en énemli
sebeplerinden biridir. Kurtulus Kayali, yazarin 6zgiinliigiinii degerlendirirken bunu onun
“cevirmen-yazar” olmamasina baglar (Kayali, 2023, s. 23). Daha agik bir ifadeyle Kemal
Tahir, “diisiiniir yani itibariyle herhangi bir diisiince adaminin yazdig1 metinleri esas alip
kendisini onun takipgisi olarak telakki etmemektedir (Kayali, 2023, s. 23). Bunun
sonucunda edebiyat anlayis1 bakimindan da klasik Marksist yazarlardan énemli dlgiide
ayrilir:

Kemal Tahir, toplumun dramini islemek istediginden tarihi olarak kirilma
zamanlarina odaklanir ve bu sayede bireylerin siliklestigi toplumun macerasinin
On plana ¢iktig1 kurgular inga eder. Toplumun drami karsisinda siliklesen roman
kahramanlarmin, ‘kisisel dramsiz toplum drami’na neden oldugu diisiincesi,
Marksist kaliplara uygun bir roman orgiitlemesi saglayamadigindan, sol kanon
Kemal Tahir’i diisliniirligiiniin romanciligma engel olmas: ithamiyla dislar
(Hiiklim, 2017, s. 41).

Sonug olarak Kemal Tahir, “kendisine miinasip goriilen yerde durmamuis, teorik
mabhiyette genel disiinceler belirtmistir” (Kayali, 2023, s. 61). Hem aragtirmacilar hem
de okurlar buna bagl olarak Kemal Tahir’in fikirlerinin hareket noktasii veya
kaynaklarin1 merak ederek incelemisler, degerlendirmeye calismislar ve ¢ogunlukla
tartigmaya acarak irdelemislerdir. Kemal Tahir bir bakima, “Tiirk romanini tarih, siyaset,
politika ve sosyolojiyi odaga alarak bir diisiince gelistirme bigimi olarak” (Hiikiim, 2023,
s. 72) gormektedir. Bu bakis agisina bagli olarak da romanlarinda fikre 6nem veren ¢ok
yonlii bir yazardir ve toplumsal meseleleri derinlemesine ele almaktadir. S6zii edilen
durumun romanlarda kullanilan kaynaklarin gesitliligini ve sayisini artiracagi kesindir.
Bu kaynaklardan biri -kesinlikle ideolojik veya diinya goriisiine bagli bir tercih
olmamakla birlikte- Tiirk diinyasi aydinlar1 ve onlarin bazi eserleridir.

Kemal Tahir’in notlarinda Ismail Gaspirali (1851-1914), Ahmet Agaoglu (1869-
1939), Yusuf Akcura (1876-1935), Zeki Velidi Togan (1890-1970), Mirsaid
Sultangaliyev (1892-19407?), Abid Alimov (1900-1935) gibi bir¢ok aydinin ismi ile
kargilagilir. Diger Toplumcu Gergekgi yazarlarin ¢ogunun aksine Kemal Tahir’in bu
isimlerin goriislerine 6nem verip -asla milliyetgi bir tutumla olmamakla birlikte-
onlardan yararlanmas1 son derece dikkat ¢ekicidir. Bir kismi sosyalist, bir kismi Tiirket,
bir kismi ise Tiirkgii-sosyalist olan bu isimlerden yararlanma meselesi bir tarafa
konulursa 1968 yilinda Rusya’ya yaptig1 gezi sirasinda Tiirkiyat/Tiirkoloji enstitiilerine
ugramasi ve hem enstitiilerle hem de burada karsilastigi aydinlarla ilgili cok kisa da olsa
degerlendirmeler yapmasi/notlar almasi bahsi gecen ilginin kesinlikle tesadiifi
olmadigin1 gdsterir. Ayrica bu notlarin biiyiik ¢ogunlugu da s6z konusu enstitiilere ve
aydinlara dairdir.

Incelemede, sozii edilen somut 6rneklerden ve unsurlardan yola g¢ikilarak Tiirk
diinyas1 aydinlarinin Kemal Tahir’in fikirlerine etkisi ele alinmaya ¢alisilmistir. Konu,
“Kemal Tahir’in ilgi Duydugu Tiirk Diinyas1 Aydinlar” ve “Kemal Tahir’in Rusya
Gezisi Sirasinda Tiirkiyat Enstitiileri ve Tiirk Diinyas1 Aydinlari ile Kurdugu Temaslar”
basliklaryla tematik olarak incelenmistir. Aydinlarin etkisinin degerlendirildigi ilk
bolimde miistakil konulardan bahsedildigi ve dolayisiyla tematik bir gruplandirma
yapilamayacag1 i¢in sozii edilen isimlerin dogum tarihleri esas aliarak kronolojik bir
siralama tercih edilmis, Rusya gezisinden bahsedilen diger boliimde ise daha g¢ok
yazarin, sahis ve kurum baglaminda Tiirk diinyasina ait unsurlarla iliskisi eldeki sinirlt
malzemenin imkan verdigi ol¢lide degerlendirilmistir.

425



TURK DUNYASI AYDINLARININ KEMAL TAHIR’IN FIKiRLERINE ETKiSi

1. Kemal Tahir’in flgi Duydugu Tiirk Diinyas1 Aydinlar

Kemal Tahir’in ilgi duydugu Tiirk aydmlarindan ilki Kirim Tiirklerinden Ismail
Gaspiralr’dir. Notlarinda onunla ilgili yalnizca bir yoruma rastlanir. Fakat bu yorum,
Ismail Gaspirali’nin diisiincelerine dair genel bir degerlendirmeden olustugu icin Kemal
Tahir’in onu fikirleri acisindan belli 6l¢iide okudugunu ve inceledigini gosterir. Kemal
Tahir, “dilde, fikirde, iste birlik” iilkiisiinden hareketle Ismail Gasprrali’nin “6zledigi ve
ogiitledigi” “Pantiirkizm” diislincesinin Rusya’da basarili olamadigini ileri siirmekte,
ayrica fikirlerinden bir kisminin Kazan burjuvalarmin Rus rakipleriyle bogugsmalarinda
ise yaradigini iddia etmektedir (Kemal Tahir, 1992b, s. 279). Bu yorumdan hareketle
Kemal Tahir’in, Ismail Gaspirali'nin 6zellikle fikirlerinin islevsel boyutu iizerinde
durdugu soylenebilir.

Fakat bu genellemeden yola ¢ikarak bir elestiriyi de dile getirmek gerekmektedir.
Ismail Gaspirali’nin, Kemal Tahir’in ifade ettigi gibi, “6zledigi” veya “dgiitledigi” siyasi
bir birlik bulunmamaktadir. ismail Gaspiral, 6zellikle kiiltiirel anlamda bir Tiirk kimligi
olusturma fikrinin mimaridir. Ayrica burada zikredildigi sekilde onun basari
gosteremedigi fikri de dogru degildir. Ismail Gaspirali, Cedit hareketini sistematik olarak
kurmus ve hareketin yayilmasinda ¢ok biyiikk caba sarf etmistir. Kadim-Cedit
catismasinda Kadim diisiincesinin yok olmasinda onun etkilerinin ve gayretlerinin inkar
edilmesinin miimkiin olmadig1 ortadadir. Bunun yaninda 1905 Rus Devrimi’nden (Rus
Mesrutiyeti) sonra serbestlik ortammin dogup sosyalist fikirlerin/diisiincelerin
yayllmaya baslamasinin dahi hem Ismail Gaspiral’yt hem de Cedit¢i aydinlari
yildiramadigt goriilmektedir. 1913°te Mahmud Hoca Behbudi tarafindan yayimlanan
Ayna gazetesinde bile Gasprrali’nin etkilerini gérmek miimkiindiir'.1917 yilinda
Bolsevik Ihtilali ve sonrasinda Ismail Gaspirali ve Cedit¢i aydinlar yok sayilmustir.
Nitekim onun sonucunda da Repressiya adi verilen siyasi baski siirecinde Tiirk
aydinlariin ortadan kaldirilmaya calisildigi ve katledildigi goriilmektedir.

Kemal Tahir’in Ismail Gaspirali hakkinda dile getirdigi yorumdan anlasilmasa da iki
aydin arasinda dil goriisleri bakimidan da biiyiik bir ayriligin oldugu kesindir. Ismail
Gaspirali, “ayri ayri lehgeler kullanmanin dilde birlige engel oldugunu, millet olabilmek
i¢in ortak bir edebi dil olmasi gerektigini” (Toker, 2004, s. 36) ileri siirmektedir. Bu
sebeple Osmanl Tiirk¢esindeki Arapca, Farsca terkip ve ibareleri atip Kirim ve diger
cografyalardaki lehgelerden alintilar yapmaktadir (Toker, 2004, s. 36). Kemal Tahir ise
dile disaridan/yukaridan yapilan biitiin miidahalelere karsidir. Ciinkii kiiltiiriin ve dilin
birbirinden ayrilamayacagini, buna bagli olarak dilin kendi dogal istikametinde
gelisebilecegini diisiiniir: “Kiiltiirle dil birbirinden ayrilmazlar. ikisi bir arada gelisirler.
Dilde tstiinliik yaratamayan bir milletin diisiinceleri de kapali,, dar ve sinirli kalir.
Binaenaleyh kiiltiirii istiin olan bir milletin dilinin de {istiin olmas1 zaruridir” (Kemal
Tahir, 1989, s. 96). Ayrica yabanci kiiltiirlerle etkilesimin dili baz1 agilardan dogal olarak
degistirmesi ve gelistirmesi miimkiindiir: “Ama zamanla dil de kiiltiire gore gelisebilir.
Milletler yabanci kiiltiirleri, yabanct milletlerin diisiincelerini de kendilerine c¢ekerler.
Boylece diisiince faaliyetleri, dillerine borglu olmadiklar1 bir gelisme kazanir ve bu
gelisme de dilin 6zel ¢evresinin gelismesine hizmet eder” (Kemal Tahir, 1989, s. 96).
Sonug olarak Kemal Tahir, “Dilin, milletin kendi biinyesinde meydana gelen bazi
degisimlerle degisebilecegini, aksi hicbir durumda degisemeyecegini kaydeder”
(Ulugay, 2015, s. 2083). Baska bir deyisle, “bir dilin kelimeleri, kelime kadrosu, ciimle
yapisi her ne gerekgeyle olursa olsun zorla degistirilemez, iistten bir emirle bunlara
miidahale edilemez” (Ulugay, 2015, s. 2083). Kemal Tahir cephesinden bakildiginda

! Bk. Kaya ve Kushmuratov, 2020.
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Ismail Gaspirali'nin pratik veya pragmatik amaci ne olursa olsun dile yukaridan bir
miidahaledir ve dilin dogal istikametine aykiridir. Dolayisiyla da yazarin bu konuda da
onunla hemfikir olmasi veya meseleye ayni noktadan bakmasi olas1 degildir.

Bu baslikta ele alinabilecek ikinci isim Ahmet Agaoglu’dur. Ahmet Agaoglu,
Azerbaycan Tirklerindedir. Tiirkiye’ye gelmis ve burada hem siyasi hem de
entelektiiel/fikri faaliyetlerde bulunmustur. Ahmet Agaoglu’nun Kemal Tahir’e etkisi
nitelik bakimindan incelemeye konu olan diger Tiirk diinyasi aydinlarindan farklidir.
Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulugunda 6nemli rol oynayan Ahmet Agaoglu, 1971
yilinda yayimlanan Yol Ayrimi romaninin 6nemli karakterlerinden biridir. Fakat bunun
da oOtesinde roman, daha ¢ok onun hatiralarinin -Serbest Firka Hatiralari- esas
alinmasiyla yazilmistir. Daha genis bir ifadeyle, “Ahmet Agaoglu’nun hatiralarinda
Serbest Cumhuriyet Firkasi ile ilgili yer alan elestirel degerlendirmeler ve hareketin
isleyisi Yol Ayrimi’nin temel odak noktalarindan birini olusturur” (Dere, 2019, s. 284).
Yazar, romanda Serbest Firka Hatiralari’ndan bir¢ok alintiya yer verir veya bu alintilart
kurgunun imkanlar1 dahilinde doniistiiriir. Hatta bu durumun fazlaligi Yol Ayrimi’mi
inceleyen Fethi Naci’yi romanla ilgili bir genelleme yapmaya ve elestiride bulunmaya
iter: “Kemal Tahir, A§aoglu’nun anilarindan o kadar ¢ok yararlanmis ki Serbest Firka
Hatiralar1 olmasaydi Yol Ayrimi da olmazdi diyebilirim” (Fethi Naci, 2012, s. 277). Fethi
Naci, roman ve hatiralar arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 da tek tek tespit ederek
tezini somutlagtirmaya galisir>. Romanin igeriginden ve Fethi Naci’nin genellemesinden
yola ¢ikarak Kemal Tahir’in, Serbest Cumhuriyet Firkasi’ni ele aldig1 kisimlarda Ahmet
Agaoglu’ndan etkilendigi veya onunla pek ¢ok noktada hemfikir oldugu sonucunu
¢ikarmak miimkiindiir.

Yol Ayrimi ve Ahmet Agaoglu’nun hatiralar1 arasindaki asil bag ise bakis agisindan
kaynaklanmaktadir. Ahmet Agaoglu, Serbest Firka’nin kurulus amacmin muhalefetin
susturulup yok edilmesi oldugunu ileri siirer ve bu konudaki siiphelerini dile getirir. Ona
gore basta Mustafa Kemal Atatiirk olmak tizere Cumhuriyet Halk Firkast yoneticileri ve
Mustafa Kemal Atatiirk’iin emriyle hareket eden Serbest Firka’nin kuruculari danigiklt
doviis i¢indedirler: “Bu ne hayret verici bir komedya idi! Bu komedi nigin oynand1 veya
oynatildi? Acaba dendigi gibi memleketin nabzi, eski Halk Firkasi’na karst iginde
tagidig1 duygular yoklanmak mi istendi?”” (Agaoglu, 2011, s. 119). Kemal Tahir romanini
biiyiik dlgiide bu fikir iizerine kurar. Eserde muhalefet etme diisiincesiyle Serbest Firka
catis1 altinda toplananlar, sonrasinda biiytik zarar goriir. Bunun yaninda toplumsal baski
artar ve ¢ok partili hayatin saglayacagi demokratik ortamdan uzaklasilir. Siire¢ yarar
saglamak yerine toplumsal anlamda zarar getirir.

Ahmet Agaoglu karakteri romanda ayrica Mustafa Kemal Atatiirk’iin Serbest Firka
girisimindeki yonlendirmesine ragmen bilgisi ve tecriibesi ile sagduyuyu temsil eder.
Zira Ahmet Agaoglu, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Firka’ya dair baskisini hissettiginde
bazen ona karsi ¢ikar bazen de yeni yontemler onerir. Dolayisiyla da elestirel bir
konumdadir. Burada olumlu niteliklerden yola ¢ikarak Ahmet Agaoglu iizerinden Kemal
Tahir’in zihnindeki entelektiiel portresi ile ilgili de bir ¢ikarim yapilabilir. Agaoglu
karakteri siyasi otoritenin sundugu tavsiyeye dogrudan dogruya uymak yerine onu sosyal
durumu g6z 6niinde bulundurarak yorumlamay1 ve buna bagli olarak karar almay1/goriis
belirtmeyi tercih eder. Bu durum Ahmet Agaoglu karakterini Kemal Tahir’in
perspektifinde miispet bir aydin kisiliginde ortaya ¢ikarir.

Osmanllik/Bizans bagligi altinda toplanan notlarda Kemal Tahir, Tatar Tiirkii olan ve
Tiirkgiiliitk akiminin en 6nemli temsilcilerinden sayilan Yusuf Akgura’nin Siyaset ve

2 Bk. Fethi Naci, 2012, s. 273-279.
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Iktisat Hakkinda Birka¢ Hitabe ve Makale -bu kitap daha sonra yalnizca Siyaset ve Iktisat
bagligiyla yayimlanmistir- adli kitabindaki tarihsel bir bilgiden yararlanir. Buradan
yapilan bir alint1 ¢ercevesinde II. Abdiilhamid devrinde asker ve memur maaglarinin
O6denmesi ile ilgili yasanan bazi sikintilardan s6z edilir.

Yusuf Akcura’nin eserine goére II. Abdiilhamid doneminde niifuzlu kimseler
maaslarimi alabilmekte ve gecimlerini rahatca temin edebilmekteyken kiiciik memurlar
ve riitbesi daha diigiik askerler hizmetlerinin karsiligini alamamaktadirlar. Kemal
Tahir’in romanlarinda hem II. Abdiilhamid ve devrinin hem de ittihat ve Terakki ile ilgili
meselelerin dikkat ¢ceken bir yer tasidigl géz onlinde bulunduruldugunda bu ve buna
benzer alintilarin/degerlendirmelerin tasidig1 dnem daha iyi anlasilacaktir. Kemal Tahir,
Osmanlt Devleti’nin son yillarindaki mali ¢okiintiiniin halkin gilindelik hayatindaki
yansimasini ortaya koymaya ¢alisirken s6z konusu tiirdeki bilgilerden yararlanmis
olmalidir.

Kemal Tahir’in etkilendigi bir bagka aydin, Baskirt (Baskurt) Tiirklerinden olup 1925
yilinda Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandasligina gecen (Baykara, 2012, s. 209) ve
Tiirkiye’deki egitim-kiiltiir-bilim hayatina biiyiik katkilar sunan tarih¢i Zeki Velidi
Togan’dir. Kemal Tahir ondan ilk olarak Sanat-Edebiyat basligiyla bir araya getirilen
notlariin dordiincii cildinde, 1 Ocak 1970 tarihli glinligiinde bir ciimleyle bahsetmekte
ve o swrada Zeki Velidi Togan’in Hatiralar’y ile Urfali Mateos Vekayi-namesi’ni
okudugunu séylemektedir (Kemal Tahir, 1990, s. 53). Bu bahiste eserlerin hangi amagla
okunduguna dair bilgi yoktur.

Bununla birlikte yazar, Osmanlilik/Bizans bagliginda bir araya getirilen notlarda Zeki
Velidi Togan’in Osmanli Devleti’nin kurulus siireci ile ilgili verdigi bilgilerin onda
meydana getirdigi bir tereddiitten s6z etmektedir: “Zeki Velidi’ye gore, Bizans sinirinda
600 bin muharip varsa, tarihler bunu neden kaydetmedi? En az Ehlisalip kadar? Orhan’in
maiyetinde Bursa Oniinde, 25-40 bin atli ve yayan toplanmissa, ilk Osmanl tarihgileri
bunu neden 400 cadirla degistirdiler?” (Kemal Tahir, 1992a, s. 445). Alintida da
goriilecegi 1lizere Anadolu’daki asker giicline ve bunun sayisal dagilimina
deginilmektedir.

Notlarda eser ad1 zikredilmese de Kemal Tahir bu bilgiyi Zeki Velidi Togan’in Umumi
Tiirk Tarihine Giris kitabinin “Akdeniz’le Karadeniz’e Hakim Biiyiik Tiirk Devletinin
Kurulusu” baghkli boliimiinden almistir®. Bilindigi ilizere Kemal Tahir’in Osmanh
Devleti’nin kurulusu ile ilgili goriigleri daha ¢cok Paul Wittek, Wilhelm Friedrich Carl
Giese, Mehmet Fuad Kopriilii ve daha sonra hemen hemen ayni tezler iizerinden hareket
eden Halil Inalcik ile ortiisiir. Fakat bu noktada Zeki Velidi Togan’in verdigi bilgilerin de
yazara belli bir katkisinin oldugu kesinlikle yadsinamaz. Bahsi gecen katki veya etki
kurgusal c¢ergevede Devlet Ana romani iizerinden agik bir sekilde takip edilebilir. Zira
Kemal Tahir’in, Osmanli Devleti’nin kurulusu ile ilgili tezlerini pratige doktiigii ve
Osmanli Devleti ile ilgili arastirmalarini/okumalarini kurgusal diizleme tasidigi yer 1967
yilinda yayimladigt Devlet Ana adli meshur romanidir.

Yukarida da sozii edildigi gibi Kemal Tahir Deviet Ana’da Osmanli Devleti’nin,
“temel atma giinlerini” (Bozdag, 2003, s. 105) s6z konusu eder. Burada Osmanli
Devleti’ni kuracak olan Tiirkler ¢adirlarda yasayan/gdcebe ve bulundugu cografyada
konumlanan diger topluluklara -Bizans Imparatorlugu ve diger Tiirk beyliklerine- oranla
daha ilkel o6zellikler tasiyan bir topluluk olarak anlatilmaz. Kemal Tahir’in ortaya
koydugu halk, belli bir diizene sahip olan evlerde yasar ve gerek ahlak gerekse adalet ve
esitlik anlayis1 bakimindan biiytik bir devleti kurabilecek kiiltiire/alt yapiya sahiptir. Zeki

3 Bk. 1981, s. 317-337.
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Velidi Togan’in verdigi rakamlar bu agidan anlamlidir ve yazar kurguyu insa ederken
efsanelere yaslanmak yerine diger romanlarinda oldugu gibi realist bir tutum tercih
ederek buna benzer bilgileri goz 6nlinde bulundurmustur.

Buradaki vurgu Kemal Tahir’in Osmanli Devleti’nin kurulusu ile ilgili 6ne siirdiigii
tezler noktasinda baska bir kapiy1 da aralamaktadir. Kemal Tahir, Osmanli Beyligi’nin
talanci bir sistemle/diizenle ayakta kaldig1 ve bu yolla ilerleyis gostererek biiytidiigii,
devlet haline geldigi fikrine karsidir. Kalabalik bir askeri gii¢, yonetim disiplinini ve bu
konudaki bazi 6zel tecriibeleri gerektirmektedir. Bu disiplini ve tecriibeyi saglayacak
yap1 ise dogal olarak gelismis bir yapidir. Cadir veya asiret diizeninin kalabalik bir
orduyu veya asker grubunu denetimi altinda tutmasi imkansizdir. Dolayisiyla da Osmanli
Beyligi’nin biinyesinde yerlesik diizenin, devlet/yonetim tecriibesinin, yonetime dair
birgok ilkenin varligindan bahsetmek gerekmektedir:

Osmanh Imparatorlugu’nun talanci bir diizene sahip oldugu iddias1 da Kemal
Tahir’e gore yanligtir. Bir toplumun siirgit talanla yasamayacagini, ¢iinkii talan
edilen toplumlarin talan edileceklerini bildikleri halde siirgit iiretim
yapamayacaklarini bizzat Marx sdylemektedir. Osmanlilarin S6giit’ten Bursa’ya
kadar olan 60 fersahlik mesafeyi ancak 60 yilda gegtikleri, daha 6nce de bir bu
kadar siire Sogiit’te bulunduklari disiiniiliirse bu iddianin agik bir iftira oldugu
goriilmektedir. S6giit’ten Bursa’ya 60 yilda gelen Osmanlilar, bu topraklarda talan
degil, sosyal adalet, yasama giivenligi, yeni devlete esit olarak katilma haklart
getiriyorlardi (Yildirim, 2010, s. 258).

Kemal Tahir’in Osmanlt Devleti’nin kurulusu meselesine dair Zeki Velidi Togan ile
fikir birligi icinde olmasi veya ondan etkilenmesi, literatiirdeki c¢adirdan/agiretten
imparatorluga yiikselis ile ilgili kabule de karsi durmasi anlamina gelir. Bu sebeple
Kemal Tahir’in yaklasimi, Osmanli Devleti’nin kurulus yillarin1 anlatan bir¢ok yazardan
farklidir. Kemal Tahir bunu yaparken Osmanli Devleti’ne karst olumlayici bir bakis agis1
igindedir. Nitekim onun bu konuda Selim Ileri’ye s6yledikleri de sozii edilen olumlayici
bakis agisini net bir sekilde ortaya koyar: “Ben Deviet Ana’da, herhangi bir topluma onur
verecek bir tarihsel baslangicimiz oldugunu ve buna layik insan birikimine sahip
oldugumuzu belirlemek istedim” (ileri, 2010, s. 45). Kemal Tahir muhtemelen ¢adirdan
imparatorluga gecmenin gurur vermekten ziyade devlet yapisi ¢cok eski olan bir toplum
icin kiiglik diisiiriicii oldugunu diisiinmektedir. Nitekim Zeki Velidi Togan 6rneginde
goriildiigii gibi tarihsel bilgiler de bunu reddeder. Sonug olarak yazar, bu yaklagimla
okurun karsisina oldukga gelismis bir toplum yapisini ¢ikarir.

Kemal Tahir son olarak Sosyalizm, Toplum ve Ger¢gek bagliginda toplanan notlarinda
Rusya’da iken kullandig1 soyadi olan “Validov” ifadesiyle Zeki Velidi Togan’in Tatar ve
Baskirt (Baskurt) proletaryasi ile ilgili goriislerine yer verir. Dogu’daki toplumsal sinif
kavramimnin niteliginden ve Mirsaid Sultangaliyev’in goriislerinden bahsedilen bu
kisimda Zeki Velidi Togan’in konuyla ilgili savinin da {izerinde durulmasi son derece
dikkat ¢ekicidir. Zeki Velidi Togan burada hem Tatar ve Baskurt (Baskirt) toplumunda
proletaryanin varligina inanmadigini belirtmekte hem de her iki toplumda da isgilerin
Batr’daki gibi sinif duygusuna sahip olmadigimi dile getirmektedir:

Validov: Sabah, Tatar ve Baskirt proletaryasini inkar edenlerin hepsine saldirtyor,
bu proletaryanimn sinif kavgasi iginde uzun bir tarihi oldugunu ileri siiriiyor. Bu
iddia hicbir gercek temele dayanmaz, masa basi teorisidir. Gergekte, Tatar ve
Bagkurt is¢ilerinin sinif duygusuna sahip bulunduklarini ileri siirmek vahim bir
hatadir (Kemal Tahir, 1992b, s. 281).

Kemal Tahir, sinif konusundaki itirazlarini klasik Marksist goriisiin sinif teorisindeki
Tiirk insanmna uygun olmayan noktalarindan baslatmaktadir. Buna baglh olarak Karl
Marks’m, koyliilerin duraganligi veya “kirsal yasamin miskinligi” (Marx ve Engels,
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2015, s. 54) konusundaki olumsuz goriislerini de -koyliilerin toplumsal doniisiimlere ve
degisimlere karsi duragan olmasi ve muhafazakar bir tutum sergilemesi meselesi-
Bozkirdaki Cekirdek’te ve Devlet Ana’da olumsuzlanir. Devlet Ana’da, Tiirk toplumunun
klasik Marksist goriiste oldugu gibi demokratlastirici ve koélelestirmeye uygun bir
topluluk oldugu diisiincesine siddetle itiraz edilmektedir. Koyliilerle/kirsallikla ilgili bu
isleve bagli olarak Kemal Tahir’in kdyliiyi, “sahip oldugu olumlu ve olumsuz niteliklerle
toplumsal yapinin kurulusunda ve ¢oziiliisiinde aktif bir 6zne olarak” (Hiikiim, 2024, s.
454) ele aldig1 sdylenebilir. Biitiin bu ifadeler sonucunda Zeki Velidi Togan’n belirtigi
proletarya goriisiiniin klasik Marksist goriisten pek de farkli olmadigi, Kemal Tahir’in
bu konudaki gorislerinin ise Zeki Velidi Togan’in goriislerine ters diistiigli sonucu
¢ikarilabilir.

Ayni kitapta zikredilen bir baska isim Tatar Tiirklerinden Mirsaid Sultangaliyev’dir.
Lenin, Stalin ve Trogki ile birlikte 1917°deki Bolsevik ihtilalinin dort biiyiigiinden biri
olan Mirsaid Sultangaliyev ihtilalden sonra, “Rusya merkezli Komiinizme kargt Turan
sosyalist devleti ve somiirgeler enternasyonali tezlerini” ortaya koyar (Ozcan, 2020, s.
130-131). Baska bir deyisle, sosyalist-Turanci bir yonetim anlayist gelistirmek ister.
Onun sosyalist yapi ile ilgili Rusya’dakinden farkli bir kuramsal ¢er¢eve olusturmaya
calismasi, genelde Dogu toplumlari arasinda 6zelde ise Tiirkiye’de yerli sosyalizm
anlayis1 pesinde olan ve bunun {izerine hayati boyunca kafa yoran Kemal Tahir’in
kacginilmaz olarak ilgisini ¢ekmis olmalidir.

Kemal Tahir’in belirttigi gibi Mirsaid Sultangaliyev, ‘“Kapitalist Oncesi, rakip
smiflara béliinmemis islam topluluklarinda sosyalizmin uygulanmast, sosyalist diinyada
Islam milletinin yeri, Komintern’in stratejisinde somiirgeler diinyasmin yeri” (Kemal
Tahir, 1992b, s. 281) gibi konular1 irdelemistir. Dogu toplumlarinin gelecegi agisindan
Ruslara da Batililara da giivensizlik gostermektedir. Zira onun amaci, “Dogulu
Miisliiman kitlelerini yerli, otonom bir sosyalist harekette birlestirmek”tir (Kemal Tahir,
1992b, s. 282). Mirsaid Sultangaliyev’in Dogu toplumlari i¢in farkli bir sosyalizm
anlayisi iginde olmasinin en temel sebebi ise s6z konusu toplumlarin karakteristigi; sinif
catismasinin/kavgasinin olmamasi ile ilgilidir.

Hareket noktasi agisindan Kemal Tahir’in ve Mirsaid Sultangaliyev’in kismen benzer
gergevede diisiindiiginii soylemek miimkiindiir. Fakat her iki isim de yasadiklari
cografyanin da etkisiyle farkli sistem semalarina ulasmiglardir. Bilindigi tizere yerli
sosyalizm anlay1s1 olugturma ve buna bagli bir yonetim/ekonomi perspektifi benimseme
baglaminda Kemal Tahir, Karl Marks’in Asya Tipi Uretim Tarzi (ATUT) fikrinden
hareket etmektedir. Kemal Tahir’in, Karl Marks’in bazi Asya topluluklarinin tarihsel
gelisimlerini agiklamak i¢in kullandigi bu tabiri birgok genellemeyi biinyesinde
barindirmasi sebebiyle Tiirk toplumunun -6zellikle feodal olmayan ve merkez1 otoriteyi
“kerim devlet” olma yoluyla saglayan vb.- karakteristik Ozelliklerini géz &niinde
bulundurarak yeniden yorumladigi gériiliir: “Bu bakimdan, ATUT iizerinde batida
yapilan tartigmalari, fikir spekiilasyonlarmi, cilvelesmeleri, ancak, bizim kendi
gergeklerimize 151k tutacak yonleriyle degerlendirmemiz, gerisini yutmadigimizi da, her
hususta belirtmemiz sarttir” (Kemal Tahir, 1992b, s. 154). Bunun yaninda Kemal Tahir,
ayni yerli diisiince kaygisinin sonucu olarak Osmanlit Devleti’ni esas alir ve 6zellikle
ondaki devlet yapisini inceler. Bunun pratik bir amaci da vardir. Zira Kemal Tahir’e gore,
“Osmanli’nin ana gorevi, Dogu-Bat1 catismasinda Bati’ya kars1 Dogu’yu korumaktir”
(Kizilgelik, 2012, s. 173). Buna bagli olarak emperyalist Bati karsisinda Osmanli Devleti
temsili bir 6deve sahiptir.

Son olarak Kemal Tahir’in notlarinin iki yerinde Tiirkolog Abid Ahmedovig
Alimov’dan bahsedilmektedir. Leningradskiy Vosto¢niy Enstitiisii’'nde ve {iniversitede
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genel Tiirk tarihi {izerine ilk Marksist dersi agan ve gelistiren Abid Ahmedovi¢ Alimov
(Jeltyakov, 2004, s. 125), buradaki ifadelerden anlasildig1 kadarryla Kemal Tahir’in
oldukca dikkatini ¢cekmistir. Ayrica, Abid Alimov’un, Osmanli Devleti’ndeki 6zellikle
toprak miilkiyetine, devlet yapilanmasina dair meraki ve incelemeleri Kemal Tahir’in
calisma alanina girmekte, bu mesele hem diisiince diinyasinda hem de romanciliginda
¢ok 6nemli bir esast olugturmaktadir (Dere, 2023, s. 10). Kemal Tahir, Notlar Sosyalizm,
Toplum ve Gergek basligl altinda bir araya getirilen notlarda Sevket Siireyya Aydemir’in
Suyu Arayan Adam adli eserinden yola ¢ikarak Abid Alimov’dan s6z etmekte ve genelde
Tiirk sosyalistlerinin 6zelde ise Sevket Siireyya Aydemir’in onun iizerinde hig
durmamalarina hayiflanmaktadir. Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam’da Abid
Alimov’la Tiflis’te tanistigin1 sdyler. Bu tanigma sirasinda Abid Alimov, Sevket Siireyya
Aydemir’i Sovyet Ihtilalinin mantigin1 anlamamakla suclar:

Arkadag! dedi, sen, bu inkilap i¢inde bir somnambiil gibi yasiyorsun. Evet, uykuda

gezen bir adam gibisin. Yalniz kafandaki riiyalar1 goriiyorsun. Halbuki bizim

islerimiz, sokagin mahsuliidiir. Sokakta cereyan eden; kanli, camurlu, pis bir

kavgadir.

Ama sen, anladigima gore, bir koylii aslindan olmakla beraber, kendi kokiinle de

alakan kesilmistir. Ve sizde her aydmnin gittigi yolu tuttugun i¢in, aradigin sey ne

insaniyet ne inkilaptir. Sadece, cemiyete yukardan bakan bir iktidar postudur.

Onun i¢in sen de, biitiin idealist gecinen aydinlar gibi, gercekte bir illiizyon, bir

hayal alemi icindesin. Siz, yapici insanlarin degil, ancak Tolstoy’un dilini

anlayabilirsiniz. Evet, Tolstoy un, yani su meczup insaniyet¢inin... (...) (Aydemir,

2022, s. 187).

Dolayisiyla Kemal Tahir, Sevket Siireyya Aydemir’i buradan yola ¢ikarak
elestirmektedir: “Bu sozleri baska Tiirk sosyalistleri de duymus olmalidirlar. Hig iistiinde
durmamalar1 hem ¢ok garip hem de bilimi anlayis bakimindan ¢ok aciklidir. Hatta Sevket
Siireyya’nin bile bunu hi¢ degerlendirmemesi hazindir” (Kemal Tahir, 1992b, s. 12). S6z
konusu bahiste Kemal Tahir’in kendisine Abid Alimov’la ilgili baz1 6devler verdigi de
goriiliir. Bu 6devlerden ilki, Abid Alimov’un Osmanlilik iizerine ve kapikulu memur
devleti iizerine sdylediklerini incelemektir: “Sevket Siireyya’'nin (Suyu Arayan Adam)
kitabinda lafini ettigi, geng yasta dlen Sovyet-Tiirk bilgini Alimof”un Osmanlilik {istiine
(Kapikulu memur devleti iistiine) sdylediklerini incelemek” (Kemal Tahir, 1992b, s. 12).
Diger 6dev ise genel olarak Abid Alimov’un iizerinde durmak ve onun diigiincelerinde
hangi temellere dayandigini aragtirmaktir: “Alimof iistiinde durmak, incelemelerinde,
notlarinda nerelere kadar gidebildigini, hangi temellere dayandigini kesin olarak bilmek
lazim...” (Kemal Tahir, 1992b, s. 12). iki 6dev de Abid Alimov’un orijinal fikirler
tagidigia ve bu durumun Kemal Tahir’in ilgisini ¢ektigine isaret etmektedir.

Kitap Notlar’nin baginda Kemal Tahir’in Suyu Arayan Adam’dan aldig1 bazi notlara
yer verilir. Buradaki son not Abid Alimov’dan bir alintidir. S6z konusu alintida, notta
belirtilmemekle birlikte, Sevket Siireyya Aydemir’e hitap edilir. Alinti, yukarida da
vurgulanan Sevket Siireyya Aydemir’in ihtildlin mantigin1 kavrayamamasi ile ilgilidir.
Alimov burada Osmanl1 Devleti’nde soylulugun yalnizca saraya dayandigini, bu sebeple
er ya da ge¢ herkesin ya kapikulu olacagmi ya da varligimmi siirdiirebilmek/hayatta
kalabilmek i¢in mevcut diizende yerini alacagini, ancak ve ancak kendi ¢ikarimi korumak
i¢in bir faaliyete girisebilecegini soylemektedir (Kemal Tahir, 1993, s. 9-10). Dolayisiyla
Kemal Tahir’in notlarindaki Abid Alimov ile ilgili iki vurgunun da temelde ayn1 bahse
dayandig1 diisiiniilebilir. Bu durum yazarin, Abid Alimov’un Sevket Siireyya Aydemir’e
soylediklerini ¢ok dnemsemesiyle agiklanabilir. Hatta Kemal Tahir, biiylik ihtimalle bu
sozlerden yola ¢ikarak Abid Alimov’un Tiirk aydinlar tarafindan daha iyi arastirilmasi
gerektigini diisiinmiis olmaldir.
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Buradaki “kapikulu” veya “kapikulu memur devleti” meselesi/ifadesi iizerinde ise
ayrica durmak gerekir. “Kapikulu”, Osmanli Devleti’nde askerlik ve yoneticilikle ilgili
0zel bir terim olmakla birlikte ayni zamanda hem devlete hem de padisaha bagl
ayricaliklt bir durumu ifade eder. Kemal Tahir’e gore padigah, “kapikullarinin gercek
bagkan1” (Kemal Tahir, 1992a, s. 212) durumundadir. Ayrica yazar “kapikulu” ifadesini
sOyle tanimlamaktadir: “Kapikullari, halklari meydana getiren ¢esitli milletlerin en
yeteneklilerinden segilmis, biitiin islerde, yiiksek kabiliyetlerini ispatlamis degerli
insanlardan meydana gelmis bir idareci kadrodur” (Kemal Tahir, 1992a, s. 212).

Buradan yola ¢ikarak merkezi otoriteye tibi ve yakin olmak kapikulu olmakla es
degerdir yorumu yapilabilir. Mutlak gii¢ ve asalet kaynagi Devlet (merkezi otorite)
olduguna gore kapikulu bu giice yakin oldugu 6lgiide deger ve 6nem kazanacaktir. Abid
Alimov’un soyluluk ile kapikulu olmay1 es tutmasinin sebebi budur. Bununla birlikte
kapikulu kavraminin niteliginin ve mahiyetinin zaman i¢inde degisiklik gdstermesi
olagandir.

Said Halim Paga’ya gére Osmanli’da Batili anlamda burjuva bulunmaz ve memur
“faal ve miinevver” bir siif olarak kabul edilir. Ayrica Batili anlamda modernlik isteyen
kesimi, statiikocu memur diizeni ile memleketteki -yapay bir siyasi yonlendirmeyle-
politik durumu istedikleri zaman degistirebileceklerini diisiinmeleri sebebiyle de tenkit
eder. Said Halim Pasa’dan etkilenmis olabilecegi muhtemel olan Kemal Tahir de benzer
sekilde aristokrasiyi dnemser. Kemal Tahir’e gére Osmanli burjuva iiretemez. Ittihat ve
Terakki mensuplar1 burjuvaya karsilik olarak “milli zengin” yetistirmeye ¢alisir. Nitekim
Cumhuriyet Doénemi’nde de bu yaklasim/tavir devam ettirilir (Hiikiim, 2021, s. 654).
Sonug olarak Abid Alimov’un “kapikulu” veya “kapikulu memur devleti” ile ilgili
soylediklerinin Kemal Tahir’in Osmanli’daki devlet diizenini/isleyigini diisiinmesinde ve
buna benzer genel/biitiinciil yargilar1 olusturabilmesinde dnemli bir yerinin oldugunu
belirtmek gerekir.

2. Kemal Tahir’in Rusya Gezisi Sirasinda Tiirkiyat Enstitiileri ve Tiirk
Diinyasi Aydinlari ile Kurdugu Temaslar

Kemal Tahir 1968 yilinda ilk kez yurt digina ¢ikar ve Molla Penah Vakif’ i 250.
dogum yildoniimii sebebiyle gergeklestirilecek olan anma toplantisina katilmak icin
Sovyet Yazarlar Birligi’nin davetiyle Rusya’ya gider. Dolayistyla bu gezi 1973 yilinda
hayatin1 kaybeden yazarin émriinii son yillarina ait bir gezidir. Gezide trenle yolculuk
yapar, Moskova’da Dostoyevski’nin evini ziyaret eder, Bakii’de donemin meshur
Tiirkolog ve romancilariyla gériistiikten sonra da Polonya’ya geger. (Ozsoy, 2004, s. 13).
Kemal Tahir’in bu gezi ile ilgili notlar1, ¢cok kisa ve hatta cogunlukla birka¢ climleden
olusan hatirlatmalardan ibaret olmakla birlikte notlarinin bir bdliimiiniin toplandigt
Notlar/Sanat Edebiyat 4 adli kitabin “SSCB Gezi Notlar1” baglikli bdliimiinde
bulunmaktadir (1990, s. 438-462). Gezi notlarmin tam bir biitiinliik i¢inde oldugunu
s0ylemek miimkiin degildir. Bunlarin bir kismi kisa maddeler veya hatirlaticit notlar
halinde kaleme alinmig bir kismi ise -Ozellikle trenle yapilan yolculuk kismi-
kompozisyon ¢ercevesinde verilmistir. Gezi notlarinda Tiirk diinyasindan -yukarida da
ifade edildigi lizere birgogu Tiirkolog veya romanci olmak iizere- pek ¢ok isim yer
almaktadir. Kemal Tahir’in yakin arkadasi ve aile dostu Hulusi Dosdogru’nun, yazarin
bu isimlerle temas kurmasmi yalnizca memleketinin meselelerini degerlendirmek
istemesiyle agikladigi goriiliir:

O korkung hastaligindan &nce, Sovyet Yazarlar Birligi’nin davetlisi olarak
Rusya’ya gittiginde Kafkas Azerbaycan’ini, Tiirkistan’1, Tacikistan’t dolast1.
Doniiste Polonya’ya, Cekoslovakya’ya gitti. Her gittigi yerde Tiirkologlarla ve
Tirk edebiyatcilar1 ile goriistii. Onlart Tirk edebiyatinin degerlendirilmesi
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konusunda uyardi. Kemal Tahir yurt disindaki bu gezisinde de memleketinin
konularindan bagska hicbir seyle ilgilenmedi (1974, s. 73-74).

Nitekim Cengiz Yazoglu'nun aktardigma goére Kemal Tahir’in kendisine -
muhtemelen Dogu’yu tek parga olarak diisiindiigiinden ve Dogu cografyasimin farkli
kiiltiirlerden olustugunu idrak edemediginden/idrak etmek istemediginden- Cin ile ilgili
soru soran birisine saskinlikla cevap vermesi ve bir Tirk aydimi oldugunu
vurgulamasi/hatirlatmasi bunu ispat eder niteliktedir:

Rusya gezisi esnasinda Kemal Tahir’e Cin’le ilgili bir soru soruldugunda, bu soru
karsisinda sasirarak kendisinin bir Tiirk aydini oldugunu, dolayisiyla sosyalizmin
Cin’deki durumuyla ugragmak yerine kendi iilkesinin meseleleriyle ugrastigini, bu
sebeple kendisine Tiirkiye’yi sormalari gerektigini belirtir (Coskun, 2012, s. 110).

Notlara nicelik noktasinda bakilacak olursa Sovyet Donemi Rusya’sinda Kemal
Tahir’in Tiirkiyat/Tiirkoloji enstitiilerine veya kismen bu gergevede islev gdsteren
Sarkiyat enstitiilerine verdigi 6énem c¢ok daha iyi anlasilacaktir. Yazar burada giinliik
planlar1 igerisinde farkli yerlerdeki enstitiller ile ilgili faaliyetlerini pes pese
stiralamaktadir:

“Turkiyat Enstitiisi (Tirkoloji) konusmalari.”; “Tirkoloji’de konusma.”;
“Azerbaycan’dan Ozbekistan’a hareket. Tiirkoloji 6grencileri, bilet kaybolur.
Ucgakta bir Ozbek elestiricisi ve Ozbek sairi ile seyahat.”; “Kimsesiz bir Tiirkoloji
enstitlisii.”; “Enstitiiniin adi. Mudurii. Kag kisi var?”; “Tiirkoloji’de kag kisi var.
(Ogrenci) (Simdiye kadar ¢ikmus kitaplar, konulari? Miidiirii kimdir?”; “Sarkiyat
Enstitiisti. (Sovyetler Birligi Ilimler - Bilimler - Akademisinin Sarkiyat (Dogu)
Enstitiisii. Asya Halklar1 Enstitiisii diyorlardi eskiden. Bu yil, 1968’de degisti.)”;
“Bu enstitii ilm1 enstitii oldugu i¢in, burada Babayef, Alhayeva Omzestyn, Utur
Gavari, Mastakova, Kamilef, Tevfik var” (Kemal Tahir, 1990, s. 438-450).

Ayni durum Tirk diinyasi aydinlari ig¢in de gecerlidir. Okur bu kisimlarda birgok
disiiniir ve edebiyat¢inin ismiyle karsilagir. Sayilarini artirabilmekle birlikte Azerbaycan
Tiirklerinden Mehdi Hiiseyin, Mirza Ibrahimoyv, Ilyas Efendiyev, Siileyman Rahimov, Isa
Hiiseynov, Bayram Bayramov, Ismail Sihli ve Kirgiz Tiirklerinden Cengiz Aytmatov
buna 6rnek gosterilebilir (Kemal Tahir, 1990, s. 450-451). Fakat s6z konusu isimlerle
ilgili yazarin bakis agisini yansitan herhangi bir agiklama veya degerlendirme maalesef
ki yoktur.

Sonug

Kemal Tahir’in genis okuma kiiltiiriine sahip bir entelektiiel ve yazardir. Tiirk diinyas1
aydinlar ile ilgili degerlendirmelere yer vermesi ve onlardan yararlanmasi s6z konusu
durumun acgik bir yansimasidir. Bununla birlikte incelemenin biitiiniinde ele alinan
orneklerden ve bahislerden hareketle yazarmn, bu aydinlardan yararlanmasini -yukarida
da ifade edildigi gibi- ideolojik yakinliktan kaynaklanan milliyet¢i veya Tiirkgii bir tercih
olarak yorumlamamak gerekir. Kemal Tahir entelektiiel kimligini olustururken
Marksizm disinda da birgok kaynaga gitmis, bu siirecte -muhtemelen Rusya’da, bir
kismimin Marksist anlayis etkisinde yetismis olmalarini da géz oniinde bulundurarak-
Tiirk diinyas1 aydinlarina da dikkat ¢ekecek kadar yonelmistir. Yazarin bahsi gegen
yonelisteki amaci ne olursa olsun, aydinlara dair aldig1 notlar hem nicelik hem de nitelik
bakimindan 6nem tagimakta ve ayrica yorumlanmay1 gerektirmektedir.

Kemal Tahir incelemenin biitiiniindeki 6rneklerde de goriilecegi iizere bazi Tiirk
diinyast aydinlarini tarih-sosyal meseleler konusundaki aragtirmalari, bazilarini
sosyalizmle ilgili fikirleri, bazilarin1 da -Ahmet Agaoglu drnegindeki gibi- yakin tarihe
ait olaylar1 yorumlama sekli sebebiyle dnemsemistir. Bu hususta bir tasnif yapilacak
olursa Ismail Gaspirali’nin yalnizca Pantiirkizm baglamindaki birtakim goriisleri, Yusuf
Akgura ve Zeki Velidi Togan’in daha ¢ok tarih konusundaki aragtirmalari, Mirsaid
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Sultangaliyev ve Abid Alimov’un ise sosyalizmle ve devlet yapisiyla ilgili yaklagimlari
cergevesinde ele alindig1 sdylenebilir.

Kemal Tahir, fiillerinin ve diislincelerinin toplumda ve tarihte karsilik bulmadigi
kanaatinde oldugu igin ismail Gaspirali ile ilgili olumsuz bir bakis agis1 i¢indedir. Ahmet
Agaoglu’nun ise Kemal Tahir’in zihninde tarihsel kisiligi ve durusuyla olumlu bir
cergevede iz biraktigini sdylemek miimkiindiir. Nitekim Kemal Tahir ona incelemede de
dile getirildigi gibi Yol Ayrimi’nda sagduyusu ve elestirel kimligiyle 6ne ¢ikan kurgusal
bir karakter olarak yer vermektedir. Yazarin Yusuf Akgura ile ilgili dogrudan bir
degerlendirmesi yoktur. Fakat II. Abdiilhamid doneminde memur maaslar1 ile ilgili
yasanan sikintilar konusunda onun, Siyaset ve Iktisat Hakkinda Birka¢ Hitabe ve Makale
adl1 kitabindan yararlanmistir. Zeki Velidi Togan’in Osmanli Devleti’nin kurulus siireci
ile ilgili verdigi bilgiler ve sinif meselesine dair goriisleri iizerinde durulmaktadir. Yerli
bir sosyalizm arayis1 i¢inde olan Kemal Tahir, Mirsaid Sultangaliyev’in Turanci-sosyalist
anlayisini irdelemeyi ihmal etmez ve ona 6zellikle klasik Marksizm’den ayrilan yonleri
dolayisiyla ilgi duyar. Son olarak Abid Alimov’un “kapikulu” ve “kapikulu memur
devleti” hakkinda sdylediklerinin incelenmesinin hedeflendigi belirtilir, Abid Alimov’u
tanimasima ragmen ondan istifade etmeyen Sevket Siireyya Aydemir elestirilir. Ayni
konuda —“kapikulu” ve “kapikulu memur devleti’- Kemal Tahir’in de fikirler ileri
stirmiis olmasi, Abid Alimov’un Kemal Tahir {izerindeki etkisini son derece degerli hale
getirir.

Diger Toplumcu Gergekei yazarlarla karsilagtirildiginda Kemal Tahir’in bu isimleri
ayirict Ozellikleri bakimindan dikkate alma konusunda ne kadar gayretli ve merakli
oldugu daha iyi anlasilacaktir. Rusya gezisi ile ilgili tuttugu notlar ise igeriginden ¢ok -
kisa notlardan olugmasi sebebiyle- niteligi yoniinden dnemlidir. Zira bu gezi notlar
toplum yapisinin 6zgiin bir tarafinin oldugu diisiincesinden hareketle agik bir sekilde
yerli bir sosyalizm arayisi i¢inde olan, klasik Marksist anlayistan ayrilmanin garelerini
arayan ve buna disiince ve sanat hayati boyunca kafa yoran yazarin Tiirk diinyasina,
Tiirk diinyasi aydinlarina ve Tirk kiiltirline merakini ve onlara duydugu hassasiyeti
gostermektedir. Fakat burada gezi notlarinin tam bir diizen iginde yazilmamasiin Kemal
Tahir’in edebi sahsiyetinin aydinlatilmas: noktasinda énemli bir kayip oldugunu da
sOylemek yanlis olmayacaktir.
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