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o Teist Bir Varolusgu Etigin Eylemsel Gostergeleri -Miguel de Unamuno Orneginde-

Oz

Bu calismanin amac, teist varolusculuk ile rneklendirerek, etigin eylem ile
iligkisine elestirel bir aciklama getirmektir. Bu amag icin, her ikisi de insamn
varolusuna ve topluma derinden bagli olmasina ragmen, belli bir dinin mensuplarin
degil de biitiin insanlart muhatap alan ahlakin belirleyici oldugunu temellendirmeye
calisacagiz. Ahlakin ayrica, problemlerin anlasilmasinda ve ¢Oziim Onerileri
getirilmesinde daha verimli, daha insani ve daha gercek¢i bir zemin olusturacagi
diisiincesini ongormekteyiz. Ciinkii anlamini ahlakta bulan bir din anlayis1 daha
saglam/ikna edici olabilir. Boylelikle mutluluktan daha askin bir deer olarak,
‘yiiceligin’ daha kusatici bir motivasyon kaynag: olabilecegini savunabiliriz. Miguel
de Unamuno, bu tutumun dikkat ¢ekici filozoflarindan biridir. Unamuno, eylemin
etigin temeli olduguna dikkat cekmis ve dindarli1 da eylemde temellendirmigtir. Ona
gore, yasami anlamlandirmamn  yolu onu deneyimlemek ve Oliimsiizliigii
arzulamaktan gecer. Kurtulusunu oliimsiizliige baglayan birey, 6lmeyi hak etmemek
icin yasar. Bu nedenle, Unamuno'nun felsefesinde etik ve iman, bireysel varolustan
ayr1 diigiiniilemez. Nihayetinde, toplum istenen huziira boyle yaklasacaktir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe Tarihi, Eylem Etigi, Teist Varolusculuk, Miguel
de Unamuno, Oliimsiizliik Arzusu.

Abstract

The aim of this work is to give a critical account of the ethics in connection
with action, by exemplifying with theist existentialism. For this reason, we will try
to establish that morality, which adresses all people rather than the members of a
particular religion, is the determinant, although both are deeply connected to human
existence and society. We also foresee that morality will provide a more productive,
more humane and more realistic basis for understanding problems and proposing
solutions. Because a religious understanding that finds its meaning in morality can
be more solid/more convincing. In this way, we can argue that ‘the sublime’ can be a
more comprehensive source of motivation than happiness, as a value that is more
transcendent. Miguel de Unamuno is one of the remarkable philosophers of this
attitude. Unamuno pointed out that action is the basis of ethics and based piety on
action. According to him, the way to make sense of life is to experience it and to desire
immortality. The individual who connects his salvation to immortality, lives in a way
not to deserve death. Therefore in Unamuno’s philosophy, ethics and faith cannot be
considered separate from individual existence. Only then will society approach the
desired peace.

Keywords: History of Philosophy, Ethics of Action, Theist Existentialism,
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Miguel de Unamuno, Desire for Immortality.
Extended Summary

The aim of this study is to provide a critical explanation of the
relationship between ethics and action by exemplifying it through the lens of
theistic existentialism. In doing so, we seek to establish the notion that, while
both religion and ethics are deeply connected to human and society existence,
ethics, in its broadest sense, plays a more decisive role than religion. We argue
that a religious understanding rooted in morality, which finds its meaning
solely within ethics, can be more powerful and persuasive. As a result, we
contend that “sublimity”, surpassing happiness as a higher value, can serve
as a more encompassing source of motivation. Miguel de Unamuno is one of
the notable philosophers who emphasize the foundation of morality and the
desire for immortality. Individuals who associate their salvation with
immortality live in order not to deserve death. Therefore, in Unamuno’s
philosophy, ethics and faith cannot be separated from individual existence.
Ultimately, approaching desired tranquility in society will follow this path.

We can also assert that Unamuno moves from an individual
consciousness to a collective consciousness that goes beyond the individual.
At this point, everyone in society will feel responsible toward one another
and create value for the sake of collective living. Unamuno explains that the
intensity of this responsibility is directly proportional to the momentum of
being aware, stating that those who feel the greatest sense of responsibility
will be the ones most affected by the unease caused by a crime committed in
society. St. Manuel who was one of Unamuno’s protagonists and reproaches
that “I should neither live alone nor die alone. I should live for my village and
die for my village. If I do not save the soul of my village, how can I save my
own soul?”, serves as a good example of this consciousness. It is evident that
a society formed by individuals with this consciousness will stand strong and
happy for a long time. Indeed, humans cannot bear the responsibility of life
or the agony of death without their loved ones, friends, or comrades.
Therefore, in Unamuno’s ethical/moral understanding, society is of great
importance. To such an extent that when the days come for everyone to live
not for the sake of their work but for the sake of the work they do, society will
be saved thanks to the individual.

When evaluating the relationship between the individual and society
in a similar manner as Personalist, who sees the existence of others as
necessary for the individual to attain consciousness of existence, we must also
state that the creative consciousness in humans will serve mutual awakening
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and directed development. Because the good deeds that a person does to
others, just like the good deeds that he does not do and the bad deeds that he
does, can have positive or negative repercussions on him, and these
repercussions can be reflected sooner or later. The theological moral systems,
which are based on that should not be done, have not always been successful
in terms of being educative. Therefore, Unamuno, like his views on freedom,
has a positive value understanding that includes not only negation but also a
directive action. For example, when it is said, “You shall not steal,” the
message to be understood should be “You shall increase the wealth of the
people.” Similarly, when it is said, “You shall not kill,” it should be
understood as “You shall give life and increase life.” Unamuno’s constructive
and optimistic perspective should be respected and preserved at the essence
of all actions, whether they are humane, transcendent, religious, or non-
religious. Otherwise, the destruction caused by supposedly religious
societies, lacking emotions, insufficient consciousness, and unable to reach
even the level of not deceiving others, will be silent and severe in terms of
ethics and values, leading to the corruption and insignificance of the
individual as a self. According to Unamuno, only those who “refuse to die,
holding onto death as if attached to an anchor, “those who create value from
tragedy, will be able to overcome this destruction.

Girig!

Ahlak ve din, dolayisiyla etik ve din felsefesi, aralarindaki konu,
problem ve amag benzerlikleri nedeniyle, felsefe tarihinde ve sistematiginde,
dogrudan ya da dolayh birlikteliklerle ele alinan disiplinlerdendir. Bir diger
neden ise, ikisinin de insan, toplum ve yasama dair birer deger alani
olusturmadaki iddialaridir. Ozellikle goksel dinler, inananlarina hazir bir
ahlak bilgisi ile kendi deger sistemlerini sunarken, diger ahlaki yasalar da
uyulmas: gereken iyi ve kotiiler olmak tizere deger yargilarini belirtmislerdir.
Nihayetinde ikisi de insana, topluma ve yasama dair istendik, bazen de
iitopik vaatlerde bulunmuglardir. Tarihsel olarak bulundugumuz cagin
perspektifinden baktigimizda, 6ne ¢ikarilan vaatlerden toplumsal adaletin
veya diinya barisinin geldigi nokta dahi tartismaya oldukga agiktir. Diinya
tizerinde yasayan 7,8 milyar niifusun 1,19 milyarinin herhangi bir dine bagh
olmadigini deklare ettigini ve bu niifusun ise Japonya, Isveg, Norveg,
Danimarka gibi giivenli, su¢ oran en diisiik iilkelerde yogunlastigim (WPR,
1 Aralik 2024) goz oniinde bulundurdugumuzda, bir dine baghlik ve giiven

! Bu makale kiinyesi verilen doktora tezinden {iretilmistir: Kilig, Nuran. Unamuno’da Insan ve
Sorunsali. Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020.
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baglaminda, dindarlik ve ahlakin kaynag: adina sorgulanmasi gereken daha
¢ok sey oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Buna karsin, daha dindar olundugu iddia
edilen iilkelerde veya cemaat tarzi kapal toplumsal yapilarda giin ytiiziine
¢ikan suglarin skalas1 ise oldukga genistir. Bu nedenle, ahlak ile din ya da
tanriya inang ile giiven kavram ciftlerini tamamiyla ortiisen iki alan gibi
gormenin ya da din olgusunu ahlakin tek kaynagi olarak kabul etmenin,
giderek daha saglam argiimanlara ihtiya¢ duydugu acik bir sekilde ortadadur.

Bu dogrultuda, kendisini bir varolus filozofu ve dindar bir Hristiyan
olarak takdim edecegimiz Ispanyol filozof Miguel de Unamuno’nun insan
temelli felsefesinden, eylem temelli etik anlayisindan ve etkileyici
biyografisinden Ornekler vererek, konuyu bu baglamda serimlemeye
calisacagiz.

1. Problematik Cerceve

Bu bashk altinda, once etik-ahlak felsefesinden genel olarak
bahsedilecek ve bu dogrultuda Unamuno’nun varoluscu etik ile olan ilgisi
tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

1.1. Etigin Eylem Temeli ve Varolus Felsefesi

Pratik felsefenin alanlarindan olan etik, genel olarak insan eylemlerinin
ahlakiligini, yani bir eylemi iyi ya da kotii yapan ilkeleri ve nitelikleri konu
edinen, bu alandaki farkli 6gretileri siniflandiran, karsilastiran ve elestiren
felsefe disiplini olarak tanimlanabilir (Ozlem, 2004, 22-23). Bunu yaparken
etik, eylemin gerisindeki duygu, toplum, yasa veya inang gibi etkenlerin
belirleyici oldugu diisiiniildiigiinden, psikoloji, sosyoloji, hukuk, teoloji gibi
farkli alanlarla iligki kurmak zorunlulugu duymus ve farkli yontemlerle
temellendirme yoluna gittigi problemlerini, farkl kuramlar altinda ortaya
koymustur. Ote yandan, kdkeni itibariyla ister kronolojik bir bakis agisiyla
Sokrates Oncesi filozoflardan baglatilarak ele alinsin, ister sistematik bir
anlayisla kavramsal ve ilkesel biitiinliik aransin, eti§in giindelik hayattaki,
yani insanin pratik yasamindaki yeri ve temeli, uzun insanlik ¢izgisi boyunca
biitiin yontemler ve kuramlar agisindan goz ardi edilemeyecek bir 6neme
sahiptir. Ciinkii “Ahlak sistemleri... insanin giinliik yasama pratiginde, diger
insanlara karsi tutumlarinda, insanlar arasi iliskilerinde biiyiik rol
oynamaktadir.” (Pieper, 2012, 41). Yani, etigin bir bakima mutfag1 veya ahlak
yasalarinin uygulamada gozlemlenebildigi zaman-mekan boyutu olarak
diisiiniilebilecek olan yasam olgusu, soyut argiimanlarin somut eylemlerde
agiga cikmuis hali gibi betimlenebilir.

Bagka bir ifadeyle etik, yasalihg;, “Insana 6zgii, insanin olma
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durumunu, bir insan olarak, dolayisiyla insaniyetini kurucu ve ona (gorev
olarak) verilmis pratik bir 6z nitelik.” (Pieper, 2012, 96) olarak degerlendirir.
Bu da bir bakima etigin, yasamin arka planma ve etkin ilkeler agina
gonderme yapan gerceklik boyutu olarak degerlendirilebilir. Bu nedenle etik,
ancak eylemle soylemin karsilastig1 bu zeminde, aklin salt kuramsalligindan
ozgiirlesip insan varliginin biitiinselliginde eyleme dokiilen bir imkana,
insanin secimlerinden olasi bir secime kapi aralayabilir. Ornegin Deleuze’e
gore etik, eylem-ilke birlikteligi =~ baglaminda, “Yaptiklarimiz,
sOylediklerimizi bunun gerektirdigi varolus tarzma gore degerlendiren bir
istege bagh kurallar biitiintidiir. Su sOylenir, bu yapilir: Bu hangi varolug
tarzin gerektirir?” (Deleuze, 2013, 110-111). Resmi veya goriiniir gorevlerin
berisinden, sectigi eylem ilkeleriyle kendi ahlakin1 da segen insan ancak
varolusunu yaratmaya baslamis demektir.

Miguel de Unamuno’nun referans aldig1 roman kahramanlarindan biri
olan Don Kisot, 6liimle hep burun buruna fakat amacina kopmazcasina sadik
ve gorevine tutkuyla adanmis maceraperest bir prototipi simgeler. Secimleri
ve ilkeli etik eylemleri ona, ancak bir sévalyenin sahip olabilecegi, heyecan
dolu, tehlikeli fakat essiz bir yasam sunar (Cervantes, 2018). Onu sovalye
yapan ise soylulugu degil, tutkularidir. Ya da Unamuno'nun kendi
kahramanlarindan olan ilahi sesli Don Manuel, kdyiinde herkesin sevdigi ve
saygl duydugu, yaptiklarindan dolay: siiphesiz kutsadig1 fakat kendisinin
paradoksal bir durumla inanmadig1 Tanr1’y1 anlatan ve yiicelten bir azizdir
(Unamuno, 2016a, 52). Onu aziz yapan ise din(sizlig)i degil, ta koklerde salt
tanrisal ilkeyle uyusan etik, ilkesel eylemleridir. Oyleyse, yasamin
olusumunda var olan etik, insanin varolusunu kendi eylemlerinde siirekli
olarak sekillendiren ve tekil/bireysel ilkeleri iradi eylemlerinde ortaya
¢ikararak, onun varolus tarzini yaratan, derin ve Ozsel bir etkiye sahip
goziikmektedir. Oyle ki her yeni eylemiyle olmak istedigi kisiye dogru yol
alan insan, ahlakiligin ilk kosulu olan iradenin 6zgiirliigiinii yetkinlestiren bir
bireydir artik.

Askin, mutlak oldugu iddia edilen degerlerin emredici, yasaklayici,
yargilayic veya degismez kurallarmin, yasamda bir noktaya kadar islevsel
olabilmesinin sebeplerinden biri de kuvvetle muhtemel, bu iradi 6zgiirliigii
yetkinlestirememektir. Bu ylizdendir ki ahlaki yasay1 i¢sellestirememis veya
tutku derecesinde istemeyen insan, otoritenin/yaptirimin yoklugunda ya da
odiiliin veya cezanin gecikmesi halinde, onu cignemektedir. Bu noktada,
kaynagini ilahi emirde oldugu gibi Tanri'ya veya Kant'ta oldugu gibi
maksimlere: bireyin, davramslarini kendisine gore yoOnettigi subjektif
prensiplere (Foulquie — Saint Jean 1969, 427) dayandiran ahlak sistemlerinin
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de insana kat1 ve degismez ilkeler dayatan; ahlakiligi, icerigi ve gereklilikleri
degil de sekli alinmasi gereken birer kalip gibi zorlayic1 ve sinirlayicr goren,
kisaca insanin varolusunun yaraticiigina, zenginligine ve degiskenligine
uyumsuz olan kuramlar olduklar: da sdylenebilir. Aklin tozsellestirilmesi,
soyutlanmasi da bu uyumsuzluga dahildir. Ciinkii akil da, Aristotelesgi bir
bakisla sOylersek, somut ve bireysel etkinliklerle potansiyelden aktiiele
gecmis, gerceklesmis olarak var olur. Bu nedenle etigin, herkes icin ve her
durumda baglayiciligr ve gecerliligi olan genel ahlak kurallar1 degil, diger
yandan aslinda tekil durum, eylem ve insanlarda s6z konusu olan ve bireysel
olarak hangi eylemi se¢menin ahlaki olacagma karar vermek gerektigine
odakli bir problem alani oldugu da sdylenebilir. Nitekim eylem etigine gore
insan/ahlaki 6zne, herhangi bir evrensel ahlak yasasmin, zorlayict bir
dogmanin yoklugunda, gecersizliginde veya anlamsizliginda bile hangi
eylemi yapmasi gerektigine icsel, bilissel ve sezgisel olarak karar vermeli,
verebilmelidir. Bu asamaya gelen birey, potansiyel olarak sahip oldugu
epistemik ve normatif miiktesebatina karsin, artik kendi kisisel tecriibelerine,
duygularma veya sezgilerine, yani varolusuna dayanarak eylemde
bulunacaktir (Cevizci, 1999, 327).

Varolusgu etik, 6ziinde bir eylem etigidir. Insanin s6z konusu oldugu
her alanda oldugu gibi, etigin de mutlak-ilahi ya da salt akilci-olsun, biitiin
genelleyici, dolayisiyla indirgemeci ve nesnel agiklamalardan
beslenemeyecegini, ciinkii objektif ve mutlak¢it deger ilkelerinin, yasamin
anlasilmasinda ve varolusun insasinda yetersiz kaldiklarini savunmaktadir.
émegin, Kierkegaard’a gore birey, “Kendi [ickin] moral diisturlarin1 Kant’¢1
bireyin yaptigindan [askin] ¢ok daha giiglii bir anlamda kendisine hitapla
soyler, ¢linki bu diisturlarin tek yaptirnmi ve otoritesi bireyin onlari
[kendinin] dile getirmeyi se¢gmis olmasi eylemidir.” (Mclntyre, 2001, 245).
Kierkegaard'in iman govalyesi Ibrahim Peygamber, imkansiza teslim olmus
ve oglunu geri alacagina inanmisti. Ona gore “Sonsuz teslimiyet, imandan
onceki son agamadir; bu nedenle bu hamleyi yapmayan iman kazanamaz.”
(Kierkegaard, 2015, 63). Oyle anlasiliyor ki yasama, eyleme odaklanan
varoluscu etik, sadece 6zgiirliik¢ii veya bireyci degil, ayn1 zamanda yaraticy,
iradeci bir tezahiirdiir. Ciinkii bir deger, ancak yaratic1 bir iradenin eylemi
olarak varlik kazanir. Insan tutkuyla, tiim varligiyla teslim olacak derecede
neyi isterse, gerceklesmesi umulan kendini gerceklestirecektir. Boylelikle
etigin ilkeleri birey tarafindan, 6zgiir iradesi ile yaratilmig olacaktir.

insan eylemini, “- diisiinme, isteme, hissetme ve davranislarin birligi
olarak anlasilan — ‘kendi olma hali'nin” (Pieper, 2012, 220) olusturdugu bir
biitiinliikten tiireten varolusqu etik/ahlak anlayisi, insanin kendi varligim
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somut olarak gergeklestirerek, kendi bireyselligini, dolayisiyla varlik
biitiinliiglinii yaratma siirecine dayanir. Varolus felsefelerinin, yaraticilik,
ozgiirliik ve bireylesme gibi temel nosyonlarindan beslenen bu etik,
modernizmin insana/kendisine yabancilastirdigi bu gibi degerleri yeniden
inga etmenin yolunu ise yine insanin biitiinliiklii degisiminde, doniistimiinde
bulmaktadir. Yani o, salt soyut bilgi ya da mutluluk formiilii vermeyip iyi
insanin nasil olmas: gerektigi ve ahlakin nasil yasanilmasi gerektigini
imleyen eylemsel erdemlilik iizerinde durmustur. Etigi varolus temelinde
kurmaya galisan ilk filozof olarak degerlendirilen Kierkegaard'a gore “Ahlaki
davranabilmek igin kisi 6zerk, bagimsiz bir kendi kendini belirleme edimi
stirecinde kendisi olmaya ve Ozgiirliigii ahlak ilkesi olarak kabul etmeye
karar verebilmelidir.” (Pieper, 2012, 221). Bu yeterlilik, insanin tarihsel
siirecte  gerceklestirmesi gereken temel ahlaki gorevi olarak da
yorumlanabilir. Bagka bir ifadeyle, kisinin en 6nemli etik gorevi var olmak,
kendisiyle ve baskalariyla iliski kurmak, kendini nasil olmak istiyor ise ‘o’
olarak kendisini igerden, tiim zorlayici faktorlerin uzaginda Ozgiirce
gerceklestirmektir.

Bu durumda belki eylemin kendisinin, eylemi gergeklestiren bireyin ve
eylemin gergeklestigi anin gecici oldugu elestirisi getirilebilir. Fakat
““Tek/birey’in eylemini ahlaki bir eylem olarak muayyen zamanlardan 6teye
asiran [zaman iistii kilan] sey, bu eylemin [ilineklerinden bagimsiz, kendinde
sahip oldugu bir giic olan] gegerliligi, yani anlamidir.” (Pieper, 2012, 222-224).
Eylemin anlatmak, hissettirmek istedigi sey olan anlam, eyleyeni ile olan
iliskisinden, onu ¢evreleyen ve etkileyen durumlardan iliskisel olarak ayri
diisiiniilemez. Cilinkii varolus felsefelerinde akilla anlasilabilirligi olmayan
diinyanin 6zde sagma oldugu, yabancisi oldugu bu diinyay1 yasamaya deger
kilacak bir anlam arayanin, bulmaya ¢alisanin varolugsal boyutu itibariyle her
seye ragmen birey oldugu kabul edilir. Ornegin Camus’ye gore insanin
biricik 6zglirliigli, dolayisiyla yasamimin tek mutlak gorevi, hayatin
sagmaligina ragmen ona, bu sa¢malik durumuna, algisina baskaldirmaktir.
Ciinkii ona gore insan, “Ozgiirliigiim’ diye adlandiracagi bu vazgecilmez,
kutsamadan yoksun kalacaksa oliimden baska bir sey olmayan son diisiise
boyun eger. [Ne var ki] diz ¢dkmiis durumda yasamaktansa, ayakta 6lmeyi
yeg tutar.” (Camus, 2015, 25). Bagka bir ifadeyle nasil yagsamas1 gerektigini
sorgulayan 6zgiir birey, hem kendisine hem de diger insanlara, hem diinyaya
hem de yasama dair kararlar alabiliyorsa hem kendi eylemlerinden hem de
diger insanlarin eylemlerinden kendini sorumlu hissedebiliyorsa, ahlaki bir
eylem gergeklestirmis, dolayisiyla eylemlerinde deger yaratabilmis olur.
Ciinkii ‘birlikte olunan insanlar diinyast’, varolugcu etigin insan ile diinya
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arasindaki baglamda, kisaca birlikte varolus (koegzistans) diizleminde ¢ok
onemlidir. Hatta denilebilir ki “Bu [birlikte varolus kesiti], insanin diinyada
kendini en fazla baglanmis hissettigi kisimdir.” (Bollnow, 2004, 49). Bu
nedenle eylemsel etigin niifuz alani olan bu diinyada insanin yaraticihg: da
iist seviyede olacaktir.

1.2. Unamuno: Teist Bir Varolus Filozofu

Varolus felsefesi 1940'lh yillarda, daha c¢ok Fransa’da ve ateist
temsilcileriyle taninir hale gelmesine ragmen Mounier’in, soyagacini geriye
dogru gidersek Pascal, Augustinus ve Sokrates’e kadar dayandirdig: koklii
bir felsefe anlayisi olup, sonraki ¢aglarda ise kurucusu Kierkegaard olarak
kabul edilir (Mounier, 1986, 48). Yirminci yilizyilin baslarinda yasayan
Ispanyol filozof Miguel de Unamuno (1864-1936), Kierkegaard’dan oldukgca
etkilenmis ve onun gibi ‘proto-varoluscu’ (Collins, 2020, 911-912) olarak
nitelendirilebilecek bir erken donem varolus filozofudur. Diisliniirlerinin
cogunlukla edebi, felsefi ve politik eylem ile karakterize edildigi varolus
felsefesi, Sartre’dan daha oOnce, edebi kimligiyle daha c¢ok taninan
Unamuno’da bir biitiin olarak ifadesini ¢coktan bulmustu. Ciinkii Unamuno,
edebi tiirlerin hemen hepsinde eser vermis, oyunlariyla diistincelerini genis
kitlelere ulastirmayr Onemsemis, kendisini tek bir diislince sistemine
hapsetmemis, akademik sorumlulugunu yerine getirmis ve aktivist tavrim
yasami pahasina sergilemis olan 6rnek bir eylem filozofu olarak tanitilabilir.

Tanr1'ya inanan bir varolus filozofu olarak karakterize edebilecegimiz
Miguel de Unamuno, kendine hashg ve 6znelligi sakli kalmak kosuluyla,
dindar bir Hristiyan olarak Olmiistiir. Fakat geleneksel Katolisizm'e ve
teolojik din anlayisina mesafeli durmustur. Ciinkii ona gore din, kurumsal
engellemeleri asan kisisel bir ihtiyag, siirekli bir arayis, aktif bir yasanti,
bilingli bir tecriibe olarak anlasilmalidir (Unamuno, 2014, 331). imana dair
sorgulamalarin, hatta kimi zaman 0rtiik olarak ateizme varan krizlerin de
eksik olmadig1 yasami, insan, biling, 6liim, trajik, benlik, ruh ve tanr1 gibi
kavramlar gercevesinde sekillenen, cok katmanli ve catisma temelli bir felsefe
ile diistin diinyasina yansimistir (Hanefi, 2022, 1565-1588). Bu nedenle, ona
dair ¢ok fazla nitelendirme yapilabilir. Bundan daha 6nemlisi, yapilabilecek
her nitelendirmenin onun 6znel yasaminda mutlaka somut bir karsiliginin
olmasi ve varlik, inang ve yasam felsefesine gerceklik zemini olusturmasidir.
Ornegin, '98 Kusag’ [1898 Kusag1] aydinlarindan sayilan Unamuno, iilkesi
Ispanya’nin siyasi, ekonomik ve toplumsal olarak zor zamanlardan gectigi
dénemlerde onemli bir egitim kurumu olan Salamanca Universitesi'nin
rektorii olarak tarihe not tutulan coskulu c¢ikislar yapmis ve hayati
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sorumluluklar iistlenmistir (Istk, 2015, 203). Giiniimiizde, hala ve gittikge
artan bicimde kendisine ihtiya¢ duyulan dindar-muhafazakar, ayni zamanda
aydin-sorgulayici profilin ornek bir kisiligi olan Unamuno, c¢agin
Ispanya’sinda “Ne fagistim ben ne de Bolsevik — yalmzim ben.” (Kazancakis,
2019, 172) sozleriyle, felsefi diistincenin temel Ozelliklerinden olan
‘Ozgiir/elestirel’ diistinceyi igtenlikle karsilayan bir kimlik durusu
sergilemistir.

Unamuno'nun felsefesi, genel olarak anti-rasyonalisttir. Cinki
yasamla uzlasmaz bir dogaya sahip olan akil, her ikisinin dogasindan
kaynaklanan tezat sebebiyle, insanin varolusu ve eylemlerinin temel ilkesi
olan duygu ve istekleri ile ¢atisir. Bu isteklerden en hayati ve ahlaki temeli
olanlar ise irade 6zgiirliigii ve sonsuz varolus istegidir (Unamuno, 2014, 32).
Determinist akil bu celisikligi, 6liimii bilimsel ve kag¢inilmaz bir olgu olarak
salt nesnellik diizeyinde agiklamak suretiyle, yasama oldugu gibi 6liime de
0zel bir anlam yiiklemeyerek kurar. Oysa bu aklin rasyonalize ettigi 6liim,
aklin kabul ettirmeye calistig1 biitiin agiklamalarina ragmen, hicbir zaman
insanin kalben ikna olacag1 veya olumlu her tiir betimlemeye ragmen,
isteyerek ve Ozglirce tercih edecegi bir son olmayacaktir. Bundandir ki
insanin varolusu, 6liime ragmen yasamak, yasam akisina bir anlam aramak
ve dlmemeyi, son bulmamay1 istemek iizerine kuruludur. Oyle ki insan,
oliime her seferinde, hi¢ beklemedigi bir seymis gibi tepki verir. Halbuki her
seferinde, korktugu bagina gelmektedir. Yine de bu yadsinamaz duruma
ragmen insan, 6lmemeyi istemekten vazgecemez ve bu onu, paradoksal bir
birlikte olus hali olarak yasamaya iten bir irade, ileriye dogru harekete
geciren umut olur (Unamuno, 2014, 206-207). Uyanacagindan umutlu olarak
huzurla uykuya daldig: gibi, 6lmeyecegi umuduyla hevesle yasamaya devam
eden insan, boylece aklin degil, kalbin giicii ve gercegi sayesinde bir yasam
stirdiiriir.

Ote yandan, akilc1 bir karsilik verilemeyecek olan dliimstizliik arzusu,
insan icin gelisik, trajik bir birliktelik, asla uzlasmaz bir ¢atisma durumu
yaratacaktir. Fakat Unamuno, kuskucu olan aklin karsisina, tutkulu olan
istegi, duyguyu — teslimiyeti, imani — ikame ederek, eylem temelli ahlakini,
ikisi arasindaki catisma {izerine kurar. Bunu yaparken akli yok saymaz,
aksine onu ¢atisma icin olmasi gereken bir taraf olarak kabul edip, verilecek
miicadelenin ve kazanilacak huzurun giiglii bir parcas: yapar. Ciinkii akil
kalbi ikna edebilseydi ya da aklin ¢ikarimlar1 gegersiz olsaydi, boyle bir
catisma ve girisilecek bir miicadele aslinda hi¢ olmayacakti. Ayni derecede
istenilen, ayni derecede kaginilan ya da hem istenilen hem kaginilan gelisik
durumlarda ortaya gikan bir catigma ise, insani karar almaya, segim yapmaya,
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taraf olmaya yani eylemde bulunmaya sevk eder.
2. Unamuno’nun Varolusc¢u Etiginin Eylemsel Gostergeleri

Bu bashk altinda biz, Unamuno’nun varoluscu ve eylemsel etik
anlayisinin kurucu ilkelerini sunarak, yukarida bahsettigimiz miicadeleci
eylemselligin, nasil dinamik bir yasamin, etken bir faaliyetin ve pratik bir
ahlakin temeli olabilecegini ortaya koymaya ¢alisacagiz.

2.1. Insana Hayat1 Yasatan, Oliime Dogru Eylemidir

Unamuno’ya gore bir varlik eylemde bulundugu siirece yasar veya
yagsamak, eylemde bulunmaktir. Ciinkii eylem bir varligy, tasavvur ve idrakin
digina cikararak, onu algilama ve anlamadan bagimsiz bir gerceklik kilar
(Unamuno, 2014, 211). Eylemsizlik olarak da nitelendirilebilecek olan 6liimiin
aksine, siireklilik demek olan yasam, varli§1 yalmzca anlamakla kalmaz.
Kagimilmaz sonuna ragmen, canliigim devam ettirmekle de yetinmez; tam
aksine kiiltiir tiretir, adalet icin savasir ya da kendinden sonraki nesiller i¢in
diinyay giizellestirir vb. Ama eninde sonunda 6lecekse, insanin bu ¢abasi
neden? Unamuno’ya gore tiim bu yaratici eylemler, 6liimsiiz olma istegi ya
da 6liimstiz bir yasam umudu sayesinde agiklanabilir. Ona gore bu istek,
aklm stirekli tahrip ettigi yasam siginagini, tekrar tekrar ve yeniden kurar. Bu
umudun varolussal enerjisiyledir ki insan her yeni giin, isteklerinin besledigi
umudun gliciiyle yasamaya, yaratmaya yeniden baslar. Ne aldirissiz bir
sekilde kendini akigsa birakir, ne de sonlu yazgisimi diisiiniip iradesini atil hale
getirir. Her seyden 6nce canli bir organizma olan insan, “dogan, aci ¢eken ve
Olen — bilhassa Olen —, yiyen, i¢en, eglenen, uyuyan, diisiinen ve isteyen;
goriilen ve duyulan” (Unamuno, 2014, 17) bir varolustur. Bu nedenle,
varligim devam ettirmek i¢in siirekli bir eylem ve varhigin tehdit eden her
seye karsi siirekli bir savunma halindedir. Bu zemini ayaklarinin altindan
kaydirmamak igin her seyi yapan insan, yasadigini en ¢ok oliim karsisinda
hisseder ve yasamim etkileyen bu anlayisi, benliginde tasidigr trajik
duygudan alir. Bagka bir ifadeyle denilebilir ki insan 6liimle burun buruna
gelmeden, ‘yasam’a hakkini teslim edemeyecektir.

Oyleyse dliimsiizliigii istemek igin énce 6liimiin, dolayisiyla yasamin
bilincine varmak gerekmektedir. Unamuno’nun deyisiyle ‘etten kemikten’
olan somut insan, aslinda 6ldiigiiniin, durmadan 6ldiigiiniin sarsic1 suuruna
vardiginda, bu trajik acidan ikinci defa dogacak, bu sefer gercekten yasamaya
baslayacak ve oliimsiizliige karsi hayati bir arzu ile dolacaktir (Unamuno,
2016b, 200). Oliimciil bir hastaliktan musdarip olarak belirli bir 6mdir bigilen
hastalarin yasama dair beliren coskulu farkindaliklarmin ve kendi odaklh
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yagam tasvir ve tavsiyelerinin sebebi de bu olsa gerek. Ne zaman dlecegimizi
bilsek nasil yasardik acaba? — Fakat siirenin ne énemi var! — Iste o zaman
gercekten yasamaya baslar, yasamin ne kadar essiz bir hediye oldugunu anlar
ve vazgegcilemeyecek bir sonsuz yasam arzusuyla dolardik. Bu dogrultuda,
doksan yedi yasinda 6liimii ve yasamu tekrar sorgulayan Amerikal: filozof
Herbert Fingarette (1921-2018), daha ©nce ondan korkmanmn anlamsiz
oldugunu soyledigi liimii, yasamin 1s1ltili cazibesi karsisinda korkutucu ve
bagina gelmesini istemedigi bir sey olarak yeniden yorumlamistir. Hayatin
bliytik ¢ogunlugu can sikict ve karmasik islerle gecmesine, ac1 veya
mutsuzlugun kaginilmaz olmasma ragmen yine de yasamak istedigini
soyleyen filozof, yasamin giizelligini, yiiceligini yeterince takdir edemedigini
ve bunun oliimii kabullenmeyi daha da zorlastirdigin itiraf eder (Hasse,
2020). Ciinkii 6liim, ne sadece teorik bir durum ne de c¢oziilebilir bir
problemdir. C6zmeye niyetlenip ¢6zemedigimiz ama varolusumuzun 6ziinii
olusturan 6liim, yasamin en énemli olgusudur. Unamuno’ya gore de ‘kisisel
bilincin devamlihigy” ile birlikte okunmasi gereken ‘ruhun olimsiizligi’
temasi, 6liimden sonrasi diizleminde insanin ve felsefenin en temel problemi
olarak kabul edilmelidir.

Oyle goriiliiyor ki diinyevi veya uhrevi, vaat edilen biitiin mutluluklar
golgeleyen, demirden bir leblebi gibi her seyi insamin kursaginda birakan
oliimtiin bilinciyle, artik hemen hi¢bir seyden salt-mutlu olamayacagin, bu
ylizden daha yiicesini, sonsuzlugu/olimsiizliigii istedigini kesfedecek olan
insan, tutku derecesinde olan bu istekle yasamini ebedilestirecek ya da
ebediligi yasayacak bir imkani bulacaktir. Boylelikle, “Diinyay1 bizim igin
bicimlendiren sey zeka degil irade olacaktir.” (Kerrigan, 2015, 128).
Kendisiyle birlikte iginde yasadig1 diinyay: siirekli degistiren ve olusumuna
miidahale eden insan, Unamuno’ya gore, irade ve ruhsal adanisin giiciiyle,
nihayetinde bireysel olani agan ve topluma, dogaya, caga dokunan bir
eylemler serisine imza atacaktir. Tarihe baktigimizda iradenin doniistiiriicii
giiclinii, yikarak dahi olsa, yaratma ediminde sergileyen sayisiz kisiligi
gorebiliriz. Tek baglarina ve Oylesine diigliniilemeyecek olan olaylar
silsilesinde zamanin ruhunu yaratan bu kisiler, 6érnegin Faust'u yazarak
Oliimsiiz mii olmuslardir? Unamuno bunu bir agidan kabul eder. Cilinkii ona
gore insan bir eser yaratarak, hatta bir ¢ocuk biiyiiterek, aslinda 6liimsiiz
olma istegini, varliginin siireklilik kazanma arzusunu yansitmaktadir. Biitiin
hiicreleri ile hayatta kalmaya yonelmis olan insamin biitiin eylemleri
yasamaya, varolusunu bir sekilde daimi kilmaya yoneliktir. Intihar ise
arzularin degil, ancak akilc1 alayciligin sonucu olabilir (Unamuno, 2014, 134).

fradeyi giiclendirmek ve 1sildatmak esas olmalidir. Ciinkii
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“dzglirligiini icinde bulunduran isteme, ...istenilmis olan:1 gergeklestirmeye
karar verme ve yerine getirme giicli” (Akarsu, 1996, 108) anlamina gelen
irade, 6liimstiz olmak isterse ya da yaptig1 her seyi tutku derecesinde isterse
neler yapmaz ki! Boyle bir irade daima gelecege doniik olarak, heniiz
gormedigi ama gormeyi istedigini, umutla bekledigini yaratmaya
odaklanmig olacaktir. Bu yonelim bir bakima, Unamuno’ya gore imanin da
varolus alanina tasacagi bir ¢aglayan: ve yaraticisi olacaktir. Clinkii 6liimstiz
olmay istemek, bir bakima Tanr [gibi] olmay1 istemektir ve inanmak, her
seyden once imanm ve de umudun kaynag: olan Tanri’mm var olmasmi
istemektir (Unamuno, 2014, 12). Buna gore, iman da nihai ve kusatic1 bir
tercih olarak, iradenin nihai sonucudur. Bir bakima, “Nerede irade varsa,
orada bir yol, bir ¢ikis vardir.” [Albert Einstein] 6zdeyisini hatirlatan
Unamuno, Tanrr’min varhigmi, dolayisiyla imanin ve ahlakin kaynagim
eylemde, eylemin gerisinde ise istek, duygu ve irade giiciinde
temellendirmektedir. Boylelikle irade, sahip oldugu giicti ve eregi fiili olarak
eyleme dontistiirebilir.

Bu noktada iradenin smurlarmmi tartismak, oOliimsiizlitk isteginin
imkanini ortaya koymaya yardimar olacaktir.

2.2. Ozgiirliik Diinyada, Diinya Insanin i¢inde Aranmalidir

Unamuno’ya gore yasam, herkesin icten ige seving duymasi gereken
bir hediyedir. Oyle bir hediyedir ki yerine higbir sey konulamaz. Bu nedenle,
“yasamaktan duyulan memnuniyet her seyden 6nce gelir. Tanr1 istemeden
kimse Olmek istememeli” (Unamuno, 2016a, 18). Bu nedenledir ki kotiiniin
0zii, bir bakima yasami degersizlestirip, yasamak icin gerekli olanlar1 ve
yasamanin getirdigi kazanimlari reddetmektir. Insanin bedenini, hislerini,
ihtiya¢ ve isteklerini yok saymasi veya hor gormesi, sevdiklerini ve
sorumluluklarimi ihmal etmesi, bu baglamda 6rnek verilebilecek olan bazi
eylemlerdendir. Bir¢ok dinde bu reddedisleri yapici ve erdeme erdirici fiiller
olarak yticelten yorumlar mevcut ise de yasam ve yasami korumanin &nceligi
pratikte 6ne ¢ikmaktadir. Ornegin, bir idam mahkimu olmak veya &liimciil
bir hastalia yakalanmak bile, yasamaya doniik giiclii tepkiler vermekten
insar1 alikoymamaktadir. Insan her seye ragmen en olumsuz durumlarda bile
istah duymakta, giilmekte, miicadele etmekte, daha da 6nemlisi umut etmeyi
stirdiirmektedir. Bu durum, biitiin smurhliklarima ragmen yasamdan
vazge¢meyen Ozglrliigiin iradesi ve kararli durusudur.

Yasamanin sevinci, ylizeysel ya da ‘ani yasamak’ gibi hazci bir
perspektiften diisiiniilmemelidir; amaci kendisi olan bir iyimserlik gibi de
degildir. Akilaligin insam gotiirdiigii kaginilmaz boglugun, anlamsizhigin
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yerine, hi¢lie ragmen yaratilmig olmanin, her seye ragmen yagiyor olmanin
verdigi, belki trajik ama miicadele eden bir ruhun tasidig1 duygular; tanrilar
tarafindan, 6lmeksizin sonsuz bir iskenceye mahkiim edilmesine ragmen,
yine de yasam icin sonsuz bir tutku tasiyan Sisifos’un sessiz ama sarsilmaz
sevinci gibidir; “Tepelere dogru tek basma didinmek bile bir insan yiiregini
doldurmaya yeter. [Sarsilmaz bir kararlilik i¢inde, sonsuza degin de olsa
tepelere dogru yiiriytsiinii siirdiiren] Sisifos’'u mutlu olarak tasarlamak
gerekir.” (Camus, 2018, 141). Ya da Nietzsche'nin dedigi gibi; “Bu seving
ancak, hep yasamak i¢in kivranan, ama yok olmanin da kaginilmaz oldugunu
bilen yigitlerin, trajik kisilerin sevinci.” (Kuguradi, 1966, 44) gibidir. Ciinkii
yagam varsa, umut hep vardir. Bu sebeple devam etmek igin umuda ihtiyac
olan insan, umudunu kaybederse, adeta yasarken, i¢ten ice lecektir.

Unamuno’ya gore yasam, diinyanin icine ¢ekilip onda kaybolmak
degil, diinyay1 adeta igine gekip, onu sahiplenmek demektir (Unamuno, 2014,
132). Farkinda olunmayan, bilincine varilmayan hi¢bir sey anlamini,
dolayisiyla degerini kazanamaz. Ozgiirliigiin, 6liimiin ve amacin insanda
ickin olmasi, bu i¢ kriter ve momentum sebebiyle yasamin insanda bir deger
ve anlam kazanmasina yol acar. Kendisi gibi bir giin gelip sonlanacak olan
evreni, soniip gidecek bir yildizi, ormanda yash bir agaci sahiplenebilen
insan, sahiplendigi her seyi, bu yolla varolugsal diizlemde kendi kisiligine
katar. Daha sonra onlar1 sever, onlar i¢in kederlenir ve miicadele eder. Ciinkii
Unamuno’ya gore insan kendine benzeyeni, kendine yakin hissettigi seyi
sahiplenir ve bu igsellestirme de kisilestirme demektir (Unamuno, 2014, 157).
Bir tiir kendini yansitma da diyebilecegimiz bu meyil, sevmenin, acimanin ve
yaratimin 6n kosuludur.

Daha yiiksekten ve genis Olcekte insanlik tarihine, atalarimizin
diisiince evrenine baktigimizda da aymi mesaji gorebiliyoruz. Sagan'mn
tiimcesiyle belirtmek gerekirse, “Canli ya da cansiz, neyi diisiiniirsek
diisiinelim [ona] insan Ozellikleri verme egilimindeyiz. Bagka tiirliistinii
yapamiyoruz. ..Somutlastirtyoruz. Diistincemizdeki ¢ok eski bir katman,
cansiz Doga’ya yasam, tutku ve sagduyu bahsediyor.” (Sagan, 2019, 44-45).
Her seyin, tinsel bir téze sahip oldugu kabuliine dayanan bu animist anlayis,
evrenin yaratici bir giiciin, bir canlilik ilkesinin eseri oldugunu savunan
dirimselci 6gretiye de referans niteligindedir. Nitekim Unamuno, insan
bilinci ile ilgili diigtincelerini ‘yaradanci dirimselci” olarak adlandirir ve bir
kisi/biling olan insanin, kendi gibi bir kisi olan Tanr1'ya varana kadar kendine
benzettigi her seyi, diinyay1 boylece sahiplendigini soyler (Unamuno, 2014,
191-192). Ornegin Tanrr'yl, Ozellikle manevi kriz anlarinda, sefkati ve
koruyuculugu ile hissettigini sdyleyen Unamuno, bu noktada bilingli,
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giivenilir, sevecen bir iradenin varlig ile doldugunu, ahlaki ile kugatildigin,
adeta ‘O’'na benzedigini ifade eder (Unamuno, 2014, 209-210). Boylelikle
nihayetsiz bir biitiiniin, evrensel bir bilincin pargasi oldugunu hisseden insan,
kendini yeniden gormeye, izlemeye, kesfetmeye baslar. Fakat biitiin bunlar
aniden olmayip, siire¢ dahilindedir. Ne de olsa insan bir olustur ve olustadir.

Boyle bir bakis agisiyla denilebilir ki Unamuno’ya gore gercek
ozgiirlitk de digsal herhangi bir seyden, yasadan veya cezadan kurtulmak
demek degildir. Aksine, bunlarin bilincinde olmaktir. Oliimiin oldugu gibi
yasanin da bilincinde olmak — 6liim de bir gesit yasadir —, ona kars: bir durus
sergilemek, yazgiya ragmen bir bakis gelistirmek demektir. Dahasi onu,
biling ve agkinlik hissinin egemen oldugu igine, i¢ diinyasma almaktir. Tipk:
evreni, diinyay1, toplumu ve sevdigi kisiyi igine aldig: gibi, yasay1 da igine
alan insan, onun kendinden oldugunu hissettiginde, artik yasaya
hiikmedebilir haldedir. Ciinkii “Yasalardan kurtulan degil, yasalara
hiikmeden o6zgiirdiir.” (Unamuno, 2014, 302). Bir bakima, yasaya
hiitkmederek onu agabilecegini, asmasi gerektigini diisiindligii insan,
Unamuno’ya gore kendi smirlarinin farkina vararak, varolusunu
anlamlandiran bir ruh, bir bilingtir. Ancak bu sekilde 6zgiirlesebilen insan,
agma (insani askinlik) istegi ile yapacag her seyi kendine 6zgii yaparak, belki
de daha once kimsenin yapmadig: bir sey yaparak, ozgilirliik basta olmak
iizere, pek ¢ok deger yaratacaktir.

icten gelen 6zgiirliigii sorumluluk duygusuna tamamlayacak olan ise
toplum, dis diinyadir. Kisinin topluma kars: olan sorumluluklar: da, onun
ozgiirligiinii denetler. Oyle ki acima, sugluluk, merhamet, hosgorii gibi
duygular insana, merkezinde kendisinin yer aldig: dis diinyaya karsi olan
sorumluluk bilincini harekete gecirir. Her seye ragmen yasami, tutkulu ve
umutlu bir yasami yiicelten Unamuno, trajikten ilerletici bir bilin¢ hali ve
deger yaratan iyimser bir filozoftur. Oliime ya da yasaya kars1 ¢gtkmak, insana
huzur getirmeyecektir. Onu yok saymak veya vazge¢mek de miimkiin
olmadigindan —akli da yok saymadig1 gibi — onunla yasamay1 basarmak,
hatta onu varolusu igin hayati bir kosul hiline getirmek gerekecektir.
Ozgiirligiinii  baglanarak, adanarak kisisellestiren birey, boylelikle
etken/bilingli ve siirekli/kalic1 bir zgiirliikle kendini gerceklestirecektir.
Ciinkii sorgulamadan inanmak nasil bir siire sonra inandiriciliginm
kaybediyorsa, salt 6dev oldugu i¢in 6devlerini yapmak da bir siire sonra
insana benlik kontroliinii/farkindaligini kaybettirecektir. Her iki durumda da
ozgurliigli, dolayisiyla etigi temellendirmek gili¢ olacagindan, Unamuno
boyle bir ¢ikarimla, Tanri’'dan ya da 6devden — nihayetinde her ikisi de tek
tarafli konugmaktadirlar — yola ¢ikarak ahlakilige ulastigi iddia eden etik
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kuramlarini asmaktadir. Daha basit ifade etmek gerekirse, onun bakis agisina
gore din ahlakin salt ve baskin temeli degil, daha kapsayici olan ahlak, basat
olarak dinin kendisinde goriiniir hale geldigi kaynak ve diizlemdir.

2.3. Dogma Erdemin Degil, Erdem Dogmanin Kaynagidir

Din-ahlak iliskisinde benzer bir sekilde yine Unamuno’ya gore,
“Kurama, uygulamadan gitmek gerek; dogru yol buradadir. Kuramdan yola
¢ikmaya ¢alisildiginda iktidarsiz kalinir.” (Unamuno, 2013, 108). Ciinkii statik
olan teorigin aksine pratikte/eylemde kestirilemeyen bir belirsizlik ve bu
belirsizligi sekillendiren, kimi zaman kurallar1 da asan daimi bir yasama
arzusu vardir. Insamin, bir giin gelip yok olacag fikrine kendini teslim
etmeyen benligi, yasamaya hatta giiliip eglenmeye devam eder. Oyle ki en
kotii durumda bile, en az giizel giinlerindeki kadar, belki daha da fazla neseli,
erdemli davramisa yonelir. Ciinkii insanlara ve yasanilacaklara dair
hislerimiz, 6ngoriilebilir veya onlenebilir olmadigindan, neye nasil tepki
verecegimiz de bir zorunluluk degil, bircok olasilik icerir. Yasalar ne kadar
mitkemmellik ~ veya  baglayialbk  iddiasinda  olursa  olsunlar,
uygulanmadiginda deger kazanamaz, hatta zayiflayabilir veya degisebilir.
Fakat eylemin farkindaligi, siirekliligi ve bir gayeye adanmishg
gerceklestiginde, o zaman ister istemez yasay1 zorunlu kilacaktir. Yasamadan
anlasilamaz denilen de tam olarak budur. “Ciinkii yasamak bir sey, bilmek
baska bir seydir.” (Unamuno, 2014, 50).

Buradan, eylemin, yasamin kaynag: olan istemenin, ayni zamanda
bilginin baslangi¢ kaynagi oldugu sonucu da ¢ikarilabilir. Yani bilgi, insanin
yonelimi olmadan nasil elde edilemiyorsa, eyleme yansimadiginda da
anlama derecesine ulasamaz. Unamuno’ya gore bir seyi anlamak icin onu
hissetmek, hissetmek i¢in de yasamak gerekir. Bu ister yasa olsun ister bir
insan varligi, gercekten anlamanin ve yakinlasmanin, bdylelikle
0zdeslesmenin ve sevmenin tek yoludur (Unamuno, 2014, 157). Ornegin,
birini affetmek icin anlamay1 beklemek bosunadir; ancak affedilirse affetme
erdemi anlagilabilir. Bunun gibi, dogma da, dini bir tecriibeye dayanmadan,
sadece bir fikir, hatta dnyargidan ibaret kalacaktir. Bu demektir ki baslangicta
bicimsiz, muglak, herciimerg, olast olan iman (Unamuno, 2014, 215), otantik
bir gerceklige ancak eylem ile dontisiir. “Zira iman, entelektin [salt zihnin ve
aklm] soyut bir ilkeye baghihigindan ibaret degildir, iradenin bizleri anlamaya
gayret ettirmekle kaldig: bir siire¢ olan kuramsal bir gercegin tasdiki [de]
degildir. ..Iman, insanin yaratici giiciidiir. Fakat iradeyle tiim diger
yetilerden daha yakin bir iligkisi oldugu icin, imani iradi bir bi¢gimde sunariz.”
(Unamuno, 2014, 206-207).
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Boylelikle Unamuno, iman1 eylemin degil, eylemi imanin bir kaniti,
onciilii olarak temellendirir. Oyle ki bu bakis agistyla insan, uhrevi hayati bile
soyut, meleksi bir tefekkiir, yani eylemsizlik olarak hissedemez (Unamuno,
2014, 300). Ciinkii daha 6nce de bahsettigimiz gibi, insan somutlastirmaktan,
tasvir etmekten vazgecemez ve Tanr da insanin anlamasma yonelik olarak
tasvir etmeyi, somut 6rneklendirmeyi vahyin bir yontemi olarak kullanir
(Analoji). Bu nedenle insan Tanriya olan sevgisini en iyi, ailesine,
arkadaslarina olan sevgisi gibi, bunlara benzestirerek hissedebilir ve
gosterebilir. Bu durum tersten de okunabilir. Insan, onu sahsilestiren ve bir
takim ad ve sifatlara sahip Tanri gibi davranip; giiven duyulan, sevgi ve
merhamet dolu, comert ve bagislayic1 bir kisi oldugunda, kendi tavrin,
Tanri’nin istedigi gibi gerceklestirmis, icindeki tanrisali ortaya g¢ikarmus,
Tanri’'min sifatlar1 onda tecelli etmis gibi olur. Ciinkii Unamuno’ya gore,
“Kendinle ilgili bilincinin altinda ve igerisinde Tanr1 bilinci vardir, sendeki
Tanr1’nin bilinci.” (Unamuno, 2013, 136). Bu ise ona gore Tanr1'y1 ve imaru
secerek var kilmak, varligmm kanitlamak, boylece oliimsiizliigti hak etmek
anlamina gelir.

2.4. Bir Seyin Iyi Olmas1 Amacina ilerlemesi, Eylem Halinde Olmasi
Demektir

“Davranisim, en iyi kamt, ylice arzumun ahlaki kaniti olmalidir.”
(2014, 275) diyerek, amacin eylemde gergeklik kazandigina vurgu yapan
Unamuno, ayn1 zamanda degeri de “isteyen, ihtiya¢ duyan, erek koyan
kisinin nesne ile baglantisinda beliren sey” (Akarsu, 1996, 49) olarak
orneklendirmis olur. Yani oliimstizliik istegi/eregi, kisinin onda etkin olan
degerlerini belirleyen 6l¢iit olacaktir. Cilinkii sonu olan hicbir sey insana
huzur veremez. Ancak ylice, sonsuz bir arzu olan oliimsiizliik inanci ve
kanaati (conviction), insanin sonluluk ve trajik algisa merhem olabilir. Bu
nedenle Unamuno, insan bu ylicelige yoneltmeyen, bir bakima ruhunu
kurtarmaya hizmet etmeyen hicbir cabaya deger vermez. Zaten, 6lmeyecek
olsaydi yasaminin da bir anlami kalmayacak olan insan, yasamig
olmasina/cekecegi zahmete degsin diye, yaptigi her ise emek vermeli,
oliimsiizliigii hak edebilmek igin 6lmeyi hak etmeyecek sekilde yasamalidar.
Aksi halde her seye bosu bosuna katlanmis olacaktir.

Unamuno burada emegin degerini 6ne ¢ikarir. Ona gore, yaptig: isi
meslegiymis gibi ve en iyi sekilde yapmaya calisan, adeta sanat seviyesine
cikarabilen emekgiler, is ve yasam etigini denklestirerek, boliinmez bir biling
ve siirekli bir yaratim haline biiriiniirler. Hangi toplumsal statiide olursa
olsun — 6rnegin bir ayakkabic1 — ancak isini tutkuyla yapanlar, isine benligini
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adayanlar 6lmeyi hak etmezler. Ciinkii onlar daha 6lmeden deger verilen,
kaybedilmek istenmeyen, yeri doldurulamayacak kisiler olmuslardir
(Unamuno, 2014, 286). Bunun nedeni bilgi birikimleri ya da diisiinceleri
degildir. Bunun nedeni, onlarin bilgiyi sevmeleri ve bu sevginin, ugruna
onlar1 harekete gecirdigi 6liimsiizliik istegidir. Boylece bireyin 6zgiir iradesi,
sorumluluk etigi ve eylemsel yonelim olarak topluma niifuz edecek ve
birbirleri igin vazgecilmez olan bireylerin olusturdugu bir toplumu
kusatacaktir.

Bu noktada Unamuno’nun, bireyden baslayan ama bireyi asan kolektif
bir biling diislincesine ulastigini da sdyleyebiliriz. Ciinkii toplumdaki herkes
kendisini birbirine kars1 sorumlu hissedecek ve bu gerekgeyle, birlikte bir
yasam ugruna deger yaratacaktir. Bu sorumlulugun siddetini, bilincinde
olmak momentumuyla dogru orantili olarak agiklayan Unamuno, toplumda
islenen bir sugun huzursuzlugunu da bu nedenle, en ¢ok sorumluluk
hissedenlerin duyacagmi soylemektedir (Unamuno, 2014, 303). “Ben ne
yalmiz yasamali, ne de yalniz 6lmeliyim. Kéyiim igin yagayip kdyiim igin
Olmeliyim. Koylimiin ruhunu kurtarmazsam kendi ruhumu nasil
kurtarirrm?” (Unamuno, 20164, 21) serzenisinde bulunan Aziz Manuel, bize
bu bilincin etkili bir ©6rnegi olarak sunulur. Bu bilingteki bireylerin
olusturdugu bir toplumun ise, sonsuza kadar olmasa da uzun siire giiglii ve
mutlu olarak ayakta kalacagi Ongoriilebilir. Zaten insan sevdikleri,
arkadaslari, bir bakima yoldaslar1 olmadan, ne yasamin sorumluluguna ne de
oliimtin 1stirabina katlanabilir. Bu nedenle Unamuno’nun ahlak anlayisinda
toplum ¢ok onemlidir. Oyle ki herkesin, yapti1 is sayesinde degil, ama
yaptig1 isi igin yasayacagl gilinler geldiginde, bireyle birlikte, bireyin
sayesinde toplum da kurtulacaktir (Unamuno, 2017, 165).

Bagkalarmi bir ‘cehennem’ olarak goérmeyen, aksine bireyin varlik
bilincine ermesi igin diger bireylerin varligim zorunlu goren kisiselci egilime
(Personalist tandance) benzer sekilde (Dindar, 1980, 133) birey ve toplum
arasindaki bu iliskiyi degerlendirdigimizde, insandaki yaratict bilincin
karsiblkli bir uyanmaya ve birbirine yoneltilmis bir gelismeye hizmet
edecegini de sdylemeliyiz. Ciinkii insanin bagkalarina yaptig1 iyiliklerin, tipki
yapmadig iyilikler ve yaptigi kotiiliikler gibi, kendisine ve toplumuna
olumlu veya olumsuz olarak geri doniisiiniin, er ya da ge¢ yansimalarinin
olabilirligi yiiksektir. Ornegin, zalim bir diismanin pengesinde &liim kalim
savas1 veren bir toplumun bireyleri, tarihte hangi zalim diigmanla yaptiklar
igbirliginin bedelini 6dediklerini, yani ge¢miste yapmalar1 gereken neyi
yapmadiklarii diisiinmelidir. Genellikle neyin yapilmamas:1 gerektigi
(Negation) tizerine kurulu olan teolojik ahlak sistemleri pedagojik acidan
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bagariya her zaman ulagsamamigtir. Teolojilerin yasakladigi eylemlerden
kaginma seviyesinde kalmay: dindarlik olarak anlayan bireyler ve toplumlari
bu nedenle yerinde sayarlar ve yerinde sayma ise bir tiir gerilemedir. llerleme
i¢in, deger katma, deger yaratma tutkusu eylemsellige doniismelidir.

Tarih, bir lider olarak toplumunu doniistiiren; somiirge olmaktan
kurtaran ve yiiz yil ileriye gotiiren sahsiyetlerle doludur. Bu sahsiyetlerin
ortak Ozellikleri dindar olmalar1 degil, tutkulu birer devrimci; deger yaratan
eylemciler olmalartydi. Tabii ki bu eylemselligi her birey kendi sartlarinda
yapabilir. Ornegin bir akademisyen ne yapabilirse deger yaratmis olur? 1901
yilinda kraliyet tarafindan Salamanca Universitesi'ne rektor olarak atanan
Unamuno, iilkesi Ispanya’y1 tarihin en kanli i¢ savagmna siiriikleyecek bir
siyasi ortamda, monarsi mensuplari dahil ¢atismanin biitiin taraflarinin
ofkesini iizerine ¢ekme, siirglin edilme ve yetmis iki yasinda ev hapsinde
6lme pahasina hakikati sdyleyerek ve yazarak yapmus oldu (Isik, 2015, 202-
204). Ispanya bugiin, Avrupa’min dérdiincii, diinyanin on besinci gelismis
iilkesi; Unamuno ise ‘98 Kusag1l’ nin taninan en onemli egitimci, filozof ve
yazarlarindan biridir.

Unamuno bu agidan, 6zgiirliige dair goriislerinde oldugu gibi, salt
yadsiyict olmayip ereksel bir eylem de igeren, pozitif bir deger anlayisina
sahiptir. Ornegin ona gore, ‘calmayacaksin’ dendiginde ‘halkin refahini
artiracaksin’; ‘oldiirmeyeceksin’ dendiginde ‘hayat vereceksin ve hayati
canlandiracaksin” mesaji anlagilmalidir (Unamuno, 2014, 290). Filozofun bu
yapici ve iyimser bakis agisi, ister insani olsun ister insantisti, ister dini olsun
ister din disi, biitiin eylemlerin 6ziinde gozetilmeli ve korunmalidir. Aksi
halde, bir baskasin1 aldatmama seviyesine dahi ulasamamus, bilingsiz s6zde
dindar toplumlarin yol agacaklar1 yikim, ahlak ve degerler agisindan sessiz
ve agir olacaktir. Unamuno’ya gore bu yikimin {istesinden ancak, “hi¢ 6lmek
istemeyip de bir capaya baghiymiscasina dliimiin elinden tutan” (Unamuno,
20164, 14), yani trajikten deger yaratanlar gelebilecektir.

Sonug¢

Toplumu degistirip doniistiirmeyen, ayricaliksiz, adaletli, huzurlu ve
bilingli bir hale getirmeyen her tiirlii yasa, daha bastan ©lii dogmaya
mahkéimdur. Yasay1 diriltecek olan ise, temelde bireyin eylemidir. Insamn
yagaminin, bilincinin, 6zglirliigliniin ve ereginin, dolayisiyla degerlerinin
temelinde ickin olarak bulunan eylem, bu nedenle etigin olmazsa olmaz
(Condition sine qua non) gerceklik kosuludur. Teist bir filozof olarak
kendisinden oncelikle teolojik bir etik temellendirmesi beklenen Miguel de
Unamuno, varoluscu bir etik anlayisi temellendirmis ve 6ziinde bir eylem
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etigi olan diislincelerini, gelenegin aksine teoriden pratige degil, pratikten
teoriye dogru yiriitmiistiir. Boylelikle, daha saglam ve ikna edici
argiimanlara dayandirdigi degerleri, insanin varolusunun ayrilmaz bir
parcasi ve 0liimlii yazgisinin bir gerekliligi olarak, bireyle birlikte topluma da
yansitmigtir.

Birinci boliimde de degindigimiz gibi, Unamuno’ya gore ateist bir aziz
olabilir. Teoride miimkiin olmayan bu birliktelik pratikte miimkiindiir.
Cemaati Don Manuel'in ateistli§ini degil azizli§ini gérmiistiir veya Don
Manuel ateistligini degil azizligini goriiniir kilmis, erdemi pratikte eyleme
gecirmistir. Bu oldukca trajik bir ikilemdir. Ama insan tutkulu
eylemselligiyle, trajigi kendinin ve toplumunun lehine c¢evirdiginde
(cevirebilir, ¢evirmelidir), degerler alaninda ahlakin dine kiyasla daha
stirdiiriilebilir bir sistematiginin oldugu sonucuna ulasabiliriz. Bu elbette
toplumdaki herkesin yaptigi bir yaratim olmayip, c¢atismadan trajige,
trajikten oliimsiizliige dogru bir sorgulamanin getirisidir. Yasam-6lim
catismasi ile sorgulamaya baslamayan insan, zaten herhangi bir huzursuzluk
duymayacak ve bilincine vardig trajik varolusunun istirabindan kendini
kurtarmanin  arayisina girmeyecektir. Deger yaratanlar toplumun
lokomotifidir ve 6lmeyi hak etmeyecek sekilde yasadiklar: igin, liimsiizligi
de onlar hak edecektir.

Unamuno'nun etik anlayisimi, giintimiiziin toplumsal problemlerini
anlayabilmek agisindan 6nemli gormekteyiz. Ciinkii uygulanmadiginda
hicbir gecerliligi olmayan, hatta Nietzsche’nin deyimiyle, degerleri tersine
ceviren dini etik kuramlari, bu halleriyle bireye ve topluma en fazla zarari
verecek olan etkenlere doniisecektir. Her bakimdan bilingsiz yigmlarmn
kendilerini ve toplumu siiriikledigi umutsuzlugu, giin gectikce daha rahatsiz
edici hissettigimiz bu zamanlarda, kamimizca bu olumsuz siirecin
yavaslamasi ve gerilemesinde, toplumun, Miguel de Unamuno gibi
sorgulayabilen, elestirebilen, kars1 ¢ikabilen, yasantisiyla drnek olabilen teo-
filozofik karakterli aydinlara ok ihtiyaci var. Ozellikle toplumdaki
¢ogunlugu veya niifuzu ellerinde tutan gruplardan ¢ikmasi 6nemli olan bu
bireyler, yukaridan asagiya, tepeden inen degil, asagidan yukariya, bireyden
dogarak toplumda yerlesen eylemsel bir etik anlayisina 6rnek olabilirler.
Ciinkii bir toplumu, dindarlardan daha fazla erdemliler ileri gotiirebilir.
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