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Ozet: Bu arastirma, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Béliimii (BOTE)
Ogrencilerinin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algilarmin cinsiyet, smif diizeyi, internet
kullanma sikliklar1 ve Web 2.0 teknolojileri kullanma sikliklar1 agilarindan incelemeyi
amaclamaktadir. Aragtirmada tarama modeli kullanilmistir. Calisma grubu, 2015-2016
egitim dgretim yilinda Gazi Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
Boliimiinde 6grenim goren basit segkisiz drnekleme yontemi ile segilen 196 6grenciden
olugsmaktadir. Arastirmamin veri toplama araci olarak kullanilan 6lg¢egin birinci
boliimiinde niversite Ogrencilerinin  kisisel bilgilerine iliskin maddeler; ikinci
boliimiinde ise Web 2.0 teknolojileri kullanma durumlarina iligkin maddeler yer
almaktadir. Ugiincii béliimde ise Akkoyunlu ve Kurbanoglu (2004) tarafindan
gelistirilen bilgi okuryazarlig1 6zyeterlik algi 6lgegi kullanilmistir. Elde edilen verilerin
analizinde, t-testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmigtir. Aragtirmanin
sonucunda, BOTE o6grencilerinin bilgi okuryazarligi 6z-yeterlik algilarinin cinsiyete,
smif diizeyine ve Web 2.0 teknolojilerinden Viki, Podcast ve Anlik Mesajlagma Siteleri
kullanma sikliklarina goére anlamli diizeyde farklilik gdsterdigi sonucuna ulagilmustir.
Ayrica dgrencilerin bilgi okuryazarlig1 6zyeterlik algilariin yiiksek oldugu sonucuna da
ulagilmustir.
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Abstract:This study aims to evaluate information literacy self-efficacy perception of
students in a department of Computer Education and Instructional Technologies (CEIT)
with regard to gender, grade level, frequency of internet usage, and frequency of Web
2.0 technologies usage. Survey model was used for this research. The study group of
this research consisted of 196 students, who were selected with random sampling
method, in the department of CEIT at Gazi University in 2015-2016 academic year.
Used as data collection tool of the research, the first part of questionnaire contains items
related to students’ personal information, second part contains items related to Web 2.0
technologies usage state, and information literacy self-efficacy perception scale
developed by Akkoyunlu and Kurbanoglu (2004) is used in the last part. t-test and
Analysis of Variance (ANOVA) were used for the analysis of collected data. The results
showed that there was a significant difference in information literacy self-efficacy
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perception of CEIT students with respect to gender, grade level, and frequency of usage
of Wiki, Podcast, and Instant Messaging Websites of WEB 2.0 technologies. Besides, it
was figured out that information literacy self-efficacy perception of students was high.

Keywords: Information literacy, self-efficacy perception, WEB 2.0 technologies.

1. Giris

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler bilgiye erisimi ve bilgiyi islemeyi
kolaylastirarak diinyay1 kiiresellestirmistir. Teknolojinin hizli degisim ve gelisim i¢inde olmasi
egitim alaninda da kendini gostermis, bireylerin sahip olmasi gereken bilgi ve becerilerde de
degisikliklere sebep olmustur. Egitim kurumlarindan beklenen, teknolojiyi etkin bir sekilde
kullanarak bilgiye ulasabilen, bilgiyi isleyebilen ve iletebilen bireyler yetistirmesidir. Bireylerin
gelismelere ayak uydurabilmesi bir zorunluluk oldugundan bireylerin bilgi okuryazarligi
konusunda gerekli 6z-yeterlige sahip olmas1 gerekmektedir.

Bilginin kisa siirede tiiketildigi ve degerini kaybettigi bir toplumda, bireyler bilgi
okuryazarlig1 sayesinde yasam boyu 6grenme firsatlar1 yakalamaktadir. Diger bir ifadeyle, bilgi
toplumlar artik hayat boyu 6grenme becerilerine sahip bilgi okuryazarlarina ihtiya¢ duymaktadir.
Bilgi okuryazarligi kavraminin egitimin her kademesinde yer almasi gerektigi vurgulanmaktadir
(ALA, 1989; Akkoyunlu & Kurbanoglu, 2002; Carr, 1998). Bu gelismelerin saglanabilmesi i¢in
sadece Ogrencilerin degil onlara rehberlik edecek Ogretmenlerin de bilgi okuryazari olmasi
beklenmektedir.

Glinlimiizde bireylerin iyi bir bilgi okuryazar1 olabilmeleri i¢in interneti etkin bir sekilde
kullanabilmesi gerekmektedir. Internet smirsiz bilgi kaynagi ve bilginin paylasilmasinda yeni
Ogretim yontemleri sunarak, Ogrencilerin ¢esitli bilgi kaynaklarma ulagmasma olanak
saglamaktadir. Internetin, 6grenme &gretme siirecinde yer almasiyla birlikte bilgi, dort duvar
arasindan ¢ikarak diinyaya yayilmistir. Internetin sagladigi bu olanak goz oniine alindiginda,
internet kullaniminin egitim siireglerinde yer almasi daha da 6nem kazanmistir. En ¢ok kullanilan
teknoloji gruplarindan Web 2.0 teknolojileri, internetin etkilesimli ve isbirlikli olarak
kullanilmast i¢in olusturulmustur. Web 2.0 teknolojileri; Blog, Viki, Facebook, Podcast, MSN,
Video Paylagim Siteleri gibi araglar i¢in kullanilan {ist terimin adidir. Alanyazinda Web 2.0
teknolojileri konusunda yapilan arastirmalar incelendiginde, Web 2.0 teknolojilerinin
ogrencilerin bilgi ve iletisim teknolojilerine adaptasyonunu sagladigi goriilmektedir (Baran &
Ata, 2013). Ayrica 6grencilere, bilgi iletisim teknolojilerini kullanabilecekleri uygun ortamlar
sunuldugunda bilgi okuryazarlik 6zyeterlik algilarinin arttigi tespit edilmistir (Usluel, 2007).

Bu agidan bakildiginda, Ogrencilerin Web 2.0 teknolojileri kullanma sikliklar
durumlarina gore bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algisini belirlemek, bu teknolojilerin egitime
entegrasyonunda aragtirmacilar i¢in bir sonraki asamaya geciste Onemli bir basamak
olusturacaktir. Bu sebeple iiniversite 6grencileri ile onlar1 yetistiren akademisyenlerin bilgi
okuryazar1 olmalar1 ve onlardan bilgi ve iletisim teknolojilerini etkin bir sekilde kullanmalari
beklenmektedir. Bilgi okuryazari bireylerinin ¢agimiz ig¢in 6neminden ve bu konuda yeterli
aragtirmanin bulunmadigindan yola ¢ikarak bu arastirmada Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi Boliimii (BOTE) 6grencilerinin bilgi okuryazarhigi 6z-yeterlik algilarimin Web 2.0
teknolojileri kullanma durumlarina gore incelenmesinin gerekliligi nem arz etmektedir.

1.1.Arastirmanin Amact
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Bu arastirmada, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Béliimii 6grencilerinin bilgi
okuryazarlig1 6zyeterlik algilarinin cinsiyet, sinif diizeyi, internet kullanma sikliklar: ile Web 2.0
teknolojileri kullanma sikliklar1 agisindan incelenmesi amaglanmustir.

Belirtilen amag¢ dogrultusunda dogrultusunda belirlenen alt problemler ise asagida
belirtilmistir:

1. Ogrencilerin bilgi okuryazarlig1 6zyeterlik algilar1 diizeyi nedir?

2. Ogrencilerin Web 2.0 teknolojisi kullanma siklig1 nedir?

3. Ogrencilerin bilgi okuryazarlig: 6zyeterlik algilar1 cinsiyete gore degismekte midir?

4. Ogrencilerin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algilari internet kullanma sikligma gore

farklilik gostermekte midir?

Ogrencilerin bilgi okuryazarlig1 6zyeterlik algilar1 sinif diizeyine gore degismekte midir?

6. Ogrencilerin bilgi okuryazarligi &zyeterlik algilart Web 2.0 teknolojisi (Blog, Viki,
Podcast, Video Paylasim Siteleri, Anlik Mesajlasma, Facebook, Twitter ve Instagram)
kullanma sikligina gore farklilik gostermekte midir?

o

2. Kuramsal Cerceve
2.1. Bilgi Okuryazariigi

Bilgi okuryazarligt kavrami ilk defa 1974 yilinda ABD’de Bilgi Endiistri Dernegi
(Information Industry Association) Bagkani Paul G. Zurkowski tarafindan ortaya atilmistir
(Badke, 2010). 1974 yilinda ortaya ¢ikan bu kavram gerek kiitliphanecilik gerek kiitiiphanecilik
dis1 alanlarda tiim diinyada kullanilan evrensel bir kavram haline gelmistir.

Alanyazinda bilgi okuryazarligi ile ilgili bir¢ok tanima rastlamak miimkiindiir. Yapilan ilk
tanimlarda, bilginin bulunmasi ve kullanilmasi vurgulanirken daha sonraki tanimlarda problem
¢ozme asamalarindan da bahsedildigi goriilmektedir. 2000°li yillarda yapilan tanimlarda ise bilgi
okuryazarligr kavrami hayatin tiim alanlar1 ve diger okuryazarlik becerileriyle iligkilendirilerek,
bilgi okuryazarligi kavraminin yararlar1 6n plana ¢ikarilmigtir. Kurbanoglu ve Akkoyunlu (2001)
bilgi okuryazarligini iist diizey diisiinme becerisi gerektiren yasam boyu 6grenme becerisi olarak
tanimlamaktadirlar. Zaman iginde tanimlarin gelisimi incelendiginde elde edilen en ¢arpici bulgu
kapsamin giderek genisledigidir (Kurbanoglu, 2010, s.729).

Bilgi okuryazarlari ise, hem bilgi kaynaklarin1 hem de bu kaynaktan eristikleri bilgiyi
etkin sekilde kullanirlar. Bu durum bireylerin 21. yiizyil iist diizey diisiinme becerilerinin
gelistirilmesiyle saglanacaktir. Bu sebeple 6grencilerin, okullarin ve toplumun ihtiyaglart gézden
gecirilerek cagin kosullarina ve beklentilerine uygun Ogrenme ortamlarinin diizenlenmesi
gerekmektedir (Kurbanoglu & Akkoyunlu, 2001).

2.2. Web 2.0

World Wide Web (www)’in ikinci kusagi olarak tanimlanan Web 2.0 kavrami, ilk kusak
web teknolojisi olan Web 1.0 teknolojisinden farkli 6zelliklere sahip araglar1 tanimlamada
kullanilmaktadir. Web 2.0 kavrami, 2004 yilinda O’Reilly ve MediaLive International tarafindan
organize edilen bir konferansta Web diinyasinin gelecegi hakkinda beyin firtinas1 yapilirken
ortaya ¢ikmis ve ilk olarak Tim O’Reilly tarafindan kullanilmistir (O’Reilly, 2005). Katiliml
ortam ve yapit olusturmaya imkan saglayan bir ¢ok yeni uygulama ve ara¢ iceren Web 2.0
kavrami, semsiye bir kavramdir.
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Web 2.0 teknolojisi, kullanicilarin internet tizerinde teknik engellerle karsi karsiya
kalmadan icerik paylasarak, internetin is birligi ve sosyal etkilesim olanaklarindan
yararlanmasina olanak saglamaktadir. Web 2.0 teknolojisi ile birlikte internet bilginin hazir alinip
tilketildigi ortam olmaktan ¢ikmis, igerigin kullanicilar tarafindan iretildigi, paylasildigi ve
iletildigi bir platform haline gelmistir.

Web 2.0 teknolojisinin getirdigi yenilikleri O‘Reilly (2005) sdyle agiklamistir:

— Web uygulamalar bilgisayara kurmadan, tarayici iizerinden ¢alistirilabilmektedir.
— Kullanicr verilerini kontrol edebilmektedir.

— Paket programlar kullanmak yerine web servisleri kullanilmaktadir.

— Kullanicilara katilimli ortamlar saglamaktadir.

— Kullanicilara ticretsiz servisler saglamaktadir.

— Kullanicilara degistirilebilir veriler saglamaktadir.

— Cihazdan bagimsiz (farkli cihazlarla) ¢alisan yazilim saglamaktadir.

— Kolektif akli desteklemektedir (O‘Reilly, 2005).

Yukarida siralanan ozellikleri karsilayan ¢ok sayida Web 2.0 tabanli uygulama ve ortam
bulunmaktadir. Bu uygulama ve ortamlardan bazilar1 Blog, Viki, Podcast, sosyal aglar, video
paylasim siteleri ve anlik mesajlasma araglari seklinde siralanabilir.

3. Yontem
3.1. Arastirma Modeli

Ogrencilerin bilgi okuryazarlig1 6zyeterlik algilarim cinsiyet, simf diizeyi, internet kullanma
sikliklar1 ile Web 2.0 teknolojileri kullanma sikliklarina gore incelemeyi amaclayan bu calismada
tarama modeli kullanilmigtir. Tarama modeli gegmisteki bir durumu veya halen var olan bir
durumu betimlemeye calisir. Arastirmaya konu olan durum kendi kosullar1 i¢inde var oldugu gibi
tanimlanmaya ¢aligilir, herhangi bir sekilde etkilenmeye ya da degistirilmeye ¢alisilmaz (Karasar,
2009). Tarama modeli aragtirmalarinin avantaji olduk¢a ¢ok orneklemden elde edilen birgok
bilgiyi ortaya koymasindan gelmektedir. Bu tiir arastirmalarda veriler, cevaplayan kisilere ait
siklik dereceleri ve ylizdeler seklinde cetvel haline getirilir ve rapor edilir (Biiylikoztiirk, Kilig
Cakmak, Akgiin, Karadeniz & Demirel, 2013).

3.2. Calisma Grubu
Bu arastirmada tarama arastirma yontemi kullamlmlstlr Arastirmanin ¢alisma gmbunu
2015-2016 egitim ogretim yili, bahar doneminde Gazi Universitesi Bilgisayar ve Ogretim

Teknolojileri Egitimi Boliimiinde 6grenim gdren basit segkisiz drnekleme yontemi ile segilen 196
Ogrenci olugturmaktadir.

3.3. Verilerin Toplanmas: ve Analizi
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Arastirmada bilgi okuryazarlig1 6zyeterlik algisiyla ilgili veri toplamak amaciyla, birinci
boliimde kisisel bilgileri ve Web 2.0 teknolojileri kullanma durumunu 6lgen anket formu
kullanilmastir. Ikinci boliimde ise Akkoyunlu ve Kurbanoglu (2004) tarafindan gelistirilen bilgi
okuryazarlig1 6zyeterlik alg1 6l¢egi kullanilmistir.

Kisisel bilgi formunda Ogrenciye yoneltilen “Sinifiniz”’, “Cinsiyetiniz” ve “Giinde
ortalama kag saat internet kullaniyorsunuz” sorulari yer almaktadir. Ayrica Web 2.0 teknolojileri
kullanma durumunu olgerken “Higbir zaman”, “Nadiren”, “Bazen”, “Siklikla” ve “Her zaman”
secenekleri kullanilmistir. Bilgi okuryazarligi 6zyeterlik Ol¢eginden alinan ortalama puan,
2,99°dan kiiciik ise disik, 3-4,99 arasinda ise orta, 5-7 arasinda ise yiiksek olarak
siniflandirilmistir (Akkoyunlu & Kurbanoglu, 2004).

Bu aragtirmada, anket uygulamasi sonucunda toplanan veriler bilgisayar ortamina
aktarilmig ve SPSS 23 paket programi araciligiyla istatistiksel analizler gergeklestirilmistir.

Verilerin analizinde 6grencilerin demografik 6zelliklerine iligkin istatistiklerde frekans (f)
ve yiizde (%) kullanilirken, digerlerinde parametrik testlerden Bagimsiz Orneklem t-testi ve Tek
Faktorlii Varyans Analizi testleri kullanilmistir. Bu testlerin sonucu yansitilmadan Once
varyanslarin esit olup olmadigina Levene testi ile bakilmis, varyans analizleri sonucunda p< 0,05
degeri anlamli ¢ikanlar i¢in bu anlaml farkliligin kaynaginin belirlenmesine yonelik Post Hoc
testi yapilarak varyans analiz tablosunun anlamli farklilik siitununda bu testin sonucu
yansitilmistir. Varyans esitsizliginde Post Hoc testinden Dunnet C; varyanslar esit oldugunda
Post Hoc testinden Tukey HSD testi secilerek anlamli farkliliklara bakilmaktadir (Biiyiikoztiirk,
vd. 2013).

4. Bulgular
4.1. Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Arastirmaya katilan ¢aligma grubundaki 6grencilerin demografik 6zellikleri; cinsiyet ve siif
degiskenleri acisindan incelenmis, elde edilen bulgular yorumlanarak asagida sunulmustur:

Tablo 1. BOTE Ogrencilerinin Cinsiyete ve Sinif Diizeyine Gore Dagilimi

Simif Diizeyi Erkek Kadin Toplam
N % N % N %
1. Smf 22 47,8 24 52,2 46 25,7
2. Smuf 24 43,6 31 56,4 55 29,2
3. Smuf 13 27,1 35 72,9 48 21,5
4. Smmf 16 34,1 31 66,0 47 23,6
Toplam 75 38,3 121 61,7 196 100,00

Tablo 1°deki arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine goére dagilimi incelendiginde;
ogrencilerin ¢ogunlugunun kadin &grencilerden olustugu sodylenebilir. Simif diizeyine gore
dagilimi incelendiginde ise oOgrencilerin sayisinin sinif diizeyinde birbirine yakin oldugu
sOylenebilir.
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Calismadan elde edilen veriler arastirma problemlerine gore ele alinmis ve yorumlanmaistir.
1. Ogrencilerin bilgi okuryazarhigi 6zyeterlik algilart diizeyi nedir?

Ogrencilerin bilgi okuryazarhig ozyeterlik algi diizeyi ile ilgili sonuglar Tablo 2’de
verilmigtir.

Tablo 2. Ogrencilerin Bilgi Okuryazarligi Ozyeterlik Ortalamalart

Madde Ortalama ve Varyanslari

N X Ss
M1 196 5,33 1,255
M2 196 5,41 1,136
M3 196 5,36 1,361
M4 196 5,10 1,418
M5 196 5,60 1,041
M6 196 5,37 1,289
M7 196 5,83 1,149
M8 196 5,33 1,296
M9 196 5,24 1,381
M10 196 5,26 1,351
M11 196 6,08 1,078
M12 196 4,73 1,536
M13 196 5,53 1,102
M14 196 5,28 1,234
M15 196 5,39 1,092
M16 196 5,63 1,123
M17 196 5,60 1,112
M18 196 5,68 1,063
M19 196 5,63 1,189
M20 196 5,41 1,264
M21 196 5,42 1,194
M22 196 4,96 1,322
M23 196 5,05 1,286
M24 196 5,13 1,371
M25 196 5,17 1,315
M26 196 5,55 1,078
M27 196 5,56 1,082
M28 196 5,57 1,207
Toplam 196 5,40

Ogrencilerin  bilgi okuryazarhigi o6zyeterlik algilart genel ortalamast 5,40 olarak
belirlenmistir. Bu bulgu, BOTE 6grencilerinin bilgi okuryazarhigi 6zyeterlik algilarmin yiiksek
oldugunu bagka bir ifadeyle 6grencilerin bilgi okuryazarlig ile ilgili gorevleri yerine getirmede
kendilerini yeterli hissettikleri seklinde yorumlanabilir.

2. Ogrencilerin Web 2.0 teknolojisi kullanma sikligi nedir?

Ogrencilerin Web 2.0 teknolojisi Kullanma sikliklarina gére dagilimlar1 Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin Web 2.0 Teknolojisi Kullanimina Gére Dagilimlart
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Web 2.0 teknolojileri Kullanma Sikliklar:

Blog Viki Podcast Video Anlik Facebook  Twitter
Paylasi  Mesajlasma
m
N % N % N % N % N % N % N %
Hicbir
Zaman 64 327 10 51 32 163 3 15 3 15 14 71 77 393
Nadiren 60 306 44 224 29 148 11 56 2 10 15 77 21 107
Bazen 40 204 55 281 33 168 13 66 12 61 15 77 26 133
Sklikla 2 143 71 362 67 342 80 408 50 255 '° 388 36 184
Her
Zaman 4 20 16 82 35 179 89 454 129 658 76 388 36 184

Ogrencilerin Web 2.0 teknolojileri kullanma sikliklar1 incelendiginde, en az kullanilan Web
2.0 arac1 Blog olurken, en ¢ok kullanilan Web 2.0 aract Anlik Mesajlagsma oldugu goriilmiistiir.

3. “Ogrencilerin bilgi okuryazarligi ozyeterlik algilari cinsiyete gore degismekte midir?”

Ogrencilerin bilgi okuryazarligi dzyeterlik algilar1 cinsiyete gére incelenmis ve uygulanan
bagimsiz 6rneklem t- testi analiz sonucu Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin Bilgi Okuryazarligr Ozyeterlik Algilart ve Cinsiyete Yonelik Bagimsiz
Orneklem t-testi Sonuclar

Degiskenler N X Ss Sd T p
Erkek 75 148,93 22,23 .
Kadin 121 152,59 18,54 136 -1,19 0,03
*p<0.05

Ogrencilerin cinsiyete gore bilgi okuryazarhg oOzyeterlik algilar1 ortalamalari
incelendiginde, kadin 6grencilerin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algilarinin erkek 6grencilerin
bilgi okuryazarlig1 6zyeterlik algilarina gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin bilgi
okuryazarlig1 6zyeterlik algilari cinsiyete gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

4.“Ogrencilerin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algilar internet kullanma sikhgina gére farklilik
gostermekte midir?”

Ogrencilerin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algilart internet kullanma sikligina gore
incelenmis ve uygulanan tek faktorlii varyans analiz sonucu Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Bilgi Okuryazarhg Ozyeterlik Algilart Ortalama Puanlar ile Interneti Kullanma
Sikligina Yonelik Tek Faktorlii Varyans Analizi Sonuglart
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Varyansin Kareler Anlamli
Kayna@ Kareler Toplamm Sd Ortalamasi f p Fark
Gruplar Arasi 2267,16 3 755,72
Grup Ici 76166,85 192 396,70 191 0,13* -
Toplam 78834,02 195
*p<0.05

Ogrencilerin interneti kullanma sikligma gore bilgi okuryazarligi dzyeterlik algilari
ortalamalar1 incelendiginde, dgrencilerin 6zyeterlik algilariin interneti kullanma sikligina gore
degismedigi goriilmektedir.

5.“Ogrencilerin bilgi okuryazarligi ézyeterlik algilart sumf diizeyine gore degismekte midir?”’

Ogrencilerin bilgi okuryazarhigi ozyeterlik algilar1 siif diizeyine gore incelenmis ve
uygulanan tek faktorlii varyans analiz sonucu Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Bilgi Okuryazarligi Ozyeterlik Algilar: ve Stnif Diizeyine Yonelik Tek Faktirlii
Varyans Analizi Sonuclart

Varyansin Kareler Anlamh Fark
Kayna@ Kareler Toplamm Sd Ortalamasi f p
Gruplar Arasi 5162,74 3 1720,9
Grup ici 73271,27 192 381,6 4,09 0,004* *1-3,*1-4
Toplam 78434,02 195
*p<0.05

Ogrencilerin siif diizeyine gore bilgi okuryazarlign 6zyeterlik algilari ortalamalart
incelendiginde, 6grencilerin bilgi okuryazarlig1 6zyeterlik algilarinin siif diizeyine gore degistigi
goriilmektedir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla yapilan Dunnet
C testinin sonuglarina gore 3. sinif ve 4. sif Sgrencilerinin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik
algilarinin 1. Smuf 68rencilerin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algilarindan daha yiiksek oldugu
belirlenmistir.

6. “Ogrencilerin bilgi okuryazarligi ézyeterlik algilart Web 2.0 teknolojisi (Blog, Viki, Podcast,
Video Paylasim Siteleri, Anlik Mesajlasma, Facebook, Twitter ve Instagram) kullanma sikligina
gore farkliik gostermekte midir?

Ogrencilerin bilgi okuryazarlig1 zyeterlik algilar1 Web 2.0 teknolojisi kullanma sikligina
gore incelenmis ve bu soruya yonelik yapilan analiz sonuglar1 asagida alt boyutlar1 ile birlikte
Tablo 7’de verilmistir.
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Tablo 7. Bilgi Okuryazarhig Ozyeterlik Algilari ve Web 2.0 Teknolojisi Kullanma Sikhigina
Yonelik Tek Faktorlii Varyans Analizi Sonuclart

Varyansin Kareler sd Kareler f Anlamh Fark
Kaynag Toplam Ortalamasi P
Gruplar Arasi 1885,58 4 471,39
Blog . 118 032
Grup I¢i 76548,44 191 400,78 ' '
Toplam 78434,02 195
Gruplar Arasi 5561,64 4 1390,41 *Bazen-Her
Viki Grup I¢i 72872,37 191 381,53 364  0,007* igﬁ?ma-Her
Toplam 78434,02 195 7aman
Gruplar Arast 4348,13 4 1087,39 *Siklikla-Her
Podcast Grup I¢i 74085,89 191 387,88 280 0,02* zaman
Toplam 78434,02 195
Video Gruplar Arasi 3782,78 4 945,69
Paylasim Grup Ici 74651,23 191 390,84 2,42 0,05
Siteleri Toplam 78434,02 195
Gruplar Arast 4712,77 4 1178,19
Anlik Grup Ici 73721,25 191 385,98 3,05 0,01*
Mesajlasma Toplam 78434,02 195
Gruplar Arast 1959,70 4 489,93
Twitter Grup I¢i 73474,32 191 400,39 1,22 0,30
Toplam 78434,02 195
Gruplar Arasi 2471,96 4 617,99
Facebook Grup I¢i 75962,05 191 397,71 1,55 0,18
Toplam 78434,02 195
Gruplar Arasi 3431,73 4 857,93
Instagram Grup I¢i 75002,29 191 392,68 2,18 0,07
Toplam 78434,02 195

Ogrencilerin Web 2.0 teknolojisi kullanma sikligina goére bilgi okuryazarligi ozyeterlik
algilar1 ortalamalar: incelendiginde, ogrencilerin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algis1 ile Viki,
Podcast ve Anlik Mesajlagsma kullanma siklig1 arasinda anlamli fark oldugu goriilmektedir. Baska
bir ifadeyle Ogrencilerinin bilgi okuryazarligi Ozyeterlik algist ile Viki, Podcast ve Anlik
Mesajlagsma kullanma sikligina bagli olarak anlamli bir sekilde degismektedir.

5. Sonug¢ ve Tartisma

Bu calismada, 6grencilerin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algilarmin cinsiyet, smif diizeyi,
internet kullanma sikliklart ile Web 2.0 teknolojileri kullanma sikliklari agisindan incelenmesine
iligkin istatistiksel ¢ozliimlemeleri iceren arastirma bulgulari ortaya konulmustur.

Aragtirmanin sonucunda 6grencilerin bilgi okuryazarlig1 6zyeterlik algilarinin yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Bu bulgu, Akkoyunlu ve Kurbanoglu’nun (2004) BOTE, ilkdgretim matematik
ogretmenligi ve fen bilgisi Ogretmenligi boliimlerinde gergeklestirdigi arastirma ile de
ortiismektedir. Arastirmada, BOTE 6grencilerinin bilgi okuryazarligi dzyeterlik algilart diger
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boliimlere gére daha yiiksek bulunmustur. Bu durum bilgi okuryazarligi kapsaminda yer alan
konularinin BOTE 6grencilerinin boliim derslerinde bulunmas1 ve béliim derslerinin bilgi
okuryazarlig1 becerileriyle yakindan ilgili olmasi ile baglantili olabilir.

Arastirmada, kadin 6grencilerin bilgi okuryazarlig1 6zyeterlik algisinin daha yiiksek oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu bulgu Demiralay’in (2008) aday Ogretmenler iizerine yaptigi
calismanin bulgular ile 6rtiigmektedir. Aragtirma sonucunda, kadin 6grencilerin puanlarinin daha
yiiksek oldugu ortaya c¢iktigi goriilmiistiir. Bilgi okuryazarligr ozyeterlik algisi ile cinsiyet
arasinda anlamli iligki bulamayan ¢alismalar da mevcuttur (Ata, 2011; Akkoyunlu & Korkut,
2008; Akkoyunlu & Kurbanoglu, 2004).

Arastirma sonucunda bilgi okuryazarlifi 6zyeterlik algilarinin, 6grencilerin siif diizeyine
gore anlaml bir sekilde degistigi goriilmiistiir. Akkoyunlu ve Kurbanoglu’nun (2004) yaptiklari
calismada Ogretmen adaylarinin her ii¢ boliimde de bilgi okuryazarligi o6zyeterlik algi
ortalamalarinin birinci siniftan dordiincli sinifa dogru artis gosterdigi goriilmektedir. Bagka bir
deyisle, dgrencilerin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algilar1 yillar i¢inde artmaktadir. Akkoyunlu
ve Korkut (2008) yaptiklart ¢alismada ise adaylarin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik puanlart
arasinda smiflarina gore anlamhi bir farklilik bulunamamistir. Polat’in (2005) yiiksek lisans
Ogrencileri lizerinde yaptig1 ¢calismasinda 6grencilerin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik alg: diizeyleri
disiik ¢ikmistir. Arastirma sonuglarmin bu sekilde ¢ikmasinda egitim 6gretimin ilk yillarinda
bulunduklar1 igin 6grencilerin konulara hakimiyetlerinin az olusu ve farkli igerikli dersler
almalarmin etkili oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin simf diizeyi arttikca alan derslerine hakim
olma diizeylerinin artmasi, bilgi arama ve gelistirme stratejilerini 6grenmeleri bilgi okuryazarlig
ozyeterlik algilarini olumlu etkiledigi soylenebilir.

Arastirmada, Ogrencilerin bilgi okuryazarhi§i oOzyeterlik algilarinin, internet kullanma
sikligina gore degismedigi goriilmistir. Akkoyunlu ve Yilmaz (2005) tarafindan yapilan
arastirmada Ogretmen adaylarimin bilgi okuryazarligi diizeyleri arttikca internet kullanma
sikligmin arttigr sonucuna ulasilmistir. Demiralay ve Karadeniz (2010) bilgisayar ve internete
ulasarak bunlari ileri diizeyde kullanan 6gretmen adaylarinin, bilgi okuryazarligi dzyeterlik alg
puanlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna varmiglardir. Kaya ve Durmus (2008) tarafindan
yapilan aragtirmada, her zaman internet kullanan 6grencilerin bilgi okuryazarligi ortalama
puanlarinin diger gruplara gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Alanyazinin aksine
internet kullanma siklig1 ile bilgi okuryazarligi Ozyeterlik algilar1 arasinda anlamli iligki
bulunmamasimin sebebi, alinan oOrneklemden kaynaklanmis olabilir. Bu durum, BOTE
ogrencilerinin Bilgi ve Iletisim Teknolojileri kullanma diizeylerinin yiiksek olmasi ile
iliskilendirilebilir.

Arastirma sonucunda, bilgi okuryazarligr ozyeterlik algilariin Viki, Podcast ve Anlik
Mesajlagsma kullanma sikligina bagli olarak anlamli bir sekilde degistigi goriilmustiir. Ata (2011)
calismasinda Blog, Viki, Podcast, Facebook ve MSN gibi Web 2.0 teknolojileri puanlar ile bilgi
okuryazarlig1 6zyeterlik algilar1 puanlarinin anlamli bir sekilde degistigini belirtmistir.

6. Oneriler

Eldeki bulgular 1s18inda, Ogrencilerin internet kullanma sikliklar1 ve bazi Web 2.0
teknolojileri kullanma sikliklar1 ile bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algilar1 arasinda alanyazinin
aksine anlamli farklilik bulunamamistir. Bu durum arastirma ¢alisma grubunun Gazi Universitesi
BOTE boliimii 6grencileri ile sinirli olmasmdan kaynaklanmis olabilir. Bundan sonraki
caligmalarda ise farkli boliimlerde okuyan Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarlifi 6zyeterlik
algilarinin belirlenmesi ve arastirilmasi daha uygun olabilir. Ogrencilerin bilgi okuryazarlig
ozyeterlik algilarinin Web 2.0 teknolojileri uygulamalari beceri diizeyleri ile dogru orantili bir
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sekilde artig gostermesi, bu araglarin teknik anlamda kullanim sekillerinin {iniversitelerde ders
olarak verilmesi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Bu sebeple tniversite 6grencilerinin bilgi
okuryazarlig1 6zyeterlik algilarinin gelismesi i¢in mevcut egitim programlar revize edilmesi ve
s0z konusu programlarin 6grencilerin deneyimlerini artiracak sekilde diizenlenmesi onerilebilir.
Ogrencilere bilgi okuryazarlig1 egitimi verildikten sonra kazandiklar1 becerileri uygulayabilme
olanag1 saglanarak, onlardan bu becerilere uygun arastirma 6devleri ve projeler hazirlamalar
istenebilir.

Ayrica 0grencilerin bilgi okuryazarligi 6zyeterlik algilarinin Web 2.0 teknolojileri icerisinde
yer alan Viki, Podcast ve Anlik Mesajlasma kullanma sikliklarina gére anlamli bir sekilde
degismesi sonucu dikkate alindiginda ders i¢i ve ders disi etkinliklerde bu teknolojileri
kullanmalar1 6nerilebilir.
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