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Emperyal Giiglerin Suriye Politikalarinda Kiirtlerin Rolii*
The Role of Kurds in Imperial Powers’ Policies towards Syria
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Oz

Emperyal giigler, tarih boyunca azinliklari siyasi, ekonomik ve jeopolitik ¢ikarlarint korumak
icin kullanmiglardir. Emperyal politikalar, somiirgelestirilen iilkelerdeki etnik, dini, mezhepsel,
bolgesel ve kiiltiirel farkliliklart birbirlerine kargt kigkirtmis ve dogal kaynaklarin somiiriilmesini
kolaylagtirmistir. Bu dogrultuda bu ¢aligma, Birinci Diinya Savagi'nin ertesinde Fransiz manda
rejiminin ve Suriye i¢ savasi sirasinda Amerika Birlesik Devletleri (ABD) nin Suriyeli Kiirtlerle
is birligini kiyaslamaktadir. Bu gii¢lerin Kiirtleri kendi ¢ikarlart icin ve ideolojik motivasyonlar:
ile uyumlu olarak aragsallastirdigint savunmaktadir. Emperyal politikalar, Suriyedeki toplumsal
ve siyasi boliinmiisliigii derinlegtirmis ve {ilkenin toprak biitiinliigiinii tehdit etmistir. Kiirtler
ise bu emperyal giiclere yardim ederek 6zerklik veya bagimsizlik elde etmeye calismistir. Lakin,
bu durum Kiirt kimliginin emperyalizm ve boliiciiliikle iliskilendirilmesine yol a¢mugtir. Ayrica,
Kiirterin Ortadoguda emperyal giicler tarafindan koz olarak kullanilmasi, bélge iilkeleri igin
varolugsal bir tehdit olusturmus ve bolgedeki istikrarsizligs arurmigtir.
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Abstract

Imperial powers have historically used minorities to protect their political, economic and
geopolitical interests. Imperial policies incite ethnic, religious, sectarian, regional and cultural
differences in colonized countries against each other and facilitate the exploitation of natural
resources. Accordingly, this study compares the cooperation of the French mandate regime
following the World War I (WW!I) and the United States (US) during the Syrian civil war with
the Syrian Kurds, arguing that these powers have instrumentalized the Kurds for their interests
and ideological motivations. Their imperial policies have deepened social and political divisions
in Syria and threatened its territorial integrity. The Kurds have attempted to achieve autonomy or
independence by helping these imperial powers, often leading to the association of the Kurdish
identity with imperialism and separatism. Besides, the use of Kurds as a trump card by imperial
powers in the Middle East poses an existential threat to regional countries and increases regional
instability.
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Extended Abstract

Throughout history, imperial powers have instrumentalized minorities to protect their political,
economic and geopolitical interests. Within the scope of divide-and-rule policy, ethnic, religious,
sectarian, regional and cultural differences in the communities to be controlled have been incited
against each other. In this way, the establishment of any unity against external powers has been
tried to be prevented. Then, imperial powers exploit natural resources of colonized countries and
increase dependency on them to sustain their imperial rule. Meanwhile, imperial policies cause
decades or even centuries of mistrust, inequalities, divisions, enmities, hostilities and massacres
between different groups in the colonized countries. For these reasons, the policies of global
and imperial powers towards minorities in the colonized countries should be analyzed in depth.
Accordingly, this study compares the cooperation of the French mandate regime following the
WWTI and the US during the Syrian civil war with the Syrian Kurds. It argues that imperial powers
have instrumentalized the Kurds for their geopolitical interests and ideological motivations. Their
imperial policies have deepened the social and political divisions in the country. In addition,
Syria’s territorial integrity has been threatened by unilateral foreign-backed initiatives. These
imperial policies lead to regional instability as well.

In line with its own political and economic interests, the French mandate regime implemented the
well-known divide-and-rule policy in Syria. It tried to counter Arab nationalism and prioritized
religious and ethnic minorities in the country to balance the Sunni Arab majority. To this end,
France divided Syria into mini-states or autonomous regions, considering religious, sectarian and
regional differences. Additionally, religious and ethnic minorities were given important positions
in the imperial security services. The privileges granted by the mandate regime to minorities also
fueled Kurdish demands for autonomy in Syria. However, the French authorities rejected these
demands for many interrelated reasons, ranging from domestic politics to international politics.
These reasons included the lack of national consciousness and political division among the Kurds,
geographical conditions, the reactions of Arab nationalists and Tiirkiye to the idea of autonomy,
and the international balance of power in the interwar period. On the other hand, the French
mandate regime encouraged the Kurdish-Christian regional autonomy movement that emerged
in Jazira following the Terrier Plan. Moreover, it tried to legitimize its policies in Jazira within the
framework of the civilizing mission. France’s imperial policies strained social and political relations
between religious, sectarian and ethnic groups in Syria after the independence. Arab nationalists
associated Kurdish nationalism with imperialism and separatism. They saw Kurdish identity as a
threat to Syria’s sovereignty and territorial integrity. As a result, the social, cultural, economic and
political rights of Kurds in the country were suppressed until the Syrian civil war.

When the Arab Uprisings of 2011 spread to Daraa and Damascus, it became clear that the US
did not have an effective strategy to resolve the Syrian crisis. Due to the complexity of the Syrian
opposition, the US government could not decide what kind of political movement (Islamist
or moderate) would come to power after the overthrow of the Assad regime and whether the
successor government would pose a threat to its interests in the region. The US therefore refrained
from directly intervening in the crisis. However, the rise of the Islamic State of Iraq and Syria
(ISIS) threatened the US interests in the Middle East and Western countries’ security at home
since it tried to change socio-political structure of the region with a global jihadist agenda. In
this context, the fight against ISIS paved the way for the US military intervention in Syria.
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Then, the YPG (People’s Protection Units) became the US proxy against the ISIS threat. The US
protected its regional geopolitical interests through the YPG without sending many troops and at
a relatively low cost. Furthermore, a significant portion of Syria’s natural resources came under the
US control. The political and military support given to the YPG has been framed by discourses
of democracy, secularism, freedom and the fight against terrorism. With the support of the US,
the YPG-controlled “Autonomous Administration of Northern and Eastern Syria” (AANES) has
turned into a state-like structure.

Tiirkiye’s cross-border military operations in Syria have dealt a major blow to the YPG’s dream of
statchood. Nonetheless, the YPG’s presence and separatist activities continue threatening Syria’s
territorial integrity and regional stability. Despite official statements to the contrary, the US is
likely to continue to use the YPG as a trump card in line with its geopolitical interests.

To sum up, imperial powers have instrumentalized the Kurds in Syria in accordance with their
interests and ideological motivations. Through Kurdish groups loyal to them, they have damaged
the social, political and territorial integrity of the country. In this way, Syria’s natural resources
have been controlled and exploited. Meanwhile, imperial powers have tried to frame and legitimize
their imperial policies through various discourses such as civilization, democracy, freedom or the
fight against terrorism depending on the changing international conjuncture and conditions.
These powers needed the Kurds both to implement their imperial policies and to reduce the costs
of these policies. Kurds, on the other hand, have tried to achieve autonomy or independence
by helping imperial powers. This situation has frequently led to the Kurdish nationalism being
associated with imperialism and separatism. Besides, the use of Kurds as a trump card in the
Middle East increases regional instability. The political, military, financial and logistical support
of Kurdish separatist groups by imperial powers poses an existential threat to regional countries.
Neglecting their security concerns with pragmatist approaches is not beneficial for the stabilization
of the region, which is already conflict-ridden.

Girig

Emperyal giicler, tarih boyunca kendi siyasi, ekonomik ve jeopolitik ¢ikarlarini
gergeklestirmek i¢in azinliklart manipiile etmigtir. Onlari kendi ¢ikarlart dogrultusunda
aragsallasirmuglardir. Bu yaklasim genellikle bl ve yoénet politikast gergevesinde
sekillenmistir. Kontrol altina alinmak istenen topluluklardaki etnik, dini, mezhepsel,
bolgesel ve kiiltiirel farkliliklar birbirine kargi tahrik edilmistir. Boylece dis giice
karst herhangi bir birligin veya direnis ekseninin kurulmasi engellenmistir. Ardindan
emperyal politikalar dayatulmistir. Bu nedenle kiiresel ve emperyal giiclerin jeopolitik

ctkarlari ve ideolojik motivasyonlar: ile uyumlu olarak zayif devletlerdeki azinliklara
yonelik gelistirdigi politikalar derinlemesine analiz edilmelidir.

S6z konusu emperyal politikalara diinyanin bircok yerinde ve farkli zamanlarda
rastlanmistir. Ornegin, Osmanli Devleti’nin son déneminde Batili kiiresel giiglerin
Rumlar ve Ermeniler gibi azinlik gruplarini Osmanli otoritesine karsi destekledikleri
bilinmektedir. Carlik Rusya’st da Balkanlarda bagimsizlik isteyen ayrilik¢t Slavlart
bolgedeki niifuzunu artrmak icin desteklemis ve bu milletlerin himayecisi olma
iddiastyla Osmanli Devleti’nin igislerine 19. yiizyil boyunca miidahil olmustur (Jelavich,
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1983). Benzer bir bi¢cimde Fransizlar, Libnan ve Suriyede Maruni Hristiyanlart
desteklemis, azinliklari koruma bahanesiyle bélgedeki niifuzunu artirmaya caligmugtir
(Hourani, 1991). Emperyal giicler, kontroliinii ele gecirdigi bolgelerde ise azinliklara
siyasi, idari, ekonomik ve hukuki ayricaliklar tanimiglardir. Bu ayricaliklar: farkls
yontemlerle kurumsallagturmiglardir (Khalidi, 1997). Boylece azinliklari somiirgeci
yonetim ile yerel halk arasinda aract yaparak ¢ogunlugu kontrol altinda tutmaya
calismuglardir. Mesela, Ingilizler, Irlandadaki Katolik gogunluga karst Protestan azinliga
cesitli ayricaliklar tanirken; Belcikalilar, Rwandada Hutu ¢ogunluga kargi Tutsi azinligt
yonetimlerinde tercih etmislerdir (O’Farrell, 1984; Des Forges, 1999). Ayrica, giivenlik
kadrolarinda ¢ogunlugu bastirmak i¢in azinlik gruplarindan gelen ve emperyal giiclere
sadik gruplara oncelik tanmmisur (Collins, 2008). Bu politikalar, farkli etnik, dini,
mezhepsel, bélgesel ve kiiltiirel topluluklar arasinda on yillarca hatta yiizyillarca siirecek
esitsizliklere, bolinmiigliiklere, diigmanliklara, giivensizlige ve dolayisiyla irili ufaklt
sayisiz katliama zemin hazirlamistir (Andaya ve Andaya, 1982). Boylece emperyal
giicler, somiirdiigti tilkelerin kaynaklarini kullanmis, kendilerine olan bagimliligt
artirmig ve somiirgeci yonetimlerini saglama almistir (Metcalf ve Metcalf, 2000).

Son olarak Soguk Savas doneminde Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)’nin azinliklar: stratejik ¢ikarlarina ve ideolojik
rekabetlerine uygun olarak destekledigine deginilmelidir. Ornegin, ayrilikgr Kiirt
gruplar, bu devletler tarafindan silahlandirilmistur (McDowall, 2020). Bu ise Irak,
[ran ve Tiirkiye gibi devletlerin toprak biitiinliigiinii tehdit etmis ve bélgesel istikrar
bozmustur.

Tium bu sebeplerden otiirii bu calismada ilk olarak emperyalizmin tanimina, amaglarina,
yontemlerine ve ddniisimiine dair analitik bir ¢erceve ¢izilmeye caligilacakuir. Sonrasinda
strastyla Birinci Diinya Savagi'nin ardindan Fransiz manda rejiminin ve Suriye i¢
savagt sirastnda ABD’nin Kiirtlerle gerceklestirdigi is birligi kargilasurmali bir sekilde
analiz edilip kiyaslanacakur. Boylelikle bu devletlerin Suriye’ye yonelik emperyalist
politikalarindaki paralellikler ve tutarsizliklar gozler oniine serilecektir. Calisma,
emperyal giiglerin kendi ¢ikarlari ve ideolojik motivasyonlari dogrultusunda Suriye'deki
Kiirtleri aragsallagtirdigini ve bu durumun tilkedeki toplumsal ve siyasi bolinmisltgi
derinlestirdigini iddia etmektedir. flaveten, Suriye’nin toprak butiinligi, dis destekli
tek tarafli girisimlerle tehdit edilmektedir. Mevzubahis emperyal politikalar, bélgesel
istikrarsizliga da yol agmaktadir. Bu dogrultuda en son Tiirkiye'nin Suriye'deki askeri
operasyonlari ele alinacakur.

1. Emperyalizmi Anlamak ve Emperyal Politikalar1 Anlamlandirmak

Emperyalizm kavrami, baska devletleri ya da halklari domine etmek ve onlar tizerinde
tahakkiim kurmak anlamina gelen imperare kelimesinden koken almaktadir (Arneil,
2024, s. 151). Emperyalizm, tarih boyunca var olsa da 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren kiiresel bir sistem olarak baskin bir hal almis ve giiniimiize degin sosyal,
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kiiltiirel, siyasi, hukuki, ekonomik ve diplomatik gelismeleri yakindan etkilemistir
(Saccarelli ve Varadarajan, 2015, s. 17). 1870’lerde donemin Birlesik Krallik Bagbakan:
Benjamin Disraeli, somiirgeci imparatorlugun politikalarini gelistirip gii¢lendirmek i¢in
emperyalizm kavramina siklikla bagvurmustur. Bu sebeple emperyalizm ve sémiirgecilik
kavramlart birbirinin yerine es anlamli bir bicimde kullanilmaya baslanmistir ve halen
daha kullanilmaktadir (Cohen, 1973, s. 10; Kohn, 2012).

19. yiizyiin sonlarinda ve 20. yiizyilin baslarinda emperyalizmin yayginlagmasini
inceleyen Lenin (1917) onu kapitalizmin en yiiksek asgamasi olarak gérmiistiir. Hobson
(1902) ise emperyalizmi yayilmaci ve kiiresel bir kapitalist sémiirii sistemi olarak
degerlendirmistir. Emperyalizmin ekonomik y6niiniin yani sira siyasi, ideolojik ve
kiltiirel yonleri de 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla bu ¢alismada emperyalizm, bir
devletin kendi sinirlarinin diginda bagka devletlerin ve halklarin kaynaklarini direke
veya dolayli yollarla ele gegirip etkin bir sekilde sémiirdiigii, somiirgelestirilen bélge
halklar1 Gizerinde hiyerarsik bir iligki ve kontrol mekanizmasi kurdugu ve onlart
yonetip kendi ¢ikarlari dogrultusunda kullandig1 bir sistem ve politika bi¢imi olarak
tanimlanacakur (Sonmezoglu, 1992, s. 122). Bu kapsamda emperyal giicler ya da
devletler; siyasi, ekonomik ve askeri tistiinltigii sayesinde kendini savunamayacak kadar
zayif devletler ve halklar iizerinde cesitli yontemlerle tahakkiim kuran ve bu vesileyle
toprak, kaynak, pazar, stratejik avantaj, niifuz ve prestij elde eden devletler olarak ele
alinacakur (Griffiths ve O’Callaghan, 2002, 5.152).

Emperyal devletlerin ¢ogu zaman ekonomik, siyasi, stratejik, jeopolitik, ideolojik ve
kiiltiirel motivasyonlari vardir. Fakat, literatiirde ekseriyetle emperyalizmin kapitalizm
ile olan iligkisi nedeniyle ekonomik boyutu 6n plana gikarilmistir. Ornegin, Hobson
(1902) emperyal politikalarin yayginlagmasini, toprak kontrolii ile uygulanan basit
somiirgecilik yontemlerinin aksine sermaye artgi, endistriyel tretimin arugi ile
beraber artan hammadde ve yeni pazar arayisi, kir motivasyonu, arz ve yatirim
kaynaklarinin kontrolii gibi karmagik kapitalist ekonomik faktorlere baglamaktadir.
Benzer sekilde Lenin (1917) emperyalist yayilmayi, kapitalizmin dogasiyla iliskilendirir
ve artik sermayenin disari ¢ikisiyla aciklar. Ayrica, ona gore emperyal devletler
arasindaki jeopolitik rekabet ve esitsiz gelisme dolayisiyla sémiirge bélgelerinin
yeniden paylasilmasi tizerine olan emperyal savaslar kacinilmazdir. Luxemburg (1913)
da Marxist bir perspektifle burjuvazinin sermaye birikimi ve triinleri icin pazar
gereksinimi duymast yiiziinden kapitalist tiretim bicimleri disinda kalan ¢evre tilkelere
ve tiiketicilere dadanmasinin emperyalizme yol actigint vurgulamaktadir.

S6z konusu baglamda Galtung (1971) ise kiiresel emperyalist sistem i¢cinde merkez
ve cevre arasindaki hiyerarsik ve uyumsuz iliskilere odaklanmistur ve profesyonel
emperyalizmin silahtan ziyade yapisal siddet tizerine kurulu oldugunun altini ¢izmistir.
Ona gore merkez ilkeler, cevre dilkeler tizerindeki hakimiyetinin stirdiirmek igin
stirekli esitsizligi daha da derinlestirecek miidahalelerde bulunmakta ve yapisal olarak
gii¢ kullanmakrtadir. Bu miidahaleler, emperyal merkezi devletler arasinda da sorunlara
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sebep olmaktadir. Wallerstein (1974) da kapitalist diinya sistemi icerisinde iiretim
araclarini elinde bulunduran merkezdeki devletlerin, daha az gelismis ve sermaye
transferine ihtiya¢ duyan gevre ve yari-cevredeki devletlerin kaynaklarini yapisal bir
is boliimiiyle somiirdiigiinti ve kendilerine bagimli hale getirdigini belirtmektedir.
Ozetle emperyalizmin ekonomik boyutunu 6n plana cikaranlar, onun kapitalizmle
olan gobekten bagina dikkat ¢ekmistirler. Ancak, siyasi, ideolojik, kiiltiirel ve iletisimsel
yonlerini ikinci plana atmiglardir.

Ote yandan, Schumpeter (1951) emperyalizmin ekonomik boyutuna dikkat gekilerek
kapitalizm ile agiklanmasina karsi ¢ikar. Onun ortaya cikis fakeorlerini ulusal
toplumlarin sosyal yapisinda ve gecmis askeri zaferlerin milliyetci popiilerliginde
arar. Bu nedenle ona gore emperyalizm, kapitalizmin aksine icgiidiisel ve akildigidur.
Savaggi siniflar ve ordular, emperyalist diirciiler ile yeni miicadele alanlart arar.
Onlarin emperyalist genisleme, kazanma ve yonetme arzulart toplumsal destek
goriir. Schumpeter’in  sosyopsikolojik faktorler iizerinde yapugi degerlendirmeler
ilgi cekici olsa da emperyalizmi kapitalizmden bagimsiz ele alma cabast ¢ok gergekei
durmamaktadir. Bu kapsamda emperyalizmi, kapitalizmin uluslararasi boyutu olarak
goren Veblen'in degerlendirmeleri emperyalizmi anlamlandirma ¢abalarina onemli
katkilar sunmaktadir. Veblen (1964) savasct diirtiilerden ziyade maddi ulusal ¢ikarlara
ve ulusal prestij gibi manevi faktorlere odaklanmaktadir. Saldirgan ve sémiiriicii
emperyalizmin kapitalistlere uluslararast diizeyde ekonomik ¢ikarlar sagladigini
soyleyen Veblen, toplumlarin ise patriotizm gibi ideolojik faktorler yiiziinden
emperyalizme destek verdigine deginir (Edgell ve Townshend, 1992, s. 409-413).
Yani, emperyalizmin burjuvazinin yani sira topluma mal olmus bir yénii de vardir
(Thornton, 1965). Emperyalizmi temelde siyasi siireglerle iligskilendiren Arendt (1951)
ise emperyalistlerin esasinda siyasi gii¢ ve niifuzlarini genisletmeyi amagladigini ifade
etmektedir. Ona gore burjuvazi, emperyalizm sayesinde diinyanin farkli cografyalarina
yayilmis ve bu cografyalardaki halklar tizerinde tahakkiim kurarak siyasi iktidar elde
etmistir. Emperyal devletlerdeki toplumlar ise bu siiregte ulusal prestij elde etmistir.

Emperyalizmi daha iyi anlamak i¢in onun kendini megrulastirma ¢abalarini da irdelemek
gerekir. Zira mesruiyet mekanizmalari Giretiimeden emperyalizm uzunca bir siiredir
ayakta kalmis olamazdi. Bu noktada Gramsci’nin (1996) ortaya atugi hegemonya
kavraminin anlagilmast mithimdir. Bu kavram sayesinde emperyal devletlerin diger
devletler ve halklar tizerinde onlarin uzlagisini da alacak sekilde nasil tahakkiim kurdugu
gozler oniine serilebilir (Yildizoglu, 2003). Hegemonyada siyasi ve entelektiiel elitler,
hakimiyet ve riza unsurlarini birlestirerek sistemin ve alt siniflarin kontroliinii saglarlar
(Gramsci, 1996). Benzer bir bigimde emperyal devletler de uluslararas sistemi riza
ve mesruiyet unsurlarint birlegtirerek kontrol ederler ve bu uluslararast “diizen” icinde
hitkiimranliklarini devam ettirirler (Cox, 1983).

Emperyal giigler, iletisimsel bir dil kullanarak somiirgeci ve tahakkiimcii eylemlerine
hem igerde hem disarda destek aramuglardir. Emperyalist mesruiyet mekanizmalarinin
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birbirleriyle baglantlr sosyokiiltiirel, siyasi ve ideolojik sacayaklart vardir. Bu noktada
dikkati ¢eken ilk sey “medenilestirme” misyonudur. Beyaz adamin agir yiikii ile sekillenen
disiince setinde emperyalistler kendilerine “asagi” ve “geri kalmis” oteki halklart
gelistirmeyi adeta bir gérev addetmiglerdir (Thornton, 1965, s. 193). Bu kapsamda
yabanci diyarlarda tabii olarak agag1 ve geri kalmis halklarin bos ve atll topraklar: “Gistiin”
wrklar tarafindan savas ve isgal yoluyla kontrol altina alinmak istenmistir. Boylelikle
bir yandan emperyal giiglerin siyasi, ekonomik ve jeopolitik ¢ikarlari korunup sanlart
yliceltilirken, bir yandan da 6teki halklarin ve topraklarinin gelisip medenilesebilecegi
iddia edilmigtir. Ancak, bunun gerceklesmesi icin bahse konu halklarin emperyal
giiclere “goniillii olarak” itaat etmesi gerekmektedir (Arneil, 2024).

Emperyalizmin kapsamli bu diistince seti, pozitivist basmakaliplar ve sosyal Darwinizm
cercevesinde inga edilen ikiliklerle anlam bulmustur ve pratikte eyleme gegirilmistir
(Ferro, 2002, s. 52). Biitiin bunlar1 goz 6niinde tutan Said (1993), emperyalizmin
materyalist bir bakis acistyla yeterince anlagilamayacagini savunup onun kiiltiirel ve
soylemsel boyutlarinaoryantalizm kavramiylavurgu yapmustir. Said’e gére emperyalistler,
oryantalist imgeler ve ideolojik séylemlerle somiirgeci arzularini rasyonellestirmislerdir.
Boylece “6teki” halklara hitkmetme haklarini kendilerince 6nden mesrulagtirmislardir.

Emperyalizmin kavramsal ve kuramsal cercevesi c¢izilirken 19. yiizyil sonlari ve 20.
ylizyilin baglarindaki emperyalizm ile giiniimiiziin “yeni” emperyalizmi arasinda usulen
bazi farkliliklar oldugu da unutulmamalidir. Lakin bu farkliliklar, emperyalizmin
somiirgeci ve tahakkiimcii 6ziinti degistirmemistir (Harvey, 2003). Emperyal gii¢ler,
degisen uluslararasi konjonktiire ve kosullara adapte olarak motivasyonlarini daha
karmastk ve dolayli yollardan gerceklestirmek istemektedirler. Bu dogrultuda emperyal
soylemlerini ve mesruiyet mekanizmalarini degistirmislerdir. Bu cihetle emperyalizmin
mevzubahis donisimiinii  incelemek, glinimizin emperyal uygulamalarin,
derinlesen tarihi esitsizlikleri, kiiresel hiyerarsileri ve bunlarin yansimalarini anlamak ve
anlamlandirmak agisindan elzemdir.

19. ve 20. ylizyll emperyalizminde daha ok askeri giic kullanilarak isgaller ve
somiirgelestirme yoluyla zayif devletlerin ve halklarin kaynaklari ele gegirilmistir.
Avrupali emperyal giigler, onlari ve topraklarini cogunlukla dogrudan kontrol
edip yonetmislerdir. Boylece kapitalist somiirii diizenini kiiresel diizeyde zorla
yayginlasurmuglardir. Endiistriyel gelismeler hammaddeye yonelik talepleri artirmistur.
Kapitalist sermaye de yeni pazar arayisina girmistir. S6z konusu emperyal tutkular,
milliyetci ideolojiler ve sdylemler ile desteklenmistir. Uluslararasi arenadaki jeopolitik
rekabet ise emperyal politikalara uygun bir zemin hazirlamistir. Bu dénemde emperyal
giicler, medenilestirme misyonu ile somiirgeci ve tahakkiimcii zihniyetlerine kilif
hazirlamislardir (Arneil, 2024).

Ikinci Diinya Savasr'nin ardindan girilen Soguk Savas doneminde ise emperyal giigler
ABD ve SSCB, jeostratejik rekabetleri ve ideolojik motivasyonlart dogrultusunda farkls
cografyalarda askeri miidahalelerde bulunmusglar, vekalet savaglari gerceklestirmisler,
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darbelerle kukla rejimleri basa gegirmisler ve gesitli yardimlarla “Ugiincii Diinya”
tilkelerini kendilerine bagimli hale getirmeye ¢alismuglardir (Wolfe, 1997). ABD, bu
dénemde ekonomik giicii sayesinde liberal serbest pazar anlayisini 6nceleyen bir politika
takip etmistir. Boylelikle bu emperyal giicler, daha dolayl: fakat etkin ydntemlerle
kiiresel diizeydeki emperyal niifuzlarini artirmaya cabalamiglardir.

Soguk savagin ardindan hegemonik bir gii¢ haline gelen ABD, “yeni diinya diizeni”
soylemiyle uluslararasi sistemi ve kurumlarini tahakkiim altina almigtir. Boylece kiiresel
diizeyde siyasi, askeri, ekonomik, teknolojik ve kiiltiirel dominasyonunu per¢inlemistir.
Dogrudan siddet kullanmaya ve ydnetmeye ihtiyag duymadan cevre iilkelerle kendi
lehine kurdugu asimetrik bagimlilik iliskileri sayesinde hammadde kaynaklarini,
onlarin kiiresel piyasalara arzini, sermaye hareketlerini ve uluslararasi pazarlari yapisal
olarak tek bagina kontrol eder hale gelmistir. Ayrica kendi ideolojisi ve ¢ikarlariyla
uyumlu bir bi¢cimde uluslararasi norm ve standartlart sekillendirmistir. Bu normlar:
diger iilkelerin benimsemesi igin de niifuzunu kullanmistir. Ote yandan ABD, 11 Eyliil
Saldirilarinin ardindan Irak ve Afganistan’in isgalleriyle goriildiigii tizere dogrudan
askeri gii¢ kullanimiyla da hegemonik emperyal pozisyonunu ve enerji kaynaklarinin
kontroliinii korumaya calismistir (Harvey, 2003; Chomsky, 2004). Bu isgaller sirasinda
Amerikali yetkililer siklikla oryantalist bir bakis acisiyla 6zgiir, barigcil ve miireffeh bir
diinya icin terdrizmle miicadele ettigini ve demokrasiyi yayginlagtirmaya calistigini
ifade etmistir (Akkaya, 2021; Ching, 2020).

Son olarak deginilmesi gereken nokta, emperyalizmin usullerinin degisiklik gostermis
olmasina ragmen etnik, dini, mezhepsel ve kiiltiirel azinliklar1 emperyal ¢ikarlar ve
amaglar dogrultusunda kullaniminin  degismedigidir. Nitekim giris boliimiinde
de belirtildigi tizere emperyalizmin hem tarihsel olarak hem giiniimiizde en temel
politikalarindan birisi, divide et empera deyisiyle ifade edilen bél ve yonet politikasidir.
Bu vesile ile ¢aligmanin geri kalan kisminda 6nce Fransiz manda rejiminin iki diinya
savagt arast donemde ardindan ABD’nin Suriye i¢ savast sirasinda Suriyeli Kiirtler
tizerinden iilkede uyguladigi emperyal politikalar incelenecektir.

2. Suriye’de Fransiz Mandasi Dénemi (1920-1946)

Birinci Diinya Savag’'nin ardindan Osmanli ydnetiminin sona ermesiyle birlikte Suriye,
1920°de Fransiz kontrolii altina girmistir. Osmanl’nin Ortadogudaki topraklarinin
Ingiltere ve Fransa arasinda paylagilmasini ongoren Sykes-Picot Anlasmas’nin
neticesinde genel hatlariyla bugiinkii Filistin, Urdiin ve Giiney Irak, Ingiliz giidiimiine
girerken; Litbnan'dan Anadolu’ya kadar uzanan Suriye kiyilari ve Suriye’nin i¢ kesimleri,
Fransiz gidiimiine girmistir. Ardindan Suriye’nin Kral Faysal liderligindeki bagimsiz
devlet olma ¢abalar1 sonugsuz kalmigtir. Fransiz manda rejimi, kendi siyasi ve ekonomik
cikarlari dogrultusunda iilkede bilindik “bol ve yonet” politikasini uygulamigtir.
Boylelikle Suriyede yiikselen Arap milliyetgiligine karsi koymaya caligmis ve Siinni
Arap ¢ogunlugu dengelemek icin dini ve etnik azinliklari éncelemistir (Okur, 2009,
s. 138-141; Ahram, 2019, s. 130). Bu ama¢ dogrultusunda Fransa, dini, mezhepsel ve
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bolgesel farkliliklari gerekge gostererek Suriye’yi alt mini devlete veya 6zerk bolgeye
bolmiigtiir: Sam Devleti, Halep Devleti, Biiyiik Liibnan, Alevi Devleti, Cebel-i Diirzi
Devleti ve Iskenderun Sancagi. Bununla beraber Huristiyanlar, Diirziler, Aleviler ve
Kiirtler gibi dini ve etnik azinlik gruplari somiirgeci giivenlik servislerinde 6nemli
pozisyonlara getirmistir (White, 2011). Subaylari ¢ogunlukla kirsal kesimlerden ve
azinlik gruplarindan segilen Troupes Spéciales du Levant (Levant Ozel Kuvvetleri) bu
kapsamda kurulmustur (Khoury, 1987, s. 629-630).

Suriye Kiirtleri ise manda déneminde Fransiz somiirgeciligine ve Arap milliyetciligine
karsi farkli tutumlar sergilemistir. Bazi Kiirt asiretler ve ileri gelenler, Islam kardesligine
aufta bulunarak Fransiz rejimine meydan okurken bazilar1 da bu rejimle ittifak
kurmustur (Tejel, 2019, s. 367). Ornegin, birtakim Kiirt gruplar 1925’teki Biiyitk
[syanin bastirilmasinda kilit rol oynamustir (Khoury, 1984, s. 526).

Fransiz manda rejiminin azinliklara tanidigi ayricaliklar, Kiirtlerin de Suriye icinde
bir yerel 6zerklik talebinde bulunmasinin oniinii agmustir (Savelsberg, 2014, s. 88).
Ornegin, Suriye Kiirtlerinin 6nde gelen isimlerinden Nuri Kandy, 1924’te idari bir
ozerklik talep etmistir. Hatta Suriye'de bir Kiirt 6zerkliginin desteklenmesinin tilkedeki
Arap milliyetciligine karsi koymast hususunda Fransa’ya yardimer olacagini dile
getirmistir (Tejel, 2019, s. 368-69). Bununla birlikte 1928de Suriye Parlamentosu’ndaki
bazi temsilciler, tilkedeki Kiirt kimliginin resmen taninmasi icin lobi faaliyetlerinde
bulunmuglardir. Bu faaliyetler ¢ercevesinde Kiirtlerin yogunlukta oldugu bélgelerde
ayri askeri birliklerin kurulmasini, Kiirtgenin resmi dil olarak taninmasini ve anadilde
egitim verilmesini talep etmislerdir (Ozkaya, 2007, s. 93). Bu temsilciler, Fransiz
makamlarina idari 6zerklik icin tekrardan bir bagvuru yapmuslardir. Ancak, séz konusu
ozerklik talepleri reddedilmistir (McDowall, 2020, s. 882).

Fransa’nin Suriyede Kiirt 6zerkligini reddetmesinin ardinda i¢ siyasetten uluslararas
siyasete kadar birbiriyle iliskili bircok neden vardir (Gokean, 2018, s. 166). Kiirtler
arasinda o dénem var olan ulusal biling eksikligi ve siyasi bolinmislik, etkili bir
ozerklik talebinin oniinde engel teskil etmistir (Ozkaya, 2007, s. 94; Ahram, 2019, s.
135). Kiirt agiretler ve agalar, milliyetci kaygilardan ziyade kendi dar kapsamli ¢ikarlart
dogrultusunda hareket etmistir. Bu durum, Kiirtler arasinda devam eden i¢ catigmalara
zemin hazirlamis ve ulusal bir bilincin olusmasini engellemistir (Kirisci ve Winrow,

1997, s. 67-88).

Ote yandan, Fransiz manda rejimi, yalnizca dini azinliklara 6zerklik tanidigini agiklamis;
Alevi ve Dirzilerin aksine Kiirtlerin etnik bir azinlik oldugunu beyan etmistir (Fuccaro,
2005, s. 252). Ayrica, Suriye’nin kuzeyindeki Kiirt niifus yogunluklu yerlesim bolgeleri,
birbirlerine cografi olarak bitisik olmayip birbirlerinden ayrik durumdadir. Cografi bu
durum, yerel bir Kiirt 6zerk yonetiminin kurulmasini zorlasturmistir (Gunter, 2014, s.
12). Bu nedenle, Suriye'deki Kiirt-Fransiz iliskilerinden sorumlu Yiizbagsi Pierre Terrier,
Kiirtlerin siyasi emelleri dogrultusunda Cezire bélgesine odaklanmasini ve bélgedeki
Huristiyanlarla is birligine gitmesini 6nermistir (Tejel, 2019, s. 369). Fransiz manda
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rejimi, kendi ¢ikarlarina tehdit olarak gormedigi icin Kiirtlere yonelik bir 6zerklik
projesini yeri geldiginde ortiilii olarak desteklemis olsa bile bu konuda hassas olan
Samdaki Arap milliyetcilerini ve Ankaradaki Tiirk hiikiimetini direkt olarak kargisina
almak istememigtir (Hassanpour, 2005, s. 238; Gorgas, 2007, s. 99-100; Ahram, 2019,
s. 131).

Suriyeli Kiirtlere yonelik 6zerklik projesinin Fransiz makamlarinca reddedilmesinin,
iki diinya savagi arast donemde var olan uluslararas: gii¢ politikalarinin dolaylt sonucu
oldugu da belirtilmelidir (Kirisci ve Winrow, 1997; Jwaideh, 2006). Bu donemde
Fransa, Ortadogu'daki Ingiliz etkisini, Sovyet yayilmaciligini ve yiikselen Alman ve
[talyan tehdidini dengelemek igin Tiirkiye ile is birligi yapmay1 tercih etmistir (Atabey,
2015). 1939 yilinda Tiirk-Fransiz Deklarasyonu imzalanmig ve Akdenizde bir savag
durumunda bu ilkeler karsilikli olarak birbirlerine yardim edeceklerini taahhiit
etmislerdir. Bu kosullar altinda Fransa, 1939'da Iskenderun Sancaginin Tiirkiye'ye
katilmasina onay vermistir. Dolayisiyla Suriye Kiirtlerinin 6zerklik talepleri, s6z konusu
dénemde Tiirk-Fransiz iligkilerinden olumsuz manada etkilenmistir (Tejel, 2009, s.

19).
2. 1. Xoybiin

Fransiz manda rejimi, Suriye Kiirtlerinin iilke sinirlari icinde yerel bir 6zerklik
kurmasina izin vermese de Kiirtlerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi alanlarda 6n
plana ¢ikmasini saglamistir (Fuccaro, 2005, s. 243). Bu ¢ercevede Suriye'deki Kiirtlerin
faaliyetlerine belli ol¢tide izin vermistir. Boylece, “Kiirt kartini” kendi sémiirgeci ve
bolgesel ¢ikarlar1 dogrultusunda hem Arap milliyetcilerine karst hem de Tirkiye’ye
karst belli 6l¢iide bir koz olarak kullanmaya devam etmistir.

1927 yilinda Liibnan'in Bihamdun kentinde Kiirt asiret liderleri, entelekeiieller ve
aktivistler tarafindan Xoybin adli Kiirt milliyetcisi bir hareket kurulmugtur. Xoybtin
liderlerinin gogu, 1925’teki Seyh Said Isyanrnin bastirilmasinin ardindan siirgiinde
olan liderlerdi. Bu nedenle oncelikli olarak “anavatandaki” (yani sézde Tiirkiye
Kiirdistan’ndaki) miicadeleye odaklanmiglardir. Ayrica Fransiz manda rejimine Suriye
stnurlar iginde herhangi bir etnik krize yol agmayacaklarinin garantisini de vermislerdir
(Yildiz, 2005, s. 29). Bu hedef dogrultusunda Xoybtin, ortak diismana yani Turkiye’ye
kars1 Ermeni milliyetileriyle de ittifak kurmustur.

Xoybtn liderleri, 1920’lerin sonundan 1930’larin bagina kadar devam eden Agri Dag:
[syanr'n1 6rgiitlemistir. Uluslararast aglart vasitasiyla ABD, Ingiltere ve Fransada bu
isyanin basarist icin lobi faaliyetlerinde bulunmugtur (Ahram, 2019, s. 130). Ancak
Xoybtn'un faaliyetleri, Ankaranin ve Arap milliyetcilerinin sert tepkilerine neden
olmugtur. Tiirkiye'deki silahli miicadelesi ise bilahare basarisiz olmustur (McDowall,
2020, s. 881).

Ote yandan Xoyban liderleri, Kiirtlerin kiiltiirel olarak gelismesi ve modern Kiirt
milliyet¢iliginin olugmast i¢cin 6nemli faaliyetlerde bulunmustur (Gunter, 2014, s. 12;
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Tejel, s. 2019, 368). Bu kisiler tarafindan Halep, Sam ve Beyrut gibi biiyiik sehirlerde
cesitli Kiirt dernekleri kurulmus, Kiirtge dergi ve gazeteler ¢ikarilmustir (Tejel, 2009,
s. 21-23). Celadet Ali Bedirhan tarafindan 1932-1943 yillar1 arasinda yayimlanan
Hawar dergisi bunlardan bir tanesidir. Derginin temel amaci, Kiirt birligini tek bir
alfabe ve ortak bir dil temelinde tegvik etmekti. Bedirhan, bu dergide Kiirt lehgelerini
birlestirmeye ve Latin alfabesini kullanarak Kiirtgeyi standart bir hale getirmeye
calismugur. Dergi, Suriye ve Tiirkiyedeki Kiirt topluluklarinin okuryazarlik oraninin
artmasina da katki saglamustir (Yildiz, 2005, s. 8).

2. 2. Cezirede Kiirt-Hiristiyan Ozerklik Hareketi (1936-1939)

Fransiz manda rejimi, Cezirede ekonomik bir kalkinma programinin uygulanmasini
ve gogebe kabilelerin bolgeye yerlestirilmesini “medenilestirme” misyonunun bir
parcast olarak gormiislerdir (Khoury, 1987, s. 42-43; Tejel, 2019, s. 368). Cezire,
somiirgeci politikalarin 6ncesinde genel olarak az gelismis bir bolgeydi. Cogunlukla
Milli Konfederasyonu gibi Kiirt gocebe topluluklar ile Sammar Konfederasyonu gibi
bedevi kabileler tarafindan kullanilan bos ve atl bir araziydi (McDowall, 2020, s. 884-
885). Ancak 1920’lerdeki emperyal ekonomik politikalar neticesinde Cezire verimli bir
bolge haline gelmis ve tarimsal gelismeye tanik olmustur. Ayrica bu dénemde Kamisls,
bir pazar sehri olarak kurulmustur. Bu déniisiim, Tiirkiye ve Suriyeden gég¢menleri
ekonomik sebeplerle Cezire’ye ¢ekmisir.

[laveten manda rejimi, Tiirkiye'deki basarisiz ayaklanmalarin ardindan kagan Kiirtleri
Suriye’ye kabul etmistir. Onlari, Ermeni Huristiyanlarla birlikte Cezire bolgesine
yerlestirmigtir. Diger taraftan bu kisilere Fransiz yetkililer tarafindan kimlik kartlar:
verilmigtir (Gunter, 2014, s. 24). Bunun neticesinde bolgedeki Kiirt niifusu 6nemli
oranda artmugtir. Tejel'e gore 1927'den 6nce Cezirede sadece 47 Kiirt koyli varken
bu say1 1939°da 800’e ulasmustir (Tejel, 2019, s. 367). 1937°de hazirlanan bir Fransiz
raporuna gore ise Cezirede 82.000 Kiirt, 42.000 Arap ve 32.000 Hristiyan vardir
(McDowall, 2020, s. 885). Ote yandan, Arap milliyetgileri, Suriye’ye gelen séz konusu
miiltecilere karst ¢tkmis ve onlarin Suriye’ye aidiyetlerini stirekli olarak sorgulamuistur.
Bu durum, Suriye Kiirtlerinin yillarca en temel haklarindan dahi mahrum birakilmasina
zemin hazirlamistir (Yildiz, 2005, s. 7; Ahram, 2019, s. 135).

Fransiz yetkililer, somiirgeci emperyal yonetimlerini devam ettirmek icin yerel bir
destege ihtiyag duymustur (Gunter, 2014, s. 11). Bu nedenle Terrier Plani’'na uygun
olarak 1932'de Cezire'de ortaya gikan Kiirt-Hiristiyan Bolgesel Ozerklik Hareketi'ni
tesvik etmistir (Tejel, 2009, s. 29). Kamigl'nin Ermeni Belediye Bagkan: Misel
Dome, Siiryani-Katolik Patrik Vekili Hanna Hebbé ve Yezidi asiret lideri Hajo
Aga onciligiindeki bu hareket, Alevilerin ve Diirzilerin devletine benzer bir statii
talep ediyordu. Bu hareketin neticesinde Kiirt¢e ve Ermenice bolgenin resmi dilleri
haline gelmis, bélgeye Kiirt memurlar atanmig, bolgede Kiirt Giivenlik Giigleri
olusturulmustur. En nihayetinde ise bir Kiirt-Hiristiyan Ozerk Yonetimi kurulmustur
(Neep, 2012, s. 142-145).

34



Musa Akgiil & Cigdem Gérgiin Akgiil

Ote yandan Sam'daki hiikiimet, 1936'da Liibnan hari¢ Suriye’nin mini devletlerini
yeniden birlestirmek ve Ikinci Diinya Savag'nin ardindan Suriye'nin bagimsizligini
gerceklestirmek icin Fransa ile anlagmaya varmigtir. Cezire’'nin ekonomik neminin
farkinda olan hiikiimet, Kiirte-Huristiyan Ozerklik Hareketi'nin faaliyetlerinden rahatsiz
olmustur (McDowall, 2020, s. 888-889). Bu donemde Sam'daki milliyetci hiikiimet,
iktidarin merkezilesmesini savunup somiirge karsitt bir durus sergilerken Cezire'deki
hareket, idari bir 6zerklik talep etmis ve manda rejiminin devami yoniinde bir tavir
sergilemistir (Schmidinger, 2018, s. 46; Tejel, 2019, s. 369).

Ceziredeki gerilim, 1937 yilinda bolgeye yeni bir mubafizin (vali) gelmesiyle aremugtr.
Bu mubhafiz, merkezilestirme politikalar1 izlemeyi, yerel yetkilileri Arap yetkililerle
degistirmeyi ve Siinni Arap niifusun bélgeye gogiinii tegvik etmeyi amacliyordu.
Bolgesel Ozerklik Hareketi’'nin destekgileri muhafiza karsi gelmis ve nihayetinde
Temmuz 1937'de silahli bir isyan patlak vermistir (McDowall, 2020, s. 889-890).
Suriye giivenlik giicleri ile isyancilar arasinda siddetli catismalarin ardindan mubhafiz,
bolgeden kagmak zorunda kalmistir (Savelsberg, 2014, s. 88-89). Bu kargasa sirasinda
Sammar’in lideri Daham el-Hadi, bélgedeki Hiristiyanlara karsi cihat cagrisinda
bulunmus ve Agustos 1937°de Amiidé'de ¢ok sayida Hiristiyan katledilmistir (Jwaideh,
2006, s. 146). Am(dé Olaylari, 6zerklik i¢in Kiirte-Hiristiyan ittifakinin bozulmasina
yol acmistir. En sonunda Fransiz yetkililer, bolgeyi hava bombardimaniyla kontrol
altina almisur ve Cezire'yi dogrudan manda rejimine baglamistr (Tejel, 2009, s. 34-
36; McDowall, 2020, s. 890).

2. 3. Ikinci Diinya Savag1 ve Suriye’nin Bagimsizlig

Ikinci Diinya Savagi sirasinda Suriyeli Kiirtlerin 6zerklik talepler devam etse de bu
talepleri yine karsilanmamustir (Ahram, 2019, s. 135; Schmidinger, 2018, s. 47). Fakat
Kiirtler bu dénemde de birgok sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve hukuki haktan
yararlanmistir (Hassanpour, 2005, s. 239). Diger taraftan Fransiz manda rejiminin
emperyal politikalari, Suriyedeki Stinni Arap ¢ogunluk ile dini, mezhepsel ve etnik
azinliklar arasindaki toplumsal ve siyasi iliskileri germistir. Bu baglamda 1946'da
Suriye’nin bagimsizligini kazanmasiyla birlikte tilkedeki Kiirt kimligi, i¢ siyasetin en
tartigmali konularindan biri haline gelmistir (Yildiz, 2005, s. 28-29).

Sam'daki merkezi hitkiimetlerin bagimsizlik sonrasinda hemen Kiirt karsits bir politika
yliriitmedigini vurgulamak gerekir (Tejel, 2019, s. 370). Kiirtlerin bagimsizliktan
yaklasik on yil sonrasina kadar sahip oldugu gorece 6zgiirligiin temel nedeni iilkedeki
istikrarsizlikair. Suriye, 1948'den itibaren art arda askeri darbelere, elitler arasinda
siyasi boliinmelere ve ciddi ekonomik sorunlara tanik olmugtur. Bu istikrarsizlik, o
yillarda tilkedeki Kiirt kimligini ontolojik bir tehdit olarak insa edecek resmi bir devlet
ideolojisinin ortaya ¢tkmasini engellemistir. Dahasi, manda déneminden miras kalan
secim sistemi, Kiirt adaylara Suriye Parlamentosu’na segilme firsati saglamistir. Ek
olarak, is¢i sinifindan ve kii¢iik burjuvaziden gelen bir¢ok Kiirt subay, sosyoekonomik
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statiilerini gelistirmek icin orduda kalmaya devam etmistir. Dolayisiyla Suriye'deki
Kiirtler, cesitli sorunlara ragmen 1950’lerin ortalarina kadar sinirl bir sosyal-kiiltiirel
ozgiirliige sahip olmuslardir. Ancak, siyasi talepleri artik herhangi bir sekilde tartismaya
agtk degildir (Hassanpour, 2005, s. 239).

Son olarak, Liibnan'in biiyiik Suriyeden ayrilmasi, Arap milliyetcilerinin goziinde
her tiirlii 6zerklik fikrinin ayrilikgilik ve ihanetle iligkilendirilmesine neden olmustur
(Schmidinger, 2018, s. 48). Bununla birlikte Suriye'nin hemen yani baginda Israil'in
kurulmasi, Arap milliyetciliginin anti-emperyalist sdylemini daha da giiglendirmistir
(Patton, 2019, s. 187-188). Bu cercevede Arap milliyetcileri, Kiirt milliyetgiligini
emperyalizmle iliskilendirmigler, Kiirt kimligini Suriye’nin egemenligine ve toprak
bitiinligiine bir tehdit olarak gérmiislerdir. Bunun neticesinde tilkedeki Kiirtlerin
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi haklar1 Suriye i¢ savasina kadar baski altina
alinmistur,

3. ABD’nin Suriye Krizine Yonelik Dis Politikas:

Birinci Diinya Savag’nin ardindan Ortadogudaki en 6nemli doniisiimlerden birinin
2011 Arap Ayaklanmalar ile yasandigi séylenebilir. Ayaklanmalar, Dera ve Sam’a
sicradiginda ABD’nin Suriye krizinin ¢oziimiine yonelik etkin bir stratejisinin olmadigt
anlagilmistir. Hatta Irak Sam Islam Devleti (ISID)’in yiikselisine kadar ABD, krize
karst duyarsiz kalmistir (Gerges, 2013, s. 309). Ornegin Esad rejimi, Agustos 2013’e
Gutada kimyasal silah kullanarak donemin Bagkan: Barack Obamanin “kirmizi
cizgisini” agmis olmasina ragmen ABD, tepkisizlige devam etmistir (Gani, 2020, s.
217-222). Bu siirecte Obama y6netimi, Suriye muhalefetinin kompleks yapisindan
dolay1 rejimin devrilmesinin ardindan ne tiir bir siyasi hareketin (Islamct ya da ilimli)
iktidara gelecegine ve halef hiikiimetin ABD’nin bélgedeki ¢ikarlarina tehdit olusturup
olusturmayacagina karar verememistir. Bu sebeple krize direkt olarak miidahil olmaktan
kacinmustir.

Obama iktidara geldiginde Ortadogu’ya yonelik olarak tek tarafli politikalarla
uygulanan “Bush Doktrini”nin aksine ¢ok tarafli bir yaklagim izleyecegini belirtmistir.
Bagkan George W. Bush, ABD’nin diismanlarina karsi savasmak ve terorizmle
miicadele iddiasiyla “Onleyici eylem stratejisini” ortaya koymustur (Ulusal Giivenlik
Stratejisi, 2002). Bu kapsamda “demokrasi ihract” ve “6zgiirlitk gotiiriilmesi” gibi
modern emperyal sdylemler benimsemistir. Ayrica medeni uluslarin diigmanlariyla
miicadele etme kisvesi altinda biiyiik 6lgekli askeri operasyonlar yiiriitmistiir. Ancak
ABD, muazzam askeri kapasitesine ragmen operasyonlarinin ardindan Afganistan
ve Irak’ta (ve daha sonra Libyada) istikrarli bir rejim olusturamamusur. Bu tlkeler,
tizerinde sayisiz ulus asir1 ve terdrist orglitiin cirit atu@1 bir batakliga dontismistir.
Ote yandan Amerikan kamuoyu, 2 milyon civari askerle ve 1,5 trilyon dolardan fazla
para harcanarak Irak ve Afganistan'da gergeklestirilen operasyonlara ciddi bir reaksiyon
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gostermigtir. Yillarca siiren bu operasyonlarda yaklasik olarak 6000 Amerikan askeri
personeli 6lmiis 40.000’i ise yaralanmistur (Pew Research Center, 2011). 2000’lerin
sonundaki kiiresel ekonomik kriz ise ABD’nin hayati ulusal ¢ikarlarinin mevzubahis
olmadig1 durumlarda askeri miidahalelerden uzak durma egilimini arturmisur (Lynch,
2015). Tum bu sebeplerden otiirii Obama yonetimi, Ortadogu’ya ve Suriye krizine
yonelik “cok tarafli” bir dis politika doktrini gelistirmistir (Dueck, 2015; Yal¢in, 2018).

Bu doktrin cercevesinde Amerikan ekonomisi rehabilite edilmeye calisilmis ve uzun
vadede ulusal giiciin artirilmast amaglanmigtir. Bu ama¢ dogrultusunda denizagirt
tilkelerdeki maliyetli askeri operasyonlardan miimkiin oldugunca uzak durulmustur.
Uluslararasi krizlerin tek tarafli miidahaleler yerine uluslararasi orgiitler ve miittefikler
aracilityla ¢oziilmesine 6ncelik verilmistir. Diger taraftan ABD’nin uluslararast
arenadaki “demokratik” hareketlere gerektiginde “pasif” bir destek saglayacagi ve perde
arkasindan onciilitk edecegi belirtilmistir (Ulusal Giivenlik Stratejisi, 2010, s. 28-34).
Bu doktrin, 2015 Ulusal Giivenlik Stratejisi'nde de ortaya konmugtur ve ABD’nin
ulusal ¢ikarlari dogrudan tehlikeye atlmadigt siirece giivenlik tehditlerine karst sonug
elde etmek icin miittefiklerle yiik paylagimi ve kolektif eylem ihtiyacinin alt ¢izilmigtir
(Ulusal Giivenlik Stratejisi, 2015, s. 8). Bu sekilde Obama yonetimi, uluslararast ve
bolgesel jeopolitigi kendi ¢ikarlart dogrultusunda etkilemek icin daha diisiik maliyetli
bir strateji izlemeye karar vermistir.

Ozetle, Arap Ayaklanmalari sirasinda ABD’nin giivenlik agisindan Ortadogu’ya yonelik
yaklasimi, sadece hayati ulusal ¢ikarlari korumak icin sinirli askeri operasyonlara ve
bu operasyonlarin yerel miittefiklerle yakin koordinasyon icinde gerceklestirilmesine
dayanmaktadir (Gerges, 2013, s. 301). Lakin bu yaklasim, ABD’nin bélgedeki
emperyal hedeflerini degistirmemistir; bu hedeflere ulasma araglarini degistirmistir.
Diger bir deyisle uzun ve pahali Irak ve Afganistan operasyonlarinin ardindan
sekillenen izolasyoncu Amerikan kamuoyuyla uyumlu bicimde ABD kaynaklarini
ve Ortadogudaki ¢ikarlarini korumak icin yerel miittefikler-vekiller tizerinden askeri
miidahaleler gerceklesmistir (Krieg, 2016). Yalnizca goriintii itibariyla farkliolan bu
emperyal yaklasim, asagida incelenecegi iizere ABD’nin ISID tehdidine karst Suriye'de
YPG (Halk Koruma Birlikleri) ile girdigi is birliginde acik¢a gérilmistiir. ABD, ¢ok
fazla asker gondermeden ve gérece diisiik bir maliyetle Suriye'deki varligini ve bolgedeki
ctkarlarini YPG tizerinden korumustur. Boylece tilkenin yer alt1 ve yer tistii kaynaklarint
da dolayl: yoldan giidiimiine almistir.

3. 1. ISID’in Yiikselisi

Arap Ayaklanmalarinin en fazla dikkat geken gelismelerinden birisi ISID’in yiikselisidir.
ISID; Irak ve Suriye arasindaki sinirlari kaldirarak Batili emperyal giigler tarafindan
Sykes-Picot anlasmastyla dayatilan Ortadogu haritasini kisa siireligine de olsa yeniden
cizmistir ve Birinci Diinya Savasi'ndan bu yana hi¢ yapilmamis bir seyi yapmustir.
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Boylece bolgesel ve uluslararast diizeyde yiiksek bir etkiye sahip olabilecegini gozler
oniine sermistir. Bunun yani sira ABD’nin Ortadogudaki niifuzunu ve ¢ikarlarini
tehdit etmigtir. ABD’nin ve Bauli miittefiklerinin kendi tilkelerindeki giivenliklerine
karsi da riskler olusturmustur. Bu baglamda ISIDle miicadele, ABD’nin ve Batli
miittefiklerinin hem Suriye’ye hem de Irak’a askeri olarak miidahalesinin zeminini
hazirlamistur. Ancak, bu calismada kapsami itibariyle ABD’nin yalnizca Suriye’ye
miidahalesi ele alinacakuir.

Giiciiniin zirvesinde oldugu 2014 yili ortasinda ISID, Suriye ve Irak topraklart ile
petrol sahalarinin énemli bir kismini kontrol etmistir. Bu dénemde 120'den fazla
tilkeden gelmis 40.000 tizerinde savasciya ve giinlitk 2 milyon dolarlik bir gelire sahip
olmugtur (Mumford, 2021). Haziran 2014’te Musul'u ele gegirmesinin ardindan ise
Kerkiik ve Bagdat'1 tehdit eder hale gelmistir. Ote yandan ISID, s6z konusu dénemde
hibrid savagma ve yonetim tarziyla bélgedeki rakiplerini etkisiz hale getirmis ve devlet-
benzeri bir yapiya evrilmistir (Oktav vd., 2018).

Ortadogu'daki mezhepgiligi asirict anlayisiyla daha da koriikleyen ISID, bolgedeki
hemen hemen tiim mezhepsel ve dini inang gruplarina karsi katliamlara girismistir.
Boylelikle kontrolii altindaki bélgelerin sosyopolitik yapisini degistirmeye ¢aligmustir.
Bu gruplar arasinda kendisine biat etmeyen Stinniler, Siiler, Hiristiyanlar ve Yezidiler
mevcuttur. ISID, Agustos 2014’te ele gegirdigi Sincarda kadin ve gocuk ayirt etmeden
Yezidileri katletmis ve Yezidi kadinlarini kolelestirmistir (Reuter, 2014). ISID’in sebep
oldugu katliamlar ve insani krizler, Bau kamuoyunun biiyiik tepkisini ¢ekmistir ve
ABD’nin ISID’e karst bir reaksiyon gostermesi hususunda beklentileri artirmistir (Sart
Ertem, 2018, s. 141).

Kiiresel cihat¢t bir giindemle hareket eden ISID, Amerikan karsicligini ajite ederek
etkisini Ortadogu’'nun 6tesine de tagimak istemistir. Bu kapsamda “yalniz kurtlari” ve
iltisaklar1 gruplari araciligryla 2015 ve 2016 yillarinda ¢esitli Bauli Glkelerinde terér
eylemleri gergeklestirmistir. Bu teror saldirilarinin ardindan ISID’in gizli hiicreleri ve
yabanci terdrist savascilari, ABD ve Bauli miittefikleri i¢in endise kaynagi olmustur
(Byman, 2015; 2010).

ISID’in yiikselisinin ardindan ABD, terérle miicadele sdylemiyle gergevelenen yeni bir
Suriye politikas: benimsemistir (Gani, 2020, s. 222). Lakin ABD de dahil olmak tizere
Batli devletler, ISID ile miicadele etmek igin Suriye’ye asker gondermekte isteksizdir
(Ulusal Giivenlik Stratejisi, 2015). Obama yonetimi, yukarida da deginildigi gibi Irak
ve Afganistan savaglarinda yapilan hatalari ve bagarisizliklari tekrarlamak istememistir.
Ayrica ekonomik maliyetleri dolayisiyla uzun ve pahali askeri operasyonlardan kaginmak
istemigtir. Ote yandan, ABD’nin denizasir1 bir iilkeye yeniden asker gondermesinin
hem igerde hem disarda tepkiyle karsilanmasi ve boylesi bir miidahalenin Ortadogu'daki
Amerikan karsitligini daha da arurmast muhtemeldir (Walt, 2014; Krieg, 2016). Bu
cergevede Eyliil 2014’te ISID karsiti Kiiresel Koalisyonu olustururken Obama, bu
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girisimin Irak ve Afganistan savaglarindan farkli olacagini belirtmistir ve Amerikan
askerlerinin yabanci topraklarda savagmayacaginin altini ¢izmistir (White House,
2014). Zira, Brookings Enstitiisii tarafindan 14-19 Kasim 2014 tarihlerinde yapilan
bir arastirma, Amerikalilarin %57’sinin Irak ve Suriyede ISID’e karsi Amerikan
askerlerinin konuslandirilmasina karsi oldugunu agik¢a ortaya koymustur. Sonug
olarak, genel dis politika doktriniyle uyumlu bir bigimde Obama yonetimi, ISID ile
miicadele i¢in tek tarafli direkt bir miidahaleden ziyade miittefiklerle yiik paylasimina
gitmenin ve yerel giiclerle is birligi yapmanin ABD’nin emperyal bolgesel ¢ikarlari ve
politikalari acisindan daha uygun oldugunu 6ngdérmistiir.

Diger taraftan, hava operasyonlarin ISID tehdidini ortadan kaldirmaya yeterli
olmayacag: asikar oldugu icin ABD liderligindeki koalisyonun Suriyede bir kara
giiciine veyahut vekil aktdre ihtiyaci olmustur. Fakat savas alaninda dini agiriciliga
karsi savasacak ideolojik olarak ilimli ve organize mubhalif gruplarin eksikligi soz
konusudur. Bununla birlikte ABD, Suriye i¢ savasinda Batli degerleri benimsemeyen
ve Islam ile ilintili olan her grubu “radikal” olarak gérme egiliminde olmustur (Gani,
2020, s. 216). Ozgiir Suriye Ordusu (OSO) ise Esad rejimi yerine ISID ile savasmaya
istekli olmamistir. Bunun neticesinde OSO’ya yonelik hazirlanan egit-donat programi
basarisizliga ugramistir (Mumford, 2021, s. 32-38).

3.2.YPG ile Is Birligi

2014 yilinin sonlarindan itibaren teror érgiitii YPG, I1SID’i yok etmek amaciyla ABD
onciligiinde olusturulan Uluslararasi Koalisyon'un Suriyedeki kara giicti olarak 6n
plana ¢tkmugtir. YPG, boliicii terdr orgiitii Kiirdistan Isi Partisi (PKK)’'nin Suriye
uzantsidir. ABD, PKK’y1 terdr orgiitii olarak tanimasina ragmen Suriye kolu YPG'yi
pragmatik bir bigimde farklt bir olusum olarak ele almis ve ISID’e kars1 yiiriitiilen
kampanyada PKK ile olan organik baglarini gérmezden gelmistir. YPG, ABD ile
uyumlu bir bicimde hareket etmis ve ABD’nin Suriyedeki vekil akedrii olmustur.
Béylece, ISID’in vyiikselisinin ardindan ABD’nin Suriye’ye yonelik emperyal dis
politikasinda kullaniglt bir aparat olmustur.

YPG ile olan isbirligi ISID’in Suriyede yenilgiye ugratilmasinda islevsel olmustur.
YPG militanlart cografi ve jeopolitik gergeklerin farkinda olan deneyimli militanlardi.
ABD, YPG'yi gesitli ve gelismis silahlar, mithimmat ve araglarla donatmustir (Acun
ve Keskin, 2017, s. 45). Bunun yani sira, YPG militanlari, Amerikan Ozel Kuvvetleri
tarafindan egitilmistir (Clawson, 2016, s. 53-54). Ayrica ABD, YPG’yi korumak igin
fiili bir ucusa yasak bélge olusturmustur. En nihayetinde ise sinirli sayidaki Amerikan
Birlikleri, Suriye’nin kuzeydogusuna konuglandirilmistir.

Bu siirecte YPG'ye ABD ve Batu tarafindan verilen siyasi ve askeri destek
mesrulagtirilmaya caligitlmistir. YPG'nin savas disiplini, laikligi ve sézde demokratik
degerleri benimsemesi, Bauli medya kuruluglari tarafindan sik¢a vurgulanmustir.
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Modern emperyal séylemlere uygun olarak YPG, ISID’in koktendinci ideolojisine
karsi miicadele eden laik, demokratik, ileri gorisli ve uygar “6zgiirliik savagcist”
isyanct bir grup olarak lanse edilmistir (Enzinna, 2015; Ross, 2015; Stephens ve Stein,
2015). Ayrica, YPG’nin gevre ve toplumsal cinsiyet esitligi konusundaki duyarliligs dile
getirilmistir (Knapp vd., 2016; McGee, 2022). YPG’li kadin militanlar, Ortadogudaki
cinsiyet¢i ve ataerkil baskiya direnen “kahraman” savascilar olarak tasvir edilmistir
(Gatehouse, 2014; Civiroglu, 2015). Sakall: I$1D “teroristlerine” karst bu militanlar,
Bauli izleyicilere oryantalist bir sdylemle sempatik gosterilmistir (Leezenberg, 2016, s.
682-683; Kardas ve Yesiltag, 2018, s. 106-108). Boylece YPG ile olan is birligi Batli
degerler gergevesinde ele alinmistir. Ote yandan YPG, Bati diinyasinin goziinii boyamak
icin demokrasiye, azinlik haklarina, cevreye ve toplumsal cinsiyet esitligine duyarlt
bir olusum imaji yaratmaya calismistir (Netjes ve van Veen, 2021, s. 7). Bu sekilde
kendisini “terdrle miicadelede” etkin ve “mesru” bir miittefik olarak tanimlamustir.

Tiirkiye, YPG’ye yonelik artan emperyalist destekten agik¢a rahatsiz olmustur.
Bunun iizerine ABD, YPG'ye verdigi destegi kamufle etmek adina icinde cesitli
etnik ve dini gruplarin yer aldigi Suriye Demokratik Giigleri’nin (SDG) kurulusuna
onciiliik etmistir. Boylelikle Tiirkiye'nin endiseleri hafifletilmek istenmistir. ABD Ozel
Kuvvetler Komutani Orgeneral Raymond Thomas, PKK’nin Suriye uzantist YPG’nin
adini kendilerinin tavsiyesiyle SDG olarak degistirdigini itiraf etmistir. Ayrica yeni
adlandirmada “demokrasi” kelimesinin kullanilmasinin ¢ok zekice oldugunu ifade
etmigtir (Reuters, 2017). Baska bir deyisle ABD’li yetkililer, Suriye'deki vekil akeorleri
YPG’yi SDG olarak adlandirarak ¢esitli etnik ve dini gruplardan olugan bir koalisyonu
desteklediklerini savunmus ve YPG’nin teror orgiitii PKK ile olan baglarinin tizerini
ortmeye calismiglardir. Ancak SDG’nin Ekim 2015’teki kurulusu bile bizzat YPG
militanlari tarafindan kamuoyuna duyurulmustur. Ek olarak, SDG’nin lider kadrosunun
ve milis giiclerinin ¢ogunun PKK kadrolarindan geldigi bilinmektedir. Diger taraftan
ABD, ISID’i yenmek igin Suriye'nin kuzeydogusundaki Araplarin ¢ogunlukta oldugu
bolgelere yonelmek gerektiginin farkina varmistur. Bu nedenle sadece Kiirtlerden degil
Araplardan da olusan bir olusum kurmak gerekli olmustur (Netjes ve van Veen, 2021,

s. 46).

3. 3. Kuzey ve Dogu Suriye Ozerk Yonetimi

Arap ayaklanmalarinin neredeyse higbiri ayrilikei saiklerle baglamamigtir. Lakin yabanci
emperyal devletlerin yasanan catigmalara disardan miidahaleleri, béliicii hareketlere gii¢
ve motivasyon saglamustir (Ahram, 2019, s. 15). ABD desteginin 6ncesinde YPG’nin
kontroliindeki 6zerk ydnetimin belirli sinirliliklari vardi. Daha 6nce de belirtildigi
tizere Afrin, Ayn el-Arab (Kobani) ve Kamisli gibi Kiirt niifusun yogunluklu olarak
yasadig1 kuzey Suriyedeki yerlesim bolgeleri birbiriyle cografi olarak baglantli degildir.
Bu sebeple bu bélgelerde yasayan insanlar, i¢ savas sirasinda ihtiyaglarini ¢ogunlukla
komgu illerden kargilayabiliyordu. Ayrica YPG’nin devlet-benzeri eylemleri tek
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tarafliydi. Herhangi bir yerel ya da uluslararasi resmi taninirligt ve mesruiyeti yoktu.
Fakat ISID’e karsi ABD ile girisilen is birligi neticesinde bu durum degismistir.

ABD ile is birliginin ardindan YPG, kontroliinii Arap niifus yogunluklu bolgelere
(Rakka-Deyrizor ekseninin dogusuna) dogru gelistirmistir ve bu bélgedeki dogal
kaynaklarin kontroliinii ele gecirmistir (Netjes ve van Veen, 2021). Firat Nehri’nin
kontroliiyle beraber Suriyedeki icilebilir su kaynaklarinin neredeyse tamami ve
sulanabilir tarim arazilerinin yaklagik yaris1 YPG'nin eline ge¢mistir (Acun ve Goriict,
2023, s. 62-63). Ulkede var olan su sikintist dikkate alindiginda YPG, mithim bir
koz elde etmistir. Bunun yant sira, Firat Nehri tizerindeki Tabka ve Tisrin Barajlart
dolayistyla YPG, tilkedeki hidroelektrik kapasitesinin ¢ok biiyiik bir boliimii tizerinde
hakimiyet elde etmistir (Orhan, 2016, s. 12). Ayrica Deyrizor bolgesindeki petrol ve
dogalgaz kaynaklari degeri tam olarak bilinmese de YPG’ye milyarlarca dolarlik gelir
saglamistir (Acun ve Gériicii, 2023, s. 64). YPG, Amerikali Delta Crescent Energy
sirketiyle ticari bir anlasma bile imzalamistir (Zaman, 2020). Diger bir deyisle
Suriye’deki dogal kaynaklarin ¢cok énemli bir kismi vekil aktdr YPG iizerinden
ABD giidiimiine girmistir. Bu da Amerikan emperyalizmin bilinen giintimiizdeki
politika ve uygulamalarina denk diigmiistiir.

Ayrica YPG, ISID’e karsi verdigi miicadele sayesinde 6zellikle “Rojava” séylemiyle
beraber uluslararas: bir popiilarite kazanmistr (McGee, 2022). Bunun neticesinde
cesitli uluslararasi aktorlerden siyasi, askeri, mali ve lojistik destek almistir. ABD’nin
destegiyle kuzeydogu Suriyedeki kantonlarini birlestiren YPG, ozerk ydnetimini
konsolide etmis ve resmi bir uluslararasi taninma arayist icine girmistir (Voice of
America, 2019; Middle East Eye, 2020). Onceki 6zerklik girisimlerinin ardindan
bu yap1, son olarak 2018 yilinda “Kuzey ve Dogu Suriye Ozerk Yonetimi” olarak
adlandirilmistir. YPG’nin kontroliindeki bu sézde 6zerk yonetim, askeri yapilanmast,
biirokratik unsurlari, vergilendirme mekanizmalari, kamu hizmetleri, megruiyet araysst,
“diplomatik” iligkileri ve temsilcilikleri ile devlet-benzeri bir yapiya doniismistiir
(Oktav vd., 2018; Allsopp ve Wilgenburg, 2019; Yesiltas ve Kardas, 2023; Acun ve
Goriicii, 2023).

4. Tiirkiye’nin YPG’ye Yonelik Askeri Operasyonlari

Tirkiye agisindan PKK’nin kontrolti alundaki devlet-benzeri bir yapiya komsu olmak
temel bir ulusal giivenlik sorunudur. Zira bilindigi tizere Tirkiye, onlarca yildir
PKK’nin terdrizmine ve boliicii faaliyetlerine maruz kalmakeadir. Ayrica PKK’nin
Suriyedeki eylemlerinin Tiirkiye i¢cindeki sempatizanlarina ilham saglayacag acikur.
Nitekim 2015-2016 yillar1 arasinda gergeklesen Hendek Olaylari ile PKK, Giineydogu
Anadolu Bolgesi’'nde kuzeydogu Suriye'dekine benzer “Demokratik Ozerklik” adinda
bir yap: kurmaya ¢alismistr (Leezenberg, 2016). Bu nedenle Tiirk hitkiimeti, ne olursa
olsun giiney sinirlarindaki “terdér koridorunu” engelleyecegini ilan etmistir (BBC
Tiirkee, 2016).
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Tirkiye'nin Suriye'de gesitli zamanlarda gerceklestirdigi sinir Stesi askeri operasyonlarla
YPG’nin devlet kurma hayali biiyiik bir yara almusur. Tirk ordusu ilk olarak
Agustos 2016 tarihinde “Firat Kalkani Harekiti”n1 baglatmis ve hem YPG hem de
ISID terériine karsi miicadele etmek iizere Suriye'ye girmistir. Bu siiregte Tiirkiye,
ABD’yi YPG ile is birligini birakmaya ikna etmeye calismistir. ISID’in Suriye'deki
fiili baskenti Rakka’ya yonelik operasyona askeri destek verebilecegini ve operasyonu
beraber yiiriitebileceklerini belirtmistir (Guardian, 2017). Fakat ABD bu 6neriyi kabul
etmemis ve vekili YPG ile calismaya devam etmistir. Ardindan Haziran 2017°deki
Rakka operasyonu SDG c¢atist altinda yine YPG ile gerceklestirilmistir.

ISID tehdidinin 6nemli oranda ortadan kalkmis olmasina ragmen ABD’nin YPG'ye
verdigi destegin stirdiiglinii goren Tirkiye, YPG’ye yonelik askeri operasyonlarini
Ocak 2018de “Zeytin Dali Harekdu” ve Ekim 2019'da “Baris Pinari Harekaw” ile
kapsam ve hacim olarak genisletmistir. Barig Pinari Harekit 6ncesinde ABD, Tiirkiye
ile YPG arasindaki catismanin bir parcasi olmamak icin Tiirkiye-Suriye sinirindaki
askerlerini ¢ekmigtir. Doénemin ABD Bagkani Donald Trump, emperyalizmin
sémiirgeci 6ziine uygun bir bicimde bu ¢ekilmeyi Amerikan askerlerini sadece petrolit
korumak i¢in geride birakugini belirterek aciklamistir (Brown, 2019). Gerekirse petrol
icin savasabileceklerini de belirtmistir (Horsley, 2019). YPG ise ABD’ye en azindan
bolgedeki petrol sahalarini korumak i¢in Suriyede kalmasi ¢agrisinda bulunmustur
(Holmes, 2024, s. 144-147). Bu cagriyla kendine bir giivenlik kalkani olusturmaya
calismistir.

Esad rejimin Aralik 2024 tarihinde devrilmesinin ardindan ABD’nin Suriye’ye yonelik
emperyal dis politikasini nasil sekillendirecegi tam olarak bilinmemektedir. Tiirkiye
ve Suriyedeki yeni yonetimin lideri Ahmed es-Sara, YPG’nin tilkedeki varligina ve
faaliyetlerine kargt olduklarini agik¢a belirtmiglerdir (Anadolu Ajansi, 2024). Yeniden
ABD Bagkani secilen Trump ise Suriyedeki tiim askeri birlikleri ¢cekmek istediklerini
ifade etmistir (NBC News, 2025). Ancak bunun nasil ve ne kadar siirede gerceklesecegi
net degildir. Ote yandan Suriyede ne tiir bir yonetimin olusacagi ve bu yonetimin
oncelikleri belirsizdir. Yillarca siiren i¢ savasin ve emperyalist miidahalelerin neticesinde
tilkede istikrarin tekrardan tesis edilip edilemeyecegi de muammadir. Suriye’nin toprak
biitiinltigi ise halen tehlike altndadir. Zira YPG, boliicii ve tek tarafli faaliyetlerine
emperyal giiclerin destegi sayesinde devam etmektedir. ABD’nin bu durumu emperyal
bolgesel ¢ikarlari ve emelleri dogrultusunda bir koz olarak kullanmay: siirdiirmesi
muhtemeldir.

Sonug ve Degerlendirme

Bu ¢alismada, Birinci Diinya Savag’'nin ardindan Fransiz manda rejiminin ve i¢ savag
strasinda ABD’nin Suriye’ye yonelik emperyal politikalart kargilagtirmali bir bicimde
analiz edilmis ve s6z konusu politikalarda Kiirtlerin roliine dikkat ¢ekilmistir. Bu
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analiz ¢ergevesinde emperyal giiclerin jeopolitik ¢ikarlari ve ideolojik motivasyonlart
dogrultusunda Suriye'de etnik bir azinlik olan Kiirtleri nasil aragsallagtirdigi gosterilmeye
calisiimistir. Bu gliglerin politikalarinda benzerlikler oldugu kadar donemsel, yapisal ve
usulen farkliliklar da mevcuttur.

Fransiz manda rejimi, iki diinya savagi arast dénemde tilkedeki emperyal yonetici erk
olarak siyasi, ekonomik ve jeopolitik ¢ikarlari dogrultusunda Suriye'de sistematik bir
“bol ve yonet” politikast uygulamistir. Ulkedeki dini, mezhepsel ve etnik azinliklara
cesitli sosyal, ekonomik, siyasi ve askeri ayricaliklar taniyarak onlari emperyal manda
rejimine kargt yiikselen Arap milliyetciligini baskilamak i¢in kullanmugtir. Bu kapsamda
Suriye’yi mikro devletlere ve 6zerk bolgelere ayirmustir. Bu vesileyle somiirgeci ve
tahakkiimcii yonetimine kargt olusabilecek herhangi bir birlikteligin 6niine gegmek
istemistir. Bununla beraber Fransiz manda rejimi, bazi Kiirt gruplar da dahil olmak tizere
kendisine sadik azinlik gruplari, somiirgeci giivenlik servislerinde 6nemli pozisyonlara
getirmistir ve onlardan ayr1 6zel birlikler kurmustur. Mevzubahis emperyal politikalar
ile Suriye’nin siyasi birlikeeligine ve toprak biitiinliigiine zarar veren manda rejimi,
tilkedeki dogal kaynaklari somiirmis ve kendisine olan bagimliligi artirmistir.

Fransiz manda rejiminin azinliklara tanidigs ayricaliklar, Suriyeli Kiirtlerin de 6zerklik
taleplerini koriiklemistir. Ancak Fransiz yetkililer, bu talepleri i¢ politikadan uluslararast
politikaya kadar birbiriyle alakali bircok nedenden dolay: reddetmek zorunda kalmistur.
Bu dénemde Kiirtler arasinda var olan ulusal biling eksikligi ve siyasi bolinmiisliik,
cografi kosullar, Arap milliyetgilerinin ve Tiirkiye'nin ozerklik fikrine siddetle karst
ctkmalari ve iki savas arasi uluslararast gii¢ dengeleri reddetme nedenleri arasindadir.
Fransiz manda rejimi, Suriyeli Kiirtlerin 6zerklik taleplerini kargiliksiz birakmis olsa da
onlara ¢esitli siyasi, ekonomik ve askeri ayricaliklar tanimaya devam etmistir. Boylelikle
Fransa, “Kiirt karuni” kendi emperyal gikarlart ve politikalart dogrultusunda
hem Suriyedeki Arap milliyetgilerine karsi hem de Tiirkiye'ye karst bir firsat olarak
kullanmustir. Ote yandan “medenilestirme” misyonu cergevesinde Cezire'de ekonomik
bir kalkinma programi uygulayan manda rejimi, bélgenin demografik yapisinin
degismesine olanak saglamistir. Bu demografik degisim, Suriye’ye go¢ etmis Kiirtlerin
tilkeye olan aidiyetlerinin her daim sorgulanmasina sebep olmustur. Bu nedenle Suriyeli
Kiirtler, yillarca en temel insani haklarindan mahrum kalmistr. Ayrica emperyal
yonetimlerini devam ettirmek i¢in yerel bir destege ihtiyact oldugunun farkinda olan
Fransiz yetkililer, o donem Cezirede meydan gelen Kiirt-Hiristiyan 6zerklik hareketini
Terrier Plan: ¢ergevesinde desteklemistir. Manda rejiminin Suriye’ye yonelik emperyal
politikalari ve bu politikalar ¢ercevesinde Kiirtleri aragsallagtirmasi, iilkedeki dini,
mezhepsel ve etnik gruplar arasindaki iliskilerin giintimiize kadar gergin olmasina
zemin hazirlamigtir. Bu baglamda Suriyedeki Kiirt kimligi tilkenin siyasi biitiinliigiine
tehdit olarak algilanmis ve i¢ savasa kadar Suriyeli Kiirtlerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik,
hukuki ve siyasi haklari bastirilmustir.
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Suriye I¢ Savast sirasinda ABD’nin Suriye’ye yonelik emperyal politikalarina ve YPG ile
olan is birligine gelince dncelikli olarak belirtmek gerekir ki Fransiz manda rejiminin
aksine bilindigi tizere ABD, Suriyede hi¢bir zaman direkt yonetici erk olmamustir.
Dolayisiyla iilkeye disardan miidahil olan emperyal bir gii¢ olarak politikalar ve stratejiler
gelistirmigtir. ABD’nin Suriye’ye miidahalesinde yapisal farkliliklarin yani sira usulen
de farkliliklar bulunmaktadir. Arap ayaklanmalari Suriye’ye sicradiginda ABD, Esad
rejiminin devrilmesinin ardindan iilkede ne tiir bir siyasi rejimin ortaya ¢ikacagina
ve bu rejimin kendi bolgesel ¢ikarlarina risk olusturup olusturamayacagina dair
ongpriide bulunmakta zorlanmistir. Bu nedenle ISID’in yiikselisine kadar Suriye'deki
tiim insani krizlere ve katliamlara duyarsiz kalmstir. ISID, bélgedeki siyasi sinirlari
degistirmis, petrol sahalarinin 6nemli bir kismini kontrolii altina almig ve agirict bir
anlayisla bolgenin sosyolojik yapisint degistirmeye caligmistir. Ayrica kiiresel cihatei bir
giindemle bir taraftan Ortadogudaki Amerikan karsithigini tahrik ederken bir taraftan
da yabanci savascilari ve teror saldirilari ile ABD ve Bauli miittefikleri icin ciddi bir
giivenlik meselesi haline gelmistir. Boylece ISID, ABD’nin bolgesel ve uluslararast
diizeyde emperyal ¢ikarlarini ve giivenligini tehdit etmistir. Bu sebeple ISID’e karsi
miicadele ABD’nin Suriye’ye askeri yollarla emperyalist miidahalesinin 6niinii agmistur.

ISID ile miicadele kapsaminda Suriyede YPG ile hareket eden ABD, bu vesileyle
bolgedeki emperyal niifuzunu ve jeopolitik ¢ikarlarini nispeten diisiik bir maliyetle
korumustur. Irak ve Afganistan savaslart ve bu savaslarin ardindan olusan izolasyoncu
Amerikan kamuoyu, ABD’nin emperyal hedeflerine ulasma araglarini ve stratejilerini
degistirmistir. Bu baglamda ABD, vekil aktorii YPG sayesinde Suriye’ye ¢ok fazla insani
ve askeri kaynak aktarmak zorunda kalmamugtir. Ayrica iilkenin dogal kaynaklarinin
onemli bir kismini kontrol eder hale gelmistir. Bu noktada ABD’nin Suriye'deki
emperyal miidahalesinin ve {ilke kaynaklarinin kontroliiniin Fransiz manda rejiminin
aksine daha dolayli ve 6rtiik yollardan oldugunun altr ¢izilmelidir. Ote yandan ABD
de manda rejimine benzer bir sekilde kendi emperyal ¢ikarlar1 dogrultusunda yerel
miittefiklerle is birligi yapmanin 6neminin farkindadir ve bu emperyal bir manuk
cercevesinde miidahale ve kontrol mekanizmalarinin maliyetini diigiirmeye ¢alismistr.
Ayrica ABD de manda rejimiyle paralel bir bigimde Suriye’ye yonelik emperyal
politikalarini oryantalist sdylemlerle mesrulagtirmaya calismistir. Lakin dénemsel
farkliliklar geregi medenilestirme soyleminden ziyade demokerasi, sekiilerizm, zgiirlitk
ve terdrizmle miicadele sdylemlerine daha ¢ok bagvurmustur. Son olarak ABD, Fransiz
manda rejimi gibi bir yandan hem Araplarin hem de Tiirkiye'nin tepkilerini azaltmak
isterken bir yandan da Firat'in dogusunda ayrilikei 6zerk bir yapinin serpilmesine tegne
olmugtur. Boylelikle ABD de emperyal politikalariyla Suriye’nin siyasi birlikteligine ve
toprak biitiinliigiine zarar vermistir.

Gerek iki diinya savagi aras1 dénemde gerek i¢ savas sirasinda emperyal giiclerin Suriye
politikalarinda Kiirtlere verdigi destek tilkedeki toplumsal biitiinliigii tahrip etmistir.
Bu giigler hem emperyal politikalarini uygulamak hem de bu politikalarin maliyetlerini
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diisirmek i¢in kendilerine bagli ve bagimli gesitli yerel gruplara ihtiyag duymuslardir.
Bazi Kiirt gruplar ise emperyal gliglere yardim ederek ozerklik ve bagimsizlik elde
etmeye calismuglardir. Bu dogrultuda emperyal giiglerin politikalariyla uyumlu eylem
ve soylemler de bulunmuglardir. Bu durum, tlkedeki Kiirtlere yonelik toplumsal
giivensizligin artmasina ortam hazirlamistir. Ayrica Kiirt kimliginin ve milliyetciliginin
emperyalizm ve béliiciiliikle iligkilendirilmesine sebep olmustur.

Suriyede Kiirtlerin emperyal giicler tarafindan bir koz olarak kullanilmas: ve ayrilikei
Kiirt gruplarina siyasi, askeri, mali ve lojistik destek saglanmast bolgesel istikrarsizlig
da artrmustir. Ozellikle Tiirkiye; cografi sinirinin uzunlugu ve gelismis sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve siyasi baglar1 nedeniyle Suriye'deki Kiirt gruplarinin ayrilike faaliyetlerini
hem Fransiz manda rejimi déneminde hem de Suriye I¢ Savast sirasinda varolugsal bir
tehdit seklinde degerlendirmistir. Bu faaliyetleri siyasi, diplomatik ve askeri yollarla
engellemeye calismistir. Emperyal giiclerin pragmatist yaklagimlari ve ikircikli tavirlart
dolayssiyla kendi giivenligini saglamak adina gerektiginde Suriye’ye miidahil olmak
durumunda kalmistir. Zira bélge iilkelerinin ulusal giivenliklerini ve siyasi biitiinligiinii
riske atacak disardan emperyal dayatmalara tepkisiz kalmasi diisiintilemez.

En nihayetinde bu calisma; emperyal giiclerin siyasi, ekonomik ve jeopolitik
cikarlari dogrultusunda zayif ve kirilgan tilkelerdeki azinliklari nasil manipiile edip
aragsallagtirdiginin derinlemesine incelenmesi gerektigini vurgulamakeadir. Bu noktada
farkli cografyalar ya da farkli tarihsel baglamlar iizerine yapilacak kargilastirmali
analizlere daha ¢ok ihtiyag vardir. Nitekim kontrol altina alinip kaynaklari somiiriilmek
istenen topluluklardaki etnik, dini, mezhepsel, bolgesel ve kiltiirel farkliliklar,
emperyal giigler tarafindan tarih boyunca birbirlerine kargt kigkirtlmistr. Boylece bu
toplumlardaki siyasal boliinmiisliikler derinlestirilmis ve emperyal dis giiclere karst
herhangi bir birlikteligin kurulmasi engellenmeye ¢aligtlmugtir. S6z konusu emperyal
politikalar, bir yandan somiirgeci giiglere olan siyasi ve ekonomik bagimliligs artirirken
diger yandan somiirgelestirilen tilkelerde ayri gruplar arasinda onlarca hatta yiizyillarca
siirecek toplumsal giivensizliklere ve diismanliklara neden olmustur. Bu kapsamda,
emperyal giiglerin emperyal politikalarini donemsel kosullara uygun olarak farkls
ideolojik soylemlerle megrulagtirmaya calisugi unutulmamalidir. Bu sdylemlerin
yapilacak calismalarda etraflica irdelenmesi ve sorunsallagtirilmasi emperyal politikalar:
ve mekanizmalari daha iyi anlamamiza yardimer olacakur.
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