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Guntimiizde uluslararasi hukuk sistemi tiim ulusal hukuk sistemlerinden bagimsiz olarak varligini
stirdiirmektedir. Ancak, modern uluslararasi hukukun Vestfalya Barisi sonrasinda inga edilmesi,
uluslararasi hukukun Anglosakson hukuk sistemi ve Kara Avrupasi hukuk sistemi ile yetisen
hukukgular tarafindan gelistirilmesi sonucunu olusturmustur. Bu sebeple, Islam hukuk sisteminin
uluslararas1 hukuku ilgilendiren konulara iliskin getirdigi anlayis yeteri kadar bilinmemektedir.
Fiillerini Islam hukuku ile megrulagtirmak isteyen militan gruplarin dayandiklar: gerekgelerin aslinda
Islam hukukuna uygun olup olmadiginin tespiti 6nem arz etmektedir. Caligmada, Islam hukukunda
kuvvet kullaniminin ne anlama geldigi ve kuvvet kullanimina iligskin kurallar incelenmistir. Bu minvalde
dncelikle Islam hukukunda kuvvet kullanmaya izin verilen haller ele alinmistir. Sonrasinda klasik
anlamda kuvvet kullanma hakkin: uygulama yetkisinin kime ait oldugu, kuvvet kullanirken uyulmasi
gereken kisitlamalarin neler oldugu ve kuvvet kullanimi sona erdiren haller ayrica incelenmistir.
Galisma uluslararast hukuk kurallar: ile Islam hukuku kurallarinin mukayeseli degerlendirilmesi ile
sonlandirilmigtir.
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ABSTRACT

Today, the international legal system exists independently of all national legal systems. However, the
construction of modern international law after the Westphalian Peace resulted in the development of
international law by jurists trained in the Anglo-Saxon legal system and the Continental European
legal system. For this reason, the understanding of the Islamic legal system regarding issues concerning
international law is not sufficiently known. It is important to determine whether the justifications relied
on by militant groups who want to legitimize their actions with Islamic law are actually in accordance
with Islamic law. In the article, the meaning of the use of force in Islamic law and the rules regarding
the use of force were examined. In this context, first of all, the situations in which the use of force is
permitted in Islamic law were discussed. Afterwards, who has the authority to exercise the right to use
force in the classical sense, what are the restrictions that must be followed when using force and the
situations that end the use of force are also examined. The article was concluded with a comparative
evaluation of the rules of international law and Islamic law.

Keywords: Islamic law, Use of force, Jihad, Islamic international law, Humanitarian law
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GIRIS

Jus ad bellum savas hakkini niteleyen ve ilk ¢aglardan baslayarak ilerleyen tarihsel siirecte gelisen
cesitli kiiltiir ve diisiincelerin bir iiriinii olarak goriilmektedir!. Giiniimiizde ise devletlerin baris
ierisinde yasama ihtiyacinin bir tezahiirii olarak kuvvet kullanma yasaklanmis? ve jus ad bellum
kavrami modern diizende yerini kuvvet kullanma kavramina birakmigtir®. Uluslararasi hukuk
diizeninde kuvvet kullanma yasaginin iki istisnasi bulunmaktadir: birincisi mesru miidafaa hakk: ve
ikincisi BM’'nin BM Sartrnin VIIL Boliimii kapsaminda alacagi karar®. Vaka bazli incelemelerde de

kuvvet kullanmanin kisithligi yéniindeki anlayis kendini gostermektedir.®

BM Sartrnin kabulii neredeyse tiim inanis tiplerinde ortak olan insani degerlere dayanan kogullar:
getirdiginden insanlik tarihi agisindan bir doniim noktasi olarak goriilmektedir ve Islam hukuku
hiikiimleri ile biiyiik oranda uyum igerisindedir®. Bu uyumlulugu ortaya koymak igin ¢alismada

oncelikle Islam hukukunda kuvvet kullanma kavraminin uygulanma alanini tayin eden cihad

1 Elif Uzun, ‘Hakl savas diisiincesinin batili kgkleri: {lk caglardan yirminci yiizyila Jus Ad Bellum kavramr’ (2010) 6(21)
Uluslararast Hukuk ve Politika, 19, 30-31; Fulya A. Ereker, ‘llk¢aglardan Giiniimiize Hakli Savag Kavramr’ (2004) 1(3)
Uluslararas {liskiler, 1, 1.

Birlesmis Miletler $art1, 2(4). madde.

Hakk1 Hakan Erkiner, ‘Uluslararas: Kuvvet Kullanma Hukuku - Jus Ad Bellum - Bakimindan Rusya-Ukrayna Savasr’ i¢
Adem Ozer ve Fatma Tagdemir (Edr), Stepler, Dinyeper ve Barut: Ukrayna - Rusya Savasi'nin Uluslararas: Hukuk Vechesi
(Adalet 2023) 40; Stuart Casey-Maslen, Jus ad Bellum: The Law on Inter-State Use of Force (Hart Publishing, 2020) 14;
Savas, devletlerin birbirleriyle silahli ¢atiyma igerisinde olduklar1 durumlarda hala kullanilan bir kavramdir. Bu sebeple
galismada kuvvet kullanma ve cihad kavramlariin yaninda savas kavrami da siklikla kullanilmigtir.

Birlesmis Milletler Sarti, 51. madde ve B6lim 7.

5  Alexandra Hofer, Olivier Corten and Tom Ruys (Edr), The Use of Force in International Law
A Case-based Approach (Oxford 2018) 1-4.

6  Justin Parrott, Jihad as Defense Just War Theory in the Quran and Sunnah’ (2016) Yaqeen Institute for Islamic Research
1, 1.
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kavraminin detayli bir bigimde incelenmesi gerekmektedir’. S6z konusu inceleme Islam hukukuna

gore kuvvet kullanimina bagvurmanin hangi durumlarda mesru oldugunu ortaya koyacaktir.
Ikinci olarak, kuvvet kullanma esnasinda getirilen sinirlandirmalarin neler oldugu tespit edilerek
kuvvet kullanmanin islam hukuku doktrinindeki insani boyutu kisaca ele alinacaktir. Sonrasinda,
kuvvet kullanmaya ne zaman son verilmesi gerektigi cevaplanarak cihadin genel hatlariyla
kapsami olusturulmus olacaktir. Nihayetinde hem cihad kavraminin megrulugunu ortaya ¢ikaran
sebepler hem de Islam hukukunda kuvvet kullanimini sinirlandiran kurallar, uluslararast hukukta
kabul edilen kuvvet kullanma kavrami ve insancil hukuk kurallari ile mukayese edilecek ve
caligma sonlandirilacaktir. Calismanin temel amaci uluslararasi hukuk alaninda ¢alismalar yapan
aragtirmacilarin kuvvet kullanma hususunu islam hukuku boyutuyla tanimalar1 ve uluslararast hukuk
cercevesinde kritize edebilmeleridir. Bu sebeple calismada, uluslararasi hukuk 6gretisindeki kuvvet
kullanma kavramuyla ilgili temel agiklamalar yerine Islam hukuku 6gretisi cergevesinde detayl bilgi

verilip s6z konusu bilgiler uluslararasi hukuk boyutuyla degerlendirmistir.

I. iSLAM HUKUKUNDA KUVVET KULLANMA DOKTRIiNi: CIHAD

Arapca kokenli bir kelime olan cihad, “cehd” kokiinden tiiremistir ve kelime kokeni itibariyle “glic
ve gayret sarfetmek, bir isi bagsarmak i¢in elinden gelen biitiin imkanlar1 kullanmak” anlamina
gelmektedir®. Islam literatiiriinde, dine dair emirleri ve yasaklar1 6grenip ona gore yasamak ve
ogrendiklerini bagkalarina 6gretmek, iyiligi telkin edip kotiilikkten sakindirmaya ¢alismak, Islam1
yaymak, nefse ve nefis digindaki diismanlara karst miicadele vermek seklindeki genel ve kapsaml
ele alinan cihad, fikih terimi olarak daha ¢ok savas, tasavvuftaysa nefs-i emmareyi yenme ¢abasi
i¢in kullanilmugtir®. Su durumda cihad genis anlamiyla ele alinirsa Allah yolunda can, mal varliy,
nefis gibi ¢esitli yollarla kotiiliiklerden uzak durmak icin elden gelen cabay1 gostermeyi telkin eden
bir kavram olarak degerlendirilirken dar anlamiyla ele alindiginda fikhi yonii olan kuvvet kullanma
kastedilmis olacaktir!?,

Ibn Riigd hem genis anlamda cihadin hem de dar anlamdaki cihadin kalp, dil, el ve kiligla olmak
tizere dort farkh sekilde gerceklestirilebilecegini kabul etmektedir!!. Bu durum kuvvet kullanma
catis1 altinda inceleyecegimiz cihad kavraminda devletin fiziksel kuvvete bagvurmasinin tek ¢6ziim

yolu olmadigini gstermektedir. Islam devletinin uluslararasi bir sorunu diplomatik yollarla ¢ozmeye

7 Hilmi Zawati, Is Jihad a Just War?: War, Peace, and Human Rights Under Islamic and Public International Law (Edwin
Mellen 2001) 55-58; Sercana Yiice Akkaya, {slam Hukukuna Gére Uluslararasi Insancil Hukuk Ve Insan Haklar: (Sakarya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 2019) 32.

8  Ahmet Ozel, ‘Cihad/ 1. Bolim’ (Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi) <https://islamansiklopedisi.org.tr/cihad#1>
Erisim Tarihi 23 Subat 2024.

9  Ibid.

10 Onder Bakircioglu, Islam and Warfare: Context and Compatibility with International Law (Routledge 2014) 64 ff.

11 Ibn Riigd, Bidayetii'l-Miictehid ve Nihayetii'l Muktesid (Mezhepler Arasi Mukayeseli Islam Hukuku), Geviren: Ahmet
Meylani (Ensar 2015) (2) 150.
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caligtyor olmasi da cihadin bir 6rnegi olmakla birlikte kiligla yapilan cihad bir bagka deyisle fiziksel
anlamda kuvvete bagvurmasi ise mesru miidafaa ihtiyaci sebebiyle ortaya ¢tkmaktadir!2.

Fikihta yer yer cihad kavramina kargilik olarak “Harb’, “Kital”, “Fetih’, “Gazad” ve “Nefir” gibi
kavramlarda tercih edilmistir'®>. Cihadin mesruiyeti ise siki sartlara baglanmis ve barisi temin
etmek icin yapilacagi kabul edilmistir'®. Cihad, savassiz ¢oziim yolu varken kuvvet kullanmaya
bagvurulamamasi, cihad esnasinda sivillere ve sivil alanlara zarar verilmemesi, savas Oncesi ve
savag sonrasinda taraf devletler ile devletlerin kayip ve yaralilarinin gozetilmesi gibi oncelikler
getirmektedir'®. Bu hassasiyet, Islam hukukunda devletleraras: iliskilerin baris zemini iizerine
kuruldugunu teyit etmektedir.

A. CIHAD GEREKTIREN SEBEPLER

[slam hukukunda kuvvet kullanmaya dair hiikiimler agama asama konulmustur'®. Islamin ilk
doénemlerinde Miisliiman sayisinin azlig1 sebebiyle, diismanlik gosteren kisilerle karsilasmamak,
karsilagildiginda ise onlardan yiiz ¢evirmek!” ve giizel sozlerle karsilik vererek dini teblig etmek!8
bildirilmistir. Sonrasinda zuliim eden kisiler ayrik tutularak digerleri ile en giizel yollarla miicadele
edilmesi emrolunmustur!®. Nihayetinde kendilerine savas agilan kimselere zulme ugramis olmalari
sebebiyle kuvvet kullanma izni verilmis?® ve bu izin ilerleyen siireglerde de tekrar edilmistir?!.
Bununla birlikte, devlet, dismanlik eden devletlere ancak barisa yanasmamalar: ve taarruza devam
etmeleri halinde kuvvet kullanmaya devam edebilecektir?’. Diisman devletin bariga yonelmesi
halinde ise barisa yonelmek emredilmistir?3.

Islam hukukuna gore devletler i¢ hukuk diizenlerinde isyan (bagy) edenlere, miirtetlere (dinden
donenlere) ve yol kesicilik yapan egkiyalara karst kuvvet kullanabileceklerdir?’. Bu sebeple
kaynaklarda cihad: Isyan edenlere, miirtetlere ve eskiyalara karsi olmak iizere ii¢ baslik altinda ele
alinmaktadir?®. Siyer alaninda ise i¢ hukuk alaninda var olan kabul {izerinden hareket edilmis ve
anlayis devletlerarasindaki iligkilere tatbik edilerek revize edilmistir. Buna gore 6ncelikle barisin
asil kuvvet kullanmanin istisna oldugu kabul edilmis ve bagka bir sekilde korunmasi ve savunmasi

12 Niaz A. Shah, “The Use of Force under Islamic Law’ (2013) 24(1) The European Journal of International Law 343, 344.

13 Kavramlar arasinda niians farkliliklar olmakta birlikte ¢aliymanin amaci dogrultusunda detaya girilmemistir. Alimcan
Bugda, ‘Islam Hukuk Literatiiriinde Savas Kavramlari ve Cihad’ (2021) 37 Islam Hukuku Aragtirmalari Dergisi 195, 196.

14  Ekrem Bugra Ekinci, Islam Hukuku: Umumi ve Hususi Hiikiimler (3. Basy, Ar1 Sanat Yayinevi 2018) 275.

15 Ibn Riigd (n 11) 151 vd.

16  Ekinci (n 14) 276.

17 Kuran-1 Kerim, En’am Suresi/106.

18  Ibid. Nahl Suresi/125.

19  Ibid. Ankebut Suresi/46.

20 Ibid. Hac Suresi/39.

21  Ibid. Bakara Suresi/190,194 ve 244; Nisa/75.

22 Ibid. Nisa Suresi/91.

23 Ibid. Enfal Suresi/61.

24 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahat Fikhiyye Kamusu (Ravza 2021) (3) 354 vd.

25  Majid Khadduri, War and Peace in the Law of Islam (The Lawbook Exchange 2006) 74.
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miimkiin olmayan mithim bir hakki korumak, Miisliiman toplumun varligini korumak ve haksizlig

ortadan kaldirmak igin kuvvet kullanmaya miisaade edilmistir?®. Su halde Islam hukukuna goére
devletler ancak mesru miidafaa, bagkalarina karsi gerceklestirilen zulmii durdurmak ve teblig
amactyla cihad yapabileceklerdir?’.

1. Megru miidafaa

[slam hukukunda devletin biitiinligiine, bagimsizligina yahut vatandaglarin can, mal ve
onurlarina ve miittefiklerine kars: gerceklestirilen bir fiili saldir1 karsisinda kuvvet kullanma hakk:
bulunmaktadir?. Mesru miidafaa amaciyla kuvvet kullanmaya izin veren ilk ayet Hac Suresinin 39.
ayetidir ve s6z konusu ayetten 6nce nazil olan yetmisin tizerinde ayet kuvvet kullanmay1 yasaklamistir.
[slam diizeninde kuvvet kullanmanin megruiyeti devam eden zuliim ve tecaviize karsi miidafaa
zaruriyetine binaen dogmustur?®. Devam eden ayette ise bireylerin inanislar1 sebebiyle yerlerinden
edilmis olmalar1 mesru miidafaanin dogus sebebi olarak gosterilmistir®°.

Kuvvet kullanma konusunda daha sonra nazil olan Bakara Suresinin 190. ayeti ve devaminda ise
kendisine kars1 savas agilanlara Allah yolunda savagma izni verilmis ve bilmisil yoluyla miidafaa mesru
kilinmistir3l. Ayette “sizinle savasanlar” ifadesi gestiginden Islam devletinin herhangi bir gerekge
olmaksizin bir saldirtyr baglatan taraf olamayacagi sonucuna varmak yerinde goriinmektedir2.
Devlet hem kendi haklarini ve hem de vatandaslarinin haklarini korumakla miikellef oldugundan
gerekli tedbirleri almak mecburiyetindedir. Haklarin ¢ignenmesi ise mesru miidafaa hakkini
dogurmaktadir’®. Mesru miidafaa birgok sekilde ortaya ¢ikabilecektir. Bu noktada mesru miidafaay1
doguran hakli sebepler tahdidi olarak sayilmamistir. Ancak agik bir saldirmin varligy, elgilerin
oldiiriilmesi, barig antlagmasinin bozulmasi ve diigmanla isbirligi 6rnek gosterilebilir*®. Bununla
birlikte kars: tarafa gézdagi vermek ve her an savasa hazir olmak icin hazirlik icerisinde bulunmak
Kuranda tavsiye edilmistir’®>. Ayn1 zamanda kars1 tarafin Baris Antlasmasrna aykir1 davranislari
ortadaysa ve savas kaginilmazsa da savastan once antlagmay1 bozma salahiyeti taninmistir®®. Yine

26 Recep Cetintas, ‘Hz. Peygamber’in Siinnetinde Baris ve Savag i¢ Recep Cetintas, Anar Gafarov ve Ibrahim Tiirkoglu
(Edr), Cesitli Yonleriyle Hz. Muhammed (Biilent Ecevit Universitesi Yayinlari 2017) 119-120.

27 Ekinci (n 14) 277.

28  Ali Kaya, Islam Hukukunda Milletlerarast Kamu Diizeninin Korunmasi ve Kuvvet Kullanma Yetkisi’ (1998) 7(7) Uludag
Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi 315, 321; Cetintas, ‘Hz. Peygamber’in Siinnetinde Baris ve Savag (n 26) 126; Niaz
A. Shah, ‘Self-Defence in Islamic Law’ (2005-2006) 12 Yearbook of Islamic and Middle Eastern Law 181, 183-184; Parrott
(n 6) 8; Shah, “The Use of Force under Islamic Law’ (n 12) 344.

29  Omer Nasuhi Bilmen, ‘Kuran-1 Kerim Tefsiri’ (Tahavi.Com Ehl-i Siinnet Vel Cemaat) <https://www.tahavi.com/hac-
suresi/2/> Erigsim Tarihi 1 Mart 2024.

30 Kuran-1 Kerim, Hac Suresi/40.

31 Omer Nasuhi Bilmen, ‘Kuran-1 Kerim Tefsiri’ (Tahavi.Com Ehl-i Siinnet Vel Cemaat) <https://www.tahavi.com/bakara-
suresi/7/ > Erigim Tarihi 1 Mart 2024.

32 Shah, “The Use of Force under Islamic Law’ (n 12) 344-345.

33 Muhammed Hamidullah, Islamda Devlet Idaresi (Beyan 2020) 211.

34 Saffet Kése, ‘Cihad Siddete Referans Olabilir mi?’ (2007) 9 fslam Hukuku Aragtirmalar1 Dergisi 37, 60-63.
35 Kuran-1 Kerim, Enfal Suresi/60.

36 Ibid. Enfal Suresi/58.

95



(is]am Hukukunda Kuvvet Kullanma Hiikiimlerinin Uluslararasi Hukuk Cergevesinde Degerlendirilmesi )

kars: taraf saldir1 i¢in hazirliga baslamis ve sefer diizenleyecegi kesin idiyse, kendilerine kars: saldir1
diizenlemek megru miidafaa kapsaminda hukuka uygun olacaktir. Nitekim Beni Miistalik (Miireysi)
Gazvesi bu duruma drnek teskil etmektedir®”.

Devletin bireysel mesru miidafaa hakkinin yaninda kuvvet kullanmaya izin verilen bir bagka
durum ise kolektif mesru miidafaa olarak degerlendirilebilecek miittefiklere yardim durumudur3®.
Hudeybiye Baris Antlagmasr'nda Islam Devleti’nin himayesinde olan Huzaa kabilesine antlasmanin
diger tarafinda olan Kureyslilerin himayesinde olan Beni Bekir kabilesi tarafindan yapilan saldirt
neticesinde Peygamber’in kuvvet kullanmay1 uygun bulmasi bu duruma érnek olarak gésterilebilir°.
Belirtmek gerekir ki, Peygamber Beni Bekir kabilesinin ihlali sebebiyle direk kuvvet kullanma yoluna
basvurmamis 6ncelikle diplomatik segenekleri masaya koymustur. Ancak Kureyslilerin diplomatik
yollara yanagmamas sebebiyle kolektif megru miidafaa segenegine bagvurulmugtur.

2. Zulmii durdurmak

[slam hukukunda kuvvet kullanmaya bagvurulabilecek bir baska durum ise yabanci devletlerde
yagayan Misliimanlarin kendilerine zulmeden devlete karsi yardim istemesi halinde ortaya
cikmaktadir®!, Islamda zulmetmek yasaklanmakla kalmamis zulme engel olmak da bir gorev haline
getirilmigtir®?. Ayette Allah yolunda oldugu i¢in bulundugu devlet tarafindan zulme ugrayan kisilerin
yardim dilemesi durumunda Islam devletine kuvvet kullanarak yardim etme gorevi yiiklenmistir>.

Mesru miidafaa sebebiyle kuvvet kullanma hakkinda zulme ugrayan taraf bizatihi devletin kendisi**
yahut devletin ittifak igerisinde bulundugu bir diger devlet iken*> zulme engel olmak igin kuvvet
kullanma gérevinin dogmas1 immet anlayisinin bir yansimasidir6. Burada ayirt edici husus megru
miidafaa hususunda devlete kuvvet kullanma izni verilmisken, zulmii durdurmak hususunda ise
bir yitkiimliiliik yitklenmis olmasidir. Mazlum ve zayif Miisliimanlar1 savunmak i¢in direkt olarak
kuvvet kullanma salahiyetinin esigi, maruz kalinan zulmiin Misliimanlar1 evlerini terk etmeye
zorlayacak kadar yogun olmasidir?”. Kuvvet kullanma yoluyla zulmii durdurmanin iki énemli amaci
bulunmaktadir: a) Allah rizasini kazanmak, b) Zulmii engelleyip adaleti saglamak?®. Ayetlerde

37  Recep Erkocaaslan, ‘Beni Mustalik Gazvesi Esnasinda Ortaya Cikan Nifak Hareketleri ve ik Olayr’ (2015) 51 (1) Diyanet
ilmi Dergi 129, 130-132.

38 Kaya (n 28) 322.

39 Mustafa Iyidogan, Islim Oncesi Dénemdeki Kabile ittifaklarinin Islim Tebligine Yansimast: Huzda-Hasimogullari
Ornegi’ (2021) 2 (3) Akademik Siyer Dergisi 80, 85.

40 Ramazan Hurg, ‘Hz.Muhammed’in Misrikler ile Yaptigi Anlagmalara Siyasal Baglamda Bir Bakig' (2001) 6 Firat
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 21, 32.

41  Kuran-1Kerim, Nisa Suresi/75.

42 Ekinci (n 14) 277.

43 Bakircioglu (n 10) 56-57; Kaya (n 28) 321-322; Kose (n 34) 63-64; Shah, ‘Self-Defence in Islamic Law’ (n 28) 184.

44  Kuran-1 Kerim, Hac Suresi/39.

45  Bkz. 36 numaral dipnot.

46  Kuran-1 Kerim, Enfal/72.

47  Shah, ‘The Use of Force under Islamic Law’ (n 12) 344-345.

48 Hayreddin Karaman, Mustafa Gagrici, ibrahim Kéafi Dénmez ve Sadrettin Giimiis, Kuran Yolu: Tiirkce Meal ve Tefsir
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zulmiin Misliimanlar1 evlerini terk etmeye zorlayacak kadar olmasi durumunda herhangi bir

kisitlama getirilmeksizin kuvvet kullanma imkani taninmisken®’ sayet Miisliimanlar “din konusunda”
yardim talebinde bulunuyorlarsa kuvvet kullanma imkani ancak yardim talep edilen devletin daha
once yapmis oldugu antlagmaya aykirilik teskil etmemesi halinde dogacaktir°.

Hiikiimler Islam devletinin kurulus asamasinda belli durumlarin cereyan etmesi {izerine gonderilmis
olmakla birlikte benzeri tiim durumlar igin gegerli olduklar1 kabul edilmektedir>!. Zira sebebin 6zel
olmasi hitkmiin genel olmasina engel degildir’?. Ancak burada bir belirsizlik ortaya ¢tkmaktadir.
Zulmi durdurmak icin kuvvet kullanma ytikiimlaliigii Miisliiman olup olmamasina bakilmaksizin
tim insanlhig1 kapsayacak sekilde genisletilebilecek midir>®? Yoksa yalnizca ayette gectigi sekliyle
Miisliimanlar1 m1 kapsamaktadir®*? Ayni zamanda zulmiin din dis1 sebeplerle meydana gelmesi
halinde hitkiim yine uygulama alani bulacak midir>>? Ozel bir sebep iizerine getirilen hitkmiin
liigat olarak kapsamina giren tiim fertleri herhangi bir ayirim yahut 6zel anlatim olmaksizin igine
almasi miimkiin olmakla birlikte®® konu iizerinde bir fikir birligi mevcut degildir. Bununla birlikte
ayetlerle getirilen hiikiimlerin zulmii durdurmak noktasinda devlete kuvvet kullanma yiikiimliligi
yiikledigi goz 6ntinde bulunduruldugunda, fikir birligi olmayan hususlarda hitkmiin bir yiikiimlilik
dogurmasa da kuvvet kullanma hakkini mesru kilacak sekilde genisletilmesini kabul etmek
kanaatimizce Islam hukukuna aykirilik tegkil etmemektedir®’.

3. Teblig

Teblig sozlitk anlami itibariyle “bir seyi veya bir haberi ulastirmak” demektir ve kesin deliller
getirmek ve ileri stirillecek karsit diigiinceleri ¢iirtitmek suretiyle dini inanglari kanitlama giicii
kazandiran kelam ilminde “peygamberlerin vahiy yoluyla aldiklar: bilgiyi insanlara ulastirmasi”
anlamina gelmektedir®®. Teblig bir noktadan bir baska noktaya iletilmek {izere alinan bir emanetin
gidecegi noktaya tam olarak teslim edilmesini ifade etme hususunda tavsiyeden ayrilmaktadir ve
peygamberlerin Cebrail vasitasiyla Allah’tan aldiklari mesajlar1 insanlara duyurmalarini ifade
etmektedir>.

(Diyanet Igleri Baskanligi 2003) (2) 95-96.

49  Kuran-1 Kerim, Nisa Suresi/75.

50 Ibid. Enfal/72.

51 Kose (n 34) 64.

52  Cetintas, ‘Hz. Peygamber’in Siinnetinde Baris ve Savas’ (n 26) 127.

53 Ekinci (n 14) 277; Recep Cetintas, ‘Islam Hukukunda Gayrimiislimlerle iliskiler Baglaminda Cihad Anlayisr’ (2018) 31
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56  Gazali, El-Miistasfa Min [lmil Usul (Islam Hukukunda Deliller ve Yorum Metodolojisi), Ceviren: Yunus Apaydin (Rey
1994) (2) 110 vd.

57  Kuran-1Kerim, Maide Suresi/32; Enbiya Suresi/107.
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Tarihi 10 Mart 2024.
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Ayetlerde de yer aldigi iizere®® bilgiyi ulastirma vazifesi icerisinde herhangi bir zorlama
barindirmamaktadir. Ancak Islamda tebli§ vazifesinin mahiyeti iizerine ¢okca tartisma
bulunmaktadir®. Ciinkii Kuranda mutlaklik bildiren baz1 ayetler kafir yahut miisrik olan kisilerle
topyekiin savagsma salahiyeti vermektedir®?. Imam Safii, Kasani, ibn Teymiyyenin de aralarinda
bulundugu bazi islam alimleri bu mutlakiyete dayanarak kafir ve miisriklerle Miisliiman oluncaya
yahut cizye verinceye kadar savagilmasi gerektigi kanaatine varmislardir®. Bu bakis agist cihad
anlayisiyla yorumlanmasi halinde kili¢ hakki olarak isimlendirilen ve sonu gelmeyen bir kuvvet
kullanma hakkinin kullanilmasina kapi aralamaktadir®*. Béylece kuvvet kullanma hakkini doguran
sebep teblig olmaktan ¢ikmaktadir. Muhakkak teblig vazifesine yahut teblig yoluna ¢ikacak olan
engel bir savas sebebi olusturabilecektir. Ayetlerde vurgulanan®® teblige engel sebebiyle savas
hakk: ise Miisliimanlarin yurtlarindan ¢ikarilmalar: ve Allah yoluna erigmelerinin engellenmesi
durumunda vuku bulmaktadir. Yani teblig sebebiyle savag hakkinin dogmasi da sinirsiz bir yetki
olarak goriilmemis ve sartlara baglanmustir.

Fikih kitaplarinda Miisliiman olmayan bir devletin hakimiyeti altindaki topraklara yani dariil harbe
sefer diizenlemek gérev olarak addedilmistir®”. Mezhep fakihlerinin ciddi boliimii ise Miisliimanlarin
savasacak kadar giiclii olmadiklar: durumlarda baris uygulamasina gidilmesini uygun gérmiislerdir.
Ancak Miisliimanlarin giilii olmasi durumunda ise Miisliiman olmayan devletlerin cizye vermemeleri
halinde onlarla savagmak i¢in ekstra bir mesru miidafaa halinin dogmasina ihtiya¢ gormemisler ve
savas durumunu esas kabul etmislerdir®®. Bununla birlikte savas halinin esas alinma sebepleri kendi
tarihsel kosullar icerisinde incelendiginde s6z konusu dénemde diinyada devletleraras: iligkilerde
savas halinin esas oldugu goriilmektedir®.

Mezheplerin dogup gelistigi donemde diinyada savas mesru goriilmekte ve giiglii devletlerin diger
devletleri kendi hakimiyetlerine almalar1 olagan karsilanmaktaydi’®. Ayni zamanda devletler inang
sistemleri tizerinden dogacak olan bir miicadeleyi hakli bir savas sebebi olarak gérmekteydi. Ha¢h
seferleri de bu durumun tipik 6rneklerindendir’!. Ayn1 bakis agis1 uzun yiizyillar boyunca devam
etmistir. Nitekim Grotius da yanlis dine mensup olanlarla sik iliskiler icerisinde girmemeyi telkin
ederek butiin Hristiyanlarin Hristiyanlik diigmanlarina kargi kurulacak birlige girmek zorunda

60 Kuran-1 Kerim, Nur Suresi/54; Nahl Suresi/82; Sura Suresi/48; Tegabun Suresi/12.
61  Bakircioglu (n 10) 92-119.
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63  Bugda (n 13) 206.

64  Shah, “The Use of Force under Islamic Law’ (n 12) 346-357.
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67  Ahmet Yaman, Islam Kamu Hukuku (Bilimsel Aragtirma Yayinlar1 2020) 60 vd.

68 Ahmet Ozdemir, ‘Fikih Mezheplerinin Dari’l-Harb ile Iliskilerde Savast Esas Almalarinin Sebepleri ve Giiniimiiz
Agisindan Tahlili’ (2013) 13(1) Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 113, 115-119.

69 Ibid. 120-123.

70  Edip E Celik, Milletleraras: Hukuk II (Filiz 1987) 21.

71  Malcolm Lambert, Crusade and Jihad: Origins, History, Aftermath (Profile 2016) 22; Ergiin Mehmet Caner ve Emir Fethi
Caner, Christian Jihad: Two Former Muslims Look at the Crusades and Killing in the Name of Christ (Kregel 2004) 81-82.
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olduklarini belirtmistir’2. Devletlerin herhangi bir dlgiite bagl olmaksizin savas karar1 aldiklar1 ve

devletlerarasi iligkilerde keyfiligin hiikiim siirdiigii uzun yiizyillar boyunca’® bir¢ok devlet adin1
cihad olarak isimlendirmemis olsa da benzer uygulamaya bagvurmustur. Donemin tarihsel kogullar:
icerisinde yapilan bu degerlendirme neticesinde’* giiniimiizde tebligin cihad baglaminda bir kilig
hakki olarak yorumlanamayacag genel olarak kabul edilmektedir”>.

Cihad diisiincesi, Islam’in tebliginde kullanilan bir yéntem ve diinyay1 kili¢ zoruyla hitkitmranlk
altina alma amacindan ziyade, devletin bekasini saglamay1 ve Miisliimanlar1 olusabilecek her tiirli
tehdide karsi savunmay1 amaglamaktadir’®. Bu Islam’in dogusu ve mezheplerin gelismesi siirecinde
savasin dogal durum olmast sebebiyle cizye vermeyen ile savas haliyle kendini gostermistir.”” Halbuki
Kuranda yer alan cihad fikri savunma ihtiyacinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir ve teblig ayetleri
barisi esas savasi istisna olarak gormektedir’®. Cihad saldirganlik amaciyla kullanilmaktan ziyade
savunma amactyla kullanilan bir yontemdir. Peygamber ve Halife doneminde yer alan uygulamalarin
analizi de cihadin saldirma hakkini miinhasiran i¢inde barindirdig1 yoniinde herhangi bir sonuca
gotiirmemektedir’®. Bununla birlikte giiniimiizde radikal gruplarin teblig basligi tizerinden cihad1
yanlis yorumlamalarina siklikla rastlanmaktadir®®. Radikal gruplar tarafindan gerceklestirilen teror
faaliyetleri sebebiyle cihad konusu hala yanlis bilinmekte ve degerlendirilmektedir. Islamda cihada
yonelik ana akim goriis, siddetle degil siddetsizlik ile bagdagsmaktadir®!. Binaenaleyh cihadin bir
mesru miidafaa araci oldugunu, teblig vazifesinin cihadin baglamindan ayri bir anlam ifade ettigini ve
tebligin ancak Miisliimanlarin yurtlarindan edilmeleri yahut dinlerini yasamalarina engel olunmasi
durumunda bir savas sebebi doguracagini séylemek yerinde olacaktr.

B. CIHADIN ILANI VE ETKISI

Yukarida agiklanan cihad sebeplerinden herhangi birinin ortaya gikmasi varsayiminda, bir sonraki
agama gerceklesecektir: Cihadin ilan1 ve bu ilana baglanan hiikiimler. Ayete gore, Miisliman bir

72 Hugo Grotius, Savas ve Baris Hukuku: Segmeler, Ceviren: Seha L. Meray (Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlar1 No: 222.204.1967) 110.

73 Seha L. Meray, Uluslararast Hukuk ve Uluslararast Orgiitler El Kitabi (2. Basi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlar: No: 430 1979) 231.

74 Konuyla ilgili ¢ok fazla kaynak ve derin tartigmalar bulunmakta birlikte, ¢caligmada yapilan degerlendirme ¢alismanin
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devletin savaga girisecegi kars: tarafla bir antlasmasi var ise oncelikle s6z konusu antlagsmanin
hangi hakli nedenlerde bozuldugunun bildirilmesi sarttir. Aksi yondeki davranig hiyanet
olarak nitelendirilmistir.32. Antlasma gegerliligini siirdiiriiyorken feshi bildirilmeksizin savas
baglatilamayacaktir®®. Ancak antlasma siireli olarak yapildiysa ve siiresi gectiyse artik boyle bir
bildirime ihtiya¢ kalmayacaktir®. Ayni zamanda baris antlasmasi devam ederken antlagmanin
taraflarinin birden fazla olmasi ve yalnizca birinin antlagmayi bozmas1 durumunda, antlasma diger
taraflar barig halinde kalmak istedikleri mtiddetce digerleri bakimindan gegerliligini koruyacaktur.
Yalnizca barisi bozan tarafa karst kuvvet kullanma hakki dogacaktir®®.

Fakihler savag ilanini hukuki nitelikte bir zaruret olarak gormiisler ve savasa baglamadan once
kars: tarafa 6nce Miisliiman olarak hukuka aykir1 davraniglarindan vazge¢melerini, bu sart1 kabul
etmemeleri halindeyse vergi uygulamasinin bir yolu olarak cizye karsiliginda zimmet anlagsmasi
yapmay1 teklif etmek gerektigini belirtmiglerdir. Baris tekliflerinin kabul edilmemesi durumunda
savas baslamis olacaktir®. Bununla birlikte karsi tarafin net bir bigimde savag hazirlig icerisinde
oldugu gorilmiis ve biiylik bir savasin kapida oldugu kesin olarak belli ise, durum daha da
bitylimeden baskinlar diizenlenerek bu savasin 6niine gegmek miimkiinse boyle bir durumda savas
ilan1 yapilmaksizin kuvvet kullanma hukuka uygun olacaktir®’.

Savas ilanini gerceklestirmeye ehil olan kisi Kuranda peygamber olarak gosterilmistir®®. Peygamberin
kararina itaat edilmesi gerektigi de hiikiim altina alinmistir®®. Peygamber Allah'in emirlerini
uygulayacak oldugundan nihayetinde alinan karar Allah’in emri dogrultusunda alinmis olacaktir.
Peygamberin vefatindan sonra ise hilafet kurumu uyarinca Peygamberin yerine gecerek onu temsil
eden kigiler devlet baskani haline gelmiglerdir®®. Bu sebeple Islam Hukuku uyarinca giiniimiizde
cihadi ilan yetkisi devlet baskaninin elindedir. Devlet bagkaninin kural olarak kars: tarafa savas
ilaninda bulunmas: ve savasacak olan birliklerine cihad emri vermesiyle birlikte savag hazirliklar:
baslatilmis sayilacaktir.”!

Sayet devlet ierisinde bir muhalif grup mevcutsa halkin destegi devlet bagkaninda oldugu miiddetce
yine devlet bagkaninin karar1 uygulanacaktir. Ancak devlet baskaninin savas ilan1 kararina halkin
kendisi muhalif durumda ise bu halde artik muhalif grubun bu hususta s6z sahibi oldugu kabul
edilecektir’?. Bununla birlikte bahsedilen yetki aktarimi durumu devlet icerisinde yer alan ve halkin
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mutlak destegine sahip olmayan devlet-dis1 aktorleri kapsamamaktadir. Bir bagka deyisle devlet

icerisinde bulunan organize olmus devlet-dis1 aktorler faaliyette bulunduklar: devlet adina savas
ilaninda bulunamayacaklardir. Boyle bir durumda kendi yoneticileriyle miicadele halinde olan
bu gruplarla devlet yoneticileri arasindaki iliski Hucurat Suresinde yer alan hiikiimler uyarinca
goziilecektir. Hitkme gore iki grup arasinda uzlastirict bir yol izlenmesi gerekmekte, eger biri
digerine saldirirsa, saldirilan tarafin saldiranla Allah’in emri gelinceye kadar savasma hakki dogacak
ve saldiran bu tavrindan vazgectigi anda yeniden adaletle 1slah mekanizmasi devreye girecektir®>.

Uluslararas: iligkilerde, baris ve siikunetin hakim oldugu devletlerle savasilmayacaktir. Ancak
diisman kuvvetlerinin bir saldir1 gergeklestirmesi durumunda yahut bir saldirinin gergekleseceginin
kaginilmaz oldugu durumda savagmak farz haline gelmis olacaktir®. Sartlar olustugunda devlet
yoneticilerinin artik savastan kaginmamasi gerekmektedir. Devletin savas ilanindan sonra da savasa
katilmak devlet {izerinde yasayan kisiler bakimindan farz-1 kifaye olarak gériilmiistiir®. Séyle ki
devlet savas ilan etiginde devleti koruyacak kisiler yani askeri giiciin olmasi varsayiminda savas o
kisilere farz olacak ve devlet igerisinde yagayan diger bireyler savasmaktan muaf olacaktir®.

Savagin farz-1 kifaye oldugu durumlarda devleti koruma gorevini istlenebilmek igin kiginin
miisliiman, erginlige erismis, hiir ve erkek olmasi, vadesi gelmis borcu bulunmamasi, viicut
kuvveti ve ekonomik giictiniin yerinde olmasi, anne ve babasindan savagsmak igin rizalarimi almig
olmasi sarttir””. Ancak devleti koruyacak bdyle bir askeri giiciin olmamasi yahut mevcut askeri
glicin savagmak icin yetersiz kaldigi bir varsayimda artik savasa katilmak farz-1 ayn olacak ve
toplumun tamami savagmakla miikellef hale gelecektir. Ciinkii bu durum nefir-i amm olarak
isimlendirilen genel seferberlik halidir®®. Bu durumda kadinin kocasindan, kélenin efendisinden,
¢ocugun ebeveyninden, bor¢lunun alacaklisindan izin almasina gerek olmaksizin savaga katilmasi
gerekecektir. Genel seferberlik halini ilan etmekle ilgili de yine devlet bagkan yetkili olarak gortilmiis
ve devlet bagkan1 kétiiliigii emretmedigi miiddetge emrine uyulmast gerektigine hitkmedilmigtir®.

I1. ISLAM HUKUKUNDA KUVVET KULLANMANIN SINIRLARI

Islam hukukgularinin cihadin sebebi olarak éne siirdiikleri gerekgeler gesitlilik arz etmekte ve
cihadin gerekliligi hususunda degisen kosullar ve i¢inde bulunulan ahvale gore hareket edildigi
goriilmektedir. Savag, tabiati geregi, 6limii ve yakip yikmayi beraberinde getirdigi icin Islam
diistincesinde giizel bir sey olarak goriilmemektedir. Tercih degil vesile olarak goriilen savas, baris

93 Kuran-1Kerim, Hucurat Suresi/9-10.
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icerisinde yasamak miimkiin oldugu siirece tercih edilmeyecektir!?’. Bununla birlikte, cihadin
mesru sebeplerle viicut bulmasi ve karsilikli carpisma haline doniigmesi durumunda kitalin ortaya
ciktig1 kabul edilmektedir!?!. Islam hukuku yalnizca cihadi gerektiren durumlar, cihadin ilani ve
etkisi ile ilgilenmemis sicak ¢atigma yani kitalin baglamasi durumunda da ¢esitli sinirlamalara yer
vermistir'?2, Savas esnasinda bagvurulmasi yasaklanmis olan fiillerin basinda ele gegirilen diismana
eziyet etmek, muharip olmayan insanlara zarar vermek, zorunlu olmaksizin miilkiyete, hayvanlara
ve gevreye zarar vermek ve savas arag gerecleri bakimindan getirilen sinirlandirmalara uymamak
gelmektedir!®. Getirilen bu yasaklar ve sinirlamalara dair ilkelerin uluslararas: hukuk teknigiyle;
insancillik, ayrim, orantililik ve askeri gereklilik ilkeleri gercevesinde ele alindigi goriilmektedir!4.
Islamda kuvvet kullanmanin sinirlarinin tayin edilmesi igin sinirlamalarin bazilarinin 6zel olarak

incelenmesinde fayda goriilmektedir.

A. SIVILLERIN KORUNMASI VE AYRIMI

[slam hukukunun kaynaklari, sivillerin ve savagsmayanlarin korunmasini garanti altina alarak,
savas alaninda saldirinin yalnizca muhariplere yonelik olacagini belirtmektedir'®®. Bu dogrultuda
kadin, ¢cocuk, yasly, ciftci, din gorevlisi ve isci gibi savagmayan sivillerin éldiriilmesi net bir sekilde
yasaklanmugtir'%6, Savas sirasinda, savas bolgesindeki esyalara ve hayvanlara bakmak gibi gorevleri
yerine getirme hizmeti karsiliginda ticretli ¢aligan kimseler dahi isci (asif) kabul edilmis ve sivil
korumasina tabi tutulmustur!%’. Bununla birlikte sivillerin savasa dahil olmalar1 yahut islam’a agiktan
saldirmalar1 halindeyse muharip statiisiinde kabul edilecekleri agiktir. Oyle ki, savaga tavsiye ve fikir
vermek suretiyle de olsa katilmis olan kimselerin sivillik vasiflarini kaybettikleri kabul edilmektedir!%%.
Ayni zamanda savag esnasinda 6zel olarak dokunulmamalar: emredilmis olan kadinlara karsi
sayet diigman safinin lideri yahut ¢ok ciddi destekgisi konumundalarsa kuvvet kullanilmasi caiz
gorillmiigtiir'®®. Bununla birlikte yine 6zel olarak dokunulmamasi emredilmis bulunan gocuklara
kars1 muharip olsalar dahi kuvvet kullanilmasi hususunda fikir birligi bulunmamaktadir!!?, Ancak

savasin dogasi geregi muharip Misliimanin kendisini koruma amaciyla ¢ocugu durdurmasinin
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makul oldugunu kabul etmek gerekecektir!!!. Savasmaya hazir veya istekli olan siviller savasa fikri

veya fiili olarak herhangi bir katkida bulunmadiklar1 miiddetge sivil olarak kabul edileceklerdir.
Bir bagka deyisle bir sivilin savagmaya istekli olmasi onu muharip statiisiine almak i¢in bash bagina

yeterli bir sebep olusturmayacaktir!'!2.

Kuranda savas aganlara karsi savagsma salahiyeti verilmekle birlikte, asiriya kagmamak bir 6l¢ii
olarak konulmusgtur!!3. Ayetin tefsirinde ise “asirtya kagmamak” ifadesinin hem haksiz saldirtyr
hem de baslanmis bir savasta asir1 gitmeyi, gereksiz kan dokmeyi, ¢evreye zarar vermeyi kapsadigi
ve bu olciiye istinaden sadece fiilen savasa katilanlar ile savagsmay siirdiirenlerin oldiirtilebilecegi
kabul edilmistir'!4. Birgok hadiste ve Peygamber dénemi sonrasindaki uygulamada da muharip
statiisiinde bulunmayan kimselere kargi kuvvet kullanilmayacag: kabul edilmistir!!>. Kaynaklarda
sivil statiisiinde kabul edilecek kisiler tahdidi olarak sinirlandirilmadigindan, kiyas yoluyla, fiilen
veya fikren savasa katkida bulunmayan tiim smniflarin sivil olarak muamele gorecegini sdylemek

yanlis olmayacaktir!1°,

Savas esnasinda ¢ok¢a bagvurulan metotlardan biri olarak sivillerin kalkan edilmesi halindeyse, bu
zorlugu agmak kolay olmamaktadir. Kuranda, Mekkedeki miiminler ve kafirlerin apacik sekilde
ayrilmus olsalardi, inkar edenlere azap gelecegine hitkmedilmistir'!”. Hitkme istinaden, sivillere
zarar vermeyecek sekilde muhariplerin hedef alinmasi esas kabul edilmistir'!8. Bununla birlikte,
savag siirecinde hainlik yasaklanmis olsa da savas hiledir'!®. Karsi tarafin insani degerlerden
yoksun olmas: halinde bagvurabilecegi birgok hukuk dist yoldan biri de sivillerin kalkan olarak
kullanilmasidir. Sivil kalkanlar sebebiyle savasin kaybedilmesi ise sivil kalkan kullanmayan taraf
bakimindan kendi toplumunun korunamamasina yol agacaktir!??. Tiim bu sebeplerle, fikir birligi
olmasa da'?!, belirli bir hedefin vurulmas, savasin sonucunu belirleyecek kadar gerekliyse ve askeri
hedefleri askeri olmayan hedeflerden ayirmak hicbir sekilde miimkiin degilse veya bunlar arasinda
ayrim yapmak icin her tiirlii ¢aba ve 6zen gosteriliyorsa kuvvet kullanilabilecegi ve tali hasarlarin
gereklilik cercevesinde kabul edilebilir oldugu sonucuna varilmigtir!22.
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Islam hukukunun olustugu dénemde gergeklestirilen savaglarda geceleyin iki tarafin sicak gatisma
yapmas1 karanlikta birbirlerini goremeyecek olduklarindan miimkiin degildir. Bu sebeple gece
savaglar1 olarak isimlendirilen ¢atigmanin gece devam etmesi hali mancinik ve benzeri ayrim
gdzetmeyen silahlarin kullanilmasini gerektirmektedir!'?®. Muharip-sivil ayrimina bu kadar 6zen
gosterilen Islam hukukunda bu mesele de biiyiik oranda ayrim gozetme lehine ¢oziilmiistiir.
Peygamber’in kuvvet kullanilacak bolgeye ordusuyla birlikte geceleyin yaklagtigi ancak kuvvet
kullanmaya sabah vaktinde basladigi belirtilmektedir!?4. Islam uygulamasinda gece vakti baskin
yapmak tercih edilmemistir'?°. Ancak gece baskinindan kaginilmis olsa da yasaklanmamistir!26. Bu
sebeple zorunluluk (askeri gereklilik) halinde sivil — savasan ayrimina her tiirlti 6zen gosterilerek
gece savag devam edebilecektir!?’.

B. KOTU MUAMELE YASAGI

Islamda insan onuru Allah tarafindan bahsedilen bir hak olarak goriilmektedir!2?. Insanin dirisinin
ve Oliisiiniin de saygi gérmesi mutlak bir emirdir'?®. Savasa giden kisilerin Islam’in esaslarina
aykarilik tagtyan davraniglardan kaginmalari esastir!®?. Bu sebeple, kotii muamele hakkinda birgok
kaynak oldugu gibi ayn1 zamanda genel hiikiimler vasitasiyla da ¢ikarim yapilabilmektedir. Oncelikle
gizilen en temel siur kisinin muharip tarafindan kendisine yapilan muameleden daha fazlasiyla
muamelede bulunamayacagidir. Kisinin mukabele-i bilmisil hakki!3! olmakla birlikte bu haktan
vazgecip sabretmesi ise daha hayirl goriilmiistiir!32. Mekke'nin fethinden sonra uygulanan genel af
bu duruma giizel bir 6rnek teskil etmektedir!®3. Bu hak temelini elbette adalet kokiinden almaktadr.
Nihayet Islam'da adalet 6ldiirme fiili de dahil olmak iizere her hususta emredilmistir!34.

Savas sz konusu olunca sicak ¢atisma halinde 6ldiirmenin kaginilmaz oldugunu kabul etmek
gerekmektedir. Boyle bir durumda da 6ldiirme yontemi yoniinden Miislimanlarin iman
ehli olmasi gerektigi kabul edilmektedir!®>. Islamda kéti muamele yasaginin baginda ategle
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yakmak gelmektedir. Diisman askeri bir savas metodu olarak yakilarak infaz edilemez!%. Yine
137

diigmana karsi dilini kesme ve dislerini ¢ikarma eylemleri tercih edilmemistir Diisman

savag esnasinda tecaviiz fiilinde bulunmus olsa dahi mukabele-i bilmisil yolu olarak tercih

edilemeyecegi kabul edilmistir!®3.

Yine, insanlara saygi ve kendilerine bahsedilen onuru
korumak igin savas sirasinda diismanin yiiziine zarar vermekten kaginmak gerekmektedir!®°.
Savas esnasinda miimkiin mertebe esir almaktan uzak durulmasi yéniinde hareket edilmistir. Ancak
esir alinan muhariplerin ise esir statiisii ve buna baglh haklar: dogmaktadir!*. Savas esirlerine bilgi
almak amagh dahi olsa iskence etmek yahut kotii muamelede bulunmak yasaklanmigtir'4!, Ayni
zamanda esir olan kisilerin sakatlanmasi, uzuvlarinin kesilmesi yasaklanarak iyi muamele kosulu
getirilmistir'42. Yaralilarin tedavi ihtiyaglar1 da giderilmistir'4®. Esirlere taninan olduk¢a genis
haklar1 Insan Suresindeki ayetlerden yola ¢ikarak anlamak miimkiindiir: Kendisine dogru yol
gosterilip nankér olmayan insanlar, elindeki yemegi kendi cani ¢ekiyor olmasina ragmen yoksula,
yetime ve esire yedirmektedir!#4, Peygamber de bu dogrultuda tavsiyelerde bulunmus ve esirler,
esirler muharip Miisliimanlardan daha iyi yemeklerle beslenmisgtir'4°.

Kisilerin esir alinmasi son gare olarak goriilmekle birlikte!46

, esirlerin uygun kosullar olustuktan
sonra bedelsiz yahut fidye ile serbest birakilmasi sart kogulmustur!4’. Nitekim Huneyn savasinda
alinan 6000 esir fidye alinmayarak serbest birakilmistir'#8. Yine Bedir savaginda alinan esirler
mali durumlarma gore fidyeyle yahut kargiliksiz olarak, karsiliksiz serbest birakilanlardan okuma
yazma bilenlerin ise on Miisliimana okuma yazma 6gretmeleri sartiyla, serbest birakilmistir!4®. Esir

150

statiistindeki kisilere taninan bu haklarin yaninda ¢ok daha genis haklara sahip olan eman'~" verilmis

kisileri ayr1 tutmak gerekmektedir!>!. Savag esnasinda savasi durdurma niyetini ve giivenlik talebinde
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bulunma arzusunu ifade eden kisilere, kétit muamelede bulunmak soyle dursun, devletlerine dénene
kadar mal ve can giivenligi saglanmaktadir'>2. Eman sistemi ayetle sabit oldugundan'>3, uygulanmasi

zorunluluk teskil etmektedir!'>4,

Kot muamele yasagi kapsaminda getirilen bir diger kisitlama liilere kars1 gosterilen saygidir. Olmiis
kisilerin bedenlerin uzuvlarinin kesilmesini ve benzeri suretle viicut bitiinliiklerinin bozulmasini
ifade eden miisle net bir sekilde yasaklanmistir!>>. Cenazelerin yakilmasi da yasaklanmugtir!>®.
Oliilere her zaman saygi gosterilmistir. Oliiler bedel alinmaksizin iade edilmis, iade edilemedigi
yerde defnedilmistir’>’”. Bedir savagi sonrasinda oldiiriilen Kureysliler birlikte kuyuya gomiilmiis,
viicut hasarlar1 sebebiyle hareket ettirildiginde viicut biitiinliigli bozulacak olanlar ise bulunduklar:
yerde gomiilmiistiir!>®. Burada élillerin gémiilmemesi halinde gerek ¢iiriime gerekse yirtict kuslar
sebebiyle bedenlerinin tahrif olacag: agik oldugundan, ihmal suretiyle miislenin gerceklesmesinin
oniine gecilmistir'>®. Nihayetinde cenazenin Miisliiman veya gayrimiislim olmasi ona gésterilen
hiirmeti degistirmeyecegi gibi, diisman olup olmamasi da cenazenin sayginligini ortadan
kaldirmamaktadir'®., Su durumda Islam hukuku kurallarinin kan dékiilmesini énlemek ve savasin
yol ac¢tig1 aci ve yikimi olabilecek en az seviyeye indirgemek amaciyla diizenlenmis oldugunu

soylemek dogru olacaktir!®!.

C. MALLARA, HAYVANLARA VE CEVREYE ZARAR VERMEMEK

Kural olarak zarar vermemenin esas oldugu bir diger grubu mallar, hayvanlar ve cevre olugturmaktadir.
Kuranda ekinleri tahrip edip, hayvanlarin nesline zarar veren kisi hasimlarin en yamani olarak
tanimlanmistir!62. Miilkiyet hakki bir¢ok ayete konu olmus veda hutbesinin baslangi¢ béliimiinde de
miilkiyet hakkina konu mallarin mukaddes oldugu ve her tiirlii tecaviizden korundugu belirtilmistir.
Hal boyle olunca savas esnasinda uygulanacak olan kurallarda esas olan mala, hayvana ve cevreye
zarar vermemek olmustur!®®, Gerek kisisel miilkiyete gerekse devlet miilkiyetine tabi kamu mallar1

bakimindan koruma prensibi kabul edilmistir. Ayn1 zamanda kisisel miilkiyete konu olsun yahut
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olmasin hayvanlar icinde ayni prensip uygulanmistir. Ganimet toplama ve dagitma konusunda sert

kurallar getirilmis ve bu kurallarin disinda yagmalama faaliyetleri net bir dille yasaklanmugtir'®4,

Savas halinde bulundugunuz devletin agaglarini kesmek, meyve bahgeleri ile yerlesim alanlarinm
yakmak, tarim driinlerini tahrip ederek hayvanlarini telef etmek ve su kaynaklarimi zehirlemek
gibi eylemlere temel kural olarak izin verilmemistir'®®. Ancak askeri gereklilik cercevesinde aslin
hilafina olarak hareket edilebilecegi kabul edilmistir. Oyle ki, can kaybin1 azaltip savagin bitmesi i¢in
ditymanin teslimi amaciyla hurma bahgelerinin tahrip edilmesi tizerine Peygamber, acaba yanlis m1
yaptim ikilemine diigmiistiir. Bu durum iizerine ayet nazil olarak, ruhsat verilmistir'®. Lakin bu
ruhsat siirsiz bir ruhsat degildir. Savasta yol agmak, kurulan tuzaklar: ortaya ¢ikarmak, askerlerin,
kendileri ve hayvanlarinin gidalarinin bitmesi ve bagka yollarla temin edilememesi durumunda,
yemek-i¢mek ihtiyacini karsilamak gibi hakiki bir mazerete dayali olarak yalnizca mazerete konu
teskil eden ihtiyacin giderilecegi oranda mallara, hayvanlara ve ¢evreye zarar verilebilecegi yahut
titketilebilecegi kabul edilmistir'®’”. Muharipler at sirtinda savagirken diigman atlarinin hedef
almabilmesi hususunda da fikir birligi bulunmaktadir, ¢iinkii bu durumda at, askeri teghizat olarak
kullanilmigtir'®8. Su kanallarinin zehirlenmesine agirlikta olan goriis uyarinca izin verilmemekle
birlikte, su kanallariin kapatilarak suyun kesilmesi suretiyle diismanin teslim olmaya zorlanmasina

uygulamada yer verilmistir!'®°.

Tahrip edilmesi ciddi bir fayda saglamayan, diiymana zarar vermek gibi savas stratejisi ¢ercevesinde
mallara, hayvana ve gevreye zarar verilmesi halinde ise goriis birligi bulunmamaktadir!”?. Savasin
uzamast durumunda daha fazla can kaybi yasanacagi goz oniinde bulundurularak orantililik

171

cercevesinde hareket etmek gerekecektir'/*. Nihayetinde, zararin ortaya ¢ikmasmin kaginilmaz

oldugu hallerde daha az zararin tercih edilmesi de!”?

iki fiilden birini islenmeye mecbur kalinmasi
halinde fesat yani zarar agisindan daha hafif olan1 tercih edilmesi de!”3 Islam hukuku kurallarindandir.
Bu sebeple mallara ve ¢evreye canli varlik olmamalari gartiyla zarar verilmesini makul karsilamak
gerekmektedir. Ancak diismani kizdirmak ve bu yolla yanlisa sevk etmek amaciyla hareket edildigi
durumlarda, hayvanlara zarar verilmesinin miisle benzeri bir davranis olarak yorumlanmasi,
kanaatimizce de dogru bir yaklasimdir'74. Nihayetinde Peygamber saldirgan olan bir képege dahi

eziyet uygulanmasini kesinlikle yasaklamugtir!”>. Bu sebeple, askeri techizat olarak kullanilmadikga,
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ihtiyaca binaen gida olarak tiiketilmesi haricinde, hayvanin kesilmesi hukuka uygun olmayacaktir!”®.
Ancak ele gegirilen at, okiiz gibi savasta kullanilacak giiclii olan hayvanlarin, hi¢bir sekilde kontrol
altina alinamamasi durumunda vurularak 8ldiiriilmesinde sakinca gériilmemistir'””.

D. SAVAS ARAC GERECLERINE GETIRILEN KISITLAMALAR

Miisliimanlarin erken Islam déneminde kullandiklari silahlar ve askeri taktikler — ve dolayistyla Islam
hukukunun ele aldig1 silahlar - basitlikleri ve kisilere ve mallara bugiin mevcut olanlara kiyasla ciddi
hasar verme kapasitelerinin sinirli olmasi sebebiyle son derece ilkel olsa da, silahlarla ilgili kurallarin
olusturulmasi, Miisliman hukukeularin iki amaca adanmis olduklarini gostermektedir: birincisi,
sivillerin hayatlarini tehlikeye atmamak, ikincisi askeri gereklilik olmadig: siirece diismanin malini
korumak!78.

Peygamber ve sahabe doneminde yapilan savaglarda hafif silahlar olarak ok, mizrak, topuz,
kili¢ ve balta kullaniliyorken, agir silahlar olarak mancinik, debbabe (ilkel tank), kogbast ve
kugatma merdivenine rastlanmaktadir'”®. Kitabii’s-SilAK eserinin incelenmesi de erken dénem
silahlarina dair bilgileri dogrulamaktadir'®’. Hafif silahlarin direk olarak kullanilmasi noktasinda
bir ihtilaf olmamakla birlikte ozellikle oklarin zehirlenerek atilmasi noktasinda goriis birligi
bulunmamaktadir!8!. Agirlikli olan gériis kullanmamanin daha uygun oldugu yoniinde olmustur!®?,
Bununla birlikte deniz savaglarinda esnasinda diigmana atesli silah kullanildig1 bilinmektedir'®3. Agir
silahlarm kullanilmasi, ates yakma, duman gonderme ve su baskini gibi yollar konusunda da fikir
birligi bulunmamakla birlikte!®* uygulamada sartlara gére mancinikla tag atma, kaleye duman verme
ve icinde insan olmayan konutlar1 atesle yakma ydntemlerinin tercih edildigi goriilmektedir!8>. Ates
yakmak, duman vermek, kimyasal eriyikler kullanmak gibi diigmanca eylemlerde bulunmaya izin
verenler de ditymanin bedeninin hedef alinmasina degil ancak diigmana korku salmak amaciyla bu

yola bagvurulmasina izin vermislerdir!8.

Erken donemde gelistirilen silah teknolojileri savaslarda kullanilmis olduguna gore, yillar

icerisinde gelisen teknoloji ile birlikte ortaya ¢ikan konvansiyonel silahlarin giiniimiiz savaglarinda

176 1Ibid. (1) 33.

177 1Ibid. (4) 229.

178 Dawoody, Tslamic Law and International Humanitarian Law: An Introduction to the Main Principles’ (n 105) 12.
179 Halit Gil, ‘Hz. Omer Déneminde Ordunun Silahlar1 ve Lojistigi’ 2013 37 Akademik Barig Dergisi 1, 2-9.

180 Zehra Bigkin Gemicioglu, ‘Kitabii's-Silah: Cahiliye ve Islam Dénemindeki Silah ve Savaslar I¢in Onemli Bir Tarihi
Kaynak’' (2023) 8/16 Kalemname 514, 514-539.
181 Sohail Hashmi, Tslamic Ethics and Weapons of Mass Destruction: An Argument for Nonproliferation’ in Sohail H.

Hashmi and Steven P. Lee (Eds), Ethics and Weapons of Mass Destruction: Religious and Secular Perspectives (Cambridge
2004) 329.

182 Ozdemir, Islam Hukukunda Uluslararas: Kamu Diizeni ve Savas Hukuku (n 101) 167-168.
183 Serahsi (n 108) (4) 222.

184 Hashmi (n 181) 328.

185 Nargil (n 115) 234-238.

186 Hamidullah (n 33) 2078.

108



( Yesim YILDIZ )

187

kullanilmasinda Islam hukuku cergevesinde bir mahsur goriilmemektedir Burada olci,
kullanilacak olan savas arag ve gerecinin hangi sonuglara yol agacaginin énceden 6ngoriilebilir olmas:
ve ayrim gdzetmeyen bir saldirtya sebep olmamasidir!88. Zehir yahut ates yakma gibi yontemleri
ornek gostererek, kitle imha silahlarinin kullaniminin megrulagtirilmast abesle istigaldir'®®. Zehirli
ok kullanimi yalnizca kisiye isabet etmesi sonucunda ¢ok diisiik nitelikli bir imhaya yol acarken
dahi birgok fakih kullanimini uygun gérmemistir'®°. Miisliiman hukukgularin askeri gereklilikten
kaynaklanan sinirin 6tesinde ayrim gozetmeyen saldirilar veya agir askeri gii¢ kullanimi konusunda
silahlarin kullanimiyla ilgili hangi tiir silah ve taktiklerin hukuka uygun ve hangilerinin yasak
oldugu konusundaki ayrintili miizakereleri ve tartigmalari bile niikleer yahut kitle imha silahlarim

kullanmanin mesrulugunun diigiiniilemez oldugunu gostermektedir!'®!

. Guntimiiz teknolojisiyle
iiretilen niikleer silahlar yahut kitle imha silahlarinin ise olugturdugu tahribat ortadadir. Yalnizca
savasta degil hayatin her alaninda itidalli olmak gerektigini kabul eden bir hukuk disiplini i¢in,
bu derece 6lgiisiiz bir savas arag gerecinin kullanilmasinin megru gériilmesi miimkiin degildir!2.
Nitekim yukarida bahsedilen bilmisil hakk: ve hakka getirilen kisitlamalar ile uygulamalar da bu
durugu desteklemektedir'®3. Bununla birlikte niikleer silahlarin higbir surette kullanilmaksin

caydiricilik amaciyla Islam devletinin elinde bulundurulmasi makul gériilmektedir!®4.

Kisinin kendisinin bir savas aracina donmiis oldugu intihar saldirilari olarak isimlendirilen saldirilarla
ilgili peygamber doneminde boyle saldirilar bulunmadigindan o dénemin hukukgularinin konuyla
ilgili goriisit mevcut degildir!®>. Sonraki dénemde yetisen Islam hukukgular1 arasinda da goriis
birligi bulunmamaktadir!®. Ciinkii kisilerin kendi canlarina kiymalari net bir dille yasaklanmis ve
bu fiili gerceklestirenlere azap edilecegi belirtilmistir'®”. Oyle ki savas esnasinda yaralanip gektigi
actya dayanamayan birinin intihar1 dahi mesru goriilmemistir'%%, Sivillere muamele baglig1 altinda
yapilan inceleme neticesinde giiniimiizde gergeklestirilen intihar saldirilarinin islam hukuku ile
higbir gekilde bagdagmadigi agiktir'®®. Bununla birlikte muharip-sivil ayriminin yapilabildigi
hallerde de dahi kiginin intihar saldirisinda bulunamayacagini ancak kurtulma ihtimali varsa
bunu gerceklestirebilecegini kabul eden hukukgular oldugu gibi??® diismani zarara ugratmak icin

bagka kisitlamalar ve sartlar getirilerek bu yola bagvurulabilecegini kabul eden hukukgular da

187 Ozdemir, Islam Hukukunda Uluslararast Kamu Diizeni ve Savas Hukuku (n 101) 164.

188 Gardezi (n 102) 123.

189 Ozdemir, Islam Hukukunda Uluslararasi Kamu Diizeni ve Savas Hukuku (n 101) 168-169.

190 Ibid. 167-168.

191 Dawoody, Tslamic Law and International Humanitarian Law: An Introduction to the Main Principles’ (n 105) 13.
192 Dogan (n 157) 200.

193 Shah, ‘The Use of Force under Islamic Law’ (n 12) 361.

194 Ozdemir, islam Hukukunda Uluslararast Kamu Diizeni ve Savas Hukuku (n 101) 169-170.

195 Ahmet Ozel, Islam ve Terér/ Fikhi Bir Yaklagim (Kiire Yayinlar1 2014) 34.

196 Ibid. 34-49; Meral Sabun, ‘Islam hukukunda intihar eylemleri’ (Yiiksek Lisans Tezi, Siileyman Demirel Universitesi 2018)
57-61.

197 Kuran-1 Kerim, Nisa Suresi/29-30.

198 Buhari (n 119) Cihad 37.

199 Konuyla ilgili degerlendirme, ¢aligmanin amacindan sapmamasi maksadiyla kisa tutulmustur.
200 Sabun (n 196) 58.
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bulunmaktadir?’!. Kisinin kendisinin silaha dénmesi durumunda, intihar yiikiimliiliigtiniin bir
kenara birakildig1 varsayiminda dahi, yukarida yer alan tiim kisitlamalar gergevesinde hareket etmesi
gerekeceginden, giiniimiizde sivillere karsi gerceklestirilen intihar saldirilarini Islam savas hukukuna

uygun gormek miimkiin degildir.

I11. ISLAM HUKUKUNDA KUVVET KULLANMANIN SONA ERMESI

Daha 6nce de bahsedildigi {izere Islamda savas tercih edilen bir miiessese olarak gériilmemis, aksine
barig halinin miimkiin oldugunca siirdiiriilmesi iizerine hareket edilmistir’2. Diisman devletin
bariga yanagsmasi halinde barisa yanagmak sart kogulmus?®® ve geri ¢ekilip makul bir baris teklifi
gelmesi sonrasinda savasa devam etmek yasaklanmistir?4, Bu sebeplerle baslayan bir savagin sona
ermesi ya bir tarafin digerine galip gelmesiyle ya da iistiinliik saglanamamasi sebebiyle taraflarin
ategkesi ile sona erecektir??®. Ateskes antlagmasinin kogullarini ise savagin gidigati belirlemis olacaktir.
Ancak Islam devleti galip tarafta olsa dahi bu durumu maglup devletin halkini ezme amaciyla

kullanmayacak ve hak ve yiikiimliiliikkler dogruluk ve adalet izerine tesis edilmis olacaktir?%.

Savasin herhangi bir asamasinda muharip tarafin Miisliiman olmas1 halinde de savas kendiliginden
sona erecek ve canlariyla mallar1 giivence altina alinacaktir?”’. Yine yukarida bahsedildigi iizere
eman talebinde bulunulmasi, talepte bulunan kisiye karsi kuvvet kullanimini sona erdirecektir.
Savagilan devlet, Miisliman devlet idaresine girip zimmet antlagmasi yaparak 6denecek cizye
karsiiginda kendi vatandaglarmnin can, mal giivenligi dahil olmak {izere hiirce yasamalarini
saglayabilecektir?%8, Bununla birlikte devletlerarasinda kuvvet kullaniminin sona ermesi genellikle
ateskes antlasmasi yoluyla olmaktadir. Gegici ategskes antlasmasi hudna, kalic1 ategkes antlagmasi
ise sulh adiyla anilmistir®®. Son olarak taraflarin anlagmalar: halinde tahkim yoluyla da savas sona
erdirilebilecektir?!?. Su durumda, savasi ve dolayisiyla kuvvet kullanmayi sona erdiren haller, karst
tarafin Islam’1 kabul etmesi veya teslim olarak zimmet antlasmasi yapmasi, fethin gerceklesmesi,
stireli veya siiresiz ateskes antlagmasi yapilmasi, tahkime miiracaat etmek suretiyle baris antlagmasi

hazirlanmasi, Miisliimanlarin maglubiyeti veya savagi birakmast yollarindan biriyle sona erecektir?!!.

201 Ozel, Islam ve Terér/ Fikhi Bir Yaklasim (n 195) 40-49.

202 Zehra Alispahi¢, ‘Right to Peace and tolinitiate a War in Islamic Law’ in Zuhdija Hasanovi¢ (Ed), Islamic Law and
International Humanitarian Law (Faculty of Islamic Studies 2020) 42-43.

203 Kuran-1 Kerim, Enfal Suresi/61.

204 Ibid. Nisa Suresi/90.

205 Ozdemir, Isliam Hukukunda Uluslararast Kamu Diizeni ve Savas Hukuku (n 101) 189.

206 Muhammed Atif, Islam Fikhi (Nehir Yayinlar1 1994) 390-391.

207 Buhari (n 119) Cihad 1.

208 Ozge Demir, Tslam Hukuku'nda Zimmet Sézlesmesinin Hukuki Kapsami Ve Osmanli Imparatorlugundaki Goriiniimi’
(2014) 72(1) Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 739, 741-742.

209 $aban Haghparast, “The Ways of Putting an End to a War in Islamic Law’ (2004) 21/30 International Law Review 329,
329-330.

210 Ibid.
211 Yaman (n 98) Erisim Tarihi: 23 December 2024.
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IV. MUKAYESELI DEGERLENDIRME

Caligmada, Islam hukukunda kuvvet kullanma hususu cihad doktrini cercevesinde ele alinmistir.
Cihad gerektiren sebeplerden ilkini ise mesru miidafaa hakk: olugturmaktadir. Mesru miidafaa
hakk: uluslararas1 hukuk doktrininde de kuvvet kullanma yasaginin istisnasini olusturan bir
miiessesedir?'?2. Mesru miidafaaya dair hiikiimlerde ise bir istisnai hal haricinde hep kars1 taraftan
baglayan miidahaleye kargilik olarak kuvvet kullanma hazirhginin basladigr goriilmiistiir?3. Séz
konusu istisnai hal ise Beni Miistalik Gazvesidir. Catigmada, Beni Miistalik kabilesinin Miisliimanlarla
kesin olarak savasacagi ve bunun i¢in diger kabilelerden kuvvet topladig bilgisi alinmis ve bu bilgi

gdnderilen casuslar ile dogrulanmistir?!4

. Bunun {izerine diiymanin gelmesini beklemeden {izerine
sefere ¢ikilmis ve diisman tarafindan gelen casus ele gegirilerek Miisliimanlara saldirilacag: bilgisi
yine teyit edilmistir. Akabinde iki ordu kargilagtiginda diigman ordu Islam’a davet edilmis ancak bu
davet reddedilmis ve ilk oku atan yine diiyman ordusu olmustur. Atilan ilk ok {izerine Miisliiman

ordusu kuvvet kullanmustir?!>,

Ornek kapsaminda, uluslararasi hukuk baglaminda énleyici megru miidafaa halinin tartigilmasi
uygun goriilmektedir?!®. Bu cergevede uluslararast hukukta énleyici mesru miidafaa kavraminin
temelini olusturan Caroline Olayr'na baktigimizda?!” olay sonrasinda kabul edilen Webster kriterleri
olarak da ele alinan ilkeler ani, karsi konulamaz, baska ¢6ziim yollar ile giderilemez ve miizakere i¢in
higbir zaman birakmayan bir duruma isaret etmektedir?!®. Uluslararas: hukuk doktrininde agrlikly

212 Birlegmis Milletler Sarti, 51. madde.

213 Kuran-1 Kerim, Hac Suresi/39-40; Bakara Suresi/190 .

214 Erkocaaslan (n 37) 130-131.

215 Ibid. 131-132.

216 Onleyici mesru miidafaa doktrini ile ilgili ciddi bir kavram karmasasi oldugunu kabul etmek gerekmektedir.
Onleyicilik ¢ercevesinde birgok alt kavram (preventive, pre-emptive, anticipatory, precautionary, incipience, interceptive)
ortaya atilmistir. Ancak her bir kavramin igerigine yonelik bir yazardan diger yazara degisen bir kabul ortaya ¢iktig:
goriilmektedir: Ahmet Hamdi Topal, Uluslararas: Terorizm ve Teririst Eylemlere Kars: Kuvvet Kullanimi, (Beta 2005)
166-173; Aylin Seker Gorener, “The Doctrine of Pre-Emption and the War in Iraq Under International Law’ (2004) 9
(2) Journal of International Affairs 33; Charles W. Kegley Jr. and Gregory A. Raymond, ‘Preventive War and Permissive
Normative Order’ (2003) 4 (4)International Studies Perspectives 385; Colin S. Gray, The Implications of Preemptive and
Preventive War Doctrines: A Reconsideration (US Army War College 2007); Enver Bozkurt, Birlesmis Milletler Sisteminde
Kuvvet Kullanma, ( Nobel 2003) 59; Fatma Tasdemir, Terdrizm ve Ulke Dist Kuvvet Kullanma Hukuku, (Nobel 2020) 275-
277; Hakki Hakan Erkiner, Uluslararasi Terérizme Karst Mesrii Miiddfaa, (5. Basi, Segkin 2024) 321-322; Helen Eenmaa,
“The Concept of Anticipatory Self-Defense in International Law After the Bush Doctrine’ (2005) 1 Acta Societatis
Martensis, 42; Ibrahim Kaya, Terdrle Miicadele ve Uluslararast Hukuk (Usak 2005) 180; Sean D. Murphy, “The Doctrine
of Preemptive Self-Defense’ (2005) 50 (3) Villanova Law Review; Thomas M. Franck, ‘Preemption, Prevention and
Anticipatory Self-Defense: New Law regarding Recourse to Force’ (2004) 27 (3) Hastings International and Comparative
Law Review 425; Turgut Tarhanli, ‘Kuvvet Kullanma, Mesruiyet ve HukuK (2003) 19(1) Anayasa Yargisi, 11; Whitley
Kaufman, ‘What's Wrong With Preventive War? The Moral and Legal Basis for the Use of Preventive Force’ (2005) 19
(3) Ethics and International Affairs 23; William J. Haynes II, ‘Legal Distinction Between Preemption, Preventive Self-
Defense and Anticipatory Self-Defense’ (2002) General Counsel of the Department of Defense, Secretary of Defense/
Pentagon.

217 Craig Forcese, Destroying the Caroline: The Frontier Raid that Reshaped the Right to War (Irwin Law 2018) 100-106;
Michael Wood, “The Caroline Incident-1837; in Tom Ruys, Olivier Corten, and Alexandra Hofer (Edr), The Use of Force
in International Law: A Case-Based Approach (Oxford Academic 2018) 5-14.

218 Haynes II (n 216) 1; Matthew C. Waxman, “The Caroline Affair in the Evolving International Law of Self-Defense’ (2008)
Lawfare 1, 3.
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olarak Birlesmis Milletler sisteminde tasarlanan mesru miidafaa hakkinin, gerceklesmesi muhakkak
olan bir silahl1 saldir1 kargisinda devletlerin kuvvet kullanmaya bagvurma yetkisini bertaraf etmedigi
kabul edilmektedir. Bir bagka deyimle, Nuremberg Uluslararas1 Askeri Mahkemesinin de teyit ettigi

219, ¢nleyici megru miidafaa hakki ancak bir devletin muhakkak bir sekilde silahli saldiriya

lizere
ugrayacak olmasi durumunda uluslararast hukuka uygun goriilmektedir??’. Ancak devletlerin
kendilerini tehdit altinda hissediyor olmalar1 sebebiyle kuvvet kullanimina basvurmalar1 uluslararas:

hukuka uygun gérillmemektedir??!.

Beni Miistalik Gazvesinde sayet Miisliiman ordular1 énden harekete gegmis olmasayds, agir bir silahli
saldirtya ugrayacaklar1 muhakkaktir. Kaldi ki, ordularin kars: kargiya kaldiklarinda ilk okun diigman
safindan gelmis olmast, bu gikarimi pekistirmektedir. ilk okun kars1 taraftan gelmis olmasi sebebiyle
tarafimizca bu 6rnek onleyici mesru miidafaaya dair net bir 6rnek olusturmamaktadir. Onun yerine
uluslararasi hukuk doktrini kapsaminda hukuki oldugu kabul edilen megru miidafaaya dahil etmek
daha dogru olacaktir. Sayet ilk ok kars1 taraftan gelmeseydi ise yukarida ifade edilen Webster kriterleri
ile uygunluk oldugu gozlemlenmektedir. Islam hukukunda mesru miidafaaya dair kabul edilen diger
hiikiimlerde ise, Misliimanlar 6nden bir sefere ¢tkmamiglar ve kars: tarafin tizerlerine yliriimeleri ve
kars: taraftan gelen silahli saldir1 esas kabul edilmistir. Su halde cihad doktrininde mesru miidafaaya
dair hitkiimlerin uluslararas: hukuk ile uyum igerisinde oldugunu sdylemek dogru olacaktr.

[slam hukukunda kuvvet kullanma salahiyeti saglayan zulmii durdurmak konusunu uluslararasi

222

hukuk ¢ercevesinde inceledigimizde ise kavramin, koruma sorumlulugu®=* ile olduk¢a benzer

oldugunu goriiriiz. Uluslararasi hukukta devletlerin agir ve sistematik insan haklar: ihlallerinin

oniline gegmek amaciyla ortaya atilan insancil miidahale doktrini uluslararasi toplumun mevcut

223

yapisinin istikrarsizlagmamasi i¢in iddia edildiyse de“*® zaman icerisinde uygulamayla birlikte

224 ve koruma sorumlulugu kavramina evrilmistir??>. Gerek insancil

farkli bir perspektife kavusmus
miidahale gerekse koruma sorumlulugu kavramlar1 temelini agir ve sistematik insan haklari
ihlallerinden almaktadir. islam hukukunda ise zulmii durdurmak sebebiyle zuliim ortadan kalkip

etkisiz oluncaya degin kuvvet kullanilmas: mubah goriilmiistiir??6. Oyle ki zulmii gerceklestirenin

219 International Military Tribunal (Nuremberg) - Judgement of 1 October 1946, Proceedings of the International Military
Tribunal sitting at Nuremberg, Germany, Part 22 (22nd August ,1946 to 1st October, 1946) 41.

220 Erkiner, Uluslararas: Terorizme Karst Mesriy Miiddfaa (n 216) 321-322.

221 Ibid. 322-323; Yoram Dinstein, War, Aggression and Self-Defence (Cambridge 2001) 218-221.

222 United Nations General Assembly, A/RES/60/1, Resolution adopted by the General Assembly on 16 September 2005
para.138-140.

223 Naim Demirel, ‘Uluslararast Hukukta Insani Miidahale Ve Hukuki Megruiyet Sorunu’ (2013) 1 FSM {lmi Aragtirmalar
Insan Ve Toplum Bilimleri Dergisi 152, 170.

224 Koruma sorumluluguna dair kabul edilen kurallar daha genis olmakla birlikte, miidahalenin yalnizca BM Giivenlik
Konseyi Kararina istinaden yapilabilecek olmasi insancil miidahale uygulamasmnimn bu yoniiyle daralmast sonucunu
dogurmustur. Yildiray Sak, ‘Uluslararasi Hukukta Insancil Miidahale ve Libya Ornegi: Suriyede Yasanan ya da
Yasanacaklar i¢in Dersler’ (2014) 44 Uluslararasi iliskiler Dergisi 121, 140.

225 Fiisun Arsava, ‘Egemenlik ve Koruma Sorumlulugu’ (2011) 25 (1) Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 101, 101;
Selma Yakut, Uluslararast Hukukta Insani Miidahale ve Koruma Sorumlulugu (Atlas Akademi 2021) 2-4; Sercan Regber,
Insancil Miidahale ve Koruma Sorumlulugu (Oniki Levha 2016) 1-6.

226 Ahmet Ozel, Islam Hukukunda Milletleraras: Miinasebetler ve Ulke Kavrami (Marifet 1982) 49.
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Miisliiman devlet olmasi dahi bu hakka halel getirmemektedir??’. Zuliim kavrami ise, koruma

sorumluluguna basvurulasina yol agan yasakli filler ile benzer nitelige sahiptir??®. Su halde,
zulme ugrayanlarin devletin kendi vatandagi olmasa dahi kurtarilmasi amaciyla kuvvet kullanma
salahiyeti, kuvvet kullanacak devletin kendiliginden harekete gegebilmesi bakimindan her ne kadar
uluslararas: hukukta mesruiyeti tartigmali olsa da insancil miidahale kavramiyla ve devlete yiiklenen
yiikiimliiliikler bakimindan ise BM mekanizmasi ile ortaya ¢ikan koruma sorumlulugu kavramiyla
benzerlik gostermekte ve Islam hukukunun uluslararasi insancil hukuk tarafinin bir kismini gozler

ontine sermektedir?2.

Teblig sebebiyle kuvvet kullanma hususunu uluslararasi hukuk kapsaminda degerlendirilmesi
tebligin sagladig1 kuvvet kullanma sinirina bagh olarak degisecektir. Tebligin bir kili¢ hakk: olarak
kabul edilirse siiphesiz bu kuvvet kullanma hakki modern uluslararast hukuka aykir1 olacaktir3°.
Bununla birlikte, tarihsel kosullar igerisinde degerlendirildiginde, fetih ve ilhak 20. yiizy1l sonrasinda

231, Binaenaleyh, Islam hukuku hiikiimlerinin geldigi

uluslararas1 hukuka aykir1 kabul edilmistir
donemin uluslararast hukuk anlayisina aykiri oldugu soylenemez. Ancak, tarafimizca teblig
anlayisinin devletin bekasi ve Islam’1 6zgiirce yasama ihtiyaci gercevesinde bir kuvvet kullanma
hakki dogurdugu kabul edilmektedir?®*2. Bu dogrultuda, devletin bekasi ve insanlarin inang
hiirriyetinin uluslararast hukuk gergevesinde kuvvet kullanma hakki dogurup dogurmadiginin
tespiti gerekecektir. Devletin bekasinin halihazirda mesru miidafaa kapsaminda kuvvet kullanmay1
hukuka uygun hale getirecegi asikardir. inang hiirriyetinin engellenmesi noktasinda ise miidahalenin
koruma sorumlulugu cergevesinde korunan haklar tizerine gergeklestirilmesi durumunda kuvvet

kullanmanin uluslararasi hukuka uygun olacagi®3?

aksi halde gergeklesen ihlallerin devletlerin
din ve inang dzgiirliigii cergevesinde pozitif yiikiimliiliiklerinin ihlalini olugturmakla®** birlikte ig
islerine miidahale etmeme ilkesi?*® cergevesinde kuvvet kullanma hakki dogurup dogurmayacag

tartigmali olacaktir?®®. Kanaatimizce ihlaller insan hakki ihlali olarak degerlendirilecek agir sekilde

227 Kuran-1 Kerim, Hucurat Suresi/9.

228 Duran Ali Yildirim, ‘Inang Amel ve Ahlak Ekseninde Kuranda Zuliim Kavramr' (2016) 9 Recep Tayyip Erdogan
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 35, 50-53.

229 Muhammad Mushtaq Ahmad, “The Scope of Self-Defence: A Comparative Study of Islamic and Modern International
Law ° (2010) 49 (2) Islamic Studies 155, 155; Ozel, Islam Hukukunda Milletleraras: Miinasebetler ve Ulke Kavrami (n
227) 49; Shah, “The Use of Force under Islamic Law’ (n 12) 350.

230 Bakircioglu (n 10) 5; Shaheen Sardar Ali and Javaid Rehman, “The Concept of Jihad in Islamic International Law’ (2005)
10 (3) Journal of Conflict and Security Law 321, 321; Zawati (n 7) 4.

231 Milletler Cemiyeti Misaki, 12. madde; Birlesmis Milletler Sarti, 2. madde.
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fiziksel bir miidahale icermedigi miiddet¢e uluslararasi hukuk kapsaminda kuvvet kullanma hakk:
dogurmayacaktir.

Cihadrilan etmeye yetkililik gergevesinde devlet bagkaninin bu yetkiye sahip olmasi uluslararast hukuk
kurallar: ile bagdagsmaktadir. Uluslararas: hukukta da bir devletin en tist diizey temsilcisi siiphesiz
devlet baskanidir?®’. Devlet icerisinde muhalif gruplarin varlig1 ise devlet baskaninin yetkisini
bertaraf edemeyecektir. Bununla birlikte, devletin aciz devlet durumuna diigmesi varsayiminda ise
artik yonetimdeki bosluk dolana degin yani acziyet bitene degin yetkinin askiya alinmasina dair
kabuller de uluslararast hukukun bu konuya yaklagimu ile 6rtiigmektedir?3®. Cihadin ilan1 sonrasinda
savagma yikiimlalaginiin 6ncelikli olarak silahli kuvvet tiyelerine yiiklenmesi uluslararasi insancil

hukuk kapsaminda kabul edilen hiikiimlerle uyum igerisindedir?3°.

Cihad esnasinda uygulanan sinirlandirmalar hususunda ise, uluslararasi insancil hukuk kurallar:
ile mukayese gerekmektedir?®’. Bilindigi iizere uluslararasi insancil hukuka hakim olan ilkeler
ayrim, orantililik, askeri gereklilik ve insancilliktir?4!. Ayrim ilkesi, éncelikli olarak, muharip - sivil

242 ayrim esnasinda kusku olugmast halinde

ve askeri hedef - sivil nesne ayrimmnin yapilmasinr
sivil taniminin negatif yapilmasindan 6tiirii?** kisinin lehine degerlendirilerek sivil olarak kabul
edilmesi gerektigini?**, diigmanca eylemlere dogrudan katilmalari halindeyse bu imtiyazlarini
kaybedeceklerini**® temel almistir. Ozellikle kadinlar ve gocuklar lehine birgok diizenleme
yapilmigtir.246 Bununla birlikte, kadinlarin savasa dahil olmalar1 durumunda herhangi bir siipheye

247

yer kalmaksizin muharip statiisiine tabi olacaklari kabul edilmistir**/. Cocuklarin muharip

olamamalar1 konusunda uzlagi oldugu?*® varsayilsa da, ¢ocuklarin kurallar gignenerek muharip

237 Lassa Oppenheim, Oppenheim’s International Law, Volume I, Robert Jennings and Arthur Watts (Eds.), (9th Edn,
Longman 1996) 1033.

238 Daniel Thiirer, ‘The “Failed State” and International Law’ (1999) 81 (836) International Review of the Red Cross 731, 734.

239 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmelerine Ek Protokol ve Uluslararasi Silahli Catigmalarin Magdurlarinin
Korunmasina Iliskin Protokol (Protokol I), 8 Haziran 1977, 43. madde.

240 Cenap Cakmak and Gokhan Giineysu, ‘Exploring Foundational Convergence Between the Islamic Law of Armed
Conflict and modern International Humanitarian Law: Evidence from al-Shaybani’s Siyar al-Kabir’ (2020) 102(915)
International Review of the Red Cross 1153, 1174-1178.

241 International Committee of the Red Cross, ‘Fundamental Principles of IHL < https://casebook.icrc.org/a_to_z/glossary/
fundamental-principles-ihl> Erigim Tarihi: 18 January 2025; Gokhan Albayrak, ‘Insancil Hukukun Temel ilkeleri ve
Bu Ilkelerin Tarihsel Gelisim Safhalarr’ i¢ Fatma Tagdemir ve Gokhan Albayrak (Edr.), Uluslararast Insancil Hukuk
Kavramlar Ilkeler ve Yeni Gelismeler (Adalet 2018) 15-36.

242 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmelerine Ek Protokol ve Uluslararasi Silahli Catigmalarin Magdurlarinin
Korunmasina {liskin Protokol (Protokol 1), 48. madde.

243 1Ibid. 50. madde.

244 Melike Batur Yamaner, Silahli Catismalarda Sivillerin Korunmas: (Arikan Yayimncilik 2007) 51-52.

245 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmelerine Ek Protokol ve Uluslararasi Silahli Catigmalarin Magdurlarinin
Korunmasina Iligkin Protokol (Protokol I), 51. madde; Harp Zamaninda Sivillerin Korunmasina iliskin 1949 Cenevre
Sozlesmesi (IV. Sozlesme) , 12 Agustos 1949, 5. madde.

246 Rebecca Sutton, The Humanitarian Civilian: How the Idea of Distinction Circulates Within and Beyond International
Humanitarian Law. (Oxford 2021) 70-73.

247 Harp Esirlerine Yapilacak Muameleye iliskin 1949 Cenevre Sozlesmesi (II1. Sézlesme), 12., 14., 25. madde.

248 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmelerine Ek Protokol ve Uluslararas: Silahli Catigmalarin Magdurlarinin
Korunmasina {ligkin Protokol (Protokol I), 77. Madde; Cocuk Haklarina Dair Sézlesme'ye Ek Gocuklarin Silahli
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249 ye

olmalar1 durumunda, ¢ocuklara kuvvet kullanimini sinirlandiran bir kural bulunmamakta
kuvvet kullanmanin 6znesi haline gelmektedirler?>°. Ayrim ilkesi uyarinca, saldirilmast megru olan
bir hedefi belirtmek icin askeri hedef kavrami kullanilmaktadir. Bir hedefin askeri hedef olabilmesi
i¢in iki kriteri kargilamas1 gerekmektedir: dogasi, konumu, amaci veya kullanimiyla askeri fiile etkili
bir katkida bulunmali ve o sirada gegerli olan kosullar altinda tamamen veya kismen imha edilmesi,
ele gegirilmesi ve etkisiz hale getirilmesi kesin bir askeri avantaj saglamalidir. Boyle bir hedef olmayan
sey ise sivil bir hedef kabul edilecek ve kuvvet kullanmadan muaf olacaktir?>!.

Askeri gereklilik ilkesi uyarinca sivil halka yahut sivil nesnelere mutlak surette zarar verilmemesini
ongoren ayrim ilkesine kapi aralanmis ve elde edilmesi beklenen dogrudan ve somut askeri avantajla
orantili olarak kuvvet kullanimina izin verilmistir?>2. Ancak bu ilke insancil hukuka dair tiim
hiikiimlere dogrudan uygulanamayacak?>® ve ilgili s6zlesme hiikmiiniin bu kayd1 tagimast halinde
viicut bulacaktir®®. Bu sebeple askeri gereklilik ile askeri fayda 6zdes olarak goriilmemekte ve askeri
gereklilige insani miilahazalar géz 6niinde bulundurularak bagvurulmaktadir.?>> Askeri gereklilik ile
insani miilahazalar arasindaki dengeyi kuran bir ilke ise uluslararasi insancil hukukun bir diger temel
ilkesi olan orantililik ilkesidir>>®. Orantililik uluslararasi hukukun biitiin alanlarinda bagvurulan bir
ilke olmakla birlikte>*” uluslararas: insancil hukuk alaninda savasan taraflarin elde etmek istedikleri
askeri yarar ile bu yarara ulagilirken zarar verilen insancil degerler arasindaki dengeyi ifade
etmektedir?>®. Bu sebeple insancil hukukta orantililigin her zaman nazara alinmas: gerektigi kabul
edilmig?>® ve orantisiz kuvvet kullaniminin agir ihlal olarak degerlendirilecegi hitkkme alinmistir?6°.
Ancak gerek askeri gereklilik gerekse orantililik ilkelerinin sinirlari net olarak ¢izilememistir ve bu

ilkeler tali hasar1 mesrulastiran birer mekanizma olarak da kullanilabilmektedir?°!.

Gatigmalara Dahil Olmalar1 Konusundaki Thtiyari Protokol; Ilene Cohn and Guy S. Goodwin-Gill, Child Soldiers: The
Role of Children in Armed Conflict (Clarendon 1994); Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Tiiziigii, 8. madde.

249 Cocuklarin silahli kuvvetlerin muharip olmayan tiyeleri olarak degerlendirilmeleri ve dogrudan diismanliklara
katilmadiklar1 siirece hedef alinmamalar: gerektigini 6ne siirerek korumay1 genisletmek isteyen yazarlar mevcuttur:
Frédéric Mégret, ‘When Is It Permissible to Target Child Soldiers?” (2013) American Society of International Law -
Lieber Notes 2, 2-3.

250 Matthew Happold, Child Soldiers in International Law (Manchester 2005) 10.

251 Melike Batur Yamaner, ‘Principle of Distinction Between Civilians and Combatants in International Humanitarian Law
And Its Application in the Recent Iraqi Conflict’ (2003) 7 (1-2) Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 27, 33.

252 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmelerine Ek Protokol ve Uluslararasi Silahli Catismalarin Magdurlarinin
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254 Gokhan Giineysu, Askeri Gereklilik flkesi Ve Uluslararasi Insancil Hukuk® (2012) 4 Ankara Barosu Dergisi 91, 103.

255 Adem Ozer, ‘Uluslararast Insancil Hukukta Askeri Gereklilik Ilkesi ve Insani Miilahazalar Arasindaki Denge’ (2023) 4 (2)
Tiirk Savag Caligmalar1 Dergisi 189, 208.

256 Emily Crawford and Alison Pert, International Humanitarian Law (4th Edn, Cambridge 2024) 45.

257 Siileyman Dost, *Uluslararast Hukukta Orantililik flkesi’ (2018) 12 Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi 361, 362.

258 Gékhan Giineysu, ‘Orantililik Ilkesi Ve Uluslararast Insancil Hukuk’ (2013) 14 Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi 451,
453.

259 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmelerine Ek Protokol ve Uluslararasi Silahli Catismalarin Magdurlarinin
Korunmasina {liskin Protokol (Protokol I), 51. ve 57. madde.

260 Ibid. 85. madde.

261 David Kennedy, ‘Modern War and Modern Law’ (2007) 16 (2) Minnesota Journal of International Law 471, 476.
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Insancillik ilkesi, esasen bu hukuk dalinin dogus sebebi addedilen 1859 Solferino Savasi ile
iliskilendirilmektedir?®2. Martens Kaydi®®®> olarak da anilan ve savasa bagl aci ve yikimi
minimize etmeyi merkezine oturtan bu ilke uyarinca savas esnasinda mevcut hukuki kaideler
ile heniiz diizenlenmemis olan hususlarda bosluklar insancillik ve kamu vicdani dogrultusunda
doldurulacaktir?6*. Hukuki kuralin yoklugunda dahi viicut bulan bu ilke daha derinden bakildiginda
kuvvet kullanma esnasinda hakim olacak kurallarin tamamina sirayet eden bir pozisyondadir. $6yle ki,
hukuk kuralinin yoklugunda dahi taraflar insancillik cercevesinde gereksiz ac1 ve ytkimdan kaginmak
mecburiyetindeyse, mevcut hukuki kaideler zaten insancillik gergevesinde degerlendirilecektir?®°.
Bu sebeple gerek savas arag ve gereglerinde gerekse yontem hususunda bir denge unsuru olarak 6n
plana ¢ikan ilke, aslinda insancil hukukta kabul edilen diger ilkeler ile birlikte bir zincir olusturmakta

ve her biri digeri {izerinde tamamlayic1 rol oynamaktadir?6®.

Anlatilan bilgiler net sekilde gostermektedir ki Islam hukukunda kuvvet kullanma sirasinda ayrim
ilkesi, askeri gereklilik ilkesi, orantililik ilkesi ve insancilliga genis bicimde yer verilmistir?®’.
Sivil - muharip ayrimi noktasinda kabul edilen ilkeler gerek korunmaya muhtag goriinen kisiler
bakimindan gerekse muharip olan kisinin net sekilde ayirt ediliyor olmasi bakimindan biiytik
oranda benzer niteliktedir?®®. Uluslararasi hukuk muharip tarafta kadin olmasi durumunda bir
tereddiidde diismezken, Islam hukukunda bu hususta cekinceler ile birlikte gelen icazet, kadina
gosterilen hassasiyetin bir tezahiirii olarak goriilebilir. Bagka bir ¢ikar yolun bulunmamasi halinde
sivillere verilen zararin tali zarar olarak kabul edilmesi de askeri gereklilik ilkesinin ¢izmis oldugu
cerceveye uygundur?®. Insan onuruna ve hatta oliilere karg1 gosterilen saygi insancilligin dogas ile
ortiismektedir?’”. Yine sivil nesne - askeri hedefayrimive buayrimi gozetirken orantililik cergevesinde
hareket ediliyor olmasi Islam hukukunda mala, hayvanlara ve gevreye zarar vermemek konusunda

262 Diakonia International Humanitarian Law Centre;Basic principles of IHL — Concepts That are the Corner Stones of
International Humanitarian Law’ < https://www.diakonia.se/ihl/resources/international-humanitarian-law/basic-
principles-ihl/> Erisim Tarihi: 24 January 2025.

263 Ik olarak 1899 tarihli Kara Savaginin Kurallar1 ve Teamiillerine {ligkin Lahey Sézlesmesinin Giris Kismina Rus Delegesi
Fyodor Fyodorovich Martens'in énerisiyle eklenmis ve 1907 tarihli Kara Savaginin Kurallar1 ve Teamiillerine iliskin
Lahey Sozlesmesinin Girig Kisminda korunarak 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmelerine Ek Protokol ve
Uluslararast Silahli Catigmalarin Magdurlarinin Korunmastna {ligkin Protokol’iin 1. maddesinde yer almistur.

264 Mete Erdem, ‘Insancil Hukukta Martens Kaydr’ (2016) 6 (2) Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 211, 215.

265 Kjetil Mujezinovi¢ Larsen, ‘A ‘principle of humanity’ or a ‘principle of human-rightism'?” in Kjetil Mujezinovi¢ Larsen,
Camilla Guldahl Cooper and Gro Nystuen (Edr) Searching for a Principle of Humanity’ in International Humanitarian
Law (Cambridge 2013) 124-125.

266 Michael N. Schmitt, ‘Military Necessity and Humanity in International Humanitarian Law: Preserving the Delicate
Balance’ (2010) 50 (4) Virginia Journal of International Law 795, 837-839.

267 Ahmed al-Dawoody and Vanessa Murphy, ‘International Humanitarian Law, Islamic law and the Protection of Children
in Armed Conflict’ (2019) 101 (911) International Review of the Red Cross 551, 572-573; Badar (n 78) 51-52; Cenap
Cakmak and Gokhan Giineysu (n 241) 1176; Gardezi (n 102) 126; Shah, “The Use of Force under Islamic Law’ (n 12) 359-
362; Yousaf Omar, * “IHL” as “Islamic Humanitarian Law”: A Comparative Analysis of International Humanitarian Law
& Islamic Military Jurisprudence Amidst Changing Historical Contexts”  (2012) 24 (2) Florida Journal of International
Law 439, 466-467; Yiice Akkaya (n 7) 52-58.

268 Gardezi (n 102) 123.

269 Shah, “The Use of Force under Islamic Law’ (n 12) 360-361.

270 Dawoody, ‘Islamic Law and International Humanitarian Law: An Introduction to the Main Principles’ (n 105) 17-19.
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getirilen kurallar ile 6rtiismektedir?’!. Savas ara¢ geregleri, ydntemine dair getirilen kisitlamalar ve

savas sirasinda getirilen baris teklifleri ile eman sistemi doneminin sartlarinda degerlendirildiginde,
hem orantiilik hem de insancillik kapsaminda insancil hukukla uyusmaktadir?’2. Nihai olarak
Islam hukukunda insancil hukuka dair kabul edilen kurallar ile uluslararasi insancil hukuk kurallar
elbette 6zdes gorillemeyecektir?’?. Bununla birlikte, her iki hukuk disiplini de, kuvvet kullanmanin
kaginilmaz oldugu noktada adil ve insancil bir diizeni merkezine alarak olduk¢a benzer kurallar

tayin etmigtir?’4.

SONUC

Insanlik tarihi kadar eski olan savag, toplumun her daim diizenlemek zorunda kaldig1 bir alan
olmugtur. Islam hukuku ve uluslararasi hukukun mukayeseli degerlendirmesi neticesinde ulagilan
bulgular hem kuvvet kullanma salahiyeti hem de kuvvet kullanmanin insancillig1 noktasinda bu iki
disiplinin birbiriyle benzer diizenlemelere gittigini géstermektedir. Calismamizda Islam hukukunda
cihad doktrininin bir savunma yolu olarak ¢iktig1, saldirgan teori olarak nitelendirilen kili¢ hakkinin
yapilan genel degerlendirme neticesinde bulunmadig1 kanisina varilmistir. Kabul dogrultusunda, her
iki disiplinde de megru miidafaa temelli bir yaklasim oldugu gériilmiistiir. Uluslararast hukukta mesru
miidafaaya izin veren savunmanin temeline devlet egemenligi oturtulmusken, Islam hukukunda
devletin yani sira, kiiresel olarak Miisliman toplum ve dini savunmak da temelin igerisindedir.
Bu sebeple, Islam hukukunda uluslararasi hukuk doktrininden daha genis bir savunma anlayisi
hakimdir. Ancak uluslararasi hukuk doktrininde sonradan kabul edilen kolektif mesru miidafaa ve
koruma sorumlulugu kavramlari ile Islam hukuku temeline bir yakinlasma oldugunu da gozden
kagirmamak gerekir. Uluslararas: hukukta savaglarin toplumlar iizerinde olusturduklar: yikim barig
halini temel kabul etmistir. Ayn1 dogrultuda, Islam hukukunda da baris ve uzlagma kapisi kuvvet
kullanma esnasinda dahi hep agik birakilmistir. islami 6gretide antlagmalara uyulmasi hususunda
getirilen net hitkimler barig halinin siirdiriilmesine katki sunmaktadir. Binaenaleyh, iki sistemde
kuvvet kullanma salahiyetinde i¢sel farkliliklar mevcut olmakla birlikte birlesme noktalar: tizerinden
yaklastigimizda birbirleriyle uyum igerisinde olduklar: goriilmektedir.

Kuvvet kullanmanin sinirlar: bakimindan genel ¢ergeve yine biiyiik oranda benzerlik arz etmektedir.
Her iki diizende de insani eksenli kabuller temel olmustur. Temel dncelik sivillerin korunmas: olmus
beraberinde malin ve ¢evrenin korunmast ile kapsam genisletilmistir. Keyfiyetin 6niine ge¢mek igin
tedbirlerini alan iki alan da diismana saygi prensipleri igermektedir. Islam hukukunda ilkesel olarak
adikonulmamis olsa da insancil hukukun temelini olusturan ilkelerin Islami 6gretiye de hakim oldugu
goriilmektedir. Islam hukukunu dogdugu dénem cercevesinde degerlendirdigimizde insancillik
hususunda zamansal bir tistiinliik bulunmakla birlikte gliniimiizde insancil hukukta antlagmalar ile

271 Nargﬁl (n 115) 243-249..
272 Cenap Cakmak and Gokhan Giineysu (n 241) 1170-1174; Shah, “The Use of Force under Islamic Law’ (n 12) 359.
273 Gardezi (n 102) 126.

274 Recep Gigdem, ‘Islam Hukuku - Savas Hukuku ve Ahlaki (Insancil Hukuk)’ (28-30 Ekim 2016) Uluslararasi Yanls
Algilar ve Dogru Islam Sempozyumu Bildirileri 395, 409.
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olusturulan oldukga detayli yap1 islam hukukunda bulunmamaktadir. Nihai olarak islam hukukun
¢alismamizda incelenen kurallariyla modern uluslararas: hukuku bir ¢atisma icerisinde degildir. Bu
benzerlik konusundaki ¢alismalar 6n plana ¢ikarilarak medeniyetler arasindaki ortakliklar 6n plana
¢ikarilmstir.
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