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OZET

Tiirkiye ekonomisinde kiiciik ve orta olgekli isletmeler (KOBIler), istihdam, katma deger, dus ticaret
ve yenilik faaliyetlerinde kritik bir rol iistlenmektedir. Bu dogrultuda Tiirkiye nin KOBI Ajanst konumunda
olan Kiiciik ve Orta Olcekli Isletmeleri Geligtirme ve Destekleme Idaresi Baskanligi’nin (KOSGEB)
desteklerini ele alan arastirmalar genellikle program bazinda degerlendirmeler yapmaktadir. KOBI lerin
ekonomideki agirligi goz oniine alindiginda, bu igletmelere yonelik desteklerin makroekonomik degiskenler
iizerindeki etkisini inceleyen ¢calismalarin sayisi smrlidir. Bu ¢calismanin amaci, KOSGEB desteklerinin
Istatistiki Bolge Birimleri Simiflandirmast (IBBS) Diizey 2 bolgelerinde secilmis ekonomik degiskenler
iizerindeki etkisini analiz etmektir. KOSGEB Destek Programlart Yonetmeligi’nin 2010 yilinda yiiriirliige
girmesi nedeniyle, 2010-2020 donemine ait veriler panel veri analizi yontemi ile incelenmistir. Calismada
kurulan modellerde Hausman Testi sonuglarina dayanarak Sabit Etkiler Modeli tercih edilmistir. Sabit
Etkiler Modeli’nde degisen varyans, otokorelasyon ve birimler arast korelasyon tespit edildiginden, Driscoll-
Kraay yontemi kullanilarak robust tahminler gerceklestirilmistir. Elde edilen bulgular, KOSGEB’in toplam
destekleri, girisimcilik destekleri ve Ar-Ge destek tutarlart ile segilmis ekonomik degiskenler arasinda
pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin bulundugunu ortaya koymustur.
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THE EFFECTS OF KOSGEB SUPPORTS ON SELECTED ECONOMIC
VARIABLES: PANEL DATA ANALYSIS FOR LEVEL 2 REGIONS

ABSTRACT

Small and medium-sized enterprises (SMEs) play a crucial role in the Turkish economy,
particularly in employment, value-added production, foreign trade, and innovation activities. In this
context, studies examining the support provided by the Small and Medium Enterprises Development
Organization (KOSGEB), which serves as Tiirkiye’s SME agency, generally evaluate these programs at
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the program level. Given the significant role of SMEs in the economy, research analyzing the impact of
SME support on macroeconomic variables remains limited. The objective of this study is to analyze the
effects of KOSGEB support on selected economic variables in Level 2 regions of the Statistical Regional
Classification (NUTS-2). Since the KOSGEB Support Programs Regulation came into effect in 2010,
data from the 2010-2020 period were examined using panel data analysis. Based on the results of the
Hausman Test, the Fixed Effects Model was selected for the study. As heteroskedasticity, autocorrelation,
and cross-sectional dependence were detected in the Fixed Effects Model, robust estimations were
performed using the Driscoll-Kraay method. The findings indicate a positive and statistically significant
relationship between KOSGEB's total support, entrepreneurship support, and R&D support amounts and
the selected economic variables.

Keywords: KOSGEB, SME, SME Policies, SME Support Programs, Panel Data Analysis

JEL Classification Codes: G20, L30, M20

EXTENDED SUMMARY
Research Questions & Purpose

SME:s play a crucial role in economic growth, innovation, and employment generation.
The increasing importance of SMEs began with the formation of the modern economy follow-
ing the Industrial Revolution. In this context, the activities of SMEs have a multidimensional
and dynamic impact on macroeconomic variables in countries. Policies and programs imple-
mented to support SMEs vary depending on the economic conditions, priorities, and objectives
of each country. As Tiirkiye’s primary SME agency, KOSGEB plays a crucial role in shaping
and executing SME policies. Micro-level research on KOSGEB’s support programs primarily
centers on entrepreneurship and the effects of specific programs. The hypothesis of this study
proposes that KOSGEB support positively influences selected economic variables in Level 2
regions. The objective of this study is to assess the impact of KOSGEB support on these eco-
nomic variables within the specified regions.

Literature Review

The literature includes studies by Schalk & Untiedt (2000), Czarnitzki & Licht (2006),
Akan & Aslan (2008), Merito et al. (2008), Yavuz (2010), Yavan (2011), Czarnitzki & Bento
(2012), Selim et al. (2014), Bronzini & Piselli (2016), Czarnitzki & Hussinger (2018), Duran
(2018), Tokoz (2019), and Kiling et al. (2020), all of which have found that SME support pos-
itively influences economic variables. Research on SME support in Tiirkiye has predominantly
focused on investment incentives, whereas studies exploring the impact of KOSGEB support
on macroeconomic variables remain scarce. Analyzing this topic at the Level 2 regional clas-
sification enhances the study’s originality and aims to provide a valuable contribution to the
existing literature.

Methodology

In Tiirkiye, panel data analysis was chosen to assess the effect of KOSGEB support
on specific economic variables. Since the KOSGEB Support Programs Regulation came into
effect in 2010, this study, conducted within the framework of the Statistical Regional Units
Classification Level 2, covers 11 years of data from the period 2010-2020. The study utilized
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a secondary data collection method, with data related to KOSGEB being officially requested
from the institution. Data for dependent variables were obtained from the Turkish Statistical
Institute (TUIK), the Turkish Patent Institute, and the Ministry of Trade. The independent vari-
ables used in the models include the total amount of KOSGEB support, as well as entrepreneur-
ship and R&D support, to determine program-specific effects. The dependent variables include
patent applications, utility model applications, trademark applications, gross domestic product
(GDP), employment numbers, the number of enterprises, exports, and imports.

Results and Conclusion

The study’s findings reveal that KOSGEB support positively influences key economic
variables and that the support programs are effectively implemented in alignment with stra-
tegic goals. The research results are largely consistent with the existing literature. Notably,
the impact of KOSGEB support is particularly evident in patent, trademark, and utility model
applications, which serve as indicators of innovation activities. Among all the models ana-
lyzed, the strongest effect was observed on patent applications. This suggests that the support
programs help SMEs protect their innovative ideas, enhance brand value, and strengthen their
competitive position. Considering that R&D support has the highest impact on exports, it is
evident that the support programs promote innovative activities and boost exports. The fact
that the impact of total support on imports is higher than on exports indicates that Tiirkiye’s
production model is dependent on imports. Hence, it is important that support programs focus
on encouraging domestic production. Additionally, the total amount of support and entrepre-
neurship support were identified as having the highest impact on GDP. Entrepreneurship sup-
port also had the highest impact on the number of enterprises and employment levels. These
results indicate that the program effectively encourages the establishment of new businesses
and contributes to employment growth.

1. Giris

Kiigiik ve orta 6lgekli igletmeler (KOBI’ler), iilkelerin ekonomik yapisinda énemli bir
yer tutmaktadir. Istihdam yaratma kapasiteleriyle igsizlik oranlarmi diisiiren KOBI’ler sosyal
dengeyi saglamaya katkida bulunmaktadir. Ayrica KOBI’lerin ihracat faaliyetleri, iilkelerin dig
ticaret hacimlerini artirarak kiiresel rekabet giiclerini yilikseltmektedir. Tiirkiye ekonomisinde
de KOBT'ler istihdam, katma deger, dis ticaret ve yenilik faaliyetlerinde kilit bir rol oynamak-
tadir. Dolayisiyla, KOBI desteklerinin yaratacagi etkilerin daha kapsamli bir sekilde analiz
edilmesi biiyiik onem tagimaktadir. Bu baglamda, 2021 yilinda yiiriirliige giren Sanayi ve Tek-
noloji Bakanlig1 Etki Degerlendirme Yonergesi de KOBI desteklerinin etkilerinin daha detayl
ve sistematik bir sekilde degerlendirilmesinin gerekliligini vurgulamaktadir.

2023 yilinda Tiirkiye’de sanayi ve hizmet sektorlerinde 3.723.944 girisim faaliyette bu-
lunmaktadir (TUIK, 2024a). Bu girisimlerin %99,7’sini KOBI’ler olusturmaktadir. KOBI’ler,
yaratilan istihdamin %70,5’ini, faktor maliyetiyle katma degerin %40,1’ini, iiretim degerinin
%41 ,6’s1n1, personel maliyetinin %47,9’unu ve cironun %47 4 linli olusturarak 6nemli bir kat-
k1 saglamaktadir. KOBI’lerin %36.1°i toptan ve perakende ticaret, motorlu kara tagitlarinin
ve motosikletlerin onarimi sektoriinde bulunmaktadir. Ayrica, %15,2’si ulastirma ve depola-
ma sektoriinde, %12,3’1i ise imalat sanayi sektoriinde faaliyet gostermektedir (TUIK, 2024b).
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Toplam ihracatin %351 ve ithalatin %20’si de KOBI’ler tarafindan gerceklestirmistir (TUIK,
2024c). KOBI’ler i¢in uluslararasi alanda kabul géren ortak bir tanim bulunmadigindan her iilke
kendi oOlciitlerine gore tantmlama yapmaktadir (European Commission, 2015: 31). Tiirkiye’de
KOBI’ler, caligan sayisi, net satig hasilati ve bilango toplamina bagl olarak mikro, kiigiik ve
orta 6lgekli olarak smiflandirilmaktadir (Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmeler Yonetmeligi,
2023: Madde 5). Bu kapsamda KOBI’ler, 250’den az calisan1 istihdam eden ve yillik net satig
hasilat1 veya mali bilangosundan herhangi biri 500 milyon liray1r agmayan isletmeler olarak
tanmimlanmaktadir (Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmeler Yonetmeligi, 2023: Madde 4).

KOBI’lere yonelik kredi ve diger finansman araclari, operasyonlarmi siirdiirebilmesi
ve sermaye ihtiyaclarimi karsilayabilmesi acisindan 6nemlidir. Ancak KOBI’lerin finansma-
na erigimi piyasa basarisizliginin en yaygin alanidir (Vandenberg vd., 2016: 12). Bu kapsam-
da devletler piyasa basarisizliklarina miidahale etmek amaciyla KOBI’leri desteklemektedir
(Mosselnam & Prince, 2004: 17). Devlet yardimlari, bircok KOBI icin 6nemli faydalar sagla-
maktadir. Ozellikle dogrudan destek saglamanin diginda programlarin etkisinin analiz edilme-
si giderek daha 6nemli hale gelmistir (Gustafsson,2020:440). KOBI’lere saglanan desteklerin
etkisinin degerlendirilmesi ekonomik politika olusturma siirecinde de kritik bir 6neme sahiptir.
Bu dogrultuda gerceklestirilen ¢alismalar desteklerin ekonomi tizerindeki etkilerini sistematik
bir sekilde inceleyerek iyilestirme ve karar alma siireclerine yon vermeyi amaglamaktadir. Ba-
ker & Bruner (2012) bu siirecin dinamik bir yap1 i¢erdigini vurgulayarak, desteklerin ekonomik
etkilerini sistematik bir sorgulama yaklagimiyla incelemenin gerekliligini vurgulamaktadir.
Ozellikle devlet tarafindan saglanan desteklerin ekonomik etkilerinin belirlenmesi, verilen des-
teklerin etkisini 6lgerek daha dengeli ve etkili bir program yonetimi saglamay1 amaclamakta-
dir. Friederiszick vd. (2006) de desteklerin etkisinin analizini sistematik bir sekilde yapmanin,
devletin ekonomi politikalarini daha etkin bir bicimde sekillendirmesine ve ekonomik denge-
nin korunmasina katki saglayabilecegini belirtmektedir. Bu baglamda KOBI destek politikalari
stirecinde saglanan desteklerin etkisini 6lgmek, biitiinleyici ve kritik bir onem arz etmektedir.
Bu siire¢ belirli bir programin tamamlanmasinin ardindan iistlenilen tek seferlik bir faaliyet
olarak degil, siirekli olarak iyilestirilen politika siirecinin ayrilmaz bir pargasi olarak goriilme-
lidir (OECD, 2007: 16-18).

Bu calismanin amaci, Tiirkiye’nin KOBI Ajans1 konumunda olan KOSGEB destekleri-
nin Diizey 2 bolgelerinde secili ekonomik degiskenler iizerindeki etkisini belirlemektir. Calis-
manin hipotezi, KOSGEB desteklerinin bu bolgelerde secilmis ekonomik degiskenler lizerinde
olumlu bir etkiye sahip olmasidir. Bu amacla yapilan calismada, 6ncelikle KOBI kavrami ele
alimmig, ardindan Tiirkiye’deki KOSGEB Destekleri hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra
literatiirdeki ampirik ¢aligmalardan bahsedilerek, ekonometrik yontem, veri seti, bulgular ile
sonuglar ve degerlendirme kismina yer verilmistir.

2. Tiirkiye’de KOSGEB Destekleri

1990 yilinda kurulan Sanayi ve Teknoloji Bakanligi’nin ilgili kurulugu olan KOSGEB,
5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu’nun II/b sayili cetvelinde yer alan 6zel
biitceli bir kamu kurumu olarak faaliyet gostermektedir (KOSGEB, 2024a: 8). KOSGEB’in
destekleri, 15/6/2010 tarihli 27612 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan Destek Programlar1 yo-
netmeliginde belirtilmistir. Bu destekler, Girisimcilik Destekleri, Ar-Ge, Teknolojik Uretim
ve Yerlilestirme Destekleri ile Isletme Gelistirme, Biiyiime ve Uluslararasilasma Destekleri
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olmak iizere ii¢ ana kategoride smiflandirilabilir. Ar-Ge, Teknolojik Uretim ve Yerlilestirme
Destekleri isletmelerin yiiksek teknoloji iceren liriinlerinin ticarilesmesine ve uluslararasi re-
kabet giiciiniin artirilmasina katkida bulunmay1 amaglamaktadir. Ayrica, imalat sektoriinde fa-
aliyet gosteren yenilik¢i igletmelerin sayisinin artirilmasi ve girisimciliin yaygilastirilmasi
i¢in girisimcilik destekleri verilmektedir. Isletme Gelistirme, Biiyiime ve Uluslararasilasma
Destekleri ise KOBI’lerin rekabet giiglerinin artirilmasi, kurumsallagmalarmin tegvik edilmesi
ve markalagmalariin desteklenmesi amaciyla verilmektedir (KOSGEB, 2024b: 13-18).

KOSGEB’in yayinladigi Destek Programi Degerlendirme Raporlari’na gore, 2010 yilt
Temmuz ayinda yiirtirliige giren Girisimcilik Destek Programi kapsaminda, 66.000’den fazla
KOBI’ye 1,7 milyar TL destek 6demesi gerceklestirilmis ve 537.584 kisinin istihdam edilme-
sine katki saglanmistir. Bunun yani sira, destek alan igletmelerin 1 milyar 248 milyon TL vergi
ve yaklagik 3 milyar TL SGK primi 6dedikleri tespit edilmistir (KOSGEB, 2020a). 2010-2020
doéneminde uygulanan Ar-Ge ve Inovasyon Programi kapsaminda, 896 girisimci ve 4.093 is-
letme dahil toplam 4.989 katilimcinin 5.576 projesine destek verilmistir. Bu projelere toplam-
da 36 milyon TL geri 6demeli ve 465 milyon TL geri 6demesiz olmak iizere toplamda 501
milyon TL finansal kaynak saglanmig ve 7.485 kisiye istihdam imkani taninmistir. Programin
uygulama siirecinden sonraki donemlerde, katilimecilarin %13,8’1 patent bagvurusu yaparken,
%38.9’u faydali model belgesi i¢in bagvuruda bulunmustur. Proje tamamlandiktan 2 y1l sonra,
katilimeilarin sahip oldugu fikri ve sinai miilkiyet belgelerinin sayisinda %54,9 oraninda bir
artis yagsanmistir. Ayrica, program oncesinde yurt dist satig gerceklestiren igletmelerin verileri
dikkate alindiginda, her 1 TL destek icin 158 TL degerinde yurt dis1 satis elde edildigi tespit
edilmigtir (KOSGEB, 2022a).

Ar-Ge faaliyetlerinin sonuglarinin piyasaya sunulmasini destekleyen Endiistriyel Uy-
gulama Programi cercevesinde, 2010-2019 doneminde yapilan 2.319 proje bagvurusundan
1.616’s1 kabul edilmistir. Bu projelere 1.313 isletmeye toplamda 217,9 milyon TL destek sag-
lanmigtir. Desteklenen 651 isletme, 1.317 kisiyi isttihdam etmig olup, bu isletmeler her 1 TL
destek i¢cin 96 TL degerinde yurt dis1 satis gerceklestirmistir (KOSGEB, 2022b). 2010-2018
yillar1 arasinda yiiriitiilen Isbirligi-Giicbirligi destek programi kapsaminda, 270 isletici kurulu-
sa toplam 92 milyon TL destek verilmistir. Bu desteklerin sonucunda, 2010-2019 doneminde
desteklenen igletmeler toplamda 46,5 milyon TL vergi 6demesi yapmig ve 163 milyon TL
Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK) primi 6demistir. Programin etkisiyle, toplamda 260 isletme
20.425 kisiye istihdam saglamistir (KOSGEB, 2020b). 2010 yilinda baslatilan KOBI’lerde ni-
telikli isttihdam1 artirmay1 amaglayan Genel Destek Programi cergevesindeki Nitelikli Eleman
Destek programi kapsaminda, 54.650 isletmeye toplam 832 milyon TL destek saglanmis ve
99.173 yeni personel isttihdami saglanmistir. Program siiresince isletmeler Sosyal Giivenlik
Kurumuna 2,3 milyar TL sigorta primi 6demistir (KOSGEB, 2020c). Genel Destek Programi
kapsaminda uygulanan Yurt I¢ci Fuar Destegi ile 2.961 fuara destek verilmis ve 30.000 islet-
meye toplamda 358 milyon TL destek 6demesi yapilmigstir. Desteklenen KOBI’lerin fuar son-
rasinda net satig hasilatinin %82, yurt i¢i satiglarinin %78 ve ihracatinin %59 artis gosterdigi
tespit edilmistir (KOSGEB, 2020d).

2024-2028 donemini kapsayan KOSGEB Stratejik Plani, girisimcilik ekosisteminin
giiclendirilmesi, yenilik¢i ve teknoloji tabanli girigimciligin yayginlastirilmasi, KOBI’lerin
kurumsal kapasitelerinin gelistirilmesi ve rekabetciliklerinin artirilmasi, siirdiirtilebilirligin
saglanmast ve KOSGEB’in kurumsal kapasitesinin gelistirilerek yalinlagsma, dijitallesme ve
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erigilebilirlik saglanmasi hedeflerini icermektedir (KOSGEB, 2024a: 53-56). Bu dogrultuda
13.01.2024 tarihli 32428 sayili Resmi Gazete’de yer alan yeni KOBI Destek Programlari yo-
netmeligine uygun olarak destek mevzuatinda giincelleme yapilmigtir. Yeni yiiriirliie giren
destek programlari arasinda Girisimci Destek Programi, Kapasite Gelistirme Destek Programi,
Kiiresel Rekabetgilik Destek Programi, KOBI Dijital Doniisiim Destek Programi, Yonderlik ve
Degerlendirme Destek Programi yer almaktadir (KOSGEB, 2025).

Girigimci Destek Programi, Tiirkiye’nin stratejik oncelikleri dogrultusunda belirlenen
sektorlerde yeni kurulan igletmelere destek saglamayi ve bu isletmelerin stirdiiriilebilirligini
artirmay1 hedeflemektedir. Program kapsaminda, Is Kurma ve Is Gelistirme Destekleri sunul-
maktadir. Kapasite Gelistirme Destek Programi ile KOBI’lerin verimliliklerini artirmak, daya-
nikliliklarimi giiclendirmek, iiretim kapasitelerini genisletmek, pazar biiyiikliiklerini artirmak
ve kurumsal kapasitelerini gelistirmek amactyla ol¢ek biiytitme yatirimlaria destek verilmek-
tedir. Kiiresel Rekabetcilik Destek Programu, igletmelerin kiiresel pazarda daha giiclii ve reka-
bet¢i hale gelmelerini saglamak icin yenilikgi iiriin gelistirme, inovasyon faaliyetleri, tiretim
stireclerinin iyilestirilmesi, verimliligin artirtlmasi, tedarik zinciri yonetiminin giiclendirilmesi,
yeni teknolojilerin etkin kullanimi ve kiiresel ig birliklerinin tegvik edilmesi gibi stratejileri des-
teklemektedir. KOBI Dijital Doniisiim Destek Programu ise kiiciik ve orta dlgekli isletmelerin
dijital dontisiim siireglerini destekleyerek is siireclerini daha verimli hale getirmeyi, rekabet
giiclerini artirmay1 ve ekonomideki paylarmi biiylitmeyi amacglamaktadir. Yonderlik ve De-
gerlendirme Destek Programi da KOBI’lerin mevcut durumlarini analiz etmelerine, ihtiyac ve
sorunlarini belirlemelerine, bu dogrultuda stratejiler gelistirmelerine ve kapasitelerini giiclen-
dirmelerine yardimci olmay1 hedeflemektedir (KOSGEB, 2025).

Calismada 15/6/2010 tarihli 27612 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Destek Prog-
ramlar1 yonetmeligindeki KOSGEB destekleri degerlendirilmistir. KOSGEB’in toplam destek-
lerinin etkisinin diginda program bazli etkinin de degerlendirilmesi i¢in girisimcilik ve Ar-Ge
desteklerine de yer verilmistir. Bu desteklerin 2010-2020 yillar1 arasindaki toplaminin dagilim-
lar1 IiBS Diizey 2’ye gore Sekil 1°de gosterilmistir.

Sekil 1: KOSGEB Desteklerinin IIBS Diizey 2 Kapsanminda 2010-2020 Yillar:
Arasindaki Dagilim
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Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
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Sekil 1’e gore Diizey 2 kapsaminda KOSGEB tarafindan KOBI’lere saglanan toplam
destek miktarr arasinda girisimcilik desteklerinin 6nemli bir paya sahip oldugu goriilmektedir.
Ancak toplam destek miktarinin yani sira girisimcilige ve arastirma gelistirmeye yonelik des-
teklerde bolgeler arasi dengesiz bir dagilim mevcuttur. TR10 (Istanbul), toplam destek mik-
tarmin en yiiksek oldugu bolge olarak dikkat cekmektedir. TR51 (Ankara) ise toplam destek
bakimindan ikinci siradadir. TR51°de aragtirma ve gelistirme icin saglanan desteklerin, giri-
simcilik desteginden daha fazla olmasi, bolgedeki teknoloji ve yenilik odakli gelismeleri igaret
etmektedir. Bu bolgeleri, toplam destek miktarinda sirasiyla TR41 (Bursa, Eskigehir, Bilecik),
TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova) ve TR31 (izmir) izlemektedir. En diisiik toplam
destek alan bolge ise TRA2 (Agr1, Kars, I§dir, Ardahan) olarak 6ne ¢itkmaktadir. Ayrica TRA2,
hem girisimcilik hem de arastirma-gelistirme destekleri bakimindan diger bolgelere gore son
sirada yer almaktadir. Bu ¢ercevede, politika yapicilarin bu bolgelerin 6zel ihtiyaclarimi gz
oniinde bulundurarak uygun destek modellerini gelistirmesi ve tasarlamasi ihtiyacini ortaya
koymustur. 13.01.2024 tarihli 32428 say1li Resmi Gazete’de yer alan yeni KOBI Destek Prog-
ramlar1 yonetmeligine uygun olarak ortaya konan destek modelleri de iilke genelinde dengeli
ekonomik kalkinmaya katkida bulunmak amaciyla cagri usulii destek mekanizmalarini igere-
cek sekilde gelistirilmistir.

3. Ampirik Literatiir

KOBI’lere yonelik destek programlarinin etkilerini 6lgmek igin tiim temel sorulari ya-
nitlayabilecek ve her tiir caligmada uygulanabilecek tek bir yontem mevcut degildir. Destekle-
rin etkisini degerlendirmek i¢in ¢aligmanin gereksinimlerine uyacak sekilde segilen yontemin
kullanilmas1 gerekmektedir (Lengrand, 2006: 3). KOBI desteklerinin etkisinin degerlendiril-
mesine yonelik ampirik literatiir incelendiginde, panel veri analizi kullanilarak yapilan calis-
malarm iilkelerin belirli bir dsnemde uyguladigi KOBI destek politikalarmin sonuglarmi ve
etkilerini analiz ettigi goriilmektedir. Bu kapsamda literatiirde oncelikli olarak Diinya’da KOBI
desteklerinin makroekonomik degiskenler iizerindeki etkisi ele alan caligmalar degerlendiril-
migtir.

Schalk & Untiedt (2000) Almanya’da 1978-1989 dénemini kapsayan yatirim ve istih-
dam temelli bolgesel destekleri i¢ceren Bolgesel Segici Yardim Programi’nin; Brown & Earle
(2017) Amerika Birlesik Devletleri’'nde 1987-2012 donemini kapsayan istihdami artirmayi
hedefleyen Kiiciik Isletme Idaresi (Small Business Administration) kredilerinin; Burger & Ro-
jec (2018) Slovenya’da 1998-2015 donemini kapsayan mali krizin olumsuz etkilerinin hafif-
letmesini amaglayan Krize Kargt Devlet Yardim Programi’nin; Criscuolo vd. (2019) Birlesik
Krallik’ta 1997-2004 donemini kapsayan KOBI’lere yonelik yatirim siibvansiyonlar1 yoluyla
istihdamin artirilmasini hedefleyen Bolgesel Secgici Yardim Programi’nin istihdam iizerinde
pozitif etkisi oldugu sonucuna ulagmistir. Formun Ustii Girma vd. (2009) Almanya’da 1999-
2002 doneminde imalat sektoriindeki isletmelerin ihracatint artirmay1 hedefleyen ihracat des-
teklerinin; Hong (2009) Sili’de 1992-2006 déneminde uygulanan KOBI destek programlarinin;
Castillo vd. (2010) Arjantin’de 1999-2008 doneminde KOBI’lerin rekabet giiciinii artirma-
y1 amaglayan Yeniden Is Yapilandirma Destek Programi’nin (The Programa de Apoyo a la
Reestructuracion Empresarial); Mota vd. (2021) Portekiz’de 2010-2018 doneminde ihracatin
artirilmasini hedefleyen ihracat Tesvik Programlari’nin (Export Promotion Programs) ihracat
tizerinde pozitif etkisinin oldugu sonucuna ulagsmistir. De Negri (2006) Brezilya’da 1996-2003
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doneminde KOBI’lerin teknolojik kapasitelerini gelistirmeye yonelik uygulanan Bilimsel ve
Teknolojik Gelisim Fonu’nun (The Scientific and Technological Development Fund); Bruhn
& McKenzie (2019) Polonya’da 2012-2016 déneminde KOBI’lerin inovasyon faaliyetlerini
gelistirmeye yonelik uygulanan Polonya Teknoloji Programi (Polish In-Tech Programme) nin
patent bagvurusu iizerinde pozitif etkisi sonucuna ulagmigtir.

Tiirkiye’de ise KOBI desteklerin etkisinin incelendigi calismalarin yatirim tesviklerinin
etkisine odaklandig1r ve KOSGEB desteklerinin makroekonomik degiskenler iizerindeki etkisi-
ni ele alan calismalarin ise sinirli oldugu belirlenmistir. Tablo 1°de Tiirkiye’de KOBI destekle-
rinin etkisinin degerlendirilmesini arastiran ampirik calismalar yer almaktadir.

Tablo 1: Ampirik Literatiir Ozeti

Yazar(lar) Donem Yontem Amacg Sonug

Yatirim tegvik belgeleri ve

Selim vd. Panel Veri sabit yatirimlarin istihdam _—
(2014) 20012012 iz {izerindeki etkilerinin Istihdam (+)
belirlenmesi

Tesvik belgeli yatirimlarin

Aydiner Panel Veri  ihracat iizerindeki etkilerinin :
(2015a) 2002:2015 iz Diizey 2 bolgesinde Thracat (+)

belirlenmesi

TR32 bolgesinde, tegvik
Aydiner Panel Veri  belgeli yatirnmlarin istthdam . . .
(2015b) 2002-2014 iz ve ihracat iizerindeki Istihdam ve ihracat (+)
etkilerinin belirlenmesi
Recepoglu ve 2004-2011 Panel Veri  Yatirim tegviklerinin bolgesel Uzun dénemde bolgesel
Deger (2016) Analizi ekonomik biiylimeye etkileri ~ ekonomik biiylime (+)
. Girisimcilik desteklerinin
Panel Veri . . o .
Duran (2018) 2010-2014 .. ekosistemine olan etkilerinin Girigim sayist (+)
Analizi . .
belirlenmesi
8 OECD iilkesindeki
. Panel Veri girigimcilik faaliyetlerinin -
Sahin (2018)  2002-2015 Analizi ekonomik bilyiimeye Ekonomik biiytime (+)
etkisinin belirlenmesi
Panel Veri KOBI sayist iizerinde

Toko6z (2019)  2010-2017 Analizi KOSGEB desteklerinin KOBI sayis1 (+)

etkisinin belirlenmesi

Panel Veri Devlet yardimlarinin GSYH
Akyol (2020) 2007-2017 .. tizerindeki etkisinin Diizey 2 GSYH (+)
Analizi . . . .
bolgelerinde belirlenmesi

Panel Veri Yatrim desteklerinin Bolgesel gelir dagilimi
Giiven (2020) 2010-2016 gelir dagilimimna etkisinin & g(+) g

Analizi belirlenmesi
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Tablo 1 devam

Yatirim tegvikleri ile

Coskuner 2004-2019 Panel Veri  bolgesel ekonomik biiyiime, Ekonomik biiylime ve
(2021) Analizi istihdam {izerine etkilerinin istihdam (+)
belirlenmesi

Yatirim Desteklerinin
Panel Veri  bolgesel GSYH ve istihdam Bolgesel GSYH ve
Analizi arasindaki iligkilerin istihdam (+)
belirlenmesi

Sahin (2021)  2011-2018

Yatirim tegvikleri ile

Recepoglu 2002-2017 Panel Veri kamu yatirim harcamalari, iki yonlii nedensel bir
vd. (2022) Analizi ihracat arasindaki iligkilerin iligki tespit edilememis
belirlenmesi
Yatirim tegvikleri ile Sanayisi gelismis
ilkhan vd. 2004-2019 Panel Veri ekonomik biiyiime, ihracat bolgelerde ihracat ve
(2022) Analizi arasindaki iligkilerin GSMH ile daha yogun
belirlenmesi iligki (+)

Tablo 1°de yer alan literatiirdeki ¢aligmalar, KOBI desteklerinin ekonomik biiyiimeyi,
istihdam1 ve ihracati olumlu yonde etkiledigini ortaya koymaktadir. KOSGEB desteklerinin
makroekonomik degiskenler iizerindeki etkisini inceleyen ekonometrik ¢aligmalarin sinirli ol-
mas1 sebebiyle IBBS Diizey 2 Bolgelerinde KOSGEB destekleri ile panel veri analizi yonte-
miyle gerceklestirilen bu calisma literatiire 6zgiin bir katki saglayacaktir. Bu baglamda calis-
manin KOBI destek politikalarinin etkilerinin daha kapsamli bir sekilde degerlendirilmesine
katk: saglayacagi diisiiniilmektedir.

4. Metodoloji
4.1. Ekonometrik Yontem

Ekonometri, ekonomik olaylarin nicel olarak olciilerek analiz edilmesidir. Bu analizler-
de zaman serisi verileri, yatay kesit verileri ile zaman serisi ve yatay kesit verilerinin birlesme-
siyle olusturulan karma veriler kullanilmaktadir. Zaman serisi, bir birimin farkli zamanlarda
aldig1 degerlerin incelenmesiyle elde edilirken, yatay kesit verileri belirli bir anda farkli birim-
lerden alman degiskenlere iligkin bilgileri icermektedir (Gujarati & Porter, 2009: 22). Panel
veriler ise belirli bir zaman diliminde ayn1 yatay kesit birimlerinin incelendigi 6zel bir veri tii-
riidiir. Bu veriler, zaman serisi veya yatay kesit verileri kullanilarak elde edilemeyecek analitik
sorular hakkinda fikir elde etmek i¢in yatay kesit ve zaman serisi veri setlerinin birlestirilmesiy-
le olusturulmaktadir (Studenmund, 2014: 364-365). Panel veri analizi birim ve zaman etkilerini
iceren sekilde degiskenler iceren modeller iizerinden aciklandiginda literatiirde klasik, sabit ve
tesadiifi etkiler modelleri yer almaktadir.

Klasik model, farkli degiskenlere ait verilerin homojen bir sekilde bir araya toplandig:
ve farkliliklarin herhangi bir sarta bagh olmaksizin dikkate alindi1g1 bir modeldir. Klasik mode-
lin tahmin edilmesinde en yaygin kullanilan yontem Havuzlanmig En Kii¢iik Kareler (HEKK)
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yontemidir. ki agiklayici degisken ,, ve ,; igeren bir denklem igin klasik bir model su sekilde
yazilabilir (Hill vd., 2011: 540-541):

Yie= B1 + B2 X 2it+ 3 X 3it+ €it (1)

Klasik model, sabit ve egim parametrelerinin tiim birimler ve zaman araliklari icin sabit
oldugu ve dolayisiyla homojen oldugu bir modeldir. Bu modelde digsal etkiler genellikle dikka-
te alinmadigindan digsal etkilerin de modele dahil edilmesi i¢in sabit etkiler ve tesadiifi etkiler
modelleri gelistirilmistir (Tatoglu, 2021:40).

Sabit etkiler modeli, birimler arasindaki farkliliklar1 sabit terimdeki farkliliklarla yaka-
lamay1 amaclamaktadir. Her bir grup icin bir kukla degisken iceren bu model, farkli sabitlere
izin vermektedir. K tane bagimsiz degigkeni olan sabit etkiler modeli su sekilde ifade edilebilir
(Asteriou & Hall, 2007: 345):

Yi=ai+ B1 X it + f2 Xait+ ...+ Pr Xkit + Eit
i=1,...,N; t=1,...,T

2

Sabit etkiler modelinin tahmini i¢in kullanilan yontemler arasinda Golge Degiskenli En
Kiigiik Kareler, Grup i¢i Tahmin, Gruplar Aras1 Tahmin, Havuzlanmis En Kiiciik Kareler, En
Cok Olabilirlik, Genellestirilmis En Kiigiik Kareler ve Esnek Genellestirilmis En Kiiciik Kare-
ler bulunmaktadir (Tatoglu, 2021: 80).

Tesadiifi etkiler ile sabit etkiler modeli arasindaki fark, birim veya zamana bagli olarak
meydana gelen degismelerin hata terimi gibi tesadiifi olmasidir. Tesadiifi etkiler modeli su se-
kilde ifade edilir (Asteriou & Hall, 2007: 374-348):

Yimai + f1 X1t + B2 X2ie+ ...+ P XKit+ (Eit T Uit ) 3)
i=1,...,N; t=1,...,T

Hata terimi (E€jt ) ve birim etki (uit) sifir ortalamali ve sabit varyansli normal dagilima
sahiptir. Birim ve zamana bagli olarak meydana gelen degismeler hata teriminin bir bileseni
olarak ifade edildiginde (Vit = €it + pit), sabit etkiler modelinde goriilen serbestlik derecesi
kaybinin oniine gecilmesini saglamaktadir (Bayraktutan & Demirtag, 2011: 8). Bu kapsamda
denklem su sekilde de gosterilebilir:

Yiemai + f1 X 1it + B2 X 2it+ ...+ fx Xxit+ (Vit) “)

Tesadiifi etkiler modelinin tahmini i¢in kullanilan yontemler arasinda Havuzlanmis En
Kiigiik Kareler, Grup I¢i Tahmin, En Cok Olabilirlik, Genellestirilmis En Kiiciik Kareler, Es-
nek Genellestirilmis En Kiigiik Kareler, Genel Esnek Genellestirilmis En Kiigiik Kareler, Iki
Asamali Genellestirilmis En Kiigiik Kareler ve Genellestirilmis Tahmin Esitligi Kitle Ortala-
mas1 modeli yer almaktadir. Genellestirilmis En Kiigiik Kareler Yontemi en fazlatercih edilen
yontem olmasi sebebiyle tesadiifi etkiler tahmincisi olarak da bilinmektedir (Tatoglu, 2021:
107).
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Ekonometrik analizde dogru bir sonuca ulagabilmek icin sabit etkiler modeli veya tesa-
diifi etkiler modeli se¢imi dogru bir sekilde yapilmalidir (Gujarati, 2003: 650-651). Sabit etki-
ler ile tesadiifi etkiler modeli arasinda se¢im yaparken en sik tercih edilen test Hausman testidir.
Bu testin disinda Wald, F ve t testleri bulunmaktadir (Tatoglu, 2021: 208-209). Hausman test
statigi tesadiifi etkiler tahmin edicisinin dogru oldugu temel hipotezinde asimptotik bir sekilde
k serbestlik derecesi ile dagilimi gostermektedir (Johnston & Dinardo, 1997: 404). Calismada
kullanilan Hausman test sonucunun tablo degerinden biiyiik olmast durumunda temel hipotez
reddedilerek sabit etkiler modeli kullanilmigtir.

Panel verilerde heteroskedastisite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyonun en az
birinin varligi, tahminlerin tutarsiz olmasina ragmen etkili olabilir. Bu durumda parametre tah-
minlerini diizeltmek ve uygun yontemlerle tahminler yapmak icin standart hatalar diizeltilmeli-
dir (Tatoglu, 2021: 327). Panel verilerde heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi kore-
lasyonun en az bir tanesinin varliginda tahminler tutarsiz fakat etkindir. Bu durumda parametre
tahminlerine dokunmadan standart hatalarin diizeltilmesi ve uygun yontemlerle tahminlerin
yapilmasi gerekmektedir (Tatoglu, 2021: 327). Calismada kullanilan Driscoll-Kraay (1998)
tahmincisi, dengeli ve dengesiz panel verilerde kullanilabilmekte ve eksik verilerin varligini
kargilayabilmektedir. Ayrica bu yontem, tarafsiz ve giivenilir sonuglar elde etmek icin panel
verilerde yatay kesit bagimlilig1, degisen varyans ve otokorelasyon gibi sorunlari ¢ozmekte ve
direncli tahminler sunmaktadir (Baloch & Meng, 2019: 8840-8841).

4.2. Veri Seti

Calismada 3 bagimsiz, 8 bagimli degisken olmak iizere 24 regresyon denklemi olus-
turulmustur. Caligmanin bagimsiz degiskenleri arasinda yer alan KOSGEB’in desteklert,
15/6/2010 tarihli 27612 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Destek Programlar1 yonetmeligi
ile yiirtirliige giren desteklerdir. Destek programlart Yonetmeligi'nin 2010 yilinda yiirtirliige
girmesi sebebiyle gecmis yillara ait veri bulunmamaktadir. Calismada KOSGEB toplam veri-
len destek miktarinin yaninda destekler girisimcilik ve Ar-ge destekleri basliklar1 altinda top-
lanarak bolgesel farkliliklarin da ortaya konulmasi acisindan 1IBS Diizey-2’de ele alinmustir.
Her il de her destek verilmemesi de il bazli siniflandirma veri sorununu ortaya ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla bu calismada, IBBS Diizey 2 kapsaminda 2010-2020 dénemine ait 11 yillik veriler
ele alimmustir. Bu veri seti yatay kesit sayis1 (N=26), zaman periyodu sayisindan (T=11) fazla
oldugundan kisa paneldir.

Calismada kullanilan, bagimli degiskenler arasinda patent basvurulari, faydali model
bagvurulari, marka bagvurulari, gayri safi yurt i¢i hasila, istthdam sayilari, girisim sayilari, ih-
racat ve ithalat yer almaktadir. Girigim sayisi, bir yi1l icinde aktif olan igletmeleri ifade etmek-
tedir. 2023 yilinda toplam girisimlerin %99,7’si KOBI’ler olusturmaktadir (TUIK, 2024b).
Gayri safi yurtici hasila iilke genelinde kisi bagina diisen degerler veya kentsel ile kirsal alan-
lar arasinda yapilan ayrimlarla niifus yogunluguna gore dagitilmaktadir. Bolgesel GSYH he-
saplamalar1 ise bolgeler arasindaki farkliliklar1 ve ekonomik gelismeleri ortaya koymaktadir
(Kummu vd., 2018: 2). Bu kapsamda KOBI’ler iilkenin milli gelirine katk1 saglayarak hem
degerli mallar iiretmekte hem de tiiketicilere ve diger isletmelere hizmet sunmaktadir (Abor &
Quartey, 2010: 223). Ayrica KOBI’ler istihdam saglayarak igsizlikle miicadelede 6nemli bir rol
oynamaktadir. KOBI’lerin gelisimi, isgiicii piyasasindaki firsatlari artirarak ekonomik ve sos-
yal acidan toplum refahina olumlu katki saglamaktadir (Rotar vd., 2019: 3296-3305). Kiiresel-
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lesme siireciyle birlikte KOBIler iilkelerin dis ticaretinin énemli bir boliimiinii olusturmakta
ve bu sayede kiiresel iiretim aglarina entegre olmaktadir. Devletler, KOBI’lerin uluslararast ti-
caretteki payini artirmak icin engelleri kaldirmaya ve uluslararasi pazarlara erigimlerini destek-
lemeye calismaktadir (Fliess & Busquets, 2006: 3-4). Ulkelerin kalkinmast, uluslararasi reka-
betciliklerinin artirilmas: ve siirdiiriilebilir ekonomik biiylimenin saglanmasi, 6zellikle yiiksek
teknolojili ihracatin tegvik edilmesiyle miimkiin olmaktadir. Isletmelerin Ar-Ge ve inovasyon
faaliyetlerine saglanan destekler, ulusal entelektiiel sermaye ve iiretim kapasitesini artirarak
yenilik¢i igletmelerin oranini yiikseltebilir ve bu da yiiksek teknoloji ihracatini olumlu yonde
etkileyebilir. Bu baglamda, isletmelerin Ar-Ge ve inovasyon faaliyetleri sonucunda elde ettik-
leri patent, marka ve faydali model bagvurular: teknolojik kapasiteyi belirleyen ve inovasyonun
degerlendirilmesinde kullanilan temel gostergeler arasinda bulunmaktadir (Sandu & Ciocanel,
2014: 80-83). Calismada dogal logaritmasi alinarak kullanilan tiim degiskenlere iligkin bilgiler
Tablo 2°de yer almaktadir.

Tablo 2: Analizde Kullanilan Degiskenler

Calismada

Degigkenin Kullamlan Doénemi Veri o Degiskenin Kullanilmasi
Ad1 Kaynag
Kisaltma
Patent 2010- Tirk Patent il bazinda yaymlanan veriler toplanarak ulagilan
PAT ve Marka .. . S .
Bagvurulari 2020 1IBS Diizey 2 verilerinin logaritmalari alinmugtir.
Kurumu
Faydal 2010- Tirk Patent 1l bazinda yayinlanan veriler toplanarak ulagilan
Model FAY ve Marka .. . oo -
2020 1IBS Diizey 2 verilerinin logaritmalar1 alinmistir.
Bagvurulari Kurumu
Tiirk Patent .
Marka 2010- Il bazinda yayinlanan veriler toplanarak ulagilan
MAR ve Marka . . o .
Bagvurulari 2020 IIBS Diizey 2 verilerinin logaritmalart alinmustir.
Kurumu
IiBS Diizey 2 kapsaminda yayinlanan gayrisafi
Gayri Safi 2010- Tiirkiye yurti¢i hasila verileri bolgesel bazda yayinlanan
Yurt Ici GDP Istatistik TUFE degerleri kullanilmak suretiyle
2020 Soe .
Hasila Kurumu reellestirilmis ve daha sonra logaritmalari
alinmugtir.
Tiirkiye . . .
istihdam iST 2010- istatistik IIBS Duz.ey 2 lfapsamlpda yaymlanan istihdam
2020 verilerinin logaritmalar1 alinmigtir.
Kurumu
Girigim : 2010- T urlflyf: [iBS Diizey 2 kapsaminda yayinlanan girigim
GIR Istatistik o .
Sayisi 2020 sayis1 verilerinin logaritmalari alinmisgtir.
Kurumu
[iBS Diizey 2 kapsaminda yayinlanan ihracat
ihracat iHR 2010-  T.C.Ticaret rakamlar1 bolgesel bazda yayinlanan TUFE
2020 Bakanligi  degerleri kullanilmak suretiyle reellestirilmis ve
daha sonra logaritmalari alinmigtir.
IiBS Diizey 2 kapsaminda yayinlanan ithalat
ithalat iTH 2010-  T.C. Ticaret rakamlar1 bolgesel bazda yayinlanan TUFE

2020 Bakanligi  degerleri kullanilmak suretiyle reellestirilmis ve
daha sonra logaritmalar1 alinmigtir.
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Tablo 2 devam

i1 bazinda talep edilen verilerin toplanmastyla
ulagilan IIBS Diizey 2 verileri bolgesel bazda
Toplam TDES 2010- KOSGEB yayinlanan TUFE degerleri kullaniimak
Destek 2020 . L
suretiyle reellestirilmis ve daha sonra
logaritmalarr alinmistir.

il bazinda talep edilen verilerin toplanmastyla
e ulagtlan TIBS Diizey 2 verileri bolgesel bazda
Girigimeilik— Gippps 2010- kosGEB yayinlanan TUFE degerleri kullanilmak
Destekleri 2020 . Lo
suretiyle reellestirilmis ve daha sonra
logaritmalari alinmigtir.

il bazinda talep edilen verilerin toplanmastyla
Ar-Ge 2010- ulagilan TIBS Diizey 2 verileri bolgesel bazda
. ARDES KOSGEB yayinlanan TUFE degerleri kullanilmak
Destekleri 2020 . Lo
suretiyle reellestirilmis ve daha sonra
logaritmalar1 alinmistir.

5. Bulgular

Calismada olusturulan yirmi dort regresyon denklemi asagida yer alan Tablo 3, 4 ve
5’te panel regresyon tahminleri ile analiz edilmistir. Model sonuglarinin ye aldig: tablolarda
sabit etkiler modeli (SEM) yaninda, tesadiifi etkiler modeli (TEM) sonuglari da gosterilmisgtir.

Tablo 3’te KOSGEB toplam destek miktari’nin se¢ilmis ekonomik degiskenler tizerin-
deki etkisi panel regresyon tahminleri ile analiz edilmistir. Model seciminde F ve Hausman
testlerinden yararlanilmistir. F testi bulgularina gore Klasik Modelin gegerli olmadigina karar
verilmistir. Hausman Testi sonug¢larma gore ise Sabit Etkiler Modeli tercih edilmistir. Elde
edilen bulgulara degisen varyans, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon testleri uygulan-
mugtir.

Tablo 4’te KOSGEB girisimcilik destek miktari’nin secilmis ekonomik degiskenler
iizerindeki etkisi panel regresyon tahminleri ile analiz edilmigtir. Model se¢iminde F ve Haus-
man testlerinden yararlanilmistir. F testi bulgularina gore Klasik Modelin gegerli olmadigina
karar verilmigstir. Hausman Testi sonuglarina gore ise Sabit Etkiler Modeli tercih edilmistir.
Elde edilen bulgulara degisen varyans, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon testleri uy-
gulanmigtir.

Tablo 5’te KOSGEB Ar-Ge destek miktari’nin se¢ilmis ekonomik degiskenler iizerin-
deki etkisi panel regresyon tahminleri ile analiz edilmistir. Model se¢iminde F ve Hausman
testlerinden yararlanilmigtir. F testi bulgularina gore Klasik Modelin gegerli olmadigina karar
verilmigtir. Hausman Testi sonuglarina gore ise Sabit Etkiler Modeli tercih edilmistir. Elde
edilen bulgulara degisen varyans, otokorelasyon ve birimler aras1 korelasyon testleri uygulan-
mustir. 24 regresyon denkleminde Sabit Etkiler Modeline gore degisen varyans, otokorelasyon
ve birimler arasi korelasyon bulundugundan Tablo 6’da Driscoll-Kraay ile robust tahminler
gerceklestirilmistir.
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Tablo 5: Bagimsiz Degisken Ar-Ge Destek Miktar: (LARDES) Model Sonuclari

= £ £
=] = o= 2L £ g = —_
=] = A 72} E - = o = - I~
_ 2 g2 E Bz 252 E:E -
2 55 =S s eS8 FEEE PN g
= 2 ~ = — Bp o= g = ]
S == E = § L <« & N 5 ' O 8
= 22 23 g gz ZE5EE 2F E $
= 33 = 532 BETEE S35 A
p= g = E 23 = 5 B F7 9
00807334  0.1144881* . . .
18 (0.0275305)  (0.0283134) 27.02* 6448.79 1.3306416 1.7798582 7215
0.1298679*  0.1386762* . . .
19 (00128254 (00134189 26.31 75.48 0.97118003 1.541001 32.960
0.0589321*  0.0652768 * . . .
20 (0.0083021 (0.0087604) 30.30 369.19 0.38259933 0.70232626 39.100
0.0111838°  0.0145402°" . . .
21 (0.0051384)  (0.0054849) 3398 885.98 0.49102097 0.84397222 22.035
0.0329695*  0.0349049 * . . .
22 (0.0042769)  (0.0045626) 32.53 564.46 0.38934817 0.69938814 37.492
0.0963134*  0.1003634 * b . .
23 (00176229)  (0.0174726) 13.01 1213.19 0.56042475 1.0012544 15.983
0.0543626 ¢ 0.05946 # . . .
24 00167514)  (0.0167826) 5.82 2823.34 0.69009269 1.0060566 9.074

Not: a, b ve ¢ sirastyla ilgili katsaymin sirastyla %1, %5 ve %10’da anlamli oldugunu gostermektedir. Parantez
icindeki degerler katsayilara ait standart hatalar1 belirtmektedir.

24 modelde yer alan Driscoll-Kraay direngli tahmincisi bulgulart KOSGEB toplam
destek, girigsimcilik ve Ar-Ge destek tutari ile secilmis ekonomik degiskenler arasinda pozitif
yonlii ve istatistiksel olarak anlamli iligki oldugunu ortaya koymustur. Buna gore KOSGEB
toplam destek miktarindaki %1 diizeyinde artis, patent bagvurularini 0.227, faydali model bas-
vurularini 0.080, marka tescil bagvurularmi 0.104, Gayrisafi Yurt I¢i Hasila’y1 0.081, istihdami
0.031, girisim sayisin1 0.029, ihracati 0.061 ve ithalat1 0.066 diizeyinde artirmaktadir. KOS-
GEB girisimcilik destek miktarindaki %1 diizeyinde artis, patent bagvurularini 0.220, faydal
model bagvurularini 0.090, marka tescil bagvurularini 0.080, Gayrisafi Yurt ici Hasila’y10.079,
istihdami 0.035, girisim sayisini 0.034, ihracat1 0.055 ve ithalat1 0.038 diizeyinde artirmaktadir.
KOSGEB Ar-Ge destek miktarindaki %1 diizeyinde artig, patent bagvurularini 0.220, faydal
model bagvurularini 0.080, marka tescil bagvurularini 0.129, Gayrisafi Yurt ici Hasila’y1 0.058,
istthdami1 0.011, girisim sayisini 0.032, ihracat1 0.096 ve ithalat1 0.054 diizeyinde artirmaktadir.
Elde edilen bulgular Tablo 7°de matris gosterim seklinde yer almaktadir.
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Tablo 6: Driscoll-Kraay Standart Hatali Sabit Etkiler Model Tahmini Sonuclari

Model Numarasi Model Driscoll-Kraay R? T istatistigi
1 LPATir= ai + 1 LTDESit + eit (%'%)263)622%7;) 03230 3.78
2 LEAYir= ai + #1 LTDESit + ¢it (gzgfgzggg) 0.0601 5.86
3 LMARi#= ai + 1 LTDESit + ¢it (%"]0%‘;2‘;28: 03645 462
4 LGDPit= ai + 1 LTDESit + ¢it (8.'(())5313966?;) 05866 6.13
5 LiSTit= ai + f1 LTDESit + it (%'%32175;56; 0.2941 7.06
6 LGiR¢= ai + 1 LTDESit + eit (%'%219192761619; 03420 2.66
7 LiHR= ai + 1 LTDESit + ¢it (00'%621269704226; 0.0840 2.69
8 LiTHr= ai + 1 LTDESit + eit (%'%61%57?235; 0.1119 3.54
9 LPATir= ai + §1 LGDESit + it (%f)i%%éiﬁ) 0.3465 452
10 LFAYir= ai + 81 LGDESit + it (%'%913176625) 0.0745 6.11
1 LMARi‘=ai + $1 LGDESit + ¢it (%'%22732903;) 0.2507 3.61
12 LGDPir= ai + #1 LGDESit + it (%'%71269%533;) 0.6695 5.69
13 LiSTit= ai + 1 LGDESit + ¢it (%'%313681623;) 04133 7.67
14 LGIiR= ai + #1 LGDESit + it (%'%31‘(‘)2)935317) 0.4548 3.16
15 LiHR/= ai + $1 LGDESit + eit (%%52%9826%‘; 0.0753 2.68
16 LiTH= ai + f1 LGDESit + ¢it (%’%318837(;565;) 0.0409 205
17 LPATi= ai + §1 LARDESit + ¢it (()55235531% 02135 5.13
18 LEAYir= ai + #1 LARDESit + ¢it (%'%i%ﬁ‘g) 0.0371 1.82
o LMARi/= ai + 5:] LARDESit + ?0..1 531826;799; 03121 iis
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Tablo 6 devam
20 LGDPiz= ai + 1 LARDESit + ¢it (%%5189912215) 0.1823 307
21 LiSTit= ai + 1 LARDESit + &it (%%111)11823;; 0.0205 1.07
22 LGIR?= ai + 81 LARDES:it + ¢it (()003 12396292; 0.2082 3.02
23 LIiHR?= ai + f1 LARDESit + it (%%2%?73;; 0.1167 3.17
24 LITH¢= ai + 81 LARDESIt + it (%%514;3;612?; 0.0445 2.90

Not: a, b ve ¢ sirastyla ilgili katsaymnin sirastyla %1, %5 ve %10’da anlamli oldugunu gostermektedir. Parantez
icindeki degerler katsayilara ait standart hatalari belirtmektedir.

Tablo 7: Tahminlerden Elde Edilen Bulgular (Matris Gosterim)

Toplam Destek Miktar: Giri§imcilil§ Destek Ar-Ge Destek Miktar:

(TDES) Miktar1 (GIRDES) (ARDES)

PAT 0.2276697" 0.2209384* 0.2205818*
FAY 0.080243¢ 0.0901625* 0.0807334"
MAR 0.1040442* 0.0807593* 0.1298679°
GDP 0.081968* 0.0796053* 0.0589321°
IST 0.0314715* 0.0353868* 0.0111838°
GIiR 0.0299711° 0.0341195° 0.0329695°
IHR 0.0616742° 0.0559264° 0.0963134"
ITH 0.0665123° 0.0383655° 0.0543626"

Not: a, b ve c sirastyla ilgili katsaymin sirasiyla %1, %5 ve %10’da anlamli oldugunu gostermektedir.

Tablo 7°de yer alan patent bagvurulariyla iligkili destek miktarinin en yiiksek oldugu
bulgusu, KOSGEB’in KOBI’leri inovasyon ve rekabetcilik konusunda tesvik ettigini goster-
mektedir. Faydali modeller, mevcut iiriin veya siirecleri daha etkin ve verimli hale getiren ye-
nilik¢i tasarimlar1 icermektedir. Bu modeller, endiistride uygulanabilir ¢oziimler sunarak KO-
Bi’lerin verimliligini ve rekabet avantajini artirabilir. Girisimcilik desteklerinin faydali model
bagvurulart iizerindeki etkisinin en yiiksek oldugu tespiti bu durumu destekleyen bir bulgu
olarak one ¢cikmaktadir. Marka bagvurulariyla iligkili en yiiksek etkinin Ar-Ge destek miktarin-
da oldugu bulgusu Ar-Ge desteklerinin KOBI’lerin teknolojik kapasitesini artirmakla kalma-
y1p rekabetciliklerini de giiclendirdigini gostermektedir. Ciinkii Ar-Ge destekleri, KOBI’lerin
kurumsal kapasitelerini giiclendirerek iiriin ve hizmetlerini nasil farklilastirabileceklerini ve
rekabet avantajlarini siirdiirebilmelerinde 6nemli bir rol oynamaktadir.

Gayrisafi Yurt I¢i Hasila iizerindeki etkinin en fazla oranda toplam destek miktarinda
olmast KOSGEB desteklerinin KOBI’lerin inovasyon, iiretim ve istihdam kapasitelerini ge-
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listirerek ekonomik biiylimeyi tesvik etmede rol oynadigimi gostermektedir. Girisimcilik des-
teklerinin de GSYIH iizerindeki etkisi oldukga belirgindir. KOSGEB’in girigimcilik destekleri
yeni isletmelerin kurulmasini tegvik ederek istthdam artistyla ekonomik biiyiimeyi olumlu yon-
de etkilemektedir. Girisim say1si ilizerindeki etkinin en fazla oranda girisimcilik destek mikta-
rinda oldugu belirlenmigtir. Daha fazla girisimcinin desteklenmesi ve yeni isletmelerin ortaya
ctkmasuyla, igsizlik oranlarmin diisiiriilmesine ve yeni isttihdam imkanlarinin olusturulmasina
katk: saglayabilir. Girigsimcilik desteklerinin istihdam lizerindeki etkisinin 6nemli olmasi da bu
durumu destekleyici bir bulgu seklinde degerlendirilebilir.

Ihracat iizerindeki etkinin en fazla oranda Ar-Ge destek miktarinda oldugu belirlenmis-
tir. Ar-Ge faaliyetlerinin ticarilestirilmesi, daha yenilik¢i, kaliteli ve farklilagtirilmis iiriinler
ve hizmetlerin ortaya ¢tkmasina yol acarak ihracatin artmasina katkida bulunmaktadir. Ithalat
iizerinde ise Ar-Ge desteklerinin etkisinin daha diisiik oldugu gozlemlenmistir. Ithalat iizerin-
deki etkinin en yiiksek oldugu alan ise toplam destek miktarinda belirlenmistir. Toplam destek
miktarinin ithalat iizerindeki etkisinin ihracattan daha fazla olmasi Tiirkiye’nin ithalata dayali
{iretim modelini destekler niteliktedir. KOBI’ler, mal ve hizmetlere yonelik talebin artmasiyla
faaliyetlerini genisletmek ve rekabet¢i olabilmek adina ithalatlarini artirabilmektedir. Bu bag-
lamda, destek programlarinin dis ticaret tizerindeki etkilerinin dikkatli bir sekilde dengelenme-
si lilkenin ekonomik giiciinii artirmak i¢in kritik neme sahiptir.

6. Sonug

KOBI’ler, esneklikleri, yenilik¢i yaklagimlar1 ve istihdama sagladiklari katkilarla eko-
nominin ana unsurlarindan birini olusturmaktadir. Diinya’da KOBI’lere verilen 6neminin art-
masi Ozellikle sanayi devriminden sonra endiistrilesmenin yayginlagsmasi birlikte baglamigtir.
KOBI’lerin bir iilkenin ekonomik istikrarini ve biiyiimesine etkileyen farkli makroekonomik
degiskenler iizerinde dinamik bir etkisi bulunmaktadir. KOBI’lere verilen destekler, ekonomik
biiytimeyi tesvik etmek i¢in stratejik bir ara¢ olarak degerlendirilmektedir. Tiirkiye’de Sanayi
ve Teknoloji Bakanlig1, sanayi sektoriiniin ilerlemesini desteklemekte, teknoloji politikalarini
gelistirmekte ve isletmelerin teknolojik doniisiim siireclerini yonlendirmektedir. Bakanlign il-
gili kurulusu olan KOSGEB’de imalat disinda 2009 yilindan beri hizmet ve ticaret sektoriinii
de hedef kitlesine dahil ederek KOBI’lere yonelik farkli destek programlarim yiiriitmektedir.

Bu caligmanin amac1 Tiirkiye’de KOSGEB tarafindan verilen desteklerin secilmis eko-
nomik gostergeler tizerindeki etkilerini incelemektir. KOSGEB desteklerinin se¢ilmis ekono-
mik degiskenler iizerindeki etkisini 2010-2020 donemine ait yillik veriler kullanilarak diizey 2
bolgelerinde degerlendirmek icin panel veri analiz yontemi kullanilmigtir. Calismada 3 bagim-
s1z, 8 bagimli degisken olmak iizere 24 regresyon denklemi olusturulmustur. Model sonugla-
rinin verildigi tablolarda klasik model, sabit etkiler modeli ve tesadiifi etkiler modeli sonuglari
gosterilmistir. Analizlerde degiskenlerin temel istatistik degerleri incelenerek literatiirde yer
alan panel veri regresyon model tiirleri arasinda tercih yapilabilmesi i¢in F testi bulgularina
gore Klasik Modelin gecerli olmadigina karar verilmistir. Sabit etkiler ve tesadiifi etkiler mo-
deli arasinda tercih yapilabilmesi icin Hausman Testi yapilmistir. Test sonucu ele alinan tiim
modellerde Sabit Etkiler Modeli tercih edilmistir. Sabit Etkiler Modeline gore degisen var-
yans, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon bulundugundan direngli tahminciler ile robust
tahminler gerceklestirilmigtir. Driscoll-Kraay direngli tahmincisi bulgularinda tiim modellerde
pozitif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli iligki oldugu sonucuna ulagilmigtir.
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Calismanin bulgulara goére KOSGEB desteklerinin yenilik¢i faaliyetleri yansitan pa-
tent, marka ve faydali model bagvurular: iizerindeki etkisinin belirgin oldugu goriilmektedir.
Tiim modellerde en yiiksek etkinin patent bagvurularinda oldugu belirlenmigtir. Bu nedenle,
desteklerin KOBI’lerin yeni fikirlerini koruma, marka degerlerini artirma ve rekabet avantaji
elde etme konusunda katk: sagladig1 sdylenebilir. Ar-Ge destek miktarinin ihracat tizerindeki
etkisinin en fazla oldugu géz oniine alindiginda, desteklerin yenilik¢i faaliyetleri tesvik ederek
ithracati artirdid1 goriilmektedir. Toplam destek miktarinin ithalat iizerindeki etkisinin ihracat-
tan daha yiiksek olmasi, Tiirkiye nin ithalata dayal iiretim modelini destekledigini gdstermek-
tedir. Bu nedenle, destek programlarinin yerli iiretimi tegvik etmeye odaklanmasi dnemlidir.
Ayrica, gayrisafi yurt i¢i hasila lizerindeki etkinin en yiiksek oldugu alanlar toplam destek
miktar1 ve girisimcilik destek miktar1 olarak belirlenmistir. Girisimcilik desteklerinin de gi-
rigim sayis1 ve istihdam iizerindeki etkisinin en yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Bu sonuglar,
programin amacina uygun bir sekilde yeni igletmelerin kurulmasini tegvik ettigini ve istthdam
artigina katkida bulundugunu ortaya koymaktadir. Calismanin sonuglari literatiirde yer alan
caligmalarla benzer bulgular tasimaktadir. Schalk & Untiedt (2000), Czarnitzki & Licht (2006),
Akan & Aslan (2008), Merito vd. (2008), Yavuz (2010), Yavan (2011), Czarnitzki & Bento
(2012), Selim vd. (2014), Bronzini & Piselli (2016), Czarnitzki & Hussinger (2018), Duran
(2018), Tokoz (2019), Kiling vd. (2020)da ¢alismalariyla KOBI desteklerinin ekonomik de-
giskenler lizerinde pozitif etkisi oldugu sonucuna ulagmiglardir.

KOSGEB’in 2024-2028 stratejik hedefleri arasinda, girisimcilik ekosistemini gii¢len-
dirmesi, yenilikci ve teknoloji tabanli girisimciligi yayginlastirmasi; KOBI’lerin kurumsal ka-
pasitelerinin gelistirmesi ve rekabetciliklerinin giiclendirilmesi; KOBI’lerde siirdiiriilebilirligin
saglamasi, kurumsal kapasitenin gelistirilerek KOSGEB’in yalinlagmasini, dijitallesmesini ve
erigilebilirligini saglamasi yer almaktadir. Gergeklestirilen bu ¢alisma ile KOSGEB destek
programlarinin belirlenen kurumsal stratejik hedeflerine uygun ve etkili uygulandig1 sdylene-
bilir. Ancak tegviklerin hangi sektorlerde ve bolgelerde daha etkili olduguna dair detayli bir
analiz yapilmalidir. Bu sayede desteklerin, 6zellikle geri kalmig bolgelerde veya stratejik sek-
torlerde yogunlastirilmasi saglanabilir. Ayrica yerel yonetimler, bolgesel kalkinma hedefleri
dogrultusunda KOBI destek programlarinin yerel ihtiyaclara gore sekillendirilmesinde aktif rol
oynamalidir. Bu kapsamda belediyeler yerel tedarik zincirlerini destekleyici ¢alismalar yapa-
bilir. ithalat bagimliligin azaltmaya yonelik teknolojik doniisiim desteklerinin disinda Ar-Ge
ve inovasyon siireclerinde yerli teknoloji kullanimin1 artirmaya yonelik 6zel programlar gelis-
tirilmelidir. KOBI’lerin dijital doniisiimiine ve cevre dostu iiretim siireclerine uyum saglama-
sia yonelik rehberlik ve teknoloji yatirimi destekleri de artirilmalidir. Uluslararasi pazarlara
acilmak isteyen KOBI’lere 6zel dis ticaret egitimleri sunulmalidir. KOBI’lerin yerli iiretime
erisimini artiracak lojistik destekler veya tedarik zinciri koordinasyon programlari uygulana-
bilir. Ayrica destek programlari yalnizca finansal tesviklerle sinirli kalmamali, mentorluk ve
is gelistirme siireglerini de icermelidir. Bu kapsamda elde edilen bulgularin, hem literatiire
bilimsel katk1 saglayacagi hem de kamu idaresindeki yoneticilere KOBI desteklerinin etkisinin
degerlendirilmesinde yol gosterecegi sdylenebilir. Bu baglamda ayni konuda caligsacak olan
arastirmacilar giincel KOSGEB desteklerinin makroekonomik degiskenler tizerindeki etkileri-
ni inceleyen yeni caligmalar yapilabilir.
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Arastirmacilarin Katki Oram

Yazar 1, Literatiir taramasi, Metodoloji, Veri Derleme, Analiz, Makale Yazimi; Yazar 2: Model-
leme, Makale Yazimi-inceleme ve diizenleme.
Cikar Catismasi Beyam

Caligmada herhangi bir ¢ikar catigmasi yoktur.
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