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Oz: Bu calismada yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen B seviyesi 6grencilerin sdzlii anlatim yanlislarinin yanlis ¢éziimleme
yontemine uygun olarak ¢ézimlenmesi, bu yanlislarin yanhs tirlerine gore gorilme sikligi ve oraninin belirlenmesi
amaglanmaktadir. Yanlis ¢6zimleme yonteminde yanlislar toplanir, siniflandirilir, tanimlanir, agiklanir ve degerlendirilir.
Arastirmada nitel arastirma deseni kullaniimis ve veriler dokiiman incelemesi yoluyla elde edilmistir. Calisma grubu,
Turkeeyi yabanci dil olarak 6grenen B seviyesi 158 6grenciden olusturmaktadir. Veri toplanma araci olarak arastirmaci
tarafindan gelistirilen hazirliksiz konusma konu havuzu kullanilmistir. Konusmalar, katilimci onayi ile ses kaydina alinmis
ve kayitlar yazil dokiiman héline getirilerek 6grenci yanlislari, yanls ¢oziimlemesi yontemi ile belirlenmistir. Arastirma
sonucunda 6grencilerin s6zIU anlatim yanhslar su sekilde kodlanmistir: harfin yanlis seslendirilmesi, asalak ses kullanimi,
sesin gereksiz uzatilmasi, harf/hece eksikligi, ek yanlishgli, yanlis sozcik kullanimi, kod karistirma. B1 seviyesi
ogrencilerinin en sik asalak ses kullanimina (%42,15), B2 seviyesi 6grencilerinin en sik harfin yanls seslendirilmesine
(%39,03) yonelik yanhslar yaptigi gortlmistir. Ayrica harf/hece eksikligi ve ek yanlishklarinin hemen hemen tim ek
tlrlerinde yapildigi belinmistir. Arastirma sonuglarindan hareketle 6grencilerin daha fazla konusma deneyimi edinmesini
saglayacak etkinliklerle kelime hazinelerinin gelistirilmesi, dil bilgisi kurallarinin 6gretimine yonelik etkinlikler yapilmasi,
eklerinin anlam ve goérev farkliliklarinin 6gretimine 6nem verilmesi 6nerilerinde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi, konusma, yanlis analizi

An Error Analysis on TFL Learners' Verbal Lecture

Abstract: The main purpose of the present study is to identify the frequency and rate of these errors according to the
types of errors TFL learners’ verbal lecture errors through error analysis. All the learners Il the learners started learning
Turkish as foreign language with B1(Intermediate) and B2 (Upper-intermediate) level. The data of the present study were
collected by audio-recording the students' improvised speeches. The data were grouped as mispronunciation of the letter,
use of parasitic sound, unnecessary prolongation of the sound, lack of letter/syllable, suffix error, wrong word usage,
code mixing. The ratio and categorical distributions of identified errors were analyzed through error analysis. B1 level
students most frequently made errors related to the use of parasitic sound (42.15%), and B2 level students most
frequently made errors related to letter mispronunciation (39.03%). In addition, letter/syllable deficiency and suffix
errors were found to be made in almost all suffix types. Based on the results of the research, it was suggested that
vocabulary should be improved with activities that will enable students to gain more speaking experience, activities
should be carried out to teach grammar rules, and importance should be given to teaching the meaning and task
differences of suffixes.

Keywords: Teaching Turkish to Foreigners , speaking, error analysis

Giris

Hata ve yanlis kavramlari giinliik yasamda birbiri yerine kullanilan sdzciiklerken ingilizcede "error" ve "mistake"
sozclikleri ile ifade edilmektedir. "Error" var olan bilgiyi kullanamamaktan kaynakh yanilgilari karsilarken "mistake" bilgi
eksikligi kaynakli yanilgilari kapsamaktadir (Brown, 2014; Ellis, 1994) Arastirmada "error" kelimesi ingilizcedeki anlamsal
karsihgi ve alan yazini (Altikulagoglu Kayaer, 2023; Bliylkikiz & Hasirci, 2013; Cergi vd., 2016; Elturan, 2019) cercevesinde
"yanlis" olarak ¢evrilmistir. Ganlik yasamda bu sozclikler birbiri yerine kullaniimaktadir. Fakat bu sézctikler birer egitim
terimi olarak kullanildiginda anlamsal ayrimlarinin net bir sekilde belirlenmesi gerektigi fark edilmektedir.

Egitimin baslica hedefi, 6grencinin sirec icerisinde kazandigi bilgi ve becerileri dogru kullanabilmesidir. Bu amacla
sekillenen siirecin etkinligine yénelik en énemli kanit, 6grenme ciktilaridir. Ogrenme ciktilarindaki dogru ve yanlislar
egitimde kullanilan yaklasim, yéntem ve tekniklerin dogrulugu ve etkililigi hakkinda donitler sunmaktadir. Yanlislar;
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sirecte dikkat edilmesi gereken yerleri, daha fazla etkinlige ihtiya¢ duyulan konulari ve diizeltiimesi gereken giktilari
gostermesi bakimindan énemlidir. Yabanci dil 6gretiminde 6grencilerin yanlislari bilissel, duyussal ve devinissel alanda
gelisimlerinin dogru olarak yonlendirilebilmesi icin 6nemli ipuglari sunmaktadir. Bu nedenle yanhslarin ¢6zimlenmesi bir
gereklilik olarak gorilmektedir.

Dillerarasilik Teorisi ve Yanlis Coziimlemesi

Her ne kadar hedef dili 6grenme siirecinde yanlislarin kaynagi olarak bireyin ana dilini géren arastirmacilar (Carrol,
1964; Fries, 1945; Lado, 1957) olsa da Corder (1967) bu bakis acisinin eksik oldugunu belirtmis, hedef dil ve ana dili
karsilastirmasi yaparak 6grenme yanlislarinin ¢éziimlendigi karsitsal ¢oziimleme yonteminin yerine farkh ana dillere sahip
ogrencilerin ayni yanhslari yapabildiklerine ve yanlislarin bireysel sebeplerden kaynaklanabilecegine dikkat ¢ektigi yanls
¢O6zimlemesi yontemini gelistirmistir. Yanlis ¢coziimlemesi yontemi; 6grenci yanhslarini bireyin ana dilini degil yanhslari
temel alarak ¢6ziimleyen, ana dili kaynakl ve bireysel sebeplerden kaynaklanan yanlislarin bir bitin olarak goriilmesini
saglayan yanlis ¢oziimleme yontemidir. Yanlis ¢6ziimlemesi yontemi bes asamaya sahiptir:

Yanhslarin Toplanmasi (Collection)

Yanhslarin Ayirt Edilmesi (Identification)

Yanhslarin Tanimlanmasi (Description)

Yanliglarin Agiklanmasi (Explanation)

. Yanlislarin Degerlendirilmesi (Evaluation) (Corder, 1974).
Yanliglarin toplanmasi (collection):

Veri toplama yontemi, veri grubunun buyiklugu, veri toplama siiresi ve veri toplama aracinin planlandigi ve verilerin
toplandigi asamadir. Veri toplama yéntemi klinik ve deneysel olmak tzere iki sekildedir (Corder, 1974). Klinik yontemde
ogrenci konusmasini kendisi bicimlendirerek kullanacagi dil kaliplari, yapilari ve kelimeleri kendisi secer. Deneysel
yontemde 6grenciye belirli dil kaliplari, yapilari ve kelimeler verilerek konusma yapmasi istenir. Veri grubu biylk
orneklem, sinirli drneklem veya tek kisiden olusan tesadifi 6rneklem olarak belirlenebilir. Veri toplama siiresi ise kesitsel
veya boylamsal olabilmektedir.

Yanliglarin ayirt edilmesi (1dentification):

Bu asamada elde edilen veriler ¢oziimlenerek yanlislar belirlenir. Yanlislarin belirlenmesinde arastirmacilarin yanlis ve
hata kavramlarini ayirt edebilmesi gerekmektedir. Hata, bilgi eksikligi sonucu istemeden yapilirken yanlis, 6grencinin
bulundugu dil seviyesinde sahip olmasi gereken yetkinligi kazanamamasi sonucu olusmaktadir. Yazili Gretim yanliglarinin
belirlenmesinde olctinll dile yonelik kurallara 6grencinin bulundugu seviyeye uygun bicimde uymasi temel yeti olarak
belirlenebilirken so6zlii anlatim igin Ol¢lnli dil varyasyonunun belirlenmesi, gizli yanlislarin ayirt edilebilmesi ve
incelenecek anlatim unsuru (anlamsal baglam, kural veya her ikisi) yanlislarin belirlenmesini zorlastirmaktadir. Ogrenciler,
hedef dilin konusuldugu bolgeye ait dil varyasyonu ile sézIi iletisim kurabilmektedir. Bu tiir s6zlt Gretimleri yanhs olarak
nitelendirmek dogru olmayacaktir. Ellis (1994), s6zli anlatim yanlislarinin belirlenmesinde hedef dilde genel olarak dogru
kabul edilen dil varyasyonunun 6lgiin kabul edilmesinin bu soruna ¢6ziim olabilecegini belirtmistir. Gizli yanhslar, dil
kurallarina uyan fakat anlamsal bosluklar iceren sozli anlatim yanhslaridir. Corder (1981) bu yanlislarin, yanhs
¢O6zUmlemesini zorlastirdigini ve tespitlerinde 6grenciden diizeltme ve onarma isteme, geviri-tekrar geviri yapma veya
¢tkarimda bulunma yéntemlerinin kullanilabilecegini bildirmistir. S6zIG anlatim yanhslarinin metin baglami ve/veya dil
kurallari gergevesinde belirlenmesi durumuna ise D-AOBM'de (Diller i¢in Avrupa Ortak Basvuru Metni) belirtilen
iletisimsel yaklagima uygun olarak 6grencinin guinlik iletisimi saglayabilmesi ve igerisinde bulundugu dil seviyesine uygun
dil yapilarini kullanabilmesi gerektigi diistinilmekte ve yanlislar buna gore belirlenmektedir.

Yanlislarin tanimlanmasi (description):

Yanhslarin kaynagi ve sebebini agiklamadan sadece tanimlandigi, siniflandinldigi, kodlandigi asamadir. Yanlislar;
sayisallastirmak ve agiklanmasini kolaylastirmak amacli yiizeysel bicimde siniflandirilir. Ornegin; ek yanlishlari, telaffuz
yanlislari, gereksiz sézciik kullanimi gibi. Bu yanlislar kendi igerisinde de bdliimlenebilir. Ornegin ek yanlislari; cekim eki
yanlislari, yapim eki yanlislari biciminde bolimlere ayrilarak siniflandirilabilir. Yanhslar; Sistematik Siniflandirma (Corder,
1974), Yizey Strateji Siniflamasi (Dulay vd., 1982) ve Dilsel Siniflama gibi siniflama yontemleri kullanilarak
siniflandirilabilir. Bu tanimlama yéontemlerinden en kolayi 6grencinin bulundugu dil dizeyini gosteren, miifredat ve egitim
amaglari ile iliskili olan dilsel siniflama yéntemidir (Ellis, 1994).

Yanliglarin aciklanmasi (explanation):

Siniflandirilan yanlislarin kaynaginin ve sebebinin egitim slrecinin degerlendirilmesi ve yanlislardan yola cikilarak
egitimin planlanmasi amaciyla acgiklandigi asamadir. Arastirmacilar yanlislari agiklarken farkli agiklama sistemleri
kullanmiglardir. Arastirma 6zginliigl, amag ve degiskenlerinin farklilasmasi ve agiklamalarda arastirmaci yorumlarinin
agirhkh olmasi bu farkhlasmaya neden olmustur. Ellis (1994) farkli arastirmacilarin kullandigi aciklama sistemlerini
incelemis ve yanlislara yonelik aciklamalari su sekilde siniflandirmistir:

e Asiri Genelleme
e Ana Dili Kaynakli Sorunlar
e Dil Kurallarinin Eksik Uygulanmasi
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e Ogrencinin Kendisinden Kaynakli Sorunlar
Yanliglarin degerlendirilmesi (evaluation):

Anlamsal ve dil bilgisi yanlslarina odaklanarak hangi yanlislarin daha sik ve daha genel yapildiginin degerlendirildigi
asamadir (Ellis, 1994). Bu asamada konusur, kullandigi dil ve iletisim amaci degil dinleyicinin yanhslara yonelik tutumu ve
iletiyi anlayabilme algisi nem kazanir.

Corder'in (1967) "6zgl lehge kavrami"na gore bireyler yabanci dil 6grenirken ana dili ve hedef dil arasindaki benzerlik
ve farkliliklardan yola ¢ikarak iki dil arasinda gesitli baglantilar kurar ve bu baglantilardan yola ¢ikarak ana dili ve hedef
dile benzeyen fakat her ikisinden de farkh bir ara dil olustururlar. Corder'e (1981) gore bu ara dil farkli, yeni bir lehcedir.
Bu 6zgi lehce her iki dile ait dgeleri icerdigi gibi iki dile de ait olmayan bireysel 6zelliklerden kaynakli dil 6grenim ve
kullanim yanlislarini da icerir. Selinker (1969), Corder'in 6zgl lehge kavramindan yola ¢ikarak dillerarasilik kuramini ortaya
koymus ve yetiskin bir yabanci dil 6grencisinin yabanci dil 6grenme siirecinde 6grenme vyetisi, kisisel 6zellikler ve sahip
oldugu dil deneyimlerini kullanarak ana dili ve hedef dilden farkl bir ara dil olusturdugunu belirtmistir. Ogrenci, dillerarasi
karsilastirma ve 6zdeslestirmeler yaparken hedef dilin bir varyasyonuna ve hedef dil konusurlarinin sézIi anlatimlarina
odaklanmaktadir. Dillerarasi 6zdeslestirmelerde 6grenciler; ana dilinde Uretilen ifadeler, ara dilde (retilen ifadeler ve
hedef dili ana dili olarak konusanlarin Grettigi ifadeler tGzerinde durur. Ara dil ifadeleri; dil aktarimi, egitim transferi,
yabanci dil 6grenme stratejileri, yabanci dilde iletisim stratejileri ve yabanci dilde dilsel materyalin asiri genellestirilmesi
unsurlarindan biri ya da birkagina ait olabilir (Selinker, 1972). Ogrenciler ara dil ifadelerini unutmazlar ve uzun zaman
sonra hedef dili konusmak zorunda kaldiklarinda istemsizce ara dillerine yonelirler. Selinker (1972) bu durumu
"Fosillesme" olarak adlandirmakta ve ilk kaybedilen bilgilerin; 6grencinin yanhs 6grendigi bilgilerin dogrusu oldugunu,
ogrencilerin yanlislarini fosillestirdiklerini belirtmektedir. Dillerarasilik kuramina gore yanlslar, 6grenim sirecinin bir
parcasidir ve dogal olarak ortaya ¢ikar. Ara dil yanhslarinin tespiti; yanlislarin diizeltilmesi dil 6greniminin planlanmasi,
dogru ve etkin bir yabanci dil 6greniminin gerceklestirilebilmesi icin 6nemlidir. Bu sebeple arastirmada dillerarasilk
kurami temel alinarak Tirkgeyi yabanci dil olarak 6grenen B seviyesi 6grencilerin s6zIi anlatim yanhslarinin yanhs
¢6zimleme yontemi ile belirlenmesi amaglanmistir.

Yabanci dil olarak Tirkce Ogretiminde ogrencilerin yazili anlatimlarini yanhs ¢6ziimlemesi yéntemiyle ele alan
¢alismalar (Boylu vd., 2017; Blyukikiz & Hasirci, 2013; Cergi vd., 2016; Girler, 2019; Kartallioglu & Topuzkanamis, 2021;
Kiligarslan & Yavuz, 2014; Onder & Uzdu Yildiz, 2017; Ozarslan, 2018; Ozkan, 2021) olmakla birlikte sdzli anlatimlari bu
yontemle inceleyen bir calismaya rastlanmamis olmasi bu ¢alismaya yonelmemizdeki dnemli bir etken olmustur. Bu amag
cercevesinde arastirmanin temel problem ciimlesini "Yabanci dil olarak Tirkce 6grenen oGgrencilerin sézli anlatim
yanlislari nelerdir?" olusturmaktadir. Calismanin alt problemleri ise su sekildedir:

a. Turkgeyi yabanci dil olarak 6grenen B1 ve B2 seviyesindeki 6grenciler hangi sozlii anlatim yanlislarini yapmaktadir?

b. Tirkgeyi yabanci dil olarak 6grenen B1 ve B2 seviyesindeki 6grencilerin yaptigl s6zIi anlatim yanlislarinin yanlis
turlerine gore gorilme sikhigi nedir?

c. Tiirkgeyi yabanci dil olarak 6grenen B1 ve B2 seviyesindeki 6grencilerin yaptigi sdzIU anlatim yanliglarinin yanhs tirlerine
gore gorulme siklik orani nedir?

Yontem

Arastirma Modeli

Arastirmada Tirkceyi yabanci dil olarak 6grenenlerin sdzli anlatim yanlislarini ¢6ziimleme, tanimlama, yorumlama ve
anlamlandirma amaglandigindan nitel arastirma deseni kullanilmistir. Nitel arastirma; bir problemin veya durumun
¢6zimlenmesini, tanimlanmasini, yorumlanmasini ve anlamlandirilmasini saglayan arastirma desenidir (Merriam, 2018).
Arastirmada; konusma verileri yazili hale getirilerek ¢oziimlenmis, veriler dokiiman incelemesi yontemi ile elde edilmistir.
Calisma Grubu

Arastirmanin g¢alisma grubunu 2023-2024 egitim 6gretim yilinda Ug Universitenin dil 6gretim merkezlerinde egitim
goren B1 seviyesinde 70, B2 seviyesinde 88 toplam 158 6grenci olusturmaktadir. B seviyesinin Diller icin Avrupa Ortak
Basvuru Metninde (D-AOBM) bagimsiz dil kullanicisi olarak belirtilmesi bu seviyeye yonelik yeterliliklerin kazandirilmasini
onemli hale getirmektedir. Bu sebeple arastirmanin galisma grubunu B seviyesinde Tiirkce Ogrenen yabancilar
olusturmaktadir.
Kullanilan Veri Toplama Araglar

Turkceyi yabanci dil olarak 6grenenlerin s6zIi anlatim yanlislarini belirlemeyi amaglayan bu arastirmada; veri toplama
araci olarak D-AOBM B1 ve B2 seviyeleri s6zIU anlatim 6lgekleri gz 6niunde bulundurularak arastirmaci tarafindan
hazirlanan hazirliksiz konusma konu havuzu kullaniimistir. B1 ve B2 seviyelerinin her biri icin onar konudan olusan taslak
konu havuzu, gecerlilik ve guvenilirligin saglanmasi amaciyla bes alan uzmani tarafindan degerlendirilmistir.
Degerlendirmeler sonrasinda B1 seviyesinde bes, B2 seviyesinde alti konudan olusan hazirliksiz konusma konu havuzlari
olugturulmustur.

Verilerin Toplanmasi
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Verilerin toplanmasi asamasinda 06.03.2023 tarihinde Gazianep Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulundan
282366 sayil etik kurul izni alinmistir. Etik kurul izni sonrasinda verilerin toplanacagi dil 6gretim merkezlerinin bagh
bulundugu Universitelerden de gerekli izinler alinmis, Gg¢ Universitenin dil 6gretim merkezleri ile gorusilmis ve dil
merkezlerinin kur bitirme sinavlarindan bir 6nceki hafta veri toplama zamani olarak belirlenmistir. Kur bitirme sinavlari
oncesinde B seviyesine yonelik ders siireglerinin tamamlanmis olmasi ve 6grencilerin ders siireci sonunda bulunduklari
seviyenin s6zIU anlatim yeterliliklerini kazanmis olacagi diistintldigiinden veri toplamak igin bu zaman dilimi segilmistir.
Veriler goniilliliik esasina gére ve goniilli onam formu kullanilarak toplanmistir. Ogrencilerden 6nce kisaca kendilerini
tanitmalari sonrasinda hazirliksiz konusma konu havuzundan segtikleri bir konu hakkinda konusmalari istenmistir.
Konusmalar, gerekli izinler alinarak ses kayit cihazi ile kaydedilmis; konusma sirecinde Ogrencilere midahalede
bulunulmamis ve 6grencinin rahat bir konusma yapmasi saglanmistir.

Veri Analizi

Ses kayit cihazi ile toplanan konusmalar yazili metne donistirilerek dokiiman incelemesi yontemi ile elde edilen
veriler Uzerinde yanlis ¢6ziimlemesi yapilmistir. Arastirmada 6grencilerin s6zli anlatim yanlislarinin siniflandiriimasi,
kodlanmasi ve betimlenmesi amaglandigindan verilerin ¢éziimlenmesinde yanlig ¢6zimlemesi yéntemi tercih edilmistir.
Yanlislarin ¢éziimlenmesinde istanbul Tiirkcesi, sézlii anlatim icin dogru varyasyon olarak kabul edilmistir. Gegerlilik ve
glvenirligin saglanmasi amaciyla verilerin bir bolumi arastirmaci disinda bir uzman tarafindan da ¢6ziimlenmis ve
¢ozlimlemeler karsilastirilarak yanliglar kodlanmistir.

Bulgular

Bu bolimde bulgular alt problemlerdeki siraya uygun olarak verilmistir. Ayrica bugular kur seviyelerine gore ayri ayri
ele alinmis, katilimci yanlislarindan érneklerle desteklenmistir. Ornek konusmalari verilen katilimcilar "K1, K2, K3" gibi
kodlamalarla ifade edilmistir.

Birinci alt probleme iligkin bulgular

Birinci alt problem olan “Tirkgeyi yabanci dil olarak 6grenen B1 ve B2 seviyesi 6grenciler hangi sozli anlatim
yanlislarini yapmaktadir?” sorusuna iliskin B1 kuru 70 6grencinin so6zIli anlatim yanlis tirleri ve bu yanlislari yapan kisi
sayisi Tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1.
B1 Kuru S6zlii Anlatim Yanhs Tiirleri
Yanhis Tiirleri Kisi Sayisi
Asalak Ses Kullanimi 68
Harf/Hece Eksikligi 46
Yanhs S6zcik Kullanimi 30
Harfin Yanhs Seslendirilmesi 70
Sesin Gereksiz Uzatilmasi 62
Ek Yanhshg 33
Kod Karistirma 5

Tablo 1 incelendiginde B1 kuru katilimcilarinin tamaminin (70) harfin yanhs seslendirilmesi yanlisini yaptig
gorilmektedir. Katilimcilardan 68 kisinin konusmasinda asalak ses kullandigi, 62 kisinin gereksiz ses uzatmalari yaptigi, 46
kisinin kelimelerin sesletiminde harf veya hece eksilttigi, 33 kisinin ekleri yanhs kullandigi, 30 kisinin yanhs sozcik
kullandig ve 4 kisinin kod karistirma yanlisi yaptigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan B1 kurundaki 70 6grencinin sozll
anlatim yanlislarina iliskin 6rneklere su sekildedir:

Asalak ses kullanimi:

70 kisiden olusan B1 kuru ¢alisma grubunda 68 kisinin asalak ses kullanimi yaptigi, 2 kisinin konusmalarinda asalak ses
kullanmadigi gérilmustir. Katiimer 10'un asalak ses kullanmama durumunun, konusmasini agimlayamamasi dolayisiyla
asalak ses kullanma ihtiyaci hissetmemesinden kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Katihmci 14'ln ise "ve, sadece, ama" gibi
baglanti ve gecis ifadelerinde yaptigi gereksiz uzatmalarda diisinme sireci elde etmesinden dolayr asalak ses
kullanmadigi distintilmektedir.

Asalak ses kullanimina yénelik 6grenci ifadeleri:

Camilerde toplanacak millet en yani salamlas, bayramlasma yapiyorlar. em baska em Gariban yerlerde yardim

etyorlar. Mesela en yanii en sey e bu aa kendi aylelerle gezme de gidyorlar... (K1).

Immmm gelecekle ilgili bilanlarinizi, bilanlarniz, pilanlariniz neler, anlayacam. lm ben déktor olmak istiyorum vee

benim eslim agmak istiyorum. En Nigin? Emi iki sebeple. iki sebep pardon. em Birinci sebep em insanlar yardim icin.

e bence ooo onemli bir konusu ensanlar an... (K11)

Inm Bilanlarim nm gelecekte bilanlarim mi liniversiteyi bitirdikten sonra imm meslegim ¢alisma ¢alissmak istiyorum.

Em kendi evimm kurmak istiyorum. hmm biitiin diinyaya gezmek istiyorum (K53).
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Ornekler incelendiginde katilimcilarin kelimeleri hatirlamak veya konusmanin devamini planlamak igin siire kazanmak
amaciyla 6zellikle cimle baslarinda asalak ses kullanimi yaptiklari gérilmektedir.
Sesin gereksiz uzatilmasi:
Oradaa iki hafta kalacam vee bunun igin ¢og heycanliyim. ain birrr ay sonra benn bir bir yil sonra ben aai benim
fakiiltesi benim fakiiltem baslayacam. Amaa belki Turkiye'de aaainm yliksek lisans sonra ben duktoraya aainm
calismam istiyorum. Belkii bi ainm ozel bir hastaneye ¢alisacagim (K20).
Ulkemde resmi olann bayramlariminiz Ei Somali Gun oz.. Ozgurliik eeil bir el yirmi alti haziran kutluyoruz. Sonraaa
Cumbhuryet ilani Gun var o daa birinci Temmuz kutluyoruz. s¢ci Bayram var ooo daa birincii Mayis'taa kutluyuruz
(K35).
En ben eczacciyim ve evl evl evleyim. ain mesela gelecek eir gelecek ay e Su eni anneme e gérmek igin Suriye'ye
e gidicedim. enr ve Istanbul'a e gidecedim. Cunkii istanbul'a ¢og giizel vee eeein daha once gormedim (K58)
ifadeler incelendiginde katiimcilarin cogunlukla "ve, ama, sadece, sonra" gibi gecis ve baglanti ifadelerinde gereksiz
uzatmalar yaptiklar gorilmektedir. Tim gereksiz uzatma yanliglari incelendiginde katilimcilarin, konusmanin devamini
planlamak ve konugmayi diizenlemek igin siire kazanmak amaciyla gereksiz uzatmalar yaptigi diistiniimektedir.
Harfin yanls seslendirilmesi
Yaklasik lc senedir Turkiye'de yasiyorum. Em su anda Turkge hazirlik okuyorum. B1 seveyesinde. Evet, ben
ulkemizdeki resmi ve dini bayramlarin anlatmak istiyorum. Mesela bizde Afganistan'da ulkemizde zaten burasi da
Turkiye'de Afganistan'da seyde cok farki yok. Cunki islami ulkeler olarak yanii zaten bayremlarda ilk bayrem olur...
(K1; Afganistanli, ana dili Pestuca ve Farsg¢a)
Tamam en benim kunuu ne? Gele en gelecekle 1lgili pilanlariniz neler? e benim pilan, pilan, pilanim TOMER'de su
anda TOMER'de yapiyorum. en Turkgede Turki Turk¢e ogreniyorum. Sonra TOMER'de sonra universitede e oku
okursam universiteden sonra TOMER'de sonra universitede e oku okursam universiteden sonra yani mezun oldum
olacayim (K49; Ekvator Gineli; ana dili [spanyolca; yabanci dilleri ingilizce, Fransizca ve biraz Portekizce).
Turkiye gibi ulke benim hi¢ yok. Bulmadim. Cok 6zel bir yer benim igin, degerli. Cucuktan beri Turkiye'ye seyehat
icin ailem ile buluya buraya geliyordum. Ein Tiirkiye'ye ¢ok seviyorum ¢unkii insanlar her zaman kibar nazik ve sicak
kanhdiren burayi e yasamayi cok tercih ediyorum. Muslumanim. franl Amerikali ben oldugum igin en her zaman
Turkiye'ye ben geldigim zaman insanlar bana hos geldiniz diyorlar. Ben e onu ¢ok seviyorum. O za o zaman benim
gorevim bu. Turkiye'ye donmek benim i¢ bir bir gorevdir... (K50; iranli, Amerikada dogmus, iki dilli yetistirilmis
Fars¢a ve ingilizce)
Tamam en benim kunuu ne? Gele en gelecekle 1lgili pilanlariniz neler? e benim pilan, pilan, pilanim TOMER'de su
anda TOMER'de yapiyorum. en Turkgede Turki Turkge ogreniyorum. Sonra TOMER'de sonra universitede e oku
okursam universiteden sonra TOMER'de sonra universitede e oku okursam universiteden sonra yani mezun oldum
olacayim (K49; Pakistanli; ana dilleri Urduca ve Ingilizce).
Geleceklee ilgilii blanlariniz niz neelerrr? ilerrde bir sirket kurmak isterim. Universtemi bitirdikten sonra tabi. Giizel
bir sirket kurmak isterim. insanlara fayda olmasi. Diger sirketlerden farkli olmasi isterim. Immmm Baskaa... Bir
madaza kurmak isterim. Kiyafetleri cok severim. Biinun icin magaza kurmak isterim (K60; Suriyeli, ana dili Arapga).
Veeee Turkce odren odren ogreniyorum. eeun iyi dedil mn orta. Arapca cok iyi m kullaniyorum ve ingilizce 1
okuyorum. Ama kunusmak m zayif bir sey ingilizce. lnm Turkce kitap okuyorum veee nn dizi mi takip ediyorum
veee dizii ¢ok seviyorum (K63; Suriyeli; ana dili Arapga).
Unverstem is enn uluslararasi ticaret ve loc locistik kazanmisim. En kovid 19 sizi dunyayi nasil etkilendi anlaticaz. En
Cog zor bir bir siire gectii. Arkadaslarim fazla bir zamanda gérmedim. Bir dee ¢og suree evde oturdum. Ben evde
oturmayi sevmiyorum. Eu bi dee kucuk kardesim viriisleee... Nasil diyelim? Hasta oldu viriisle. ilac etti. Bi de
akrabamizla bir kisii oldii (K69; Suriyeli; ana dili Arapga).
Katilimci ifadeleri incelendiginde "a-e, I-i, u-i, 0-6, d-t, p-b, k-g" harflerini birbiri yerine kullandiklari gérilmektedir.
Katilimcilarin bu seslendirme yanlislarini ana dili kaynakh yaptiklari dislinilmektedir.
Yanlis sozciik kullanimi
Yanhs sézciik kullanimina yénelik 6dgrenci ifadeleri dogru sézciikler yay ayrag icerisinde gdésterilerek
orneklendirilmistir:
Orug¢ (Ramazan) bitti bir ay sonra bayremda herkes kendi ailelerini kendi akre akrabalarini yani salas sallamlasma,
bayramlasma yapiyorlar. (...) Kurban Bayramda zaten kurbanlik kesiyurlar. Namaz (ezan) da okuduktan sonra...
(K1).
Kapadokya'da annmm ammm iki asimmm yeni bir (yeniden) gitme istiyorum c¢iinki balonlar da gérme istiyorum.
Ain veee ilkbaharda aaaain Kazakistan'dan gelen arkadaslarimla gitmeyi istiyorum (K2).
Bir en ug yil kadar sonra ein yuksek olmak (yiikselmek) isti ei istiyorum eved ve sonra benim dene el deneyi
deneyimim daha e agik agikmayi agigmiyorum agigmiyoru ve iyi bir ticaret olmak (tiiccar) istiyorum. Kadin ticaret
(tiiccar). Bu olur mu? Peki veee eii benim aylesim aylesim istiyorum. i Esim es evlen evilenme evliendim olmak
(evlenmek)istiyorum. Benim ulkemde ama Turkgede (Tiirkiye'den) yok (dedgil) (K49).
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Katihmcilarin eksik sézcigl tamamlamak igin ilgili/yakin anlaml sézcikleri kullandiklari, sesletim olarak benzer bir
ifadeye basvurduklari veya "ol-" yardimci eylemiyle s6zcGgl agimlamaya calistiklari gorilmektedir. Yanlis sozcik
kullaniminin, katilimcilarin kelime hazinesi eksikligi sebebiyle olustugu distnilmektedir.

Harf/hece eksikligi:
Ornek ifadeler incelendiginde katiimcilarin harf ve hece eksiklerini su basliklarda toplamak miimkiindiir;

e Hdl Eki Eksikligi: istanbul'a, Pakistan'a, namazina, hayatimizi, yemeklerimizi, TOMER'de, Tiirkiye'de, iilkeden,
okumasina, babamla, Tiirkcemi

o yelik Eki Eksikligi: namazina, béliimiim, dogumunu, denizini, durumu, bélimii

o ilgi Eki Eksikligi: iilkemizin, izlemenin, peygamberin, kadinin

o Cokluk/Cogul Eki Eksikligi: haftalar, yemekler

o Kisi Eki Eksikligi: istiyordum, yasamadik

o Fiilimsi Eklerinin Eksikligi: yasayabiliriz, bittikten, gitmek, gérmek

e Kip Ekinin Eksik Sesletimi: verecegim, gezecedim, baslayacak, okuyamiyor, olmuyor

e -yor Eki Oncesinde Bulunan Dar Unlii Eksikligi: oluyor, diisiiniiyorum, yapiyoruz, yadiyor, yapiyorlar, gelistiriyor,
giyiyorum, geliyorlar

o jkinci Hecede Bulunan Dar Unliiniin Eksikligi: hediyeler, editimi, iyi

Katilimcilarin ¢ogunlukla dar (inli sesletimi ve isim ¢ekim eklerinde eksiklikler yaptigi goriilmektedir. Tlirkcenin dogasi
geregi cok ekli bir dil olusunun 6grenmeyi zorlastirdigl ve dar Unlilerin sdylem sirasinda kaybolmaya elverisli olmasi
durumlarinin 6grencilerin harf/hece eksikligi yanliglarini yapmalarina sebep oldugu distinilmektedir.

Kod karistirma

Aunnim bu yil basladiktan énce benn bir list (liste) yazdim... (K20; Arnavutluklu; ana dili Arnavutea; yabanci dili

ingilizce).

Alisveris en ettiz eni Grand e e Grand pazara en gittiz. En enn insanlar en insanlar en orda ¢og sicak kanli ve

yemekleri cog... (K21; Liibnanli; ana dili Arapga; yabanci dili Ingilizce).

Eu simdii beniim yuksek lisans el (igreniyorum e sonra... Okey Turkiye gelmeden once... (K26; Nijeryali; ana dili

yerli dil ve ingilizce).

Biz Galata Tower gittik vee bircok lokanta (...) No. Evet bu kadar (K27; Tanzanyali; ana dili Svahili ve ingilizce).

Turkiye'de yemek ¢ok guzell. Ama bir miiiislim ulke buu bu yuzden benim ailem en yani onlar da ¢ok seviyor Turkii.

Benim en simdi TOMER Turk¢e ogreniyorum ama TOOMER'den bitten sonra benim boliim baslaycak (K58;

Pakistanli; ana dilleri Urduca ve ingilizce).

Konusmalar incelendiginde kod karistirmalarin ingilizce agirlikli yapildigi gériilmektedir. Kod karistirma yapan
katiimcilarin Glkelerinde konusulan resmi dil/diller icerisinde ingilizcenin yer almasi sonucu katilimcilarin iki dilli kabul
edilebilecegi dusunulmektedir. Bu sebeple katilimcilarin edinim dili ile Tarkge arasinda kod karistirma yaptigi
disiinilmektedir. Bu disiinceyi, ingilizcenin resmi dil veya yabanci dil olarak tim kod karistirma yanlisi yapan
katihmcilarin ortak dili olmasi ve kod karistirma yanhslarinin ingilizce ve Tirkce arasinda yapilmis olmasi
desteklemektedir. Arastirmada yer alan katilimcilar Tlrkce disinda 6grendikleri bir yabanci dille degil edinim dilleri ile kod
karistirma yapmaktadir. Bu duruma aliskanlik, kolaylik ve Tirkce kelime hazinesi yetersizliginin sebep oldugu
duslintlmektedir.

Ek yanhighgi

Katihmci ek yanhishklarini su bashklarda siniflandirmak miimkdiind(ir:

e Hal Eki Yanlishégi: S6ylemeni (iyelik eki) (s6ylemeyi belirtme hdl eki), kendime (yonelme hdl eki) (kendimi belirtme hal
eki), séylemeni (iyelik eki) (s6ylemeye yénelme hdl eki), yashlari (belirtme hal eki) (yashlara yénelme hél eki), kii¢tiklera
(bliyiik tinlii uyumu-yénelme hdl eki) (kiictiklere yénelme hdl eki), Rusya'da (bulunma hél eki) (Rusya'dan ayrilma hél eki),
sehrinden (ayrilma hdl eki) (Sehrinde bulunma hdl eki), 6grenmek (yapim eki) (6grenmeye yénelme hdl eki), yurtta
(bulunma hél eki) (yurda yénelme hdl eki), sehirde (bulunma hdl eki) (sehre yénelme hdl eki), Adana'da (bulunma hal eki)
(Adana'yir belirtme hdl eki), iiniversiteye (yénelme hdl eki) (iiniversiteyi belirtme hdl eki)

o iyelik Eki Yanhshgi: yazman (kisi eki) (yazmani iyelik eki), konusman kisi eki (konusmani iyelik eki), okuman kisi eki
(okumant iyelik eki), Konusmanin (ilgi eki) Konusmant iyelik eki)

o ilgi Eki Yanhshgi: izlemeni (Belirtme hal eki) (izlemenin ilgi eki), Tuirkcen iyelik eki (Tiirkgenin ilgi eki), Glkemizi (iyelik
eki) (tlkemizin ilgi eki), bayrami (iyelik eki) (bayramin ilgi eki)

o Kip Eki Yanhshgi: bekliyorum (simdiki zaman) (bekledim gorilen gegmis zaman), gelsek (gelelim)

e Yapim Eki Yanhshgi: acamadi (zarf fiil eki) (agilmadi yapim eki), gelistiren (yapim eki) (gelistirmeye yapim eki),
gelistirmeye (yapim eki) (gelistirmek yapim eki), 6grenmek (yapim eki) (6grenmeye yapim eki)

e Ek Fazlaligi: Beni (bulunma hal eki), kapiyr (belirtme hal eki), defalar (¢okluk eki), birinci (yapim eki), etkilendirdi
(yapim ekleri), gelismesin (olumsuzluk eki/yapim eki)
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Ogrencilerin hal ekleri, iyelik eki, ilgi eki, kip ekleri ve yapim eklerini yanhs kullandiklari ayrica hal eki, cokluk eki,
yapim eki ve olumsuzluk ekini gereksiz kullandiklari goriilmastir. Hal eklerini birbiri yerine kullandiklari ve 3.tekil sahis
iyelik ekiile belirtme hal ekini karistirdiklari gérilmektedir. Eklerin anlam ve gérevlerinin tam ve dogru 6grenilememesinin
bu yanlisa sebebiyet verdigi diisiiniimektedir. iyelik eki yanlislarinin cogunlukla 2. tekil sahis iyelik ekinin, 2. tekil sahis eki
ile karistirilmasi sonucu ortaya ciktigi gorilmektedir. Ogrencilerin yapim eki yanhslari da incelendiginde iyelik eki
yanlislarinin fiillere getirilen yapim eklerinin islevlerinin tam 6grenilememesinden kaynaklandig, 6zellikle -ma fiilden isim
yapim ekinin "is adi yapma" gorevini 6grencilerin tam olarak kavrayamadig disiiniilmektedir. Yapim eki yanlislarinda fiile
pasiflik, mechullik anlami katan -I ekinin yanhs kullanildigi gérilmektedir. Bu yanlisin, 6grencinin 6zne-yuklem iliskisini
kuramamasindan kaynaklandigi diisiinilmektedir. ilgi eki yerine cogunlukla iyelik ekinin kullanildigi gériilmektedir. Hal
eki yanhslarinda oldugu gibi eklerin anlam ve goérev farkliliklarinin tam ve dogru 6grenilememesinin bu yanlisa neden
oldugu dusiinilmektedir. ilgi, iyelik ve hal eki yanhslarinin eklere yénelik anlam ve gorev farkinin kavranamamasi ortak
nedeniyle olustugu duslincemizi, K66'nin "izlemeni" sozctginde ilgi eki yerine belirtme hal eki kullanmis olmasi
desteklemektedir. Kip eki yanliglarinin, eklerin s6zclige kattigi anlamlarin 6grenilememesinden kaynaklandigi; gereksiz ek
kullaniminin ¢ogunlugunu hal ve yapim eklerinin olusturdugu gorilmektedir. Tim bu incelemelerden yola ¢ikilarak
arastirma g¢alisma grubunda bulunan B1 seviyesi katilimcilarinin isim ¢ekim eklerinin ve fiillere getirilen yapim eklerinin
anlam ve gorevlerine yonelik kullanim yeterliliklerini tam ve dogru sergileyemedikleri disunilmektedir.

B2 kurunda bulunan 88 6grencinin sozlii anlatim yanlis tiirleri ve bu yanlislari yapan kisi sayisi Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2.
B2 Kuru S6zlii Anlatim Yanhs Tiirleri
Yanhs Turleri Kisi Sayisi
Asalak Ses Kullanimi 88
Harfin Yanlis Seslendirilmesi 88
Sesin Gereksiz Uzatilmasi 80
Harf/Hece Eksikligi 71
Ek Yanlishg 59
Yanhs Sozcik Kullanimi 22
Kod Karistirma 4

B2 katihmcilarinin tamaminin asalak ses kullanimi ve harfin yanlis seslendirilmesi yanlislarini yaptigi ve 80 kisinin sesin
gereksiz uzatilmasi, 71 kisinin harf/hece eksikligi, 59 kisinin ek yanhshgi, 22 kisinin yanhs s6zcuik kullanimi, 4 kisinin kod
karistirma yanhsi yaptigi Tablo 3'ten anlasilmaktadir. Arastirmaya katilan B2 kurundaki 88 6grencinin sozlii anlatim
yanlislarina iliskin 6rneklere su sekildedir:

Asalak ses kullanimi:

Ciinku o yerler e en sey eski ya da miizeler veee eski binalar bulabilirsiniz. Ciinku insanlar e eskiden simdii sahil

ulkeler yasamak is en ¢ok seviyorlar. en veee o 11 o ulkeler mutfagi cok begeniyorum... (K2)

En bennn m istanbul'a gedi istanbul'da gettim. eun istinbul'a yani cok en cok iyyi birr birr yer. En cok modern vee

cok tarihi bir yer. Aaa Ayrica aaa Ayasofya aim Ayasofya ee Sultan Ahmet u Sultan Ahmet cami enn i 1 ve i ve i

Topkap Topkapi Saray gittim... (K26)

ennmmm Enternet benim icin ¢ok an kulaylikla kulayhklar sagladi. Bu kulayliklar dort en dort bargay boliicem. Ik

birinci pargasi iletisim kurmami ¢ok an ¢ok etkilendi cok onemli bir sekilde em kulaylikla benim arkadaslarimla ve

aylelimle

vee dunyada herhangi bir olan herhangi bir yerde olan akrabalarimla kunusmayi ve soobet etmeyi kulaylastirdi

(K38).

Ornek ifadeler incelendiginde katihmcilarin, siklikla ciimle baslarinda asalak ses kullanimina basvurduklari
gorilmektedir. Anlatiyr zihinsel olarak planlayabilmek icin bu kullanimi yaptiklari disinilmektedir. Climle icerisindeki
asalak seslerin hatirlanamayan kelimeleri distinmek amaci ile siire kazanmak icin kullanildigi distintilmektedir.

Sesin gereksiz uzatilmasi:

Sectigim konuu gezdiginiz yerlerden birini anlatin. Neden orani begendiniz? istee ben ¢ok sik sik seyehat etmem.

Ama e seyehat ettigim yerlerden gérdiigiimyerlerden Isfahan'i iran'da Isfahan sehrini cok begendim. Orda yaani

tarihi binalar vardi. Tarihi kéépriiler falan... (K42)

Eee benim pilanim gelecek icin enn yanii universtem bittikten sunraa ent memleketim e gedicem gidecem. Cunkuuu

burda aylem var ve arkadaslarim var. Akrobam var. en bee vee iran'da en bir kilinik en kuracayim. En yoksa

hastande

calisicam vee e aslindea dis hekimi se¢mistim kis eir ensanlari yardim etmek een ¢ék seviyorum. Yaanii hizmet

etmeyi insanlarim ein benii guk mutlii olecak. Bii insanlardan bir dert azlatma iigin e beni ¢6k mutlii olur. Bitti

(K44).
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En boliimiim ¢ocuk gelisimii. Ein benn simdii eir gele e geleceklee ilgilii bilani bilanlariniz ne? En simdii benimm
bilanum, e sadece okaycayim. Gukuuu einm benimm meslek benim égretmenlik meslek istiyorumm. Ben bu
meslek ¢cog seviyorum. Cunku bu meslek ¢og iyi bence. Cunku ogretmen orne ornetir ornetiir ve aydinlatiir. Cunkuu
ogretmenlerr ilk ein ask enim ¢ocuklar hayatindakii e ve ¢cog vee 6gretmen doktor doktorlar, muhendisler vee
hemsgilelerr e enletiir. Degistir, bilmiyorum. Ein ¢linkii eir ogretmenleer enm gelecek imm bir is gelecek... Tamam
tisekkurler (K68).

Katiimcilarin siklikla "ve, ¢linkti, bu, yani, simdi" gibi baglanti ve gecis ifadelerinde gereksiz uzatma yaptiklari
gorialmektedir. Bu kelimeler disindaki gereksiz uzatma yanlislari incelendiginde katilimcilarin kelime hatirlamak veya
konusmanin devamini disiinmek amaciyla gereksiz uzatma yaptiklari distintilmektedir.

Harfin yanls sesletimi

Tablo 2 incelendiginde B2 kurunda tim katilimcilarin (N:88) "harfin yanlis sesletimi" yanlsi yaptigi géralmustar.
Konusmalar incelendiginde katihmcilarin cogunlukla "b-p, g-k, j-¢, u-0, Gi-6, u-o, u-6, 0-6, U-o, i-U, i1, i-e, I1-e, 1-a" harflerini
birbirlerinin yerine kullandigi goérilmustir. Bu yanhslarin ana dili kaynakh yapildigi disinilmektedir. Harfin yanlis
sesletimine yonelik 6rnek katilimci ifadeleri su sekildedir:

Somaliliyim. Suudi Arabistan'da dugdu duydum buydiim. eni besinci soruya cevabliycam. Gelecekle ilgili bilanlariniz

ne ve ein ve ilerde hangi meslegi yapmayi diisiinyorsunuz? Benim gelecek bilanim yok. Ciinku en meslekten baslyim

1lk once. Ben ensan kaynagi kaynadinda ¢alismak istiyorum. Ciinku orda ensanlarla en iletisim iletisim gegiyorum

ve onlarla tanimaya firsatim oluyo, olacak. e ekinci neden gilecek bilanim yok. Ciinku... (K3).

Meraba ben liranlii... en okudugum bir kitap yaani simdi okuyorum. Hale bitirmedim. en bu kitabda bir diiktériin

heyatini anlatiyor. e diiktur kendi bir hastasina sevdalaniyor. Amaa maalesef diiktor oldugu igin em sevdasini

yetemiyor. O yuzden ein aylesinii yaani kendi esini ve cucuklarini hic sevmiyor. Sonra buna baska bir hasta geliyor
yani bir filsuff yaanii boyle diyimm. Immm biindaa kendisi yiiniverstede ¢alisan bir kisi. Kitab yaziyor ama bu
kitablarini kimse okumasini istemiyor. Bii bi hastasi sonraa eeel fikir hastasi oluyor yaanii ken diisiinduklerii igin.

Cug hasta oluyor boyle hayattan nefret ediyor. Sora bi duktér bunu heyata getirmek igin geri dondiirmek igin

calisiyor (K33).

el Suriye'den sekiz yil once geldim. Amaa Turk¢e ogrenmedim. Ciinku Arab ozel Arablar 6zel Arab oz el okul okullar

okudum. Tibbi labotuar okuyacam. Eii ¢ok heycanli heycanliyim. Ama bu bolum ¢ok seviyorum. Cok zor kazandim.

Eni gelecek bilanlarim. En mezuyet olmak tabi ki sonraa ozel bir labo ei kilnik bi kilnik ozel bir is bulacam insallah.

el veee leil ney bilmem ve ben baska bir is yapiyorum. Ogretmenim. Yabancilar icin Arap¢a ogreniyorum ve bu is

devam edecek insallah ve daha buyuk olmak istyorum vee sadece tisekkiirler (K40).
Yanlis sozciik kullanimi:

Yirmi bes senelik e tecriibem var. Burda da onu yapmak istiyorum aslinda. Buna gére (igin) Tiirkce kursuna

katildim. (...) Turistik isletme yapmak (a¢gmak) istiyorum (K1).

Cok mahal sey magzalar var lukantalar ¢ok iyyi vee denize (sahile) de oturabilirsiniz (K4).

Anlatacadim kitap ingilizce a1 ingiltere (ingiliz) yazicisi (yazari) var. Adini Turkge bilmiyorum... (K11)

aa vee aylemizde bir aaa genellik (gelenek) aa var... (K12).

el su sizmalarila safi su ve tizlu su karigik oluyor (karisiyor). Temam karisik oluyor (karisiyor), ne oulur? ami

heyatim devaminda (tamaminda) o kadar el ¢ok ulkeler gezmedim ama en ¢ok sanslhyim aylemle birlikte birkag

yere gitmistik. (K18).

iletisim yapabuliriz (kurabiliriz)... (K22).

el bu bu nedenle buz tabaklari (tabakalarini) en eritiyor ve eni eriterek en deniz seviyelerinii yukseltiyor. en yuksek

sicakliklar ainm hetta yan, urman yanginlarina neden oluyor. (K37).

ein bebek oldugumdan (kiiciikliigiimden) beri e ¢ok en oldugumdan beri e dileim fitbolcu ulmakti amaa

okumaktan okumaktan dolayi o zamanim yok... (K43)

Katilimcilarin yardimci eylemleri, ilgili/yakin anlamli s6zciikleri ve yakin sesletimli sozcikleri birbiri yerine kullanarak
yanlis s6zcuk kullanimi yaptiklari gérilmektedir. Bu yanlislarin katiimcilarin kelime hazinesi eksikliginden kaynaklandigi
disindlmektedir.

Harf/hece eksikligi

Katiimcr ifadeleri kilavuzlugunda harf/hece eksikligi yanlislarini su sekilde siniflandirmak miimkiindiir:

° Hal Eki Eksikligi: yerlerde, iilkelerinde, mutfagini, issnmadan, kizi, kiza, adini, soruyu

. iyelik Eki Eksikligi: iilkeleri, yasama(k)yi, etkileri

. ilgi Eki Eksikligi: iilkelerin, issnmanin, kutuplarinin, insanlarin

. Cokluk/Cogul Eki Eksikligi: yerlerden

° Kip Ekinin Eksik Sesletimi: olacagim, okuyacagim, bahsedecegim, baslayacagim, yapiyordu, yasiyor
. Kelime igerisindeki Harf Eksiklikleri: séylemek, ileride, erimesi, (iniversiteye, bir, diikkan, sehit

Katilimcilarin hal ekleri, iyelik eki, ilgi eki, cokluk/cogul eki ve kip eklerinde eksik sesletim yaptiklari goriilmektedir. Kip
eki eksik sesletimleri, 6zellikle gelecek zaman ve simdiki zaman kiplerinde goriilmektedir. Bu eksiklikler giinlik konusma
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ortamlarinda siklikla karsilasilan "r" harfinin ve" -ecek" ekinin sonunda bulunan "k" harfinin bogumlanmamasi ile
olusmaktadir. Katilimcilarin kelime telaffuzlarini 6zellikle ana dili kullanicilarini dinleyerek 6grendikleri distiniildGglinde,
ana dili olarak Tiirk¢e konusanlarin taklit edilmesi sebebiyle bu eklerin yanhs telaffuz edildigi dustndlebilir. Ayni durum
kelime igerisindeki harf eksiklikleri icin de gegerlidir. Cokluk/cogul, ilgi, iyelik ve hal eklerinde katilimcilarin bilgi eksikligi
sebebiyle eksik sesletim yaptigi disinilmektedir.

Kod karistirma

B2 seviyesinde yalnizca iki katiimcinin birer kod karistirma yaptigi gériilmiistiir. Diizeye uygun olarak égrencilerin
artan bilgi ve kelime hazinesinin, B1 seviyesine nispeten yanlislarin azalmasini sagladigi diistiniilmektedir. Katilimcilarin
yanlislari su sekildedir:

Pakistenliyim. (...) [stiklel Street. A Besilikasistan gibii yerlerde gezdiim... (K16).

Misirliyim. (...) Hatta ekonomik kiriz kirizis kirizislar kirizis kirayzis kirayzislar yapiyor... (K61).

Katihmcilarin, ingilizce ile kod karistirma yanhsi yaptiklari gériilmektedir. K16'nin ingilizce ve Urduca dil edinimleri
oldugu disindldiginde bu yanlisin ana dili kaynakl oldugu distinilmektedir. K61'in ana dili Arapga oldugundan ve
kendisini tanittigi konusmalarda iki dilli olabilecegine yonelik bir bilgi paylagsmadigindan kod karigtirmayi sahip oldugu
yabanci diller arasinda yaptigi disiinilmektedir.

Ek yanlishgi
Katiimci ek yanlishklarini su sekilde siniflandirmak miimkdinddir:
° Hal Eki Yanlighgi: soruya (yénelme hdl eki) (soruyu belirtme hdl eki), onlarla (vasita hdl eki) (onlari belirtme hal eki),

okumayi (belirtme hél eki) (okumaya yonelme hdl eki), evden (ayrilma hél eki) (evde bulunma hadl eki), eviden (ayrilma hél
eki) (evinde bulunma hdél eki), olduguna (yénelme hdl eki) (oldugunu belirtme hél eki), ona (yénelme hél eki) (onu belirtme
hal eki)

. iyelik Eki Yanlishg: annenin (2.tekil sahis) (annemin 1.tekil sahis)

. Kip Eki Yanhshg:: gelmisim (duyulan/égrenilen gecmis zaman) (geldim gériilen/bilinen ge¢cmis zaman)
. Yapim Eki Yanlishg: aramak (aramaya)

. Ek Fazlahgi: hayatlarina (yénelme hdl eki), denizin (ilgi eki), insanlarinla (ilgi eki), yasanmak (yapim eki)

Katilimcilarin hal eki, iyelik eki, kip eki ve yapim eklerini yanhs kullandiklari; hal eki, ilgi eki ve yapim ekini gereksiz
kullandiklari goriilmustiir. Hal eklerini kendi grubu igerisinde birbirlerinin yerine kullandiklari gériilmektedir. Hal eklerine
yonelik anlam ve gérev bilgisi eksikliginin bu yanlisa neden oldugu disiiniilmektedir. iyelik eklerinde kisiler arasinda
yanhslik yapildigi gérilmektedir. Kip eki yanlsinin gegmis zaman kipleri igerisinde meydana geldigi ve anlamsal farkhhgin
ogrenilememesi nedeniyle olustugu dusinulmektedir. Yapim ekinin yanhs kullaniminin B1 kurunda oldugu gibi "-ma"
fiilden isim yapim ekinin "is adi yapma", "-mak" fiilden isim yapim ekinin "hareket adi yapma" anlam farkhliklarinin 6grenci
tarafindan kavranamamasi sebebiyle ortaya ¢iktig1 diistinilmektedir. Gereksiz ek kullanimlarinin hal eki, ilgi eki ve yapim
ekleri ile yapildigi; bu ek yanhsinin, eklere yonelik anlam ve gorev bilgisi eksikligi sebebiyle olustugu diisinilmektedir. B1
seviyesinden farkli olarak B2 seviyesinde katimcilarin ekleri kendi gruplari igerisinde yanhs kullandiklari gérilmistir. Bu
durum B2 seviyesi katilimcilarinin eklere yonelik anlam ve goérev bilgisinin B1 seviyesi katilimcilarina kiyasla daha iyi
oldugunu fakat anlamsal ayrimi tam olarak gerceklestiremediklerini gostermektedir. Yanlslar genel itibariyle
incelendiginde icerik ve kapsam olarak yanlislarin biyik bir kisminin B1 ve B2 diizeyinde olmadigi, A1-A2 diizeylerinde
beklenen durumlar oldugu yorumlanabilir.
ikinci ve liglincii alt probleme iliskin bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi olan “Tirkceyi yabanci dil olarak 6grenen B1 ve B2 seviyesi 6grencilerin yaptigi sozll
anlatim yanlislarinin yanhs tiirlerine gore gorilme sikhgi nedir?” ve “Tirkceyi yabanci dil olarak 6grenen B1 ve B2 seviyesi
ogrencilerin s6zIi anlatim yanlislarinin yanlis tiirlerine gore goriilme siklik orani nedir?” sorusuna yoénelik veriler
verilmistir. ikinci ve Ugiinci alt problemlere ydnelik B1 kurunda bulunan 70 &grencinin sézIii anlatim yanlis tiirlerinin
gorilme sikhigl ve orani Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3.
B1 Kuru S6zlii Anlatim Yanhs Tiirlerinin Gériilme Sikhigi ve Orani
Yanhs Tiirii f %
Asalak Ses Kullanimi 1000 42,15
Harfin Yanhs Seslendirilmesi 869 36,63
Sesin Gereksiz Uzatilmasi 233 9,82
Harf/Hece Eksikligi 110 4,21
Ek Yanlishg 93 3,92
Yanhs Sozciik Kullanimi 59 2,48
Kod Karistirma 8 0,33

Tablo 3 incelendiginde yanhslarin %42,15'inin asalak ses kullanimi, %36,63'lUnln harfin yanlis seslendirilmesi,
%9,82'sinin sesin gereksiz uzatilmasi, %4,21'inin harf/hece eksikligi bulunmasi, 3,92'sinin ek yanlishgi, %2,48'inin yanlis
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sozclik kullanimi ve %0,33'Uniin kod karistirmaya ait oldugu goérilmektedir. Yeterli konusma deneyimine ve kelime
hazinesine sahip olmamalarinin 6grencilerin sirasiyla en sik asalak ses kullanimi,sesin gereksiz uzatilmasi ve harfin yanhs
seslendirilmesi yanlislari yapmalarinin nedeni olarak diistiniilmektedir. Harf/hece eksikligi, ek yanhsligi ve yanls sdzcik
kullaniminin B1 seviyesi icin yeterli dil bilgisi ve kelime hazinesine sahip olmamaktan kaynaklandigi séylenebilir. ikinci ve
Uglincu alt problemlerine yonelik B2 kurunda bulunan 88 6grencinin sézli anlatim yanlis tirlerinin goriilme sikhgi ve sikhk
orani Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 4.
B2 Kuru S6zlii Anlatim Yanlis Tiirlerinin Gériilme Sikligi ve Orani
Yanhs Turii f %
Harfin Yanhs Seslendirilmesi 1616 39,03
Asalak Ses Kullanimi 1543 37,27
Sesin Gereksiz Uzatilmasi 574 13,86
Harf/Hece Eksikligi 231 5,57
Ek Yanhshg 135 3,26
Yanhs Sozciik Kullanimi 39 0,94
Kod Karistirma 2 0,04

Tablo 4 incelendiginde B2 kuru yanlislarinin %39,03'Gni harfin yanhs seslendirilmesinin, %37,27'sini asalak ses
kullaniminin, %13,86'sin1 sesin gereksiz uzatilmasinin, %5,57'sini harf/hece eksikliginin, %3,26'sin1 ek yanlishginin,
%0,94'Un0 yanhs sozciik kullaniminin ve %0,04'Gnl kod karistirma yanlisinin olusturdugu goértlmektedir. B2 seviyesi
ogrencilerinin Bl seviyesi 6grencilerden farkli olarak "harfin yanlis seslendirilmesi" yanlsini daha sik yaptigi
gorilmektedir. B2 seviyesi 6grencilerinin artan dil deneyimi, bilgi seviyesi ve kelime hazinesini kullanmak sebebiyle daha
uzun konusmalar yapmasinin bu duruma neden oldugu dustnilmektedir. Sesin gereksiz uzatilmasi, harf/hece eksikligi,
ek yanlishgi, yanhs sézcik kullanimi ve kod karistirma yanlislarina yonelik siklik siralamasinin ise B1 seviyesi 6grencilerle
ayni oldugu gorilmektedir.

Tartisma ve Sonug¢

Tirkgeyi yabanci dil olarak 6grenenlerin s6zlii anlatim yanlislarini yanlhs ¢oziimleme yontemiyle belirlemeyi amaglayan
bu ¢alismada bulgulardan ilki katilimcilarin yanhslarinin; harfin yanlis seslendirilmesi, asalak ses kullanimi, sesin gereksiz
uzatilmasi, harf/hece eksikligi, ek yanhshgi, yanhs s6zcik kullanimi ve kod karistirma basliklarinda toplandigidir. Elturan
(2019), Sakarya Universitesine bagh TOMER'de &grenim gdren B seviyesinde alti égrencinin dért temel dil becerisine
yonelik yanhslarini inceledigi calismasinda konusma becerisine yonelik yanliglari dil bilgisel yanliglar, sézcuiksel yanliglar,
ses bilimsel yanlislar ve soézdizimsel yanhslar basliklarinda toplamistir. Bakir (2022), Tirkge 6grenen Turk soylularin
hazirliksiz konusmalarini yanhs ¢éziimlemesi yontemiyle inceledigi arastirmasinda yanlislari dil bilgisel yanlislar, s6z
dizimsel yanlhslar ve kod karistirma yanlislari olarak siniflandirmistir. Kurshumliu (2021) ise ¢alismasinda Turkge 6grenen
Kosovali 6grencilerin konusmalarindaki bigim bilgisi yanhslarini incelemistir. Bu galismada Elturan (2019) ve Bakir
(2022)"in calismalari ile benzer yanhs kodlamalari olusmustur. Ogrencilerin harfin yanlis seslendirilmesi, asalak ses
kullanimi, sesin gereksiz uzatiimast ile ses bilimsel; hece/harf eksikligi, ek yanhsliklari ile dil bilgisel ve kod karistirma, yanhs
kelime kullanimi ile kelime kullanimina yonelik yanlislar yaptiklari gorilmistir. Arastirmada B1 seviyesindeki
katihmcilarin en sik yaptigi yanhslar sirasiyla; asalak ses kullanimi (%42,15), harfin yanlis seslendirilmesi (%36,63), sesin
gereksiz uzatilmasi (%9,82), harf/hece eksikligi (%4,21), ek yanhshgi (%3,92), yanhs sozcuk kullanimi (%2,48) ve kod
karistirmadir (%0,33). B2 seviyesindeki katilimcilarin siklik sirasina gére yanlslari; harfin yanlis seslendirilmesi (%39,03),
asalak ses kullanimi (%37,27), sesin gereksiz uzatiimasi (%13,86), harf/hece eksikligi (%5,57), ek yanhslig (3,26), yanlis
sozclik kullanimi (0,94), kod karistirma (0,04) olarak arastirmada bulgulanmustir. Siklik siralari incelendiginde iki seviye
arasinda sadece asalak ses kullanimi ve harfin yanlis seslendirilmesinin farkli siklik seviyelerinde oldugu gérilmustdr.

Katilimcilarin B2 seviyesinde B1 seviyesine kiyasla daha fazla kelime hazinesine sahip olmalarinin asalak ses
kullanimlari arasindaki siklik degisiminin nedeni oldugu disinilmektedir. Bu disinceyi, kelime hazinesindeki artis
sebebiyle B1 ve B2 seviyesindeki katilimcilar arasinda yapilma sikliginda diisiis goriilen yanhs sozciik kullanimi (B1 %2,48;
B2 %0,94) ve kod karistirma (B1 %0,33; B2 %0,04) yanlislarindaki siklik frekans farkhliklari da desteklemektedir. Asalak
ses kullanimina yoénelik bir incelemeye Bakir (2022), Elturan (2019) ve Kurshumliu'nin (2021) c¢alismalarinda
rastlanmamistir. Bu yoniyle arastirma bulgulari benzer galismalardan farkhlagsmaktadir. Harfin yanhs seslendirilmesine
yonelik B2 seviyesinde yanlislarin daha sik goriilme sebebi B1 seviyesine kiyasla katilimcilarin artan kelime hazinesi ve
bilgi birikimini kullanmak amaciyla daha uzun konusmalar yapmasi oldugu disiinilmektedir. Harfin yanhs seslendirilmesi
B1 seviyesinde "a-e, I-i, u-U, 0-0, d-t, p-b, k-g" harfleri arasinda goriliirken B2 seviyesinde b-p, g-k, j-¢, u-{, -0, u-o, u-o,
0-0, U-0, i-U, i-1, i-e, 1-e, 1- @" harfleri arasinda goriilmektedir. Yanlislarin her iki seviyede de daha g¢ok tinlt harfler arasinda
yapildigi dikkat cekmektedir. Bu duruma Tirkgenin, katiimcilarin ana dillerine kiyasla Gnli harfler/sesler yoniinden zengin
olmasinin neden oldugu duslinilmektedir. Elturan (2019) arastirmasinda, 6grencilerin G-u, 6-o, I1-i seslerini siklkla
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karistirdigina yonelik veriler sunmustur. Elturan'in (2019) ¢calismasinda da tinlt harf yanhslarinin gérilmesi bu diisinceyi
desteklemekte ve galismamizin bulgularinin Elturan'nin (2019) bulgulari ile 6rtustigini géstermektedir. Sesin gereksiz
uzatilmasi yanlislarinin B2 seviyesinde (f:574) B1'e nispeten (f:233) biylk oranda artmasina artan bilgi birikimi dolayisiyla
B2 katilimcilarinin daha uzun ve agiklama iceren konusmalar yapmasinin neden oldugu disiintilmektedir. Her iki katilimci
grubunun da siklikla baglanti ve gegis ifadelerinde kelimeyi diisinmek veya konusmayi planlayabilmek amaciyla gereksiz
uzatmalar yaptigi gérilmustir. Her iki seviyede de katihmcilarin hal eki, iyelik eki, ilgi eki, cokluk/cogul eki, kip eki ve
kelime icerisindeki temel harfleri eksik telaffuz ettigi; bu eksikliklere ek olarak B1 seviyesinde fiilimsi eki, kisi eki, ikinci
hecede bulunan dar Unli ve -yor eki dncesindeki dar (inli sesletimine yonelik telaffuz eksikliklerinin de bulundugu
gorllmustar. Elturan (2019) calismasinda dil bilgisel yanlislar icerisinde ek eksikligi yanlisinin oldugunu belirtmis fakat bu
yanlislarin hangi dil bilgisisel siniflamaya yonelik yapildigina dair bir ayrimda bulunmamustir. Kurshumliu (2021)
arastirmasinda konusma sirasinda 6grencilerin; isim ¢ekim ekleri, fiil kip ve sahis ekleri, kelime koklerinde eksiltme
yaparak bicim bilgisel yanlislar yaptiklarini ortaya koymustur. Fakat bu eksiltme yanlislarini ayri baslik altinda toplamamis
ek fazlaligi ve ekin yanlis kullanimi gibi bigim bilgisel diger yanliglarla birlikte bigcim bilgisel yanlislar kodlamasi altinda
sunmustur. Bakir (2022) Tiirk soylularin konusma yanlislarina yénelik calismasinin bulgularinda dil bilgisel yanhslar bashgi
icerisinde harf eksiklikleri kodu ile kelime igerisinde temel harf eksikliklerine yonelik 6rnekleri verirken ek eksikliklerini ek
yanhslari kodu icerisinde ek fazlaligi ve yanls ek kullanimi ile vermistir. Bu arastirma harf/hece eksikliklerini ayri bir yanhs
tirld olarak incelemesi ve eksiklikleri dil bilgisel siniflamaya gore kodlayarak sunmasi yénuyle diger calismalardan
ayrilmaktadir. Hal ekleri, iyelik eki, ilgi eki, cokluk/cogul eki, kisi eki, fiilimsi eki ve kip eki kullanimina yonelik eksikliklerin
eklerin anlam ve gorevlerine yonelik bilgi eksikliginden kaynaklandigi disunilmektedir. Dar {inliiler ve kelime igerisindeki
"h, n, r, @" harflerinin eksik kullanimlarinin telaffuzun hizli gergeklestirilmesi, ana dili olarak Tirkce konusurlarindan
sdzcligin telaffuzuna yénelik olumsuz aktarim yapma ve harflerin sdylem sirasinda yutulmaya elverisli bir dogaya sahip
olmalari gerekgesiyle ortaya ¢iktigl distinilmektedir. B1 ve B2 seviyelerinde katiimcilarin hal eki, iyelik eki, ilgi eki, kip
eki, yapim eki ve ekin gereksiz kullanimina yonelik yanhs ek kullanimi yaptiklari gérilmustir. B1 seviyesinde ekleri dil
bilgisel siniflamasi fark etmeden birbiri yerine kullanabilen katilimcilar, B2 seviyesinde ekleri kendi dil bilgisel siniflamasi
icerisinde karistirarak konusma yanlislari yapmistir. Bu durum B2 seviyesinde eklere yonelik bilgi birikiminin arttigini fakat
tam ve dogru bir 6grenimin saglanamadigini géstermektedir. Yapim eki yanlislari cogunlukla "-mak" ve "-ma" yapim ekleri
arasinda yapilmaktadir. Bu yanlislarin, katilimcilarin iki ek arasindaki "is adi yapma (-ma)" ve "hareket adi yapma (-mak)"
anlamsal ayrimlarini 6grenememelerinden kaynaklandigi dislinilmektedir. Ek vyanhislarinin eklerin dil bilgisel
siniflamalarina goére verilmesi ve ek fazlaliklarinin ayri bir siniflandirma olarak verilmesi yonleriyle arastirma, benzer
calismalardan ayrilmaktadir. Orneklemi Tiirkce 6grenen B seviyesi yabancilar olan ve 6grencilerin yazili anlatim yanhslarini
yanlis analizi yéntemiyle betimlemeyi amaclayan alan yazini ¢calismalari (Boylu vd., 2017; Blyukikiz&Hasirci, 2013; Cergi,
vd., 2016; Girler, 2019; Kartallioglu& Topuzkanamis, 2021; Kilicarslan&Yavuz, 2014; Onder& Uzdu Yildiz, 2017; Ozarslan,
2018; Ozkan, 2021) incelendiginde &grencilerin yazili anlatim yanlislarinin dil bilgisi yanlslari, sézciik secimi yanlislari, s6z
dizimsel yanlslar, anlatim bozuklugu, bigim bilgisi yanliglari, sézciik segimi yanhslari, cekim eki yanliglari, ses bilimsel
yanlslar, yazim ve noktalama yanlislari, kelime ve ekin yanls yazimi, eksik veya fazla harf yazma olarak kodlandigi
gorulmistir. Glinaydin ve Bozkurt'un (2023) Turkgeyi yabanci dil olarak 6grenenlerin yazili anlatimlarina yonelik yanlis
¢6zlimlemesi galismalarini sistematik derleme yontemi ile inceledigi arastirmaya gére 6grencilerin yanliglari bigimbilim,
yazim, sOzcik-anlam, ses bilim ve s6z dizimi basliklarinda toplanmaktadir. Ayrica 6grenciler yazili anlatimda en ¢ok
bigimbilimsel yanliglar yapmaktadir. Arastirma bulgulariile karsilastirildiginda 6grencilerin; dil bilgisi, sézciik segimi, bigim
bilgisi (ozellikle cekim ekleri), eksik veya fazla harf kullanimi yanhslarini yazili ve sézIi anlatimlarinda sik yaptiklari
gorilmektedir. Bu da bizlere B seviyesi 6grencilerinin eklerin anlam ve gérevlerine yonelik bilgi ve kelime hazinesi eksikligi
yasadigini gostermektedir.

Turkceyi yabanci dil olarak 6grenen 6grencilerin s6zli anlatim yanlislarini yanhs analizi yéntemine gore incelemeyi
amaglayan bu arastirmada asagidaki sonuglara ulasiimistir:
e Ogrencilerin harfin yanls seslendiriimesi, asalak ses kullanimi, sesin gereksiz uzatilmasi, harf/hece eksikligi, ek
yanlishgl, yanhs s6zcik kullanimi ve kod karistirma yanhislari yaptigi gérilmastar.
e Harfin yanlis seslendirilmesinde ana dili yatkinliginin rol oynadigi; 6grencilerin asalak ses kullanimini ve sesin gereksiz
uzatilmasini kelime ya da anlatiya yonelik bilginin hatirlanmasi sirasinda yaptigi; harf/hece eksikliginin ana dili yatkinlig
kaynakli bazi harflerin seslendirilmesinde zorlaniimasi, bilgi eksikligi ve hizli konusma sebebiyle ortaya c¢iktigi; ek yanhsligi
ve yanlis sozcik kullaniminin 6grencilerin bilgi eksikliginden kaynaklandigi; kod karistirma yanlislarinin 6grencinin
kelimeyi hatirlayamama ve kolaya kagma sebebiyle ortaya ¢iktigi distinilmektedir.
e B1 diizeyi katihmcilarin sirasiyla asalak ses kullanimi, harfin yanls seslendirilmesi, sesin gereksiz uzatilmasi, harf/hece
eksikligi, ek yanhshigi, yanhs sozciik kullanimi, kod karistirma yanliglarini yaptiklari gériilmektedir.
e B2 seviyesindeki katiimcilarin yanhslari siklik sirasina gore; harfin yanhs seslendirilmesi, asalak ses kullanimi, sesin
gereksiz uzatilmasi, harf/hece eksikligi, ek yanhshigi, yanhs s6zctk kullanimi, kod karistirma bigimindedir.
e B1ve B2 6grencileri arasinda sadece asalak ses kullanimi ve harfin yanlis seslendirilmesi arasinda goriilen siklk farkina
B2 6grencilerinin dil 6grenim seviyesi ile iliskili olarak artan bilgi ve kelime hazinesi diizeylerini kullanmak istemesinin
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neden oldugu disiiniimektedir. Kelime hazinesindeki artis asalak ses kullanimini nispeten azaltmakta fakat bu artan bilgi
ve kelime hazinesinin kullanilmak istenmesi sonucu katilimcilarin daha hizli konusmaya c¢alismalari harfin yanlis
seslendirilmesini artirmaktadir.
e Harf/hece eksikligi ve ek yanlisliklarinin en ¢ok hal ekleri, iyelik eki, ilgi eki, cokluk/cogul eki, kisi eki, fiilimsi eki ve kip
eklerinin eksik veya yanlis 6greniminden kaynaklandigi goralmastir. Bu yanhslarin eklerin anlam ve gorevlerine yonelik
bilgilerin tam ve dogru 6grenilememesinden kaynaklandigi diisinilmektedir.
e Yapim eklerine yonelik yanlislarin -ma fiilden isim yapim ekinin kullaniminda yogunlastigi gortlmustir. Bu yanlishgin -
ma fiilden isim yapim ekinin "is adi yapma" gorevinin 6grenciler tarafindan tam ve dogru 6grenilememesinden
kaynaklandigi disinilmektedir. -ma fiilden isim yapim eki ile -mak fiilden isim yapim ekinin anlamsal farklarinin (-ma: is
adi yapma, -mak: hareket adi yapma) 6grenciler tarafindan tam olarak kavranamamasi da bu eklerin yanlis kullanimina
sebep olmusgtur. Diger yapim eki yanhslarindan olan fiile pasiflik ve meghulliik anlami katan -1 ekinin yanhs kullaniminin,
ogrencilerin 6zne-ylklem iliskisi kuramamasindan kaynakli yapildigi; kip eki yanhslarinin eklerin sdzciige kattigi zaman
anlamlarinin tam ve dogru 6grenilememesinden kaynaklandigi séylenebilir.
e Yanlislar ve muhtemel sebepleri diistintldiigiinde 6grencilerin s6zli anlatimlarinda belirlenen harf/hece eksikligi ve
ek yanlislarinin 6grenim eksikliginden kaynaklandigi diisiinilmektedir.
e B seviyesi 6grencilerin yazili anlatim yanhslarini betimleyen alan yazin ¢alismalari (Boylu vd., 2017; Biyukikiz&Hasirci,
2013; Cergi vd. 2016; Giirler, 2019; Kartallioglu& Topuzkanamis, 2021; Kilicarslan&Yavuz, 2014; Onder &Uzdu Yildiz, 2017;
Ozarslan, 2018; Ozkan, 2021) incelendiginde dgrencilerin eklerin anlam ve gorevlerine yonelik bilgilerinin eksik oldugu ve
kelime hazinelerinin yetersiz oldugu goriilmektedir.

Oneriler
Dil 6gretim siirecine yonelik 6neriler:
e Ogretim siiresi icerisinde dgrencinin derse aktif katiimini ve daha fazla konusma deneyimi edinmesini saglayacak rol
oynama, drama, soru-cevap vb. etkinlikler sirasinda verilecek dogru doniitlerle; telaffuz yanhslarini olusturan asalak ses
kullanimi, harfin yanlis sesletimi, harf/hece eksikligi ve sesin gereksiz uzatilmasi yanlislarinin azaltilmasi ve dogru
telaffuzun 6gretimi saglanabilir.
e Kelime hazinesinin gelistiriimesine ve dil bilgisi kurallarinin 6gretimine yonelik bogluk doldurma, okuma, dinleme
etkinlikleri ile 6grencilerin Tlrkce bilgileri artirilarak harf/hece eksikligi, ek yanhshgi, yanlis sézcik kullanimi ve kod
karistirma yanhslari dizeltilebilir.
e Harf/hece eksikligi ve ek yanlishginin sik géraldiga isim ¢ekim eklerinin anlam ve gorev farkliliklarinin 6gretiminde
ogrencinin aktif katihminin saglanacag etkinliklere 6gretim siirecinde daha sik yer verilmeli ve bu konularin 6gretimine
daha genis bir zaman dilimi ayrilmahdir.
e Yabanci dil 8gretiminin temel amaci 6grencinin hedef dilde iletisim kurmasidir. Ogrencilerin ana dili kaynakl telaffuz
yanlislarinin dizeltiimesinde bu amag¢ unutulmamali ve 6grenciden ana dili kullanicisi seviyesinde bir telaffuz
beklenmemelidir.
e Ogrencinin, konusma iletisini dinleyiciye ulastirabildigi akicilikta bir konusma vyapabilmesi dil &greniminin
gerceklestigini gostermektedir. Bu sebeple 6grencinin 6grenme istegi kirllmadan doniit ve diizeltmeler verilmesi gerektigi
unutulmamalidir.
Yeni arastirmalara yonelik oneriler:
e Ogrencilerin yaptig s6zIi anlatim yanlislarinin nedenine/yanlislarin kaynagina yonelik arastirmalar yapilabilir.
e Daha biyik bir 6rneklem ile ¢alisilarak 6grencilerin yaptigi sozli anlatim yanlislarinin genellenebilirligi arastirilabilir.
e Ogrenci yanlslarinin ana dillerine gére siniflandiriimasi yapilarak bu yanlislarin hangilerinin ana dili kaynakli ortaya
¢iktigl, hangi ana diline sahip bireylerin hangi yanhslari yapma egiliminde olduklari arastirilabilir.
e Ogrencilerin sesli okuma ve s6zlii anlatim yanlislar karsilastirilarak ortak telaffuz/bogumlama yanlislari arastirilabilir.
e Ogrencilerin yazili anlatim ve s6zI{ anlatim yanlislar karsilastirilarak ortak 6grenme yanlislari arastirilabilir.
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Extended Abstract

introduction

While the concepts of error and mistake are used interchangeably in daily life, they are expressed with the words
‘error’ and ‘mistake’ in English. While ‘error’ refers to the misconceptions caused by not using the existing knowledge,
‘mistake’ covers the misconceptions caused by lack of knowledge (Brown, 2014; Ellis, 1994). In the study, the word ‘yanlis’
was translated as “error” within the framework of its semantic equivalent in English and the literature (Altikulagoglu
Kayaer, 2023; Biyikikiz & Hasirci, 2013; Cerci, Derman &Bardakgi, 2016; Elturan, 2019). In daily life, these words are used
interchangeably. However, when these words are used as educational terms, it is realised that their semantic distinctions
should be clearly defined.

The main goal of education is for the student to be able to use the knowledge and skills gained in the process correctly.
The most important evidence for the effectiveness of the process shaped for this purpose is the learning outcomes.
Correct and incorrect learning outcomes provide feedback on the accuracy and effectiveness of the approaches, methods
and techniques used in education. Errors are important in terms of showing the areas that need attention in the process,
the subjects that need more activity and the outcomes that need to be corrected. In foreign language teaching, students'
mistakes and errors provide important clues for guiding their development in cognitive, affective and kinesthetic areas.
For this reason, analyzing errors is seen as a necessity. In this study, it was aimed to determine the verbal lecture errors
of B level students who learn Turkish as a foreign language by using the error analysis method.

Method

The research has a qualitative design. Speech data were transcribed and analyzed, and the data were obtained
through document analysis method. The study group consisted of 70 students at B1 level and 88 students at B2 level, 158
students in total, who were studying in language teaching centers in the 2023-2024 academic year. The impromptu
speaking topic pool prepared by the researcher was used as the data collection tool. After the ethics committee
permission, the necessary permissions were obtained from the universities to which the language teaching centers were
affiliated, the language teaching centers were interviewed and the week before the language centers' course completion
exams was determined as the data collection time. This time period was chosen for data collection since it was thought
that the course processes for Level B had been completed before the end-of-course exams and the students would have
acquired verbal lecture competencies for the level they were at at the end of the course process.

During data collection, students were asked to introduce themselves and talk about a topic they chose from the topic
pool. The conversations were audio-recorded; students were not intervened during the speaking process and students
were ensured to speak comfortably. Content analysis method was preferred in analyzing the data.

Result and Discussion

The first of the findings of this study, which aims to determine the verbal lecture errors of Turkish as a foreign language
learners by using the error analysis method, is that the participants' errors are grouped under the headings of
mispronunciation of the letter, use of parasitic sound, unnecessary prolongation of the sound, lack of letter/syllable,
suffix error, incorrect word usage and code mixing. Elturan (2019), in his study in which he examined the errors of six B-
level students studying at TOMER affiliated to Sakarya University regarding four basic language skills, categorized the
errors regarding speaking skills under the headings of grammatical errors, lexical errors, phonological errors and syntactic
errors. Bakir (2022), in his study in which he analyzed the unprepared speech of Turkish descendants learning Turkish
with the error analysis method, categorized the errors as grammatical errors, syntactic errors and code mixing errors.
Kurshumliu (2021) examined morphological errors in the speech of Kosovar students learning Turkish. In this study,
similar error coding was found with the studies of Elturan (2019) and Bakir (2022). It was observed that the students
made phonological errors with mispronunciation of the letter, use of parasitic sound, unnecessary prolongation of the
sound; grammatical errors with syllable/letter deficiency, suffix errors, and word usage errors with code mixing and
incorrect word usage. In the study, the most frequent errors made by the participants at B1 level were parasitic voice use
(42.15%), mispronunciation of the letter (36.63%), unnecessary lengthening of the sound (9.82%), letter/syllable
deficiency (4.21%), suffix error (3.92%), incorrect word usage (2.48%) and code mixing (0.33%). The errors of the B2 level
participants in order of frequency were as follows: mispronunciation of the letter (39.03%), use of parasitic sound
(37.27%), unnecessary lengthening of the sound (13.86%), letter/syllable deficiency (5.57%), suffix error (3.26%),
incorrect word usage (0.94%), and code mixing (0.04%). When the frequency ranks were examined, it was observed that
only parasitic sound use and letter mispronunciation were at different frequency levels between the two levels. It is
thought that the fact that the participants have more vocabulary at the B2 level compared to the B1 level is the reason
for the change in the frequency of parasitic sound use. This idea is also supported by the frequency differences in the
frequency of incorrect word usage (B1 2.48%; B2 0.94%) and code- mixing (B1 0.33%; B2 0.04%), the frequency of which
decreased between the participants at B1 and B2 levels due to the increase in vocabulary. An analysis of parasitic voice
use was not found in the studies of Elturan (2023), Bakir (2022) and Kurshumliu (2021). In this respect, the findings of the
study differ from similar studies. It is thought that the reason for the higher frequency of letter mispronunciation at the
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B2 level is that the participants made longer speeches in order to use their increased vocabulary and knowledge
compared to the B1 level. At the B1 level, letter mispronunciation is seen between the letters “a-e, I-i, u-i, 0-6, d-t, p-b,
k-g”, while at the B2 level it is seen between the letters “b-p, g-k, j-¢, u-i, -6, u-o, u-6, 0-6, U-o, i-U, i-i, i-e, 1-e, 1-a”. It is
noteworthy that errors are mostly made between vowels at both levels. This is thought to be due to the fact that Turkish
is rich in vowel letters/sounds compared to the participants' L1. In his study, Elturan (2019) presented data that students
frequently confused the sounds (-u, 6-o, I-i. The fact that vowel errors were also observed in Elturan's (2019) study
supports this idea and shows that the findings of our study overlap with the findings of Elturan (2019). It is thought that
the increase in unnecessary prolongation of voice errors at B2 level (f:574) compared to B1 (f:233) is due to the fact that
B2 participants make longer and more explanatory speeches due to increased knowledge. It was observed that both
groups of participants often made unnecessary extensions in connection and transition expressions in order to think
about the word or to plan the speech. At both levels, participants mispronounced case suffixes, possessive suffixes, affixes
of interest, plurality/plural suffixes, modal suffixes, and the basic letters in the word; in addition to these deficiencies, at
the B1 level, there were also pronunciation deficiencies in the pronunciation of verb suffixes, person suffixes, the narrow
vowel in the second syllable, and the narrow vowel before the suffix -yor. In his study, Elturan (2019) stated that there is
a error of lack of affixes among grammatical errors, but he did not make a distinction as to which grammatical
classification these errors were made. Kurshumliu (2021) revealed in his study that students made morphological errors
by subtracting noun inflectional suffixes, verb modal and personal suffixes, and word roots. However, he did not
categorize these subtraction errors under a separate heading, but presented them under the coding of morphological
errors together with other morphological errors such as affix redundancy and error of affixes. Bakir (2022), in the findings
of his study on the speech errors of Turkish descendants, gave examples of basic letter deficiencies in the word with the
code of letter deficiencies under the title of grammatical errors, while he gave suffix deficiencies together with suffix
redundancy and error suffix usage under the code of suffix errors. This study differs from other studies in that it examines
letter/syllable deficiencies as a separate type of error and presents the deficiencies by coding them according to
grammatical classification. It is thought that the deficiencies in the use of case affixes, possessive affixes, affixes of
interest, plurality/plural affixes, person affixes, verb affixes and modal affixes stem from the lack of knowledge about the
meaning and functions of affixes. It is thought that the incomplete use of narrow vowels and the letters “h, n, r, a” in the
word arises from the reasons of realizing the pronunciation quickly, negative transfer from native speakers of Turkish
towards the pronunciation of the word and the fact that the letters have a nature that is suitable for swallowing during
discourse. At B1 and B2 levels, it was observed that the participants made incorrect suffix usage for case suffix, possessive
suffix, affix of interest, modal suffix, construction suffix and unnecessary use of suffix. The participants who were able to
use affixes interchangeably at the B1 level without realizing their grammatical classification made speech errors by
confusing affixes within their own grammatical classification at the B2 level. This situation shows that the knowledge of
suffixes at B2 level has increased, but a complete and correct learning has not been achieved. Construction suffix errors
are mostly made between “-mak” and “-ma” construction suffixes. It is thought that these errors stem from the
participants' inability to learn the semantic distinction between the two suffixes “making a job name (-ma)” and “making
an action name (-mak)”. The study differs from similar studies in that suffix errors are given according to the grammatical
classifications of suffixes and suffix redundancies are given as a separate classification. Literature studies (Blyukikiz &
Hasircl, 2013; Kiligarslan & Yavuz, 2014; Cergi, Derman & Bardakgi, 2016; Onder & Uzdu Yildiz, 2017; Boylu, Giiney &
Ozyalgin, 2017; Ozarslan, 2018; Giirler, 2019; Ozkan, 2021; Kartallioglu & Topuzkanamis, 2021), it was seen that students'
written expression errors were coded as grammatical errors, word choice errors, syntactic errors, expression disorder,
morphological errors, word choice errors, inflectional suffix errors, phonological errors, spelling and punctuation errors,
misspelling of words and suffixes, missing or overwriting letters. According to the study conducted by Giinaydin and
Bozkurt (2023), which examined the error analysis studies on the written expression of Turkish as a foreign language
learners with the systematic review method, students' errors are grouped under the headings of morphology, spelling,
word-meaning, phonology and syntax. In addition, students make the most morphological errors in written expression.
When compared with the findings of the research, it is seen that students frequently make errors in grammar, word
choice, morphology (especially inflectional suffixes), error or excessive use of letters in their written and verbal lecture.
This shows that Level B students lack knowledge and vocabulary about the meaning and functions of affixes.
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