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Oz

Birinci Diinya Savagi esnasinda Levant bolgesinde yasanan biiyiik kitlik, en agir sonuglari Cebel-i
Liibnan’da meydana getirmistir. Kithigin sebepleri ve mubhtelif taraflarin sorumluluk diizeyleri akademik
literatiirde tartigma konusudur. Liibnanli Maruni onde gelenleri ise kitligt Osmanli yonetiminin kasith ag
birakma politikasinin sonucu olarak betimlemistir. Bu bakis agis1 savas sonrasinda hakim goriis haline
getirilmis, bir yandan kithgin ulusa yasattig1 felaket ve bunun karsisinda ortaya konuldugu varsayilan direnis
Liibnan ulusal kimliginin kurucu unsurlari arasinda yer alirken, diger yandan Fransa bir kurtarict pozisyonuna
yerlestirilmis ve bu durum 1920-1943 yillar arasindaki Fransiz mandasini mesrulastiric bir islev gérmiistiir.
Makale, Cebel-i Liibnan’daki Osmanli hakimiyetinin son dénemlerinin karakteristik 6zelliklerini, kitligin
kaynaklarimi ve kitlik hakkindaki farkli anlatilart, Maruni s6ylemindeki Osmanli ve Fransa betimlemelerini ve
son olarak Liibnan ulusal kimliginin insasinda ve tarihyaziminda kitligin yerini inceleyerek, ulus insasmnin
evrensel sablonuyla paralel nitelikler tasiyan bu retrospektif anlatinin tiim topluma yayilamadigini, ancak resmi
goriis haline getirilebildigini ileri sirmektedir.

Anahtar Sozciikler: Liibnan, Kitlik, Osmanli Imparatorlugu, Fransiz Mandas1, Maruniler

The Instrumental Role of the Famine of 1915-1918 in Nation-Building and
Legitimization of the French Rule in Lebanon

Abstract

The great famine that occurred in the Levant region during the First World War had the most severe
consequences in Mount Lebanon. The causes of the famine and the level of responsibility of various parties
remain a matter of debate in the academic literature. But the Lebanese Maronite leaders portrayed the famine
as a result of the Ottoman government’s deliberate policy of starvation. This perspective became the dominant
view in the aftermath of the war: on one hand, the catastrophe that the famine inflicted on the nation and the
supposed resistance in the face of it became constitutive elements of Lebanese national identity, and on the
other hand, France was placed in the position of a savior and this served as a legitimizing function for the
French mandate between 1920 and 1943. By examining first the characteristics of the late Ottoman period in
Mount Lebanon, secondly the roots of the famine and the different narratives about the famine, then the
portrayal of the Ottomans and France in the Maronite discourse, and finally the place of the famine in the
construction and historiography of Lebanese national identity, the article argues that this retrospective narrative,
which parallels the universal pattern of nation-building, could not be disseminated to the whole society, but
could become the official view
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1915-1918 Kitliginin Liibnan’da Ulus Insasinda
ve Fransiz Hakimiyetinin Mesrulastirilmasinda
Aracsal Rolii

Giris

1 Eylil 2020 tarihinde Fransa Cumhurbagkani Emmanuel Macron,
Liibnan’in bagkenti Beyrut’u ziyaret ederek devletin 6nde gelen isimleriyle bir
araya geldi. Ziyaret ikili bir islev tagtyordu. Macron’un Beyrut’ta bulunmasinin
asil amaci, 1 Eyliil 1920 tarihinde Fransiz General Henri Gouraud tarafindan
Grand Liban’in (Biiyiik Liibnan) ilan edilmesinin yiiziincii y1ldoniimii vesilesiyle
diizenlenecek etkinliklerine katilmakti. Diger yandan 2019 yili sonlarinda
baglayan protestolar sebebiyle ciddi bir siyasi altiist olus icinde bulunan
Liibnan’da 4 Agustos 2020 tarihinde gergeklesen ve olaganiistii bir yikima sebep
olan Beyrut Limani patlamasi (Municipality of Beirut & UN-Habitat, 2020)
sistemde tam bir agmaz meydana getirmisti. Patlamanin hemen arkasindan
Liibnan’a gitmis olan Macron, bir aydan biraz daha az bir zaman sonra
gergeklestirdigi bu ikinci ziyarette, “son sans” olarak gordiigii iktisadi ve siyasi
cikis i¢in nasil bir yol haritasinin olusturulabilecegi konusunda fikir
aligveriglerinde bulundu (L’Orient-Le Jour, 2020). Bu ziyaretin zikrettigimiz
birinci boyutu Fransa’nin Birinci Diinya Savagi sonrasindaki manda pratiginin
mirasin1 ve manda yonetiminin temel iddiasi olan Liibnanlilara kendi ulus-
devletlerini kurmak i¢in yon gosterme misyonunu sahiplendiginin gdstergesi
iken, diger boyutu da 21. yiizyiln ilk ¢eyreginde Fransiz yonetiminin Liibnan
siyasetine “tavsiye” niteliginde de olsa miidahil olmaya devam ettigini ortaya
koyuyordu.

Libnan’da diizenlenen yiiziincii y1l etkinliklerine siyasi ve iktisadi krizin
golgesi diismiis olsa da etkinlik hazirliklarina tam bir yi1l 6nceden baglanmuisti.
1943 tarihli Ulusal Pakt (Traboulsi, 2012, ss. 110-111) geregi Maruni Hiristiyan
cemaatinden olan dénemin Cumhurbagkam1 Misel Aun, 31 Agustos 2019
tarihinde yaptigi ulusa seslenis konusmasinda bir yandan Liibnanlilara bu biiyiik
giiniin 6nemini anlatirken, bir yandan da Liibnan tarihine dair bir 6zet sunmustu.
Liibnan’in 402 yil boyunca “Osmanli isgali” altinda yasadigini, Osmanh
boyundurugundan kurtulma yoniindeki tiim girisimlerin siddet ve kan dokme
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yoluyla bastirildigint sdyleyen Aun’un sézlerinin bir kismi Birinci Diinya Savasi
yillar1 ve sonras1 hakkindaydi:

Osmanlilarin 6zellikle Birinci Diinya Savasi sirasinda Liibnanlilara karst
uyguladigi devlet terdrii; kitlik, zorunlu askerlik ve zorla calistirma
sebebiyle yiiz binlerce insanin kurban verilmesiyle sonuglanmistir.
Kurtulus ve isyan ruhunu yok etmek igin kurduklari daragaglarini da ihmal
etmemek gerekir.

Tum bunlara ilave olarak, Mutasarriflik rejimi tarafindan uygulamaya
konulan tiim yeni idare ve giivenlik orgiitleri ve kurumlari, Cemal Paga’nin
bunlar1 ilga etmesi ve Mutasarrif Ohannes Pasa’y1 gorevden almasi
sonrasinda ¢okertilmistir.

Bu savasgin sona ermesi, Osmanlilarin yenilmesi ve Liibnan’mn Fransiz
niifuzu altina girmesiyle birlikte tarihimizde yeni bir sayfa a¢ilmistir. Biz
1920’de Biiyiik Liibnan’a, daha sonra da bagimsizliga bu yeni sayfa
sayesinde ulastik (Presidency, 2019).

Devletin en tepesindeki figiir tarafindan ve 2019 gibi yakin bir tarihte
dillendirilen bu s6zlerin temelindeki oriintii, Osmanli yonetiminin genel olarak
bir isgal, baski ve zuliim ydnetimi oldugu, Birinci Diinya Savagsi yillarindaki
uygulamalarin ve ayni yillarda iilkeyi kasip kavuran kitligin bu durumu daha da
agirlastirdigi, buna kars1 giiclii bir direnisin oldugu, en sonunda ise Fransizlarin
ulusa yeni bir iilke armagan etmesiyle Liibnanlilarin kurtuldugu seklindedir. Ote
yandan bu anlat1 Aun’a 6zgii olmadigi gibi yeni de degildir. Nitekim ¢aligmanin
ilerleyen kisimlarinda goriilecegi iizere 20. yiizyill boyunca gerek akademik
caligmalarin bir bolimiinde gerekse de siyasi sdylemlerde Osmanli devletinin
Birinci Diinya Savagi’ndaki zuliim olarak tanimlanan pratikleri ile Fransa’nin
kendisine bictigi misyon arasinda neden-sonug iliskisi kurulmus, 6zel olarak da
1915-1918 kiathigi, Liibnan’da savas sonrasinda kurulacak olan Fransiz
hakimiyetindeki Biiylik Liibnan’a giden temel halka olarak goriilmustiir
(6zellikle Antonius, 1938; Hitti, 1957).

Bu makale temel olarak kitlik anlatilarinin hem Fransiz mandasini
mesrulastirict roliinii hem de modern Liibnan’da ulus ingasindaki islevini
inceleyip tartismakta, bunu yaparken de yukarida ¢ergevesini kisaca sundugumuz
anlatinin ~ Ozellikle akademik yazinda ne Olglide kabul gordiigiinii
sorgulamaktadir.

Daha genis bir ¢ercevede, makalenin iizerine insa edildigi problematik,
birkag temel soru iizerinden formiile edilebilir. Oncelikle, Birinci Diinya Savas1
yillarinda Cemal Pasa yonetiminin Liibnan’da kasith bir a¢ birakma politikasi
uyguladigi, iizerinde mutabakata varilmis nesnel bir olgu mudur yoksa alternatif
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tarih okumalart miimkiin miidiir? Ikinci ve temel soru olarak, savas sonrasi
donemde bir yandan Liibnan’da Fransiz mandasi tesis edilip diger yandan ulus-
devlet ingas1 gerceklestirilirken savas yillarina ve 6zellikle kitliga dair anlatilar
bu siireclerde ne diizeyde rol oynamustir? Ugiincii olarak, Fransa’nin
Liibnanlilara ulus-devletlerini armagan eden iilke oldugu fikri Liibnan’da ulusal
diizeyde konsensiis saglanmig bir fikir midir yoksa hékim toplumsal ve
mezhepsel segmentler — temel olarak Maruni elitleri — bunu resmi goriis haline
mi getirmistir? Son olarak tiim bu siiregler, ulus ingasinin evrensel sablonuyla ne
Olciide paralel olarak degerlendirilebilir?

Bu gercevede birbiriyle etkilesim icinde bir dizi temay1 inceleyen makale
dort ana kisimdan olugmaktadir. Birinci kisim ele aldigi konularin her alandan
akademik okurlar tarafindan daha anlasilir hale gelmesi i¢in 19. yiizy1l ortasindan
20. yiizyll ortasina kadar Liibnan’mn deneyimledigi siyasi siireclerin
panoramasini sunmakta ve ele alinan hususlar i¢in bir baglam insa etmeye
calismaktadir. lkinci kistmda 1915-1918 kithg, literatiirdeki 6nde gelen
caligmalara referansla tartigilmakta, bu sekilde hem kitligin genel bir resmi
sunulmakta, hem de muhtelif aktorlerin kitliktaki roliine dair farkli perspektifler
ortaya konmaktadir. Uciincii kisimda kitlik, varsayilan direnis ve Fransiz
yonetimi arasinda dogrudan bag kuran gesitli anlatilar daha detayli olarak
incelenmekte ve makalenin argiimanlarinin insa edildigi dordiincii boliime dogru
bir gecis saglanmaktadir. Son kisimda kitlik anlatilarmin ulus insasindaki yeri,
baz1 teorik ve kavramsal gondermelerle incelenmekte ve bunun siyasi
motivasyonlarla insa edilmis bir tarih anlatis1 ve temelde bir Maruni sdylemi
oldugu, ulusun tamami tarafindan paylasilmadigi ileri siiriilmektedir.

1. Liibnan’in Uzun Yiuzyili: Bir Siyasal Entite
Olarak Cebel-i Liibnan’in Sekillenmesi, Savas
Yillan ve Fransiz Mandasi

Buglnkl Libnan Cumbhuriyeti simirlarindan daha kiigiik bir alana denk
diisen, Beyrut hari¢ olmak iizere kuzeyde Trablussam ile giineyde Sayda arasinda
kalan Cebel-i Liibnan bélgesi, 19. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun Arap
niifus ¢ogunluklu bolgeleri arasinda ilk kayda deger altiist oluslarin yasandigi
yerlerden biri oldu. Halkin yaridan fazlasinin Maruni Hiristiyan oldugu bolgede
17. yiizyildan beri hakim yerel yoneticiler, heterodoks bir Islam mezhebine
mensup olan Diirzi toplumundandi (Hakim, 2013, ss. 14-15). Ayrica Siinni ve Sii
Misliimanlar ile Rum Ortodoks ve Rum Katolik Hiristiyanlar gibi farkli
cemaatler de bu bolgede sakindi.
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Modern Oncesi donemde kayda deger bir din ve mezhep catismasinin
yasanmadig1 Cebel-i Liibnan bolgesi, 1832 yilinda, Levant (yahut Biladiigsam)
bolgesinin geri kalaniyla birlikte, isyanci Misir Valisi Mehmed Ali Pasa ve oglu
Ibrahim Pasa tarafindan isgal edildi ve bu isgal 1840 yilia kadar devam etti. Bu
siirete Ibrahim Pasa tarafindan atilan en 6nemli adimlar arasinda, Marunileri
hakim pozisyona yerlestiren yeni bir yapinin kurulmasi, eski yerel yoneticiler
olan Diirzilerin silahsizlandirilmasi ve liderlerinin bir kisminin siirgiin edilmesi
de vardi. 1840 yilinda bdlgede merkezi Osmanli yonetiminin yeniden tesis
edilmesinden sonra ise Diirzi liderler Liibnan’a dondii ve Diirziler ile Maruniler
arasinda kagmilmaz ¢atigmalar patlak verdi. 1842 yilinda Osmanli devletinin,
Cebel-i Liibnan’in kuzeyinin Maruni, giineyinin Diirzi bir kaymakam tarafindan
yonetilecegi yeni bir diizenlemeye gitmesi, iki topluluk arasindaki gerilimi
yalmzca kismi diizeyde ortadan kaldirabildi. Ote yandan 1840’larda ve
1850’lerde Maruniler Fransa ile iliskilerini gelistirirken, cemaatin 6nde gelen din
adamlar Fransiz otoritelerine mektuplar gondererek aralarindaki giiglii tarihsel
baglar1 vurguladi ve Ozellikle Diirzi saldirilarina karsi kendilerinden koruma
istedi.t

1860 yilinda topluluklar arasi catismalar bir kez daha ve yirmi yil
oncekinden ¢ok daha genis capli olarak patlak verdiginde ve binlerce Hiristiyan
hayatin1 kaybettiginde Diivel-i Muazzama’nin tamamu siirece miidahil oldugu
gibi, Fransa bolgeye asker dahi ¢ikardi. Bu devletler ile Osmanli devleti
temsilcileri arasinda aylar boyunca siiren miizakerelerin ardindan 1861 yilinda
yeni bir diizenlemede mutabik kalindi. Bu ¢er¢evede kurulacak Cebel-i Libnan
Mutasarrifligi 6zerk bir yapiya sahip olacak, basinda Osmanli vatandasi, ancak
Liibnanli olmayan bir Hiristiyan mutasarrif bulunacak ve bu kisi géreve ancak
Biiyiik Devletler’in onay vermesi halinde gelecek, ayrica her cemaatin ikiser
temsilcisinden olusan bir idare meclisi, mutasarrifa yardim edecekti. Bu
diizenleme hicbir topluluk i¢in tam olarak tatmin edici olmasa da yerlesiklik
kazandi ve Cebel-i Liibnan’da elli yil siirecek bir i¢ barisa zemin olusturdu
(Akarli, 1993, s. 33).

Fiilen Osmanli yonetiminden neredeyse ayri sekilde yonetilen Cebel-i
Liibnan’in idare, vergi ve diger hususlardaki ayricaliklari tiim donemlerde
korundu. 1908 yilinda Osmanli devletinde Mesrutiyet yonetimi yeniden ilan
edildiginde, tiim topluluklardan aydin ve elitler, Mutasarrif Yusuf Franko
Pasa’nin keyfiliginin sinirlandirilmasi ve anayasa hiikiimlerinin Liibnan’da da
uygulanmasi yoniinde goriis ve eylem birligi iginde oldu, ancak mesrutiyetin

1 ki 6nde gelen Liibnanli Maruni din adaminin Fransiz otoritelerine yazdig1, Fransa ile
Maruniler arasindaki tarihi baglart vurgulayan ve Fransa’dan yardim dileyen
metinlerin orijinalleri igin bkz. Murad, 1844 ve Azar, 1852. Metinlerden alintilar ve
bir analiz igin bkz. Sezer, 2023: 35-38.
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Cebel-i Liibnan’a tesmilinin dogal sonucu olarak Istanbul’a mebus gonderilmesi
gindeme geldiginde topluluklarin koalisyonu catladi. Sonug olarak da mebus
gonderilmesi halinde Liibnan’in ayricaliklarinin son bulacagi, bu yiizden mebus
gonderilmemesi gerektigi goriisii galip geldi (Sezer, 2021, ss. 69-96).

Liibnan’da merkezi Osmanli ydnetimi, 1914 yilinda Birinci Diinya
Savagi’nin patlak vermesini izleyen siirecte yeniden tesis edildi. Bahriye Naziri
ve Dordiincii Ordu Komutan1 Ahmet Cemal Pasa ayni zamanda Suriye Genel
Valiligi gorevini istlendi ve Suriye, Liibnan ve Filistin bdlgelerini genis
yetkilerle yonetmeye bagladi. Cemal Pasa 1915 yilinda, 1861 tarihli diizenleme
hiikiimlerine aykir1 bir sekilde, Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyesi bir Miisliiman
olan Ali Miinif Bey’i Cebel-i Liibnan Mutasarrifi olarak tayin ederek 6zerk
mutasarriflik rejimine fiilen son vermis oldu (Cigek, 2020, s. 173); bir siire sonra
ise bolgeden Istanbul’a {i¢ mebusun génderilmesi saglandi (MMZC, 1917).
Bolge genelinde sert tedbirlere basvuran Cemal Pasa 6rnegin Filistin’deki
Siyonist Yahudilere kars1 sistematik bir siirgiin politikas1 uyguladi. Ozellikle
1917 yilinin Nisan ayinda itilaf Devletleri’nin yaklasan saldiris1 gerekge
gosterilerek, Filistin’in sahil seridinde bulunan ve binlerce Yahudi’nin de
yasadig1 Yafa sehrinin sayili giinler i¢inde tahliye edilmesi, Bat1 devletlerinin
siddetli tepkilerine yol agt1 ve bir Yahudi tehciri olarak betimlendi (Mazza, 2016,
S. 96). Cemal Pasa’nin bdlgedeki “demir yumruk” siyasetinin en bilinen sonucu
ise, ¢esitli gizli cemiyetlere {iye olmak ve isyan hazirliginda bulunmak iddiasiyla
cok sayida Arap milliyetgisinin 1915 ve 1916 yillarinda, Beyrut-Sam yolu
tizerinde bulunan Aley kasabasinda kurulan Divan-1 Harp’te yargilanmasi ve
aralarinda eski Meclis-i Ayan Uyesi Abdilhamid el-Zehravi ile eski Nasira
Kaymakami (ve daha sonra Sam mebusu) Siikrii el-Aseli’nin de bulundugu
toplam 34 kisinin idam edilmesi oldu.? Ancak asagida belirtilecegi gibi pek ¢ok
sosyal bilimcinin {izerinde mutabik kaldig1 tizere, bolge halkinin Osmanl
yonetimiyle baglarini en fazla zedeleyen olaylar, Cemal Pasa’nin bolgede hayata
gecirdigi seferberlik 6nlemleri ile, 1915 yilinda baslayan kitlik oldu.

Birinci Diinya Savagi 1918 yili sonlarinda nihayete erdiginde Osmanl
Devleti kaybeden taraftaydi ve Arap niifus ¢cogunluklu boélgeler Britanya ve
Fransa’nin askeri kontrolii altina girdi. Fransa, 1916 tarihli gizli Sykes-Picot
Antlagsmasi’na paralel bir sekilde, dnceki ylizyilin ortalarindan beri kiiltiirel ve
siyasi niifuz kurmaya calistigi Suriye’nin sahil kesimleri ile Liibnan’in
hakimiyetini eline alacakti. 1 Eyliil 1920 tarihinde General Henri Gouraud,
Beyrut’ta muhtelif dinsel ve mezhepsel cemaat temsilcilerinin de katildigi bir

2 Yargilanan kisiler, kendilerine yoneltilen suglamalar, saniklarin yaptig1 savunmalar
ve “itiraflar” ve verilen cezalar, Dordiincii Ordu tarafindan yayinlanan bir metinde —
elbette bir tarafin goriisiinii yansitacak sekilde — detaylandirilmistir (Dérdiinct Ordu-
yu Hiimayun, 1916).
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torenle, bugiinkii sinirlarina genisletilmis Grand Liban’in kurulusunu ilan etti.
Liibnan’da 1922 tarihli Milletler Cemiyeti karariyla Fransiz mandasi resmiyet
kazanacak, 1926 yilinda ise biiyiik ol¢lide Fransiz idaresinin sekillendirmesiyle
Liibnan Cumhuriyeti Anayasasi ilan edilecekti.? Yeni kosullar altinda Maruniler,
Miisliiman niifusun  yogunluklu olarak yasadigi bolgelerin  Liibnan’a
eklenmesiyle artik cogunluk degildi, ancak halen iilkenin en kalabalik
topluluguydu (Hourani, 1968, s. 121) ve daha 6nemlisi hem siyasi hem de iktisadi
acilardan sistemin tepesinde yer alacaklardi. Ayni zamanda onceki yiizyildan
itibaren Ernest Renan ve Henri Lammens gibi Fransiz sarkiyatgilarin
girisimleriyle insa edilen, Liibnan’in kendisini ¢evreleyen Arap iilkelerinden
ayr1, miistakil bir tarihe, kimlige ve kiiltiire sahip oldugunu ileri siiren ve 6zellikle
Maruni elitler tarafindan giiclii bir sekilde desteklenen “Fenikecilik™ ideolojisi,
manda déneminde bir anlamda Liibnan’in resmi ideolojisi haline geldi.* Libnan
1943 yilinda Fransa’dan bagimsizligim1 kazandi, ancak ge¢mis siireclerin
diistinsel ve kurumsal diizeydeki etkileri sonraki on yillarda da kendini
gostermeye devam etti.

Bu olaylar silsilesi, Birinci Diinya Savasi’nin bolgenin ve bélgede yasayan
toplumlarin tarihi bakimindan major bir doniim noktasi olmasina ilave olarak,
19. yiizy1l ortalarindan 20. yilizyil ortalarina dogru uzanan tarihsel siirecte,
Liibnan’in kendine 6zgii bir siyasal ve diisiinsel donilisiim yasadigini, bazi
bakimlardan 6zgiin denebilecek bir ulus insas1 siireci gegirdigini, Fransa’nin ve
Liibnan Marunilerinin ise bu siirecte basat ve belirleyici roller oynadigini
goOstermektedir. 1915-1918 kitliginin Liibnan siyasi tarihi ve hakim sdylemleri
acisindan oynadigi rol, burada ana cercevesini ¢izdigimiz genis baglam i¢inde
daha anlagilir hale gelecektir.

2. Yeni Literatirin Goéziinden Kithk, Sebepleri ve
Sonuclari

1915-1918 yillar arasinda yalnizca Cebel-i Liibnan bélgesini degil, Suriye
ve Filistin dahil biitiin Levant bolgesini etkileyen kithigin hem insani yonden
bliytik bir yikim getirdigine hem de bunun énemli siyasi sonuglariin olduguna
siiphe yoktur. Ayrica savasin diger etkileriyle birlikte Liibnan’da ger¢eklesen can
kayiplari, orantisal olarak, Birinci Diinya Savasi’na giren {ilkelerin ortalama can
kayiplarindan da kendisini ¢evreleyen bolgedeki can kayiplarindan da fazla

3 1926 Anayasasi’nin Fransizca ilk versiyonu igin bkz. MJP — Université de Perpignan
(t.y.).

4 Fenikecilik olgusu hakkinda Tiirkg¢e literatiirde hazirlanmig en yeni ve en geligkin
galisma igin bkz. Danig (2024).
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olmustur: Nisan 1915 ile Aralik 1918 arasinda Liibnan’da her ii¢ kisiden biri
hayatin1 kaybetmis, bu sekilde Liibnan, “savasa giren biitlin diger uluslardan
daha fazla kisi basina diisen can kayb1” yasamistir (Pitts, 2018, s. 175). Dahasi,
civar bolgelerde o6liim oranlarinin genellikle onda biri agmamasi sebebiyle,
Cebel-i Liibnan’daki 6liim oranlar1 yakin gevresinin de ¢ok tizerinde olmustur
(Pitts, 2018, s. 184). Kitliktan en sert sekilde etkilenen bdolgelerin Cebel-i
Liibnan’in Hiristiyan kisimlar1 ile, 19. yiizy1l ortalarindan itibaren dag
koyliilerinin yagsama tutunabilmek i¢in gd¢ etmek zorunda kaldiklar1 Beyrut
oldugunu belirten Cyrus Schayegh, bu bdlgelerde Birinci Diinya Savasi’nin
“harb el-cev” (aglik savasi) olarak adlandirildigini aktarir (Schayegh, 2017, s.
115).

Birgok arastirmaci, kithigin Liibnanlilarin savas esnasinda yasadigi en
yikici deneyim oldugu ve bunun diisiinsel ve siyasi kirilmalar tirettigi konusunda
da hemfikir gorunmektedir. Carol Hakim, hem Suriye hem de Libnan igin
savagin en travmatik etkilerinin zorlu ekonomik kosullar, kronik gida
yetersizlikleri ve 1915-1918 yillar1 arasinda iilkede yikim meydana getiren
“dehset verici” (dreadful) kitlik oldugunu belirtirken (Hakim, 2013, s. 223),
Talha Cicek bir biitiin olarak Biladiigsam bdlgesi sakinlerinin  Osmanlt
Imparatorlugu’na kars1 tutum degistirmesinde kithgin oynadigi roliin Cemal
Paga’nin “korku rejiminin” ve Sina cephesindeki savaslarin oynadigi rolden fazla
oldugunu vurgulamaktadir (Cigek, 2020, s. 373). Salim Tamari’ye gore ise bolge
halki kitlik, ¢ekirge istilas1 ve salgin hastaliklar1 da Cemal Pasa yonetimiyle ve
onun iizerinden Osmanli merkezi hiikiimetiyle iligkilendirmis ve tiim bu siiregler
bolge halkinin diistinsel kopusunda 6nemli rol oynamistir (Tamari, 2021, s. 39).
Kudis ahalisinden Muhammed Adil el-Salih’in aghigi canli bir sekilde tasvir
ettigi ve Osmanli hiikiimetini halkin acilarina duyarsiz kalmakla sugladigi, 1915-
16 yillarinda kaleme alinmis giinliigii gibi, genis anlamiyla bolge sakinlerinin o
donemde diistindiiklerini ortaya koyan baz1 kayitlar da yakin zamanda genis okur
kitlelerine ulastirilmistir (Jacobson, 2008 s. 74).

Ote yandan kitligin tam olarak hangi sebeplerle meydana geldigi ve burada
Osmanli yonetiminin ne derece rol oynadig: literatiirde tartisma konusudur.
Cyrus Schayegh’e gore Itilaf Devletleri’nin uyguladigi kat1 deniz ablukasi gida
arzinda azalmaya sebep olmus, Osmanli devleti ise azalan miktardaki gidayi
bolgeye diizgiin sekilde dagitmay1 bagaramamustir (Schayegh, 2017 s. 97). James
L. Gelvin, savas kosullarinda temel meta fiyatlarinin yilikselmesi, savagin ilk
doneminde kuraklik, 1s1 artis1 ve gekirge istilasi gibi dogal faktérler sonucunda
hasatta meydana gelen biiyiik diisiis gibi faktorlere isaret etmekte ve Schayegh’in
de sOzlini ettigi deniz ablukasinin durumu daha da agirlastirdigin
vurgulamaktadir (Gelvin, 1998, s. 22). Graham Auman Pitts’in 2018 tarihli
caligmasinda belirttigi noktalar ise kitligin ve sebep oldugu oliimlerin “siyasi
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sorumlulugunu” farkl taraflar arasinda boliistiirmektedir: her ne kadar milliyetci
Arap tarihyaziminin (biraz agagida goriilecegi sekilde) ileri siirdiigii gibi Osmanlt
yoOnetiminin ‘“‘sadakatsiz” Liibnanlilar1 a¢ birakarak cezalandirmak istedigini
g0steren dolaysiz bir kanit olmasa da, potansiyel isyanci veya istilact giiglere
tedarik saglanmasini 6nlemek iizere sahil seridine bugday sevkiyatini sinirladigi
dogrudur; benzer sekilde Fransa’nin da kithg kasten meydana getirdigi
kanitlanabilir degilse de, donemin arsiv belgelerinin ortaya koydugu iizere
Fransa Disigleri Bakanligi yetkilileri, kithigin Arap bdlgelerinde Osmanlt
yonetiminden nefret edilmesini saglamasini ummustur (Pitts, 2018, ss. 179-180).
Pitts’in isaret ettigi onemli bir nokta ise yasanan siire¢lerde bolge ici aktorlerin
oynadig1 roldiir: 13 Ekim 1915 tarihli El-/ttihad el-Usmani gazetesindeki bir
haberden hareketle Beyrut ve Cebel-i Liibnan’da bir tiir tekel olusturan
spekiilatorlerin fiyat artislarina sebep oldugunu aktaran Pitts, Cemal Paga’dan
Llbnan’daki gida dagitimini koordine etme izni alan Alfred ve Misel Sursuk gibi
yerli tiiccarlarin bu ayricaliklar kisisel ¢ikarlari igin istismar ettigini, benzer bir
istismarin 1916 yilinda Metn, Batrun ve Kisrevan kazalarindaki idareciler ve
polis sefleri tarafindan da gerceklestirildigini ve bu yerel memurlarin yoksullara
dagitmalart i¢in kendilerine teslim edilen tahillar1 sattigini belirtmektedir (Pitts,
2018, ss. 181-182).

1915-1918 kithginin sebepleri ve sonuglar1 hakkinda akademik literatiirde
bugiine dek hazirlanan en geliskin ¢alisma, Tylor Brand tarafindan kaleme alinan
ve 2023 yilinda yayimlanan Famine Worlds: Life at the Edge of Suffering in
Lebanon’s Great War baglikli kitaptir. Brand’in bu ¢alismada degindigi ilk
hususlardan biri, Britanya’nin Haziran 1915’te bolgeye uyguladigi tam deniz
ablukasinin oynadigi roldiir ve yazara goére bu abluka, Suriye ve Liibnan
sakinlerine yonelik bir tiir “toplu cezalandirma” olarak ve onlart Osmanli
yonetimine isyana zorlamak i¢in hayata gegirilmistir (Brand, 2023, s. 3). Bolgeyi
kontrol eden ve catismanin ne kadar siirecegi konusunda bir fikri olmadig1 gibi,
kimin ihtiyaglarinin oncelikli oldugu konusunda da rasyonel karar veremeyen
Osmanli askeri yonetimi ise ordunun ihtiyaglarint halkin acil ihtiyaglarinin 6niine
koyarak krizi agirlastirmisgtir (Brand, 2023, s. 4). Yerel memurlarin basarisiz
idaresi, spekiilasyon, yolsuzluk, ¢ekirge istilasi gibi muhtelif faktorlerin etkisini
de vurgulayan yazar, kendisinden 6nceki ¢alismalardan farkli olarak, Liibnan’da
ust Gste binen U¢ kithgm yasandigi tezini ileri siirmektedir. Buna gore daglik
alanda, kirsalda ve sehir merkezlerinde birbiriyle tam olarak ayni niteliklerde
olmayan es zamanli ii¢ ayr1 kitlik yasanmistir. Bu bolgelerden bazilarmin kitlik
karsisinda digerlerine gore daha savunmasiz oldugunu belirten Brand ayrica,
ormegin kirsal alandaki kithigin Osmanli askeri politikasindan birinci derece
etkilendigini, esitsiz sosyal yapilar ile dogal felaketlerin de durumu
agirlastirdigini sdylerken, daglik bolgelerde yasanan krizin sebeplerini deniz asir
ticaretin durmasi, para havalelerinin kesilmesi ve Osmanli politikalarinin yetersiz
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kalmas1 seklinde siralamaktadir. Yazara gore “her ne kadar her bolgenin
sorunlar1 savasin kendisinden kaynaklanan aymi temel yapisal sorunlara dayansa
da bu farkliliklar Beyrut’ta kitliga katlanmanin, bir tarim pazari kasabasi olan
Baalbek’te ya da bir dag koyili olan Baruk’ta yasamaktan c¢ok farkli oldugu
anlamina” da gelmistir (Brand, 2023, ss. 9-10). Kitliktan tiim Liibnanlilarin aymi
sekilde etkilenmedigi temasina calismamizin ilerideki kisimlarinda geri
dontlecektir.

Sonug olarak, yakin tarihli akademik ¢alismalar ve dayandiklar1 birincil
kaynaklar, 1915-1918 yillarinda Cebel-i Liibnan’da ve ayni siddette olmamakla
birlikte Levant bolgesinin geri kalaninda yasanan kitligin sebeplerine dair genel
bir tablo ¢cizmeye olanak vermektedir. Buna gore kitlik, bir kismai siyasi, bir kismi1
dogal olmak iizere mubhtelif faktorlerin iist iiste binmesinin sonucu olarak
yasanmistir. Osmanli yonetimi, spekiilasyon, tekelcilik, riisvet ve yolsuzluk gibi
olaylara engel olamadigi gibi, ordunun ihtiyaglarin1 halkin ihtiyaglarindan
oncelikli tutarak biiyiikk capli can kayiplarinin yasanmasina sebep olmustur.
Ancak burada bir kasit olduguna dair bir gosterge yoktur. Isyan beklentisiyle
bélgeyi abluka altina alan Itilaf devletleri ise — bu noktada literatiirde tam bir
mutabakat olmasa da — bu siiregte bir diizeyde de olsa kasith bir role sahip gibi
gorinmektedir. Ayrica 1917 yilinin baslarindan itibaren Amerika Birlesik
Devletleri bu bolgeye yoénelik yogun bir insani yardim ¢abasina girisirken,
ornegin Beyrut ve Cebel-i Liibnan’a ydnelik tonlarca yardim iiriinii getiren
Caesar isimli yiik gemisi New York’tan Iskenderiye’ye vardiktan sonra Beyrut’a
dogru yol almaya hazirlanirken, Fransiz diplomatlarin Amerikali diplomatlara
gemi i¢in gecis izni verilmedigini haber verdikleri bilinmektedir (Pitts, 2018:
186). Kitlikta daha tali bir rol oynamis olsa da 1914 yilimin Ekim ayinda
Fransa’nin ipek kozasi alma bahanesiyle Suriye ve Hayfa limanlarindan
“kiilliyetli miktarda bugday, arpa ve nohut gibi zahireyi Fransa’ya kacirdigi” da
kayitlara gegmistir (Bozkurt, 2023, s. 239). Biitlin bunlara ragmen 20. yiizy1l
bagindan giiniimiize kadar uzanan donemde iretilen akademik ve siyasi
anlatilarin bir kismi1 Osmanli/Cemal Pasa yonetimini yasananlarin tek sorumlusu
olarak gosterirken, Fransa’yr bir kurtarict pozisyonuna yerlestirmistir. Bir
sonraki kisimda bu anlatilardan bazilar1 incelenecektir.

3. “A¢ Birakan Osmanhi” Karsisinda “Kurtarici
Fransa” Denklemi

Misel Aun’un giris kisminda alintiladigimiz sozleri kuskusuz ilk kez o
tarihte dillendirilen veya Liibnan siyasi sdylemlerine yabanci olan sdzler
degildir. Bu yaklagimin en eski kdkenini savag doneminin Maruni Patrigi Elias
el-Huveyk’in savastan hemen sonraki sozlerinde bulmak mumktndir. Huveyk o
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tarihte kitligi, Liibnan’da Hiristiyan hakimiyetinde bir Fransiz ydnetimi
kurulmasin1 mesrulastiracak sekilde aragsallastiran ilk kisi olmustur (Brand,
2023, s. 12). Elias el-Huveyk Agustos 1920’de de yardimcist Abdullah el-Huri
ile birlikte Paris’e giderek donemin Fransa Bagbakan1 Millerand’la goriistiigiinde
Liibnan’in ayr1 bir iilke olmas1 gerektigini savunurken, kullandig1 argiimanlardan
biri de Liibnan niifusunun ii¢te birinden fazlasinin “Tiirkler tarafindan uygulanan
teror ve kasith a¢ birakma” politikas1 nedeniyle hayatini kaybettigi olmustur
(Pitts, 2018, s. 188).

Bu temanin Liibnan edebiyat1 ve popiiler kiiltiiriinde de karsilik buldugu
goriilmektedir. Ornegin basroliinii Feyruz adiyla bilinen iinlii Liibnanli sarkici
Nouhad Haddad’in oynadigi 1967 yapimi Safar Barlik (Seferberlik) filminin ana
temasi, Birinci Diinya Savasi yillarinda Osmanli devletinin Liibnan halkina
uyguladig1 “zulim” ve Liibnanlilarin bunun karsisinda sergiledigi “direnis’tir.
Filmin bir sahnesinde, kurgusal bir direnis karakteri olan Ebu Ahmed, Cebel-i
Liibnan’da yasanan kitlig1 halki a¢ birakma girisimi olarak tamimlar, “¢iinkii a¢
bir halk direnis hakkinda diisiinmeyi birakir” (Pitts, 2020, s. 218).° Benzer bir
sekilde, Tevfik Yusuf Avvad da 1939 tarihli EI-Ragif (Somun Ekmek) isimli
romaninda Aley mahkemesinde yargilanan Sami Asim isimli gizli bir direnis
hicresi liyesi (ve yine kurgusal) karaktere “Biz 6zgiirliik ve bagimsizlik pesinde
kosan Araplariz” dedirtirken, karsisindaki Tiirk yargica “hepinizi agliktan
oldiirecegiz” dedirtmektedir (Pitts, 2020, s. 223).

Ote yandan benzer temalar gegen yiizy1lin erken donemlerinden giiniimiize
kadar ¢esitli akademik ve yari-akademik ¢alismalarda da islenmistir. Bilindigi
gibi 20. yiizy1l Arap milliyetgi tarihyazimi, George Antonius’un Arab Awakening
(1938) kitabiyla baslatilir ve Zeine N. Zeine’nin 1958 tarihli Arab-Turkish
Relations g¢alismasindan baglayarak 20. yiizyilin ikinci yarisinda bu alanda
kaleme alinmig ¢aligmalarin ¢ogu, su ya da bu diizeyde Antonius elestirisi {izerine
insa edilmistir. Zira Antonius, s6z konusu calismasinda ikna edici olmayan
temeller Gizerinde, Bat1 milliyetgiliklerinin muadili bir Arap milli uyanisi anlatist
insa etmis, bu uyanisin da Araplarin ¢ogunu, hatta hepsini pesinden siiriikledigini
varsaymistir. Antonius, ¢alismasinin bir yerinde 1915-1918 kitligini siyasi bir
baglama yerlestirir ve bunu ii¢ diizlemde yapar. Birinci olarak, halkin yasadigi
acilarm onlarin siyasi amag ve yonelimlerinden, daha 6zel olarak da Itilaf
devletlerine duyduklar1 sempatiden bagimsiz olmadigin ileri siirer. Ikinci olarak
kithgin muhtelif sebeplerden kaynakli oldugunu kabul ederken, tiim bu
sebeplerin gerisinde Osmanli yonetiminin kasith giidiilerinin yattiginin agik
oldugunu savunur. Ugiincii olarak ise Itilaf devletlerini acik bir sekilde kurtaric

5 Filme ¢evrimigi erisim i¢in bkz. https://www.youtube.com/watch?v=bEsI8-pQISE.
Tylor Brand, filmde betimlenenin aksine, yerli halkin topluca direnis yoluna girdigini
goOsteren bir tarihsel kayit bulunmadigini vurgulamaktadir (Brand, 2023, s. 176).
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pozisyonuna yerlestirir ve hatta Fransiz, Ingiliz ve Amerikali yardim
kuruluslariin “insani ve onurlu bir rekabet” i¢cinde oldugunu soyler (Antonius:
1938, s. 242).

Her ne kadar 20. yilizyilin ikinci yarisindaki revizyonist tarih ¢alismalari
daha makul ve dengeli anlatilar iiretse de, Tylor Brand’in isaret ettigi {izere pek
cok caligmada kithk, Liibnan’daki Osmanli ydnetimi donemini Avrupa
hakimiyeti donemine ve ulus insasina baglayan bir “mentese” (hinge) olarak ele
alimmigtir. (Brand, 2023, s. 12). Brand bu yaklasimin skolastik olarak
Antonius’tan tiiredigini sdylemekle birlikte Philip Hitti’nin klasik ¢aligmasini
(1957) da benzer bir kategoriye yerlestirmektedir. Bu ¢aligmalar daha eski tarihli
olup, yukaridaki kisimlarda gordiigiimiiz {izere yakin tarihli akademik ¢alismalar
alternatif anlatilar olusturuyor olsa da ayn1 yaklagim, drnegin, 2021 yilinda Tom
Najem ve Roy Amore tarafindan yayimlanan Liibnan Tarihsel Sozligii’'nde de
belirgin bir sekilde goriilmektedir. Sozliglin dogrudan kithig1 anlatan “Great
Famine” maddesi, kithgin dogal sebeplerden askere alima ve Itilaf devletleri
ablukasima kadar bir dizi farkli sebepten kaynakli oldugunu belirtmekle birlikte
dezenformatif bir siyasi gerceve de Uretmekte ve 1915-1916 yillarinda Aley
mahkemesinde infaz edilen idam cezalarinin tamamen farkli bir baglamda
gergeklesmesine karsin, bu idamlarin kitligin dogurdugu kriz ortamindaki isyana
katilim sebebiyle gerceklestirildigini iddia etmektedir (Najem & Amore, 2021, s.
119). Sozligiin Fransiz mandast donemini anlatan “French Period” maddesi ise
hem kitliga dair tek tarafli bir anlati sunmakta, hem de kitlik ile Fransiz mandasi
arasinda zimni bir neden-sonug iliskisi kurmaktadir:

Birinci Diinya Savasi Liibnan’a yikim getirdi. Osmanlilar dogrudan
kontrolii ele almak i¢in bir ordu gonderdi. Tedarik yollar1 kesildi ve
hayvanlara el konuldu, bu ise yaygin bir kithga sebep oldu. Osmanlilar
Almanlarla yan yana gelmisti ve savasta imparatorluklarii kaybettiler.
Fransa’ya yeni kurulan Milletler Cemiyeti tarafindan Liibnan {izerinde,
Grand Liban olarak bilinen manda verildi. Grand Liban’mn, yahut Biiyiik
Liibnan’in smirlari tanimlandi ve bunlar modern Liibnan’m sinirlart oldu.
1926 yilinda bir Liibnan anayasasi ilan edildi, Liibnanli bir hiikiimet tesis
edildi, ancak nihai otorite halen Fransizlarin elindeydi (Najem ve Amore,
2021, s. 5).

Bu noktada sorulmasi gereken 6nemli bir soru ise, tim bu orinti ve
sOylemlerin Liibnan’daki toplumsal karsiliginin ne diizeyde oldugu ve kitligin
ortaya ¢ikisindan Fransiz hakimiyetinin tesisine uzanan donemde sergilenen
tutumlarda bir toplumsal/ulusal mutabakatin bulunup bulunmadigidir. Kithgin
Liibnan ulusal belleginde tuttugu rol bazi agilardan sinirhi goriindiigi gibi, 1920
sonrasinda Fransiz himayesinde Maruni/Hiristiyan liderliginde bir ulus ingasinin
gergeklestigi dogruysa da Liibnan ulusunun tamaminin bu projeyi destekledigini
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iddia etmek miimkiin degildir. Calismamizin dordiincii ve son kisminda bu
konular, baz1 teorik ve kavramsal referanslarla birlikte tartisilacaktir.

4. Liibnan Ulusal Tarihi, Yeni Kimlik insasi ve
Kithk

Mehmet Fahri Dams, yukarida kisaca bahsettigimiz Fenikecilik
ideolojisinin Liibnan ulusal kimliginin insasinda oynadig: rolii detayli sekilde
inceledigi ¢alismasinda, ulusal tarihyazimi hakkinda su tespitleri yapar: “Milli
bir tarih, toplulugun ortak belleginde yer edinmis ve genellikle sozlii anlatilarla
zaman igerisinde degisikliklere ugramis birtakim zaferlerin, yenilgilerin,
figiirlerin, kahramanlarin ya da sembollerin derlendigi, biitiinliikli bir sdylemin
parcalarim1 olusturacak sekilde yapilandirildiklart ve iktidar tarafindan da
desteklenen resmi tezler vasitasiyla tedaviile sokulduklar1 bir akademik siirecin
sonucunda ortaya ¢ikar” (Danis, 2024, s. 68). Liibnan’in resmi tarih anlatilar1 da
ulusal kimligi de agirlikli olarak 1920-1943 yillart arasindaki Fransiz mandasi
doneminde hem Fransizlar hem de onlar tarafindan sistemin tepe noktasina
yerlestirilmis Maruni siyasetciler ve elitler vasitasiyla insa edilmistir. ilk kisimda
belirtildigi lizere, Libnan’in kendisini g¢evreleyen Arap iilkeleri ve
toplumlarindan ayr bir kiiltiirden beslendigi, Arap fetihlerinden c¢ok oOnce
Liibnan’da hakim olmus kozmopolit Fenike uygarliginin devami oldugu tezi bu
tarihyazimi ve ulus insasi siireglerinin merkezinde olmustur. Ayrica 1860
yilindan itibaren 6zellikle Hiristiyanlar arasinda yaygin olarak goriilen Cebel-i
Liibnan’dan disartya go¢ dalgasinin Birinci Diinya Savasi sonrasinda rekor
seviyelere ulagsmasinin akabinde “Fenikeli baglara doniis” fikri, Maruniler
arasinda giiglii bir siyasi ideolojiye dontismiistiir (Atlioglu, 2014, s. 201).

Ote yandan Danis’in yukarida alitiladigimiz tespiti, ulus insasinin teki
boyutlarina da uygulanabilir gibi goériinmektedir ve 1915-1918 kitlig1 da bu
boyutlara dahildir. Nitekim kitlik, goriildiigii iizere hakim anlatida, ulusa
indirilmis bir darbedir: siyasi sebeplerden otiirii halk a¢ birakilmis, bunun sonucu
ise ulusun sayisiz evladinin hayatin1 kaybetmesi olmustur. Bir baska deyisle bu,
ulusun bagina getirilmis biiyiik bir felakettir. Bu hikdyenin sonunda bir
kahramanlik da vardir, ancak bu kahramanlar, sadece ulusun kendi evlatlari
degil, ayn1 zamanda ve esas olarak onlarin kurtaricilari olan miittefik giicler, 6zel
olarak da Fransa’dir. Bununla birlikte asagida goérecegimiz sebeplerden 6tiirii bu
anlat1 baz1 yapisal sorunlar igermektedir.

Meral Ugur Cimar’a gore “tarihsel anlatilar yoluyla siyasiler birden ¢ok
siyasi kanadin kesisim kiimesi olabilecek nitelikte hikayeler tireterek ortak bir
payda saglamada olduk¢a basarilidir. Resmi tarih, yazilis bigiminin genel
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karakteri ve birden fazla yorumlama bi¢imine agik olusu nedeniyle siyasi
yelpazede kolayca birden fazla siyasi goriisiin kapsami dahilinde kalabilir”
(Cinar, 2017, s. 147). Libnan gibi, dinsel ve mezhepsel cemaat kimliklerinin
toplumsal ve siyasal hayatta birinci derecede belirleyici bir rol oynadigi bir
tilkede, Ciar’1n farkli siyasi gruplar hakkinda yaptig: tespitin bir benzerini farkli
cemaatlere tegmil etmek — hicbir cemaatin siyasi yonelimleri itibariyle tam olarak
homojen olmadigini teslim etmekle birlikte — uygun goriinmektedir. Daha agik
bir ifadeyle, Liibnan’in hakim unsurlari, gergekte tiim cemaatler tarafindan
paylasilmayan bir fikri ulusal fikir haline getirebilmistir.

Nitekim, buraya kadar olan kisimlarda ¢ercevesini sunmaya ¢alistigimiz
hakim anlat1 takip edildiginde, biitiin Liibnanlilarin kendilerini kitliktan kurtaran
Fransa’ya kucak actigi ve Fransiz mandasini destekledigi sonucuna varmamiz
gerekir. Oysa O0rnegin, savastan hemen sonra Levant bolgesindeki topluluklarin
egilim ve taleplerini inceleyip Paris Baris Konferansi’'na bildirmekle
gorevlendirilen Henry Churchill King ve Charles Richard Crane’in hazirladig
ve kendilerinin ismiyle bilinen King-Crane Raporu, tarihsel olarak Ingiliz yanlis
olan Liibnan Diirzilerinin tilkede Fransiz mandasi kurulmasi halinde Liibnan’dan
cikmak istediklerini gozlemlemistir (King & Crane, 1919, s. 21). Liibnan’in
Uclinct buydk toplulugu olan Siilerin Fransiz mandasini destekledigine dair
herhangi bir delil mevcut olmadigi gibi, &rnegin Selcan Ozdemirci Cinal,
mandanin ilk yillarinda Giiney Liibnan Siileri arasinda yaygin sekilde goriilen
haydutluk faaliyetlerini maddi kazang arayigindan ¢ok, mevcut iktidara (yani
Fransiz mandasina ve onlarin inga ettigi Maruni hegemonyasina) kars1 direnis
baglamina yerlestirmektedir (Cinal, 2024, s. 130). Geleneksel olarak Osmanli
yonetimine gérece en yakin topluluklardan olan Siinnilerin kitlesel olarak
Fransa’ya yakinhk duydugunu gosteren bir bulgu yoktur. Ote yandan genel
olarak Liibnanl siyasal elitlerin de dnemli bir boliimii Fransiz mandasi altina
girecek degil, bagimsiz bir Liibnan i¢in ¢abalamis, farkli cemaatlerin niifusa
orantili sekilde temsil edildigi Liibnan Idare Meclisi’nin on iki {iyesinden yedisi
10 Temmuz 1920 tarihinde “Liibnan’in tam ve mutlak bagimsizlig1” yoniinde
cagrida bulunmus ve Liibnan’in smirlariin Sam hiikiimetiyle varilacak bir
anlagsma c¢ergevesinde belirlenmesini istemis, ancak bu kisiler istisare igin
gittikleri Sam yolunda Fransiz giigleri tarafindan tutuklanip siirgiin edilmistir
(Hakim, 2013, s. 255). Biiyiik Liibnan’in ilan1 sonrasinda da genel olarak
Miisliimanlar ve Hiristiyanlar iki zit egilim iginde olmus, Miisliimanlarin kayda
deger bir kismi “muhalif” bir pozisyon benimseyerek Arapgi bir temelde
Suriye’yle birlesme temayiilii gosterirken bu muhalefet gerek Fransiz manda
otoriteleri tarafindan gerekse de Maruni Patrigi Elias el-Huveyk tarafindan
gormezden gelinmistir (E1 Baba, 2024, s. 30). Bu baglamda biitiin Liibnanlilarin
Fransiz mandasini destekledigini gosteren bir kanmit olmadigi ve aksine isaret
eden pek cok gosterge oldugu gibi, Sara Zoghbi’nin belirttigi tizere Fransiz
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mandasi1 topluluklar arasi gerilimleri besleyen bir islev de gérmiistiir (Zoghbi,
2025, s. 182).

Farkli cemaatlerin Fransiz mandasina yaklagiminin farkli olmasina ilave
olarak, Fransiz mandasin1 mesrulastirici rol oynayan kitligin kendisi Liibnan’in
farkl1 toplumsal simiflar1 tarafindan ayni sekilde deneyimlenmemistir. Ozellikle
kirsal alanda topraksiz koyliiler ve kiracilar agligi en siddetli sekilde yasarken,
giderek daha agir boyutta bor¢landiklari toprak sahipleri i¢in ayni durum gecerli
olmamistir. Sehir merkezlerinde {irlin yoklugundan ziyade {irline erisim
imkanlarinin yoklugu alt siniflar1 agliktan 6liimle karsi karsiya birakirken, tiiccar
sinifi elinin altinda bulunan sermaye sayesinde bu durumdan etkilenmemistir
(Brand, 2023: 28-37). Bunun da 6tesinde, krizin baglangicinda kitligin yikima
ugrattigi halk kesimlerine “aciyarak” bakan tst smiflar, zamanla onlara
“tiksinerek” bakar hale gelmistir (Brand, 2023: 104). Ayrica kitlig1 bir firsata
ceviren Beyrutlu tefeciler, triin temin edebilmek icin kendilerinden borg almaya
mecbur kalan kisilere uyguladiklan faiz oranlarin1 savag dncesine kiyasla {i¢
katina (yiizde 70 ila 150 aras1) ¢ikarmistir (Traboulsi, 2012, s. 72).

Bu duruma ragmen, kithigin biitiin ulusun basina gelmis bir felaket
oldugunu yahut biitiin ulusun kitligin sorumlusu olarak goriilen kesimlere karsi
miicadeleye giristigini iddia etmek, yalnizca var olmayan bir tarihsel malzemeye
dayanmak anlaminda degil, aynm1 zamanda gergekte var olmayan bir ulus
methumuna isaret etmek anlaminda da kurgusaldir. Bu ise pek ¢ok ulus insast
stirecinde goriilen sablonla uyumludur. Benedict Anderson’in klasik yapitinda
isaret ettigi gibi, “ulus, bir topluluk, bir cemaat olarak hayal edilir, ¢linki her
ulusta fiilen gegerli olan esitsizlik ve somiirii iligkileri ne olursa olsun, ulus daima
derin ve yatay bir yoldaslik olarak tasarlanir” (Anderson, 1995, s. 22).
Anderson’1n teorik yaklagimini benimseyen Anne-Marie Thiesse’in bir tespiti de
inceledigimiz konuyla dogrudan ortiismektedir: ortak mirasin varligi, ulus
ingasinda vazgegilmez olarak ihtiya¢ duyulan bir mittir (Thiesse, 2021, s. 15).

Tim bunlarla birlikte, kitlik Liibnan ulusal belleginde yeterince yer
tutamamus gibi goriinmektedir. Ornegin heykeller ve mezarlar da dahil olmak
iizere ulusal anit ve yapilarin ulusal tarih ve kimlik insasinda oynadiklar1 yapisal
rol bilinmektedir (Thiesse, 2021, ss. 162-166), ancak Liibnan’da kitlik kurbanlari
icin insa edilmis herhangi bir ulusal amt yoktur. Ote yandan baskent Beyrut’taki
Sehitler Meydani’nda Aley mahkemesinde idam edilen kisiler i¢in insa edilmis
heykel sehrin yapisal unsurlari arasindadir; oysa kitlik nedeniyle hayatini
kaybedenlerin sayis1 Aley mahkemesinin kurbanlarinin sayisindan — kiyas kabul
edilemeyecek derecede — fazladir. Bir “hafiza kaybina” isaret eden Lucia
Volk’un belirttigi lizere Liibnanlilar, kithik kurbanlar1 i¢in bir anit dikmedikleri
gibi, onlar1 tarih derslerinin konusu da yapmamustir (Volk, 2010, s. 4). Bu durum
ise, siyasal, kulturel ve akademik alanlardaki karsiligin1 gérdiigiimiiz resmi tezin
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toplumsal alandaki kabuliiniin ve bunun kamusal alana yansimasinin sinirlt
kalmis olabilecegine isaret etmektedir.

Bu tartismay1 tamamlamak iizere, yeniden kitlik ile Fransiz mandasi ya da
Fransiz hakimiyetinde kurulan Grand Liban arasindaki baglanti noktasina
donecek olursak, Liibnanli tarihgi Fawwaz Traboulsi, iki olgu arasinda
kurulabilecek tek gercek bagin, iktisadi yikim sebebiyle Liibnan topraklarmin
genigletilmesine duyulan ihtiya¢ oldugunu belirtmektedir. Buna gore yeni
devletin kurucu ve hakim unsuru olacak olan Maruni elitler, kiigiik bir Hiristiyan
devleti ile, sinirlar1 genislemis, ancak bu sebeple farkli cemaatlerin de yogun
sekilde dahil olacagi daha biiyiik bir Liibnan fikri arasinda kalmus, kitlik ve genel
olarak Birinci Diinya Savasi’nin yarattigi yikim sebebiyle ihtiya¢ duyulan
iktisadi kaynaklarin siirdiiriilebilirligi arayisi ise onlar1 son kertede ikinci fikri
desteklemeye yoneltmistir (Traboulsi, 2012, s. 85). Tylor Brand ise kithigin
Maruni topluluk kimligi agisindan tasidigi islevi su sozlerle tanimlamaktadir:

Ulkenin Maruni niifusu arasindan pek ¢ok kisi i¢in savasin sarsici hatirasi,
adeta bir soykirim ya da 19. yiizyil irlanda ve Hindistan’indaki trajik
kitliklar gibi hem bir ac1 kaynagi hem de bir topluluk kimligin mihenk tas1
olan tarihsel bir travma kaynagidir. Kurbanlara kars1 agirbasl bir sayg1 ve
hiirmet diginda herhangi bir sey, ge¢misin acilarini kiigiimsemek ya da
Fransiz mandasmi elestirenlerin savas sonrasinda uyguladigi kitlik
inkarciligint animsatmak anlamina gelebilir (Brand, 2023, s. 174).

Bu agidan bakildiginda, kitligin bir biitiin olarak Liibnan ulusal tarihinin,
belleginin ve kimliginin degil, Liibnanli Maruni tarihinin, belleginin ve
kimliginin O6nemli bir yapisal unsuru oldugunu ileri siirmek yanlis
goriinmemektedir. En azindan 19. yiizy1l ortalarindan beri Osmanli yonetimine
en mesafeli kesim olan Maruniler i¢in kitlik, pengesinden kurtulmanin gerekli
oldugu baskici bir yonetimin neden oldugu, hatta cezalandirma amaciyla kasitl
olarak devreye soktugu, siyasi boyutu apag¢ik bir trajedidir. Ayn1 dénemlerde
Fransa’yla yakin iliskiler gelistirmeye basladigini gordiigimiiz Maruni
toplulugunun 6nde gelen figiirleri kitlig1 ayn1 zamanda Fransiz hakimiyetindeki
Biiyiik Liibnan’in kurulusu i¢in mesrulastirict bir ara¢ olarak kullanmig, hakim
pozisyonlar1 sayesinde bunu bir “Maruni” sdylemi olmakla sinirh kalmaktan
cikarip “Liibnanli” s6ylemi haline getirmek i¢in de ¢abalamistir.

Sonucg

Bu galigsma, 1915-1918 kithigina dair detayli bir anlati sunma yahut kitlikta
mubhtelif taraflarin roliinii tartisarak, Liibnan resmi tarihinin tezlerini ¢iirlitme
amaciyla kaleme alinmamigtir. Makale, resmi anlatinin sorunlu yanlarma isaret
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etmekle birlikte, temel sorunsal olarak bu tezlerin nasil bir siyasal islevi yerine
getirdigini ve evrensel kabul goriip gormedigini incelemistir ve yiirlittiigiimiiz
tartismanin ardindan birkag nihai tespit yapmak miimkiin goriinmektedir.

Oncelikle kithigin, bir kismu siyasi, bir kismi dogal olmak iizere bir dizi
farkl1 faktdriin sonucu oldugu ve siyasi faktorlerin de yalmizca bir taraftan
kaynaklt olmadigi, ilk donemlerdeki c¢alismalardan farkli olarak bugiin
tarihyazimmin neredeyse ittifak ettigi bir husustur. Ote yandan kitlik ve onu
cevreleyen salgin hastaliklar gibi siireglerin yol agtig1 yikimin Levant bdlgesinin
tamaminda oldugu gibi Liibnan’da da halkin kayda deger bir kisminin Osmanli
yoOnetimiyle duygusal baglarini kopardigi ya da en azindan zayiflattigi goriisii de
literatiirde baskin gorlistir ve bu makalenin yazar1 tarafindan da
paylasilmaktadir.

Bununla birlikte 1920 sonrasinda geriye doniik olarak olusturulan kitlik
anlatilar1 belli bir siyasi yonelime paralel olarak inga edilmistir. Bu yonelim temel
olarak, Liibnan’da ¢eyrek asir boyunca devam edecek olan Fransiz hakimiyetinin
mesrulastirilmasidir. Fransiz yonetiminin en biiyiik destekgisi olan hakim Maruni
unsur, bu siiregte belirleyici bir rol oynamis, kendi yonelimlerini biitiin
Liibnanlilarin yonelimi gibi betimlemistir. Bunun tamamlayicisi olarak kitligin
biitlin toplumsal siniflar tarafindan ayni1 sekilde deneyimlenmemesine, hatta sinif
farkliliklarimi keskinlestirmesine ragmen, ulus ingasinin “evrensel” sablonuna
uygun sekilde bu farkliliklar1 gériinmez kilan, hem kitligin sebep oldugu yikimin
hem de ona kars1 ortaya konan “direnisin” ulusal nitelikte oldugunu iddia eden
retrospektif anlatilar iretmistir. Gergekte, herhangi bir kesimin sergiledigi kayda
deger bir direnigin var oldugunun bile yeterince gostergesi yoktur, ancak ulus
ingas1 ayn1 zamanda kahramanlik hikayelerini de gerektirmektedir. Bu sekilde,
ana sacayaklar1 Osmanl devleti ve Cemal Pasa’nin uyguladigi kasitli ag birakma
politikasi, ulusun direnci ve Fransa’nin kurtariciligi olan bir resmi tarihyazimi
iiretilmigtir. Bu sdylemlerin biitiin Liibnanlhlar tarafindan benimsendigini ve
kitligin ulusal bellekte giiclii bir yer tuttugunu sdylemek i¢in yeterli sebep yoktur.
Buna ragmen — ve Liibnan’in Fransa’dan bagimsizligini kazanmasinin iizerinden
yarim asirdan ¢ok daha uzun zaman ge¢mesine ragmen — ayni sdylem siyasetin
ve toplumun en tepesindeki figlirler de dahil olmak tizere gesitli aktorler
tarafindan bugiin de tekrar edilebilmektedir.

On binlerce kisinin 6liimiiyle sonuglanan ve bir toplumsal travma niteligi
tastyan kithk siirecinin hem yerel Liibnan kaynaklari1 hem Osmanli arsiv
kaynaklar1 hem de Fransiz arsiv kaynaklar {izerinden derinlikli bir sekilde ve
karsilagtirmali olarak incelenmesiyle bu alandaki literatiire yeni katkilar yapmak
mimkiin olacaktir. Alana yapilabilecek en 6zgiin yeni katki ise, bilimsel
metodolojiye uygun sekilde olusturulmus bir 6rneklem iizerinden, farkli din ve
mezhep topluluklariin hem genel olarak savas yillarin1 hem de 6zel olarak kitlik
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siirecini nasil algiladiklarin1 ortaya koyacak kapsamli bir saha calismasi
olacaktir. Her ne kadar akademik ¢alismalar kendi baslarina toplumsal ve siyasal
sorunlarin ¢oziimiine katki gibi bir misyon tasimasa da savasin ve kitligin
travmasinin Liibnanlilar arasinda geg¢mise yonelik Onyargilar1 beslemesi,
buradan dogan siyasi sdylemlerin ise karsi-Onyargilar meydana getirmesi
muhtemel oldugundan, daha genis ve biitlinciil bir tablonun ortaya
konulabilmesi, Tiirkiye ve Liibnan toplumlarinin birbirini daha iyi anlamasina ve
daha saglikli iliskiler kurmasina da katki saglayabilecektir.
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