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Iklim Degisikligi Risk Algisin1 Etkileyen Faktorlerin Incelenmesi: Sistematik Bir
Literatiir Taramasi ve Cikarimlar
Determinants of Climate Change Risk Perception: A Systematic Literature Review and Policy
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Iklim degisikligi, son yillarda bilimsel kanitlarin artmas: ve gevresel etkilerin belirginlesmesiyle kiiresel dlgekte dnemli
bir sorun haline gelmistir. Bu baglamda, bireylerin iklim degisikligini nasil algiladigim anlamak, bu kiiresel soruna
yonelik tutum ve davranislart sekillendirmede kritik bir rol oynamaktadir. Risk algisimn onciillerini belirlemek,
bireylerin cevresel tehditleri nasil degerlendirdigini ve iklim degisikligiyle ilgili politika destegi ve uyum stratejilerini
gelistirme siireclerini daha iyi anlamaya katki saglamaktadir. Literatiirdeki ¢alismalar, iklim degisikligi risk algisiu
etkileyen cesitli faktorleri incelemis ve bu faktorlerin agiklama giictinii degerlendirmistir. Calismalar, yalmzca bireylerin
bilissel diizeydeki bilgilerini ve dogrudan deneyimlerini degil, ayn1 zamanda kisisel etkinlik algisini, bilim insanlarmna
ve medyaya duyulan giiveni, politik ideolojileri, kiiltiirel diinya goriislerini, dini faktorleri ve mekansal faktorleri de risk
algisinin belirleyicileri arasinda ele almaktadir. Bu dogrultuda, calismada bilissel, deneyimsel, sosyo-kiiltiirel ve sosyo-
demografik bilegenler olmak tizere dort temel faktoriin risk algisimn olusumundaki rolii incelenmistir. Literatiirdeki
¢alismalarin biiyiik ¢cogunlugu, iklim degisikligi risk algisinin belirleyicilerini farkl: kiiltiirel baglamlarda ve genellikle
hane halki {izerinde incelemistir. Ancak iklim degisikliginin olumsuz etkilerinden en fazla etkilenecek gruplar arasinda
yiiksek dag topluluklari, yerel halklar, ciftciler, besiciler ve dagcilar gibi 6zel drneklem gruplari bulunmaktadir.
Tiirkiye'nin cografi yapisi ve kirilgan ekosistemleri géz 6niinde bulunduruldugunda, bu gruplarin iklim degisikligi risk
algilarimin incelenmesi, yerel diizeyde etkili uyum ve azaltim politikalarinin gelistirilmesi agisindan kritik bir 6nem
tasimaktadir. Bu calismanin bulgulari, Tiirkiye’de iklim degisikligi risk algisin belirleyicilerinin daha kapsaml bir
sekilde incelenmesi gerektigini vurgulamakta ve politika yapicilarin toplumun risk algisin sekillendiren temel faktorleri
g6z oniinde bulundurarak uyum ve azaltim politikalarim gelistirmesi gerektigini gostermektedir.

Anahtar kelimeler: Tklim Degisikligi, Risk Algisi, Iklim Politikalari, Faktorler, Belirleyiciler

ABSTRACT

Climate change has become a significant global issue in recent years, driven by the increasing accumulation of
scientific evidence and the growing visibility of its environmental impacts. In this context, understanding how
individuals perceive climate change plays a critical role in shaping attitudes and behaviors toward this global
challenge. Identifying the antecedents of risk perception contributes to a deeper understanding of how individuals
evaluate environmental threats and how they engage with climate-related policy support and adaptation strategies.

Existing literature has examined a variety of factors influencing climate change risk perception and assessed their
explanatory power. These studies consider not only individuals’ cognitive knowledge and direct experiences but also
perceived self-efficacy, trust in scientists and the media, political ideologies, cultural worldviews, religious beliefs,
and spatial proximity as key determinants of risk perception. Accordingly, this study investigates the role of four
main components—cognitive, experiential, socio-cultural, and socio-demographic factors—in shaping individuals’
perceptions of climate change risks. Most existing studies have explored these determinants within diverse cultural
contexts, primarily focusing on general household populations. However, specific groups such as high mountain
communities, local populations, farmers, pastoralists, and mountaineers—who are among the most vulnerable to the
adverse impacts of climate change —remain underrepresented in the literature. Considering Turkey’s geographical
diversity and fragile ecosystems, examining the climate change risk perceptions of these groups is critically important
for developing effective local-level adaptation and mitigation policies. The findings of this study emphasize the need
for a more comprehensive examination of the determinants of climate change risk perception in Turkey and highlight
the importance of designing adaptation and mitigation strategies that take into account the key factors influencing
public risk perception.
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GIRIS

Son yillarda, artan bilimsel kanitlar ve cevresel endiseler nedeniyle iklim degisikligi kiiresel
tartismalarin 6nemli bir konusu haline gelmistir (Kaddo, 2016, s. 1; Roeser, 2012, s. 1035). Iklim
tarih boyunca dogal olarak dalgalanmus olsa da sanayi éncesi donemden itibaren insan kaynaklh
faaliyetlerin hizla artmasi, bu degisimlerin biiyiikliigiinii ve hizin1 6nemli 6l¢lide degistirmistir
(Mikhaylov vd., 2020, s. 2898). Fosil yakitlarin yakilmasi ve ormansizlagma gibi insan faaliyetleri,
sera gazi emisyonlarinin artmasina ve dolayistyla kiiresel sicaklik artiglarina neden olan baslica
etkenlerdir (Shivanna, 2022, s. 160). Hiikiimetler arasi Iklim Degisikligi Paneli (IPCC)'nin 2023
raporuna gore, insan faaliyetleri agirlikli olarak sera gazi emisyonlar1 nedeniyle 2019 yili

itibariyle kiiresel ytizey sicakliklarinda yaklagik 1,07°C'lik bir artisa yol agmistir (IPCC, 2023, s.
46).

Glines aktivitesindeki dalgalanmalar, volkanik patlamalar ve okyanus akintilarindaki
degisiklikler gibi dogal faktorler iklimi etkilese de bunlarin etkisi yaklasik + 0,1°C ile siirhidir
ve mevcut 1sinma egilimini agiklamak igin yetersizdir (Leiserowitz vd., 2009, s. 22; U.S. Global
Change Research Program, 2009). Diinya Meteoroloji Orgiitii (WMO)'niin 2024 raporu, 2023'iin
kayitlardaki en sicak y1l olarak kaydedildigini ve sicakliklarin sanayi ncesi seviyelerin ortalama
1,45°C £ 0,12°C {izerinde oldugunu gostermektedir (WMO, 2024, s. 1). Bu 1sinma son iki yilda
Isvigre buzullarmin hacminde %10'Tuk bir azalmaya yol agmis ve artan okyanus sicakliklart
nedeniyle okyanuslarin karbon emilim kapasitesini azaltmistir (WMO, 2024; Shivanna, 2022, s.
161).

Iklim degisikliginin etkileri sicaklik artiglarinin tesine gegerek deniz seviyesinin yiikselmesine,
asirt hava olaylarinda artisa ve yerel insan faaliyetleri, 1snma ve deniz seviyesinin
ylikselmesinin birlesik etkileri nedeniyle kiy1 sulak alanlarmin yaklasik %50'sinin kaybina sebep
olmaktadir (IPCC, 2023, s. 41). Atmosferdeki kademeli 1sinma, kuraklik, sel, sicak hava dalgalar:
ve kasirgalar gibi asir1 hava olaylarmin sikligimmi ve siddetini artirarak ekosistemleri tehdit
etmekte, biyolojik cesitliligi azaltmakta ve dogal habitatlar1 tahrip etmektedir (Change, 2020, s.
3; Grimm vd., 2013, s. 474). Iklim degisikliginin tetikledigi eszamanl sicak hava dalgalari,
kurakliklar, orman yanginlar: ve ani tagkinlar gibi bilesik agir1 hava olaylar giderek daha yaygin
hale gelmis olup, 2022 yilindaki bu tiir olaylarin sayist 2001-2021 dénemindeki toplami asarak
iklim degisikliginin artan tehdidini ortaya koymaktadir (CRED, 2023, s. 8; IPCC, 2023, s. 51).

IPCC Akdeniz Bolgesi 6zel raporunda Tiirkiye'yi iklim degisikligine kars1 savunmasiz iilkeler
arasinda degerlendirmektedir. Balikgilik, turizm ve su kaynaklar: gibi kritik sektorler dogrudan
risk altindadir. Tiirkiye, Akdeniz’de balik¢ilik istihdaminda one ¢ikarken, turizmde en hizli
biiyiiyen {ilkelerden biri olmasma ragmen iklim degisikliginin etkileri bu sektorleri tehdit
etmektedir. Ayrica, Beysehir Golii'niin 2070 sonrasi kuruma riski ve bolgedeki su kaynaklarmin
azalmasi, Tiirkiye’yi daha da savunmasiz hale getirmektedir (IPCC, 2022b, ss. 10-31). Bu durum,
yiiksek dag topluluklarinda su kaynaklarinin azalmasina ve ekosistem dengesinin bozulmasina
yol acarken, Karadeniz bolgesinde artan yagis rejimi diizensizlikleri sel ve heyelan riskini
artirmaktadir. Gilineydogu’da uzun stireli kuraklik ve sicaklik artiglar1 tarimsal {iretimi
diisiirerek gida giivenligini tehdit etmekte, Akdeniz bolgesinde ise yiikselen sicakliklar ve
kuraklik orman yanginlarinin sikhigii ve siddetini artirarak ekolojik ve ekonomik kayiplara
neden olmaktadir (Iklim Degisikligi Baskanligi, 2024; Schneiderbauer vd. 2021). Kiy1
bolgelerinde deniz seviyesinin yiikselmesi hem yerlesim alanlari hem de tarimsal tiretim
tizerinde baski olusturarak Tiirkiyeyi iklim degisikligine karsi daha savunmasiz hale
getirmektedir (Bayrag & Dogan, 2016).
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Iklim degisikligine yonelik miicadeleler ise genellikle azaltim ve uyum olmak iizere iki temel
stratejiyi takip etmektedir. Azaltim, sera gazi emisyon kaynaklarinin azaltilmasi ifade
ederken, uyum ise iklim degisikliginin mevcut ve ongoriilen etkileriyle basa ¢cikmak i¢in proaktif
ve esnek Onlemler gelistirmeyi kapsamaktadir (Archer & Rahmstorf, 2010, s. 185; Brody vd.,
2010, s. 592; Houghton, 2015, s. 10; Levy & Patz, 2015, s. 21). Azaltim ve uyum davranislarinin
gelisimi ise, bireylerin iklim degisikligi risk algilara gore sekillenmektedir (Bradley vd., 2020,
s. 10). Buradaki risk, olas1 zarar ve kayiplari ifade eden bir kavramdir. Finans, saglik, cevre ve
afet gibi bircok alanda siklikla karsilagilmaktadir (UNDRR, 2024, s. 19). Iklim degisikligi
baglaminda ise, iklim degisikliginin potansiyel etkilerinden ve insanlarin iklim degisikligine
verdikleri tepkilerden kaynaklanmaktadir (IPCC, 2022a, s. 2921). Ayn1 zamanda halkin iklim
degisikligine iliskin algilarmi anlamak, etkili iletisim stratejileri, demokratik politikalar ve
dayanikli teknolojiler gelistirmek icin kritik 6neme sahiptir (Whitmarsh & Capstick, 2018, s. 13).
Bu baglamda risk algisi ile azaltma ve uyum davranislarmin belirlenmesi, bireylerin belirli bir
tehlikeye dair endigelerini ve bu tehlikenin farkinda olup olmadiklarimi ayrica énlemek igin
ortaya koyduklar1 motivasyonlarini 6l¢meyi igerir.

Risk algisini 6lgmek karmasgik bir stirectir (Slovic vd., 1986). Ciinkii risk algist ¢ok boyutlu bir
yapiya sahip olup biiyiik 6lgiide bireylerin duygusal tepkileri gibi pek cok faktore (6nciil)
dayanmaktadir (Wilson vd. 2019). Bu baglamda ¢alismanin amaci, onceki arastirmalara
dayanarak iklim degisikligi risk algisini etkileyen onciilleri incelemek amaciyla sistematik bir
literatiir taramasi gerceklestirmektir. Bu dogrultuda, risk algisinin dnciillerine iliskin gelecekteki
calismalar igin teorik bir gergeve sunulmasi ve 6zellikle modelleme yontemiyle yiiriitiilecek
arastirmalara temel olusturacak bir kavramsal zemin hazirlanmasi hedeflenmektedir. Ayrica
calismanin bulgular1 dogrultusunda risk algisinin 6nemi vurgulanarak Tiirkiye’deki politika
yapicilara yonlendirici 6neriler sunulmasi amaglanmaktadir. Bu baglamda, yukarida belirtilen
aragtirmanin ana amaglar dogrultusunda calisma, iklim degisikligi risk algisini etkileyen
faktorlerin (0nciillerin) neler oldugunu, bu onciillerin risk algisii kiimiilatif bir model
gercevesinde agiklama giliciinii ve iklim degisikligi risk algisinin Olgtimlenmesine yonelik
bilimsel bir ¢alismada hangi alt boyutlarin temel alinmasi gerektigini ortaya koymay:
amagclamaktadir.

YONTEM

Bu arastirmada, son 20 yillik siiregte bireylerin iklim degisikligi risk algisinin degerlendirildigi
calismalar iizerine yayimlanan akademik arastirma makaleleri incelenmistir ve sistematik
literatiir taramasi yontemi kullanilmistir. Sistematik c¢alisma (Systematic review), belirli bir
aragtirma sorusuna cevap bulmak amaciyla, belirli kriterlere gore aym konuda yapilmis
calismalarin titizlikle taranmasi, bu ¢alismalarin gegerliliginin degerlendirilmesi ve elde edilen
bilgilerin bir araya getirilip sentezlenmesidir (Cmar, 2021, s. 310). Bu baglamda calismada,
sistematik inceleme ve raporlama siireci PRISMA 2020 Akis Diyagrami kullanilarak
ylritiilmiistiir. PRISMA, sistematik incelemeler ve meta-analizler i¢in kullanilan bir raporlama
kilavuzudur. Calismalarin  nasil  tanimlandigini,  secildigini, degerlendirildigini ve
sentezlendigini seffaf bir sekilde raporlamak i¢in 27 maddelik bir kontrol listesi sunar (Page vd.,
2021, s. 5). Calismanin temel metodolojisi bu stratejiler kapsaminda degerlendirilerek teorik
zeminde kurulmus olup, analiz edilen verilerin dogru bir sekilde yorumlanmasini saglamak ve
arastirma sonuglarinin giivenilirligini artirmak amaciyla bu siire¢ boyunca PRISMA
kilavuzunun sagladig1 seffaflik ve tutarlilik esas alinarak sistematik bir yaklasim
benimsenmistir.

Aragtirma kapsaminda 03.12.2024-01.02.2025 tarihleri arasinda “Web of Science, Scopus, Google
Scholar, TUBITAK ULAKBIM, TR Dizin, Dergi Park” veri tabanlaria anahtar kavramlar Tiirkge
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ve Ingilizce ('climate change risk perception” OR 'climate change perception”) AND
("predictors” OR "determinants" OR "factors" OR "explanatory variables") yazilarak ilgili
yaymlar incelenmistir. Bu baglamda tarama 6ncesinde 2006-2025 (20 yillik) tarihleri arasindaki
periyodik siire¢ baz almarak inceleme yapilmistir. Dahil etme kriterleri igerisinde akademik
makaleler yer almaktadir. Daha sonra bu calismalar kendi igerisinde anlam, yontem ve yayin
durumuna gore kategorize edilmistir. Dislama kriterleri olarak, sistematik taramada
erisilebilirlik acisindan objektif sonuglar veremeyecegi igin kitap, kitap boliimii, bildiri (teblig)
ve projeler calismaya dahil edilmemistir. Arastirmaya dahil edilecek akademik galismalar
belirlenmeden 6nce, on-tarama yapilarak konu 6zelinde sistematik ¢alismaya olanak saglayacak
anahtar kavramlar belirlenmistir. Toplamda 79 tane akademik makalenin oldugu
goriilmektedir. Mevcut yaymlardan azaltma ve uyum ¢alismalari 6nctilleri dislandiginda sosyal
bilimler alaninda aragtirmanin amacina uygun 61 arastirma makalesinin oldugu tespit
edilmistir.

Arastirmanin kapsam gecerliligi baglaminda bu yayinlardan 48 tanesi yontem, odak, 6nem ve
¢ikt1 seklinde degerlendirilerek tematik analize tabi tutulmustur. Calisma kapsaminda verilerin
kodlanmas: ve tematik analiz icin MAXQDA 2020; 6n kategorizasyon, bulgularin sentezlenmesi
ve raporlama icin Citavi 6; gorsellestirme ve diyagramlar icin Xmind yazihim programlar
kullanilmigtir. Bu yontem ve araglar, arastirmanin verilerini derinlemesine analiz etmeyi, elde
edilen bulgular1 daha anlagilir bir sekilde sunmay1 ve verilerin gorsel olarak etkili bir sekilde
ifade edilmesini saglamustir.

RISK ALGISI

Risk, insanlar ve ekosistemler i¢in olumsuz sonuglara yol agma potansiyeline sahip dinamik, ¢cok
boyutlu bir kavramdir ve farkl disiplinlerde gesitli sekillerde tanimlanmaktadir (Ai vd., 2024;
IPCC, 2022¢, s. 2921). Algz ise bireyin 6znel degerlendirmelerini yansitan ve belirli bir konuda
harekete ge¢mesini saglayan itici bir gligtiir (McDonald, 2011, s. 7). Toplumun risk algisinin
anlasilmasi, iklim degisikliginin yarattig1 tehditlerin azaltilmas: ve 6nlenmesi igin ok 6nemlidir
(Spence vd., 2012, s. 957). Bu baglamda risk algisi, bireylerin bir riskin dogas1 ve ciddiyeti
hakkinda yaptiklar1 6znel yargilar olarak tamimlamir ve bu algilar iklim degisikligi
politikalarinin ve afet yonetim sistemlerinin gelistirilmesinde kritik bir rol oynamaktadir
(Anisimov & Orttung, 2019; IPCC, 2022, s. 2921; Slovic, 1993). Risk algisi, yalnizca rasyonel
degerlendirmelerden ibaret olmayip; duygular, degerler, kiiltiirel egilimler ve Kkisisel
deneyimlerle sekillenen ¢ok katmanli bir yapiya sahiptir (Clayton vd., 2015, s. 640). Bu nedenle,
iklim degisikligi gibi belirsizlik iceren ve uzun vadeli sonuglar doguran konulara iligkin risk
algisi, bireylerin gilinliik yasantisinda dogrudan gozlemleyemedigi olgulara yonelik
anlamlandirma stireglerine bagl olarak gelismektedir (Slovic & Peters, 2006). Bu ¢ergevede, risk
algistnin yapisal ozelliklerini ve belirleyici unsurlarini ortaya koymak, iklim degisikligi
baglaminda yiiriitiilen giincel sosyal bilim arastirmalarinin temel odak noktalarindan biri haline
gelmistir.

Iklim degisikligi risk algismi anlamak, bu algmin temelini olusturan onciillerin (faktor)
belirlenmesini gerektirir (Huang & Bu, 2025). Iklim degisikligine iliskin sosyal bilim
arastirmalarinin gelistirilmesi ve entegrasyonu, bu alandaki onctillerin dikkatli ve tutarh bir
sekilde ol¢iilmesine baghdir (Roser-Renouf & Nisbet, 2008, s. 37). Literatiir incelendiginde, son
yaklasik 20 y1l iginde yapilan ¢alismalarin biiyiik bir kisminin, iklim degisikligi risk algis1 ve bu
algiy1 sekillendiren onciiller iizerine yogunlastigl goriilmektedir. Bu ¢alismalar, cesitli sosyal,
psikolojik ve cevresel faktorlerin, bireylerin iklim degisikligi riskine dair algilarini nasil
etkiledigini ve bu etkilesimin giiclinii 6lgmeye yonelik yontemler gelistirmistir. Arastirmalar,
risk algisinin bireysel ve toplumsal diizeyde nasil sekillendigini anlamaya calisirken, bu
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faktorlerin risk algisini nasil doniistiirdiigiinii ve yonlendirdigini belirlemeye odaklanmaktadir.
Ayrica, bu calismalar, risk algismi etkileyen faktorlerin etkilesimini ve bu etkilesimlerin
gelecekteki iklim politikalarina olan olasi etkilerini de incelemektedir (Tablo 1).

Tablo 1. iklim Degisikligi Risk Algist Caligmalar: (Tarihe Gore Siralama)

Yazar(lar) Model Onciiller Omeklem Agildanan
(N) Varyans
Leiserowitz (2006)  Orijinal a)holistik etki, b)degerler, c)iklim politikas1 ABD %47
tercihleri, ¢)sosyo-demografik dzellikler (N=673)
Kellstedt, Zahran Orijinal a)yeni ekolojik degerler, b)bilgi, c)kisisel yeterlilik, ~ABD %43
& Vedlitz (2008) ¢)medyaya giiven, djuzmanlara giiven, e)bilime (N=1093)
giiven, f)politika tercihleri, g)dini hizmetlere
katilim, g)sosyo-demografik 6zellikler
Smith & Orijinal a)biitiinciil duygulanum, b)duygusal imgeler, ABD %52
Leiserowitz (2012) c)degerler, ¢)bilgi, d)kiiltiirel diinya goriisleri, (N=1001)
e)alarmailar, f)hayirseverler, g)iklim politikast
tercihleri, g)sosyo-demografik 6zellikler
Akerlof vd. (2013) Orijinal a)iklim degisikligine inang, b)kisisel deneyim, ABD %55
¢)iklim politikasinin olumlu ve olumsuz (N=765)
toplumsal sonuglari, ¢)yere bagllik, d)sosyo-
demografik 6zellikler
van der Linden Orijinal a)bilgi, b)holistik etki, c)asir1 hava deneyimi, Birlesik %68
(2015) ¢)sosyal normlar, d)deger yonelimi, e)siyasi Krallik
ideoloji f)sosyo-demografik 6zellikler (N=808)
Aksit vd. (2017) Orijinal-Deneysel a)bilgi, b)siyasi yonelim, c)kiiltiirel diinya goriisii, =~ ABD (N=190) %24
(On-test/Son-test) ¢)sosyo-demografik dzellikler
Xie vd. (2019) Van der Linden a)bilgi, b)holistik etki, c)asir1 hava deneyimi, Avusturalya %72
(2015)'in genisletilmis  ¢)sosyal normlar, d)deger yonelimi, e)sosyo- (N=921)
versiyonu demografik 6zellikler, f)siyasi ideoloji, g)serbest
piyasa ideolojisi, h)azaltim yetersizlikleri
Ngo vd. (2020) van der Linden (2015)  a)bilgi, b)iklim degisikligi deneyimi, c)topluluk Vietnam %32
ve Rogers (1975)'dan  katihim sikligs, ¢)sosyo-demografik dzellikler (N=1086)
esinlenilmigtir
Bradley vd. (2020) Van der Linden a)inang kesinligi, b)algilanan konut maruziyeti, Avusturalya
(2015)'in genisletilmis  c)dogal afet/asir1 hava olay1 deneyimleri, ¢)bilgi, (N=3096), /022
versiyonu d)doga ile baglants, e)yesil 6z kimlik, f)sosyo- Fransa %13
demografik 6zellikler (N=3480)
Soucy vd. (2022) Van der Linden a)bilgi, b)holistik etki, c)asir1 hava deneyimi, ABD %72
(2015)yin  modelinin  ¢)sosyal normlar, d)deger yonelimi, e)siyasi (N=211)
test edilmesi ideoloji f)sosyo-demografik 6zellikler
Asgarizadeh vd. Orijinal (Tklim a)bilgi, b)deneyim, c)yaygin anksiyete bozuklugu  ABD %54
(2023)* degisikligi kaygisinu semptomlary, ¢)iklim degisikligi endisesi, d)iklim (N=323)
tahmin etme) degisikligi risk algis1*, eymedyada iklim
degisikligi bilgisine maruz kalma
Aivd. (2024) Orijinal a)ekstrem hava deneyimi, b)iklim degisikligi Avusturalya %17
inanci, c)siyasi parti yonelimi, ¢)dini baglilik d) (N=1144),

sosyo-demografik &zellikler
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Mezo ve van der Linden (2015)  a)bilgi, b)holistik etki, c)asir1 hava deneyimi, Kamerun %64
Ngamaleu (2025) ve Xie et al. (2019)'in ¢)sosyal norm, d)deger yonelimi, e)sosyo- (N=559)
modellerinin test demografik 6zellikler, f)siyasi ideoloji, (g)serbest
edilmesi piyasa ideolojisi, (h)azaltim miidahalesi
yetersizligi
Huang & Bu (2025)  Orijinal a)sosyal medya maruziyeti, b)deger yonelimleri, Kamerun %27
c)deneyim, ¢)cevresel paradigma, d) sosyo- (N=1295)

demografik 6zellikler

Not: *Bu calismada, digerlerinden farkli olarak iklim degisikligi risk algis1 bagimsiz bir degisken olarak kullamlmaktadir.

Tablo 1 incelendiginde, iklim degisikligi risk algisini ele alan ¢alismalarin farkli 6nciiller ve
metodolojik yaklasimlar dogrultusunda sekillendigi goriilmektedir. Calismalar, iklim
degisikligi bilgisi, politik ideoloji, sosyal normlar, kisisel deneyimler ve demografik faktorler
gibi cesitli degiskenleri icermekte olup, agiklanan varyans oranlarmin %13 ile %72 arasinda
degistigi tespit edilmistir. Ozellikle bilissel ve deneyimsel faktorleri igeren modellerin daha
yiiksek acgiklayicilik sundugu belirlenmistir. Bu baglamda, van der Linden’in (2015) modeline
dayanan ¢alismalarin genellikle %60"1n tizerinde bir agiklanan varyans oranina sahip oldugu ve
risk algisin1 ongdrmede giiclii bir kuramsal gerceve sundugu goriilmektedir. Bunun yan sira,
baz1 ¢alismalar politik ideoloji, medya maruziyeti ve kisisel deneyimleri belirleyici faktorler
olarak ele alirken, digerleri gevresel bilgi, sosyal baglam ve bireysel deneyimlerin risk algis
tizerindeki etkisini incelemektedir.

Incelenen calismalar arasinda, Asgarizadeh vd. (2023) tarafindan gergeklestirilen ¢alisma, hem
iklim degisikligi risk algisin1 hem de iklim degisikligi kaygisini ele alarak bu iki kavram
arasindaki iliskiyi analiz etmesiyle dikkat c¢ekmektedir. Ancak arastirmanin amaci
dogrultusunda tabloya sadece literatiirdeki en 6nemli risk algisi calismalarina yer verilmektedir.
Elde edilen bulgular, van der Linden’in (2015) dort boyutlu 6nciil modelinin, risk algisim
kapsamli bir sekilde agiklamak igin Onemli bir kuramsal gerceve sundugunu ortaya
koymaktadir. Modelin biligsel, deneyimsel, sosyokiiltiirel ve sosyodemografik boyutlari iceren
yapisi, risk algisinin ¢ok boyutlu dogasmni anlamada kritik bir perspektif sunmakta olup,
gelecekteki arastirmalarda bu yaklasimin benimsenmesi Onerilmektedir. Diger calismalar
incelendiginde, van der Linden’in modeli gelistirildikten sonra farkli arastirmacilar tarafindan
test edilmis, ancak alternatif modellerin sonuglarinin daha az tutarli oldugu goriilmiistiir. Bu
nedenle, arastirmada van der Linden’in modeli genisletilerek tercih edilmistir.

Bilissel Bilgi

Bilgi, risk algisin1 dogrudan sekillendirerek bireylerin ¢evresel tehditleri nasil degerlendirdigini
etkilemektedir. Artan bilgi diizeyi, risk algisini artirabilir veya bazi durumlarda azaltabilir.
Ozellikle belirsiz cevresel tehditlerde, bilgi ve farkindalik, riskin tanimlanmasi, neden-sonug
iliskilerinin kurulmas: ve tehditlerin ciddiyetinin anlasilmasi agisindan kritik bir rol
oynamaktadir (Malka vd., 2009; O'Connor vd., 1999, s. 462). Literatiir incelendiginde, arastirma
modellerine dahil edilen ¢aligmalarin biiyiik cogunlugunda bilginin risk algisini etkileyen
onemli bir belirleyici oldugu goriilmektedir (Bradley vd., 2020; Brody vd., 2008; Malka vd., 2009;
Milfont, 2012; Sundblad vd. 2007). Bununla birlikte, nispeten daha az sayidaki bazi
calismalarda, bilissel faktorlerin tamaminda ya da (6rn. impact, cause, response) alt boyutlarinda
risk algisini agiklamada istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin bulunmadig1 rapor edilmektedir
(Mezo & Ngamaleu, 2025; Soucy vd., 2022). Baz1 diger ¢alismalarda ise bilgi, iklim degisikligi
endisesinde ise ters iliskiye sahiptir (Asgarizadeh vd., 2023). Bu farkliik, arastirma
yontemlerindeki degiskenlikten kaynaklanabilecek metodolojik bir ikilem ortaya ¢ikarmaktadir.
Nitekim, bazi arastirmalarda iklim degisikligi bilgisi, katilimcilarin 6z bildirimlerine (self-
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reported) dayali olarak Olciilmektedir. Burada ifade edilen self-reported terimi, bireyin iklim
degisikligi konusundaki bilgi diizeyini kendi beyanina dayanarak ifade etmesi anlamina
gelmektedir (Ngo vd., 2020; Soucy vd. 2022; van der Linden, 2015). Diger calismalarda
dogrudan bilgiyi degerlendiren nesnel test sorular1 kullanilmaktadir. Bunlar genellikle, CO2 ve
sera gazmin fiziksel etkileri, iklim degisikliginin nedenleri ve sonuglar1 ve eylemle ilgili bilgiler
hakkindadir (Asgarizadeh vd., 2023; Bradley vd., 2020). Bu yontemsel ayrisma, bilginin risk
algis1 tizerindeki etkisine iliskin bulgularin tutarsizlik gostermesinin temel nedenlerinden biri
olabilir. Tiim bu degerlendirmeler 1s181nda, mevcut literatiir baglaminda genel kabul goren
gortis, biligsel stireglerin, 6zellikle bilgi diizeyinin, iklim degisikligi risk algismin belirleyici
faktorlerinden biri oldugudur.

Deneyimsel Siire¢

Iklim degisikliginin dogrudan gozlemlenebilir olup olmadig tartigmali olsa da fiziksel
bilimciler ve deneysel psikologlar, siradan gozlemciler igin dogrudan algilanamaz oldugunu
savunmaktadir. Bu durum, bilimsel yontemler ve uzman bilgisi olmadan iklim degisikliginin
kesin olarak tespit edilemeyecegini gostermektedir (Rudiak-Gould, 2013, s. 120). Insanlar bu
durumu algilayabilmesi i¢in deneyimsel bir siirece ihtiyag duymaktadir (van der Linden, 2015).
Bu durum “affect ve kisisel deneyim” olmak {izere iki sekilde miimkiin olabilmektedir.
Buradaki “affect” terimi, digsal bir uyarana yonelik olumlu (begenme) veya olumsuz
(hoslanmama) degerlendirme iceren daha incelikli bir duygu bicimini ifade etmek igin
kullanilmaktadir (Slovic & Peters, 2006, s. 322). Baz1 ¢alismalar affect durumu, holistic effect
seklinde bireylerin bir konuya iliskin genel duygusal tepkilerini 6l¢mek tizere kullanilmigtir
(Leiserowitz, 2006; Smith ve Leiserowitz, 2012; Spence vd., 2012; van der Linden, 2015). Kisisel
deneyimler ise, bireylerin iklim degisikligini dogrudan gozlemledikleri durumlar ifade eden
Olgtimleri kapsamaktadir. Bu kapsamda, ani su baskinlari, asir1 sicaklik dalgalari, firtinalar,
kuraklik ve diger iklim kaynakli afetler gibi dogrudan deneyimlenen olaylar 6n plana
citkmaktadir (Asgarizadeh vd., 2023; Mezo & Ngamaleu, 2025). Bu duruma yasadiklar yer
diizeyleri de iligkisel olarak dahil edilebilmektedir (Akerlof vd., 2013). Baz1 ¢alismalarda bu
stirece "affective images" boyutu da dahil edilmektedir. Bu baglamda, katilimcilardan kiiresel
1sinmay1 diistindiiklerinde akillarina gelen ilk kelime, diisiince, imge veya ifadeyi belirtmeleri
istenmistir. Yanitlar genellikle tek kelimelik ¢cagrisimlar (6rn. "kiyamet") veya kisa anlati ifadeleri
(6rn. "diinyanin sonu") seklinde olmustur (Smith & Leiserowitz, 2012).

Literatiir incelendiginde, deneyimsel siirecin iklim degisikligi risk algisin1 dogrudan ve pozitif
yonde etkiledigi goriilmektedir (Brody vd., 2008; Brody vd., 2010; Ngo vd., 2020; Soucy vd., 2022;
Xie vd., 2019). Ozellikle agir1 hava olaylar1 ve cevresel degisimlere maruz kalmanin risk algisini
artirdigr vurgulanmaktadir. Bununla birlikte, baz1 ¢alismalar kisisel deneyimlerin etkisinin
smurh oldugunu ve bireysel inanclar, politik ideoloji veya medya etkisinin risk algisinda daha
belirleyici olabilecegini one stirmektedir (Aksit vd., 2017; Kellstedt vd., 2008; Leiserowitz, 2006;
Milfont, 2012). Genel olarak, deneyimsel siireglerin risk algisini gliglendirdigi kabul edilse de bu
iligkinin baglamsal faktorlere bagl olarak degisebilecegi goz oniinde bulundurulmalidir.

Sosyo-Kiiltiirel Etki

Alg1, hicbir zaman objektif degildir. Bir bireyin veya grubun uyaranlarin islenmesini igeren,
anilar1 ve deneyimleri anlama stirecine dahil eden ve bir olguyu benzersiz bir sekilde gorme
bi¢imidir (McDonald, 2011, s. 7). Kiiltiirel teori ise, bireylerin risk algisini toplumsal yap1 ve grup
dinamikleri gergevesinde grid-group modeli ile agiklar. Bu modele gore, esitlikgiler riskleri
kolektif dayanisma iizerinden, bireyciler kisisel fayda ekseninde, hiyerarsik bireyler otorite ve
diizen baglaminda, fatalistler ise kaginilmaz ve kontrol edilemez olarak degerlendirir (van der
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Linden, 2015, s. 115). Bu durum kiiltiir, degerler ve diinya goriisiinii yansitmaktadir ve
bireylerin iklim degisikligine iliskin inang ve algilarin etkilemede énemli bir rol oynamaktadir
(Corner vd., 2014, s. 418). Ancak degerler iki boyutlu bir diizlemde konumlandirilabilir ve farkl
iilkeler ile kiiltiirler arasinda benzerlik gosterebilir (Schwartz, 1992, s. 59). Bu baglamda, cesitli
arastirmacilar egoistik, 6zgeci ve biyosferik deger yonelimlerinin cevresel inang ve davraniglar
anlamada 6nemli oldugunu savunmaktadir (Groot & Steg, 2007, s. 318). Bunun yanu sira, sosyal
baglam ve normlar bireylerin risk algisini sekillendiren 6nemli bir diger faktordiir. Baska bir
deyisle, iklim degisikliginin onemli sosyal referans gruplar1 (6rnegin arkadaslar, aile gibi)
tarafindan hangi diizeyde bir risk olarak algilandi8y, bireyin kendi risk algisinin giiclenmesi ve
yogunlagmasinda belirleyici bir rol oynamaktadir (van der Linden, 2015, s. 116). Ozetle sosyo-
kiiltiirel etkiler, iklim degisikligi risk algisini sekillendiren 6nemli faktorler arasinda yer almakta
olup, bu etkilerin eylem maliyetleri ve etkinlik algilar1 gibi diger degiskenlerle birlikte ele
alinmasi gerekmektedir (Xie vd., 2019, s. 9).

Iklim degisikligi risk algist modellerine dayali calismalar incelendiginde, sosyo-kiiltiirel
etkilerin modelde anlaml1 ve pozitif bir yordayici oldugu goriilmektedir (Mezo & Ngamaleu,
2025; van der Linden, 2015). Sosyal normlar, deger yonelimleri ve hatta bazi ¢alismalarda politik
ideolojinin de dahil edildigi sosyo-kiiltiirel faktorler, bireylerin iklim degisikligi risk algisin
sekillendirmede 6nemli bir rol oynamaktadir (Kellstedt vd., 2008; Xie vd., 2019). Ozellikle,
bireyin ait oldugu sosyal gruplarin iklim degisikligi konusundaki tutumu, bu algimn
giiclenmesine veya zayiflamasma dogrudan etki edebilmektedir (Ngo vd., 2020). Bununla
birlikte, literatiirde sosyal normlarin anlamh bir yordayict oldugu ancak degerlerin istatistiksel
olarak anlamli bir etki gostermedigi ya da tam tersine, degerlerin anlamli olup sosyal normlarin
etkisiz kaldig1 calismalar da bulunmaktadir (Aksit vd., 2017; Soucy vd., 2022). Bu durum, sosyo-
kiiltiirel faktorlerin risk algisi tizerindeki etkisinin baglamsal faktorlere, bireysel farkliliklara ve

arastirma yontemlerindeki degiskenliklere bagh olarak farklilasabilecegini gostermektedir.
Sosyo-Demografik Etki

Tklim degisikligi risk algisi, yas, cinsiyet, egitim durumu, etnik kken, sosyo-ekonomik statii ve
politik goriis gibi sosyo-demografik degiskenlerden etkilenebilmektedir. Bu degiskenler
arasinda en cok incelenen cinsiyet faktorii olup, arastirmalar kadinlarin iklim degisikligi risk
algisinin genellikle erkeklere kiyasla daha yiiksek oldugunu gostermektedir (Leiserowitz, 2006;
Sundblad vd., 2007). Ancak bu bulgulara ters diisen ve cinsiyetler arasinda anlamli bir fark
olmadigin ortaya koyan ¢alismalar da mevcuttur (Aksit vd., 2017; Kellstedt vd., 2008). Siyasi
tercih de iklim degisikligi risk algisini etkileyen oOnemli bir degisken olarak
degerlendirilmektedir (Whitmarsh & Capstick, 2018). Politik goriisiin incelendigi ¢calismalarda,
bireyler genellikle Cumhuriyet¢i/Muhafazakdar ve Demokrat/Liberal olarak kategorize
edilmekte (Kellstedt vd., 2008; Malka vd., 2009), bu ayrimin risk algisi tizerinde anlamli bir etkisi
oldugu gosterilmektedir (Milfont, 2012; Smith ve Leiserowitz, 2012). Bununla birlikte, siyasi
ideolojinin iklim degisikligi risk algisi lizerinde belirleyici bir rol oynamadigl yada ¢ok az
varyans actkladigini 6ne siiren arastirmalar da bulunmaktadir (van der Linden, 2015). Bunlarin
yanu sira, mekansal boyutun (a spatial dimension) eklenmesiyle risk algisini agiklayan kavramsal
modellerin daha ytiiksek agiklayiciiga sahip olacagi one siiriilmektedir (Brody vd., 2008: 72).
Ornegin kentsel bolgelerin iklim degisikligine karsi daha yiiksek diizeyde kirilganlik gosterdigi
degerlendirilmektedir (Sundblad vd. 2007, s. 97). Ote yandan, bazi ¢alismalarda iklim
degisikliginin 6zellikle yiiksek dag ekosistemlerinde derin ve geri dondiiriilemez degisikliklere
yol actigr ifade edilmektedir (Mourey vd., 2022, s. 109). Bu cercevede degerlendirildiginde,
mekansal ve cografi boyutlarin bireylerin yasadigi cevre ve sehir Olgeginde farkh etkiler
dogurdugu goriilmektedir.
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Genellikle, sosyo-demografik degiskenler arastirma modellerinde kontrol degiskeni olarak ele
alinsa da literatiirde bu degiskenlerin iklim degisikligi risk algisini sekillendirmede 6nemli
katkilar sundugu belirtilmektedir. Ozellikle, yas, cinsiyet, egitim seviyesi ve politik ideoloji gibi
faktorlerin risk algisindaki bireysel ve toplumsal farkliliklar1 anlamada kritik bir rol oynadig:
goriilmektedir. Bununla birlikte, bu degiskenlerin etkisinin baglamsal faktorlere ve arastirma
yontemlerindeki farkliliklara bagli olarak degiskenlik gosterebilecegi g6z Oniinde
bulundurulmalidir.

CIKARIMLAR

Bu arastirmada, son 20 yilda iklim degisikligi risk algisi iizerine yapilan caligmalar incelenmistir.
En fazla calisilan ve risk algisini yaklasik %60 oraninda agikladig belirlenen van der Linden’in
(2015) modeli, gelecek arastirmacilar i¢in detayli olarak ele alinmistir. Ancak bu modelin
incelenen diger c¢alismalarla genigletilmesinin daha anlamli sonuclar saglayabilecegi
ongoriilmektedir. Bu ¢ercevede, modellemenin arastirmacilar i¢in daha uygun sonuglar
iiretebilmesi amaciyla dort boyut altinda bir diyagram olusturulmustur (Sekil 1). Iklim
degisikligi risk algist model diyagrami, gelecekteki calismalar igin teorik bir cergeve

sunmaktadir.

Sosyal Norm
Deger Yonelimleri
Cevresel Paradigma

Topluluk Katiim Sikligi

r Bilgi Testi Siyasi Tercih

Bilissel Bilgi Sosyo-Kulturel Etki
Deneyimsel SUreg Sosyo-Demografik Etki
™ Holistik Etki ™~ Cinsiyet
™~ Ekstrem Hava Deneyim Sikligi >~ Egitim DUzeyi
\ Meteorolojik Afet Deneyimi \ Savunmasizlik Duzeyi
\ Duygusal Imgeleme ™~ Yasam Standartlar

™~ Mekansal ve Cografi Boyut
Sekil 1. Iklim Degisikligi Risk Algist Model Diyagram:

Literatiirde incelenen son 20 yillik calismalarin biiyiik Olgiide hane halki diizeyinde
ylritildigt goriilmektedir. Ancak, 6zellikle IPCC tarafindan savunmasiz iilkeler arasinda
gosterilen Akdeniz Havzasi'ndaki Tiirkiye agisindan, risk algis1t modelleme ¢alismalariin daha
spesifik ve savunmasiz gruplar {izerinde gergeklestirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda, iklim
degisikliginden dogrudan etkilenen topluluklarin risk algilarinin incelenmesi hem daha hassas
hem de uygulanabilir sonuglar elde edilmesini saglayacaktir. Ozellikle yiiksek dag topluluklari,
ciftciler, besiciler, aricillar, doga sporcular1 ve doga merkezli katilmailar gibi gruplarn
aragtirmalara dahil edilmesi 6nerilmektedir. Boylece, iklim degisikliginin farkli sosyo-ekonomik
ve mesleki gruplar tizerindeki etkileri daha derinlemesine analiz edilebilir ve politika yapicilara
daha hedefe yonelik stratejiler sunulabilir.

SONUC VE ONERILER

Iklim degisikligi risk algismin anlagilmast hem iklim degisikliginin azaltimi hem de uyum
politikalarinin gelistirilmesi agisindan temel bir gereklilik olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu algi,
yalnizca bireysel ve kolektif davranislar1 yonlendirmekle kalmamakta, ayn1 zamanda kamu

IBAD SOSYAL BILIMLER DERGISI | (2025) 19: 42-56 | https://doi.org//10.21733/ibad.1645431

50


https://doi.org/10.21733/ibad.1549304

Koger, M.S.

politikalarmin toplumsal kabuliinii ve etkililigini de dogrudan etkilemektedir. Nitekim risk
algisi, iklim eylemine yonelik davramigsal niyetlerin sekillenmesinde belirleyici bir rol
oynamakta; bu baglamda bireylerin ve topluluklarin iklim degisikligine nasil tepki verecegini
ongormede kritik bir bilesen olarak degerlendirilmektedir.

Bu calismanin bulgulari, iklim degisikligi risk algisinin  yalmizca bilgi diizeyine
indirgenemeyecek kadar ¢ok boyutlu bir yapiya sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Elde
edilen veriler, bilissel bilgi (bilgi testi), deneyimsel siiregler (holistik etki, ekstrem hava deneyimi,
meteorolojik afet deneyimi, duygusal imgeleme), sosyo-kiiltiirel etmenler (sosyal norm, deger
yonelimleri, ¢evresel paradigma, topluluk katihm sikligs, siyasi tercih) ve sosyo-demografik
degiskenler (cinsiyet, egitim diizeyi, savunmasizlik, yasam standartlari, mekansal ve cografi
ozellikler) gibi cesitli degiskenlerin risk algismin sekillenmesinde etkili oldugunu
gostermektedir. Bu ¢ok katmanl yapi, farkli toplumsal gruplarin risk algilarindaki gesitliligi
acitklamak agisindan 6nemli bir cerceve sunmaktadir. Bu baglamda, ¢alismanin ortaya koydugu
¢ok boyutlu yapir yalnizca bireysel diizeydeki farklari degil, ayni zamanda tilkeler arasi
farkliliklari da anlamaya olanak saglamaktadir. Ozellikle gelismekte olan {ilkelerde,
sosyoekonomik kosullar ve yonetim yapilarmin farkliligi, yerellestirilmis ve baglama duyarl
iklim politikalarinin gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir. Karsilastirmali ¢alismalarda tilkeler
arasinda belirgin farklar gozlemlenmekte, bu da her {ilkenin kendine 6zgii sosyo-politik
baglamlar: ve kiiltiirel degerleri goz oniine alarak iklim iletisimini yapilandirmas: gerektigini
ortaya koymaktadir. Bu baglamda iklim politikalari, ulusal ve bolgesel 6lgeklerde farklilagsmali;
yerel degerlerle, kaygilarla ve dnceliklerle uyumlu hale getirilmelidir.

Calismanin bulgular1 ayni zamanda, iklim degisikligiyle ilgili kamu algilarinin politika
olusturma stireglerine daha etkin sekilde entegre edilmesinin gerekliligini gostermektedir. Zira
risk algis1 yalnizca bireylerin gevresel tutumlarini degil, ayn1 zamanda iklim sdylemini, politika
destegini ve toplumsal katilim diizeyini de bigimlendirmektedir. Bu nedenle, iklim risk
iletisiminin gli¢lendirilmesi ve buna yonelik stratejilerin gelistirilmesi, stirdiiriilebilir g¢evre
politikalarinin  benimsenmesini kolaylastiracaktir. Bu cercevede, karar alma siireglerinde
kamuoyunun iklim riskine yonelik algisin1 merkeze alan iletisim stratejilerinin gelistirilmesi 6zel
bir 5Snem tagimaktadur. Iklim iletisimi, halkin iklim degisikligini algilama, anlamlandirma ve bu
dogrultuda harekete ge¢me kapasitesini artirmada temel bir aragtir. Risk algisini sekillendiren
faktorlerin dikkate alindig: etkili iletisim kampanyalar1 hem davranissal doniisiimiin tesvik
edilmesi hem de toplumsal diizeyde destek goren politikalarin olusturulmas: agisindan
belirleyici olabilir. Bu dogrultuda, iklim iletisimini giliclendirmeye yonelik olarak asagidaki
stratejilerin politika yapicilar ve yerel yonetimlerce dikkate alinmasi dnerilmektedir:

o Bolgesel diizeyde hedeflenmis iletisim kampanyalar1: Asir1 hava olaylariyla kisisel
deneyimlerin risk algis1 tizerindeki etkisi goz Oniine alindiginda, bolgeye 6zgii 6rnek
olaylar iizerinden yapilandirilmis mesajlar daha etkili olabilir.

e Sosyal normlara dayali kampanyalar: Topluluk i¢inde yaygin kabul goren degerleri ve
davranis bigimlerini temel alan iletisim stratejileri, bireysel degisimi tetikleyebilir.

e Egitim ve medya is birlikleri: Egitim kurumlari ve yerel medya kanallar1 araciligiyla
stirdiiriilebilir yasam pratikleri ve iklim dostu davranislar tesvik edilebilir.

e Yerel liderlerin siirece dahil edilmesi: Yerel kanaat onderleri ve topluluk temsilcileri
araciligiyla gelistirilecek mesajlar, giiven olusturabilir ve davrams degisimini
kolaylastirabilir.

e Kapsayia iletisim dili: Sosyo-demografik farkliliklar dikkate alinarak olusturulan sade,
acik ve kapsayict mesajlar ile hedef gruplarin erisimi artirilabilir.
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¢ Geri bildirim mekanizmalarinin gelistirilmesi: Toplumun iklim politikalarina yonelik
diistincelerini ifade edebilecegi katilmci mekanizmalar, toplumsal sahiplenmeyi

gii¢lendirebilir.

Sonug olarak bu ¢alisma, iklim degisikligi risk algisina dair ¢ok boyutlu bir yaklasim gelistirerek,
bireylerin algilarmi sekillendiren etmenlerin anlasilmasina katki sunmaktadir. Ayrica, bu
etmenler arasi iligkileri irdeleyerek, farkli baglamlarda etkili olabilecek politika ve iletisim
stratejileri tasarlamak adma onemli ipuglari saglamaktadir. Tklim degisikligine iliskin daha
etkili, kapsayict ve adil ¢oziimler iiretilebilmesi icin bu tiir ¢ok katmanli yaklasimlarin
yayginlastirilmasi gerekmektedir.
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