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1991"de, Berlin Duvari'nin yikilisindan bir yil sonra, géz kamastiran heye-
can kaybolmustu ve yeniden birlesmenin sancili etkileri kendini hissettiri-
yordu. Bir dogu Alman kabaresindeki espriler aci bir hal aldi. “Karl
Marx'imiz1 aldilar; bari biraz Kapital biraksalardi.” “Eskiden her sey daha
iyiydi. En azindan kurtulabilirdik.” Avrupa da ortak ekonomik pazardan
kisa siire sonra Maastricht'te imzalanarak hayata gecirilecek bir politik-
sosyal birlige dontisiiyordu. Ayn1 zamanda, yabancilar aleyhindeki milli-
yetci ve kamusal hassasiyet, Avrupa ¢apinda yeniden yiikselmis ve siddeti
koriiklemisti.

Berlin’deki Tiirk kimlikleri kendi dahili ve harici dinamiklerine sahip
iken, simdi, yeniden birlesen Almanya ve yeni Avrupa cercevesinde anla-
silmak durumundadir. Almanya’daki farkli —fakat hicbir sekilde rastlanti-
sal olmayan- Tiirk kimlikleri sinufsal, etnik ve dini baghliklardan; kurum-
sal ve (bizzat Almanlar ve Tiirkler tarafindan yaratilan) medya etnik-
zemininden (ethnoscape); genellestirilmis miitekabiliyete dair kisiler arasi
beklentilerin ortak diizenliliklerinden ve Tiirklerin Almanlar tarafindan
tanimlanma (ve birlesmeden sonra yeniden-tanimlanma) bi¢imlerine gos-
terilen tepkiden olusmustur. Bu son siire¢ kimligin, dogu-bati Almanya
iligkilerinin, ekonomik ¢okiisiin ve Almanya ile Avrupa’daki yeni Alman
kimliginin tarihsel bir unsurudur. Stuart Hall'in (1990) isaret ettigi iizere,
tarihsel olan her sey gibi kimlikler de miitemadiyen doniisiime ugramak-
ta; tarihin, kiiltiiriin ve giiciin kesintisiz oyununa konu olmaktadir. Tarih-
sel kosullar tarafindan insa edilen kimligin iki boyutu oldugunu diisiinii-
yorum.
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Birincisi, kimlik insanlarin kendilerini nasil gordiikleri ile onlarin bas-
kalar1 tarafindan nasil goriildiikleri arasindaki bir diyalektiktir; her ikisi de
tarihsel olaylarm miidahalesine ugramaktadir. Tkincisi, kimligin etnik ve-
ya bagka tiirlii isimlendirilmis bir kategori seklinde goriinen ve smuirlari
koruma {izerine odaklanan 6zcii ya da “harici” bir bileseni vardir; fakat
ayn: zamanda, degisen ve istikrarsiz bir sosyal ortamda sosyal iligkiler
ingsa eden siiregsel (processual) bir “dahili” bileseni vardir. Alman Tiirk
kimliginin bu stiregsel bileseni genellestirilmis miitekabiliyet, yani toplu-
mu sosyal smif, yasam bicimi, kusak ve hatta etnisite sinirlarmin 6tesinde
kuran uyarlanabilir bir beklentiler kiimesidir. Kimlik, genellikle-bolen
harici kategori ve smirlar tarafindan eli kolu baglanmamuis bir “biz”in ta-
ninmasina izin vermektedir. Miitekabiliyet ayn1 zamanda daha geng Tiirk
kusaginin melez benlik yaratma ve bunlar1 sosyal ve cografi sinirlar tize-
rinden eski kusaklarla iligskilendirme gabalar1 agisindan bir denge unsuru-
dur.

Siiregsel kimligin topluluk-ingsa eden ve uyumu-giiclendiren bu olumlu
etkileri, daha ziyade harici davranigsal veya dilsel karakteristiklere odak-
lanmis gozlemciler tarafindan gozden kagirilabilir ya da hafife dahi alina-
bilir. Kimlikle ilgili siire¢sel diizeyde cereyan eden Alman ve Tiirk kimli-
gindeki bilhassa aile beklentileri ve cinsiyet rollerinde ifadesini bulan,
geligkiler, “davranigsal” uyumda elde edilen mevcut kazanimlar1 golgele-
yebilir ve Tiirkleri 6z itibariyle uyumlulastirilamayacak kisiler olarak kur-
gulamaya hizmet edebilir. Tiirk ve Alman kimlikleri arasindaki bu geliski-
ler, yeri geldiginde, birlesmeyi miiteakip dogulu ve batili Almanlar ara-
sinda ortaya ¢ikan ekonomik ve sosyal travmaya dayali gerilimlerde yan-
simasin1 bulmaktadir. Avrupa’nin merkezi ¢ehresindeki bu —kategorik ve
pratik— kiiltiir izleri onemsiz degildir zira kiiltiir 1989 sonras1 Avrupa’sin
kavramsallastirma ¢abalarinin miicadele zeminlerinden biri olmustur.!

Muhayyel Tutarlilik

Almanya’da, 139.000i yalnizca Berlin’de yasayan, yaklasik 2 milyon Tiirk
vardir ki bu rakam onlar1 en kalabalik go¢men isciler grubu yapmaktadir
(Senate von Berlin 1994). Ilk isciler Almanya’daki is giicli agigin kapatmak

! Jon Anderson’a bu formiilasyon i¢in minnettarim.
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uzere 1961'den sonra istihdam edilmis ve bir miktar cosku ile kargilanmis-
lardir. Bu go¢menler ¢ogunlukla para kazanmayi, kiiglik isletmeler kur-
may1 ve Tiirkiye'ye doniiste giivence altina alinmis bir yasam stirdiirmeyi
hayal eden koyliilerden ve kirsal gogmenlerden olusmaktaydi. Ailelerinin
¢ogu onlara katildi. 1973’te, petrol krizinden sonra, Almanya’ya isgi istih-
dami durduruldu ve goc¢menlerin bir boliimii iilkelerine dondii. Fakat
tersine gogteki azalma, ailelerin Tiirkiye’den araliksiz bir sekilde Alman-
ya'ya gelisi ve yiiksek dogum orami Tiirklerin Almanya’daki sayisini yiik-
sek tuttu (Kolinsky 1996; Kiirsat-Ahlers 1996).

Pek ¢ok Tiirk, 6zellikle Almanya’da dogmus ya da biiytimiis ikinci ve
tiglincli kusaktan olanlar, Tiirkiye'nin etkisine ¢ok az maruz kalmislardir.
Tiirkiye, bilhassa Almanya’ya birer yetiskin olarak gelen ilk kusak arasin-
da, kesin dontis hayali vasitasiyla canli tutulan cografi orijinli bir mit olma
vasfin1 korumaktadir (Wolbert 1996). Onlar Tiirkiye'ye iyi bir doniis yap-
malarina imkan taniyacak bir emekliligi planlamaktadirlar, fakat daha
yash Alman Tiirkler Almanya’da emekli olmaya baslamaktadir (Spiegel
1993). Birinci kusak go¢menler ¢ocuklaria ve torunlarina, yani gittikge
yabancilastiklari bir yere ve kiiltiire “geri donme”ye ¢ok az meyil gosteren
ikinci ve figtincii kusaklara, yakin olmak istemektedirler. Bu gogmenler
ayni zamanda iyi bir saglik hizmetinden faydalanmalk, tiiketim mallarina
yakin olmak ve gelirlerini ¢ocuklar: ile paylasmak icin burada kalmaya
devam ediyorlar..

Cogu Alman Tirk agisindan anavatan ile olan baglar, yiikiimliiliigtin
artik (Bourdieunun yumusak takas siddetinde [1977] oldugu gibi] dikey
ve konusulmamis bir halde kalmamasi icin ve bilhassa Tiirkiye’de gegire-
cekleri yillik tatillerde oradaki akrabalarmna saglayacaklari himaye ve ve-
recekleri hediyelerin acik beklenti halini almas1 ve miitekabiliyetin garpi-
tilmasi nedeniyle bir hesap dahilinde koreltilmis veya zayiflatilmistir. Al-
manya’da yasayan Tiirklere Tiirkiye’de Almancilar denilmektedir ki bu
genellikle asagilayic bir farklilik isaretidir. 1994 yilinda gerceklestirilen bir
aragtirmada, Tirk goriismecilerin yiizde 83'ii artik Tiirkiye’ye donmeyi
diisiinmedigini soylemistir (Goldberg 1996:3) Yakin zamanda gerceklesti-
rilen bir ¢alismada, Tiirklerin dortte tigii Tiirk vatandaglhigina da sahip
olabildikleri takdirde Alman vatandashgm isteyecegini soylemistir
(Golberg 1996:13).
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Son otuz yilda Tiirkiye cografi 6z —yani etrafinda Tiirklerin yasamlarin
inga ettigi baskin kurumlarmn mekani- olarak merkeziyetini kaybetmistir;
Tiirkiye bu 6nceligini Alman Tiirk topluluguna devretmistir. Alman Ttirk-
ler kendi kurumlarimi —meslek organizasyonlarindan siyasi ¢ikar gruplari-
na, sosyal kuliiplerden gazete ve televizyon istasyonlarina varincaya ka-
dar her seyi- bizzat kendileri gelistirmislerdir. Onlar Tiirkiye’deki kurum-
lardan ytiiz ¢evirmislerdir ki su anda pek ¢ogu s6z konusu kurumlari ye-
tersiz bulmakta ve bunlarin Almanya’dakilere kiyasla kalitesiz olduklarim
soylemektedir.

Benedict Anderson, bir topluluk veya milletin insanlar (ve onlarmn son
derece farkli eylemleri) arasindaki baglantilardan miitesekkil oldugunu
aciklamugtir (1991 [1983]); bunlar tahayytil edilmesi gereken baglantilardir
zira birbirini tanimayan insanlarca dogrudan dogruya tecriibe edilemez-
ler. Toplulugu, biiyiik oranda, medya tarafindan yaratilan insanlarin ve
olaylarin tutarliligmi paylasmak suretiyle tahayyiil ederiz. Gergekten de,
Berlin’deki ilk giiniimde, kendimi bir Tiirk gazetesi olan Hiirriyet'in Al-
manca baskisini okuyan yolcularla dolu bir metroda buldum. Fakat gelisi-
giizel hadise ve imajlardan hareketle bir eszamanlilik ve tutarlibk duygu-
sunun yaratilmasi kitle iletisim araglarimi ve popiiler kiiltiirii, televizyonu
ve filmi, aym1 zamanda bizzat insan akisin1 da igerecek sekilde
Anderson’un yazili medyasinin Gtesine gegmistir. Bugiin topluluk olarak
tahayyiil edilen sey biiyiik oranda bu enformasyon hareketinin, imajlarin
ve diinya genelindeki insanlarin degisken, karsilikhi etkilesim igindeki
etnik zeminlere yol acan bir tirtintidiir (Appadurai 1991: 192).

Tiirkler Alman televizyon istasyonlarmi ve hem Almanya’dan hem de
Tiirkiye’den yaymn yapan Tiirk istasyonlarmi izlemektedir. Fakat imajlar
yalnizca Tiirkiye’den almiyor degildir. Alman Tiirk istasyonlar1 genellikle
Hint yapimi uzun metrajli filmler yayinlamaktadir ki bunlar insanlarin
daha ziyade Brezilya ve Japonya mahrecli pembe dizilere diiskiin oldugu
Tiirkiye’de nadiren izlenir. Tiirkler tarafindan —genellikle Almanca- kale-
me alinmig zengin bir literatiiriin yani sira yerel bir sekilde tiretilmis Ttirk
filmleri, sanat eserleri ve tiyatrolar vardir. Kuliipler, gazeteler ve meslek
kuruluslar1 Almanya’da meydana gelen hadiselerle ¢ok yakindan ilgilen-
mektedir.

Ote yandan, Almanya’daki 2 milyon Tiirk birbirine benzemeyen bir
topluluk olusturmaktadir. Onlar kendilerini yalnizca Tiirkliikle degil aymn
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zamanda, hatta her seyden 6nce, kendi sosyal smuflariyla, belirli bolgesel
veya Tiirk-olmayan etnik kokenle veya millet-Gtesi (transnational) melez
bir “liglincti kiiltiir” ile tanimlamaktadirlar. Su anda Almanya’da her iki
dili akici bir sekilde kullanma becerisine degisik diizeylerde sahip olan ve
yasam tarzlar itibariyle aralarinda biiytik farkliliklar bulunan ti¢ kusak
vardir. Cesitli gogmen organizasyonlar1 Tiirklerin politik, sosyal ve dini
egilimlerini ve ¢ikarlarim temsil etmektedir. Az sayida merkezilestirilmis
temsilci semsiye kurulus vardir. Yasemin Soysal (1994) bu durumu Al-
manya’da, 6rnegin Hollanda ve Isvec’'te oldugu gibi, devlet tarafindan
tanimlanan ve desteklenen merkezilestirilmis go¢men kuruluslar sistemi-
nin bulunmamasina baglamaktadir. Almanya’da gogmen kuruluslarma
verilen devlet destegi yerel bolgesel otoriteler araciligiyla dagitilmaktadir.
S6z konusu otoriteler, paray1, oncelikle belirli projelere —6rnegin kiiltiirel
organizasyonlara, genclere yonelik is egitimlerine ve kadin merkezlerine-
pay etmektedir.

Hem Alman hem de Tiirk kimliklerine karsi kendine has bir kimlige
sahip bir Alman Tiirk toplulugu bir dereceye kadar kurulmusken, bu tu-
tarlilik kisa vadede agik bir sekilde tahayyiil edilmektedir. Tiirk “toplulu-
gu” sayisiz alt-kategoriye ayrilmaktadir ki bunlar kimi zaman esas itiba-
riyle farkli ¢ikarlara ve yasam stillerine sahiptir: I§gi, ogrenci, Islamai, sol-
cu, Kiirt, Alevi, ikinci ve tigtincii kusak, sanatci elitler ve saire.?

Siire¢ olarak Kimlik

Bu kategoriler akis, rekabet ve degisim kosullarinda etnik kimliklerin ko-
runmasini saglayan siirecler ile ilgili ¢cok az sey sdylemektedir. Rekabetci
ve yenilikci kimliklerin merkeze dogru yaklasan (centripetal) bu kosullar
ile uluslararasilasma ve gog vasitastyla milli/toplumsal kimliklerin yersiz-
yurtsuzlastirilmasi karsisinda Tiirkleri bir topluluk olarak hala bir arada
tutan sey nedir? Etnik smiflandirmanin stratejik konumlarinin altinda
eylemler igin parametre tegkil eden fakat haddizatinda dil, ritiiel veya
sosyal davranis modelleri bakimindan 6zgiin olmayan temel siireglerin ve

2 Bkz. Caglar 1994, Mandel 1989, Tan ve Waldhoff 1996. Tiirk isgiiciiniin yiizde altmus biri
imalat sanayiindedir (Caglar 1994), ve Tiirkler Alman is piyasasinda dezavantajli konumda
bulunmaktadir (Faist 1993; Kolinsky 1996). Fakat girisimcilik hizla gelismekte, her yil orta-
lama 2.000 yeni Tiirk isletmesi agilmaktadir (Sen 1996a:31).
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diizenliliklerin bulundugunu iddia ediyorum.® Bu diizenlilikler zaman
icinde istikrar ve siireklilik saglamakla birlikte genellikle etnik kategorile-
rin smirlarmi ayirmak icin kullanilan davranis ve nitelikler bakimimdan
esnektirler. Stiregsel kimlik adin1 verdigim sey bir tiir kok-paradigma (V.
Turner 1974), yani kiiltiirel harita islevi goren ve insanlarin adetler, kural-
lar, dil ve davranislarda meydana gelen degisimlerden bagimsiz olarak
kendi kiiltiirlerinde bir yol bulmasin1 miimkiin kilan bir anlamlar kiime-
sidir.

Tiirk toplumu 6rneginde, bu stiregsel kimlik genellestirilmis miitekabi-
liyete istirak etmeye dayanmaktadir: zamar, dikkati, bilgiyi ve yardim
paylasan, “kapis1 daima acik olan” ve giivenle kendisinden 6diing para
alinabilecek bir kisi “bizden biri”dir ve ya bir Tiirk’tiir ya da “bir Tiirk
gibi”dir. Siiregsel kimlik yeni ve ongoriilemez sosyal davranis modelleri
ve her haliikarda tutarli ve Tiirk-isi olarak tanimlanabilecek topluluk bi-
cimleri {iretmek {izere degisen nesnel kosullarla etkilesime girer. Tiirkler
genellestirilmis miitekabiliyet temelinde birbirlerine baglandiklar1 miid-
detge artik Tiirkge konusmasalar, Tiirk yemegi yemeseler veya kimilerince
geleneksel Tiirk usulii olarak nitelendirilebilecek sekilde davranmasalar
(0rnegin kadinin hareketliligini kisitlayarak aile namusunu korumak gibi)
ve giyinmeseler bile Tiirk kimligi talep edebilirler. Insanlar giindelik uy-
gulamalarinda ekonomik, cografi, politik veya sosyal degisimlerin neden
oldugu celigkileri asarlar ve bunu yaparken yeni uygulama bi¢imini agik-
lamak tizere temelde yer alan kimlik unsurunu —miitekabiliyeti- kullanir-
lar.

Genellestirilmis miitekabiliyet beklentileri Tiirk yasam bigimindeki
kirllma, siyasallasma ve farkliliklarin altindaki tutarliligt muhafaza eder.
Stiregsel bir kimlik, diger farkliliklara ragmen paylasilan kiiltiirel bir buy-
ruktur. O, ayn1 zamanda, toplulugu 6zsel ve kategorik bir sekilde yabanci-
lagtirilan Tiirkiye’ye baglar. Bu, politik alana eklenmek tizere yapilandi-
rilmis olandan farkli bir “etnisite”dir. Esnek ve uyarlanabilirdir, ayrica
kusatict Alman topluluguna gergekgi bir entegrasyon igin bir sablon tegkil
etmektedir. O, bir gii¢ stratejisi olarak etnisitenin yerini almaz, fakat sessiz
bir refakat temin eder. Siire¢sel kimlik ulusal veya uluslararas: diizeyde

3 Bourdieu'nun (1977) habitus, yani giinliik pratiklerimiz vasitasiyla 6grendigimiz belirli bir
sekilde davranmak i¢in yapilandirilmis egilim, adin1 verdigi seye benzer olarak.
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¢ok az giice erisim imkar verebilir, fakat zorluk ve degisim kosullarinda
tarihsel stirekliligin bigcimlendirilebilir yapilarmi tedarik eder. Asagidaki
kisimlarda miitekabiliyetin Istanbul ve Berlin’deki kimligi muhafaza etme
islevini tasvir edecegim.

istanbul: Esmerkezli Topluluk

Berlin’e, para ve isin Tiirk kadinlarinin kisilik algilaria ne kadar uygun
diistiigli meselesini incelemek igin gelmistim. Kirsal alandan Istanbul’a ki
o zaman 8 milyon kisinin yasadig1 bir sehirdi (White 1994)- go¢ etmis ka-
dinlar arasinda siirdiirdiigtim iki yillik arastirmay1 heniiz bitirmistim ve
orada yaptigim gozlemlerin biiyiik bir Alman sehrindeki farkli bir go¢men
grubuna mensup isci-smifi kadimnlar1 arasinda da gegerli olup olmadigin
merak ediyordum. Tiirkiye’de yaptigim gozlemlerden biri kimlik diyalek-
tiginin ilk kismin (Tirklerin 6z-algilarini) agiklamak bakimmdan Alman-
ya icin 6zellikle uygun ¢iktu.

Istanbul’da, aile ve topluluk iiyeligi dile getirilmis ve biiyiik oranda
genellestirilmis karsilikli degis-tokusun karmasik aglarina katihm vasita-
styla muhafaza edilmistir. Yani, insanlar herhangi belirli bir kisiden bir
karsilik beklemekten ziyade bir seye ihtiya¢ duyduklarinda aileden veya
topluluktan birinin bunu kendisine saglayacagi yoniindeki daha genel bir
beklentiyle birbirlerine cesitli sekillerde yardimc: olmuslardir. Kadinlar
arasinda bu karsilikli yardimlasma paylasimli is bigimini almistir: Temiz-
lik, yemek pisirmek ya da ¢ocuk bakimi. Fakat diger énemli kaynaklar,
ornegin yiyecek, bilgi ve daha nadir olarak para da paylasilmistir.

Turistler Tiirklerin kendilerine yaptig1 seylerin asiriligl, s6z gelimi on-
lara yardimcr olmak igin kendi islerini birakmalar: ve 6deme kabul etme-
meleri karsisinda genellikle saskinliklarini ifade etmektedirler. Telash bir
Alman cift ile ilgili bir vakiada, fakir bir kdy evindeki son yumurtalar1 s6z
konusu gifte vermistir. Bu tiir bir agik-uclu genellestirilmis miitekabiliyet,
karsiliginda herhangi bir sey beklemeden eylemde bulunmay: ima ediyor
goziikmektedir. Fakat durum boyle degildir. Pek ¢ok sey beklenmektedir
fakat bunlar derhal veya belirli bir bireyden bekleniyor degildir. Bourdieu
bu sembolik siddeti “siddetin kibar, goriinmeyen, asla dyle oldugu diisii-
niilmeyen bi¢imi; itibar, giiven, ytkiimliiliik, kisisel sadakat, misafirper-
verlik, hediyeler, stikran [ve] ziiht” (1977:192) olarak nitelendirmektedir.
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Karsilikli yardimlasma ile kasit, hizmetlerin esit degis-tokusunu temin
icin bir kayit defteri agmak ve en nihayet yapilanlar1 6zetleyip defteri ka-
patmak degil, daha ziyade toplulugun sosyal ag1 vasitasiyla yiikiimliilii-
giin en yeni gilizergahin bigimlendirmektir. Sosyal iliskilerdeki dayanisma
ile bagimlilig: yaratan ve topluluk tiyelerinin uzun vadedeki giivenlikleri-
ni temin eden sey miibadelenin acik-uglulugu, yiikiimliliigiin yumusak
siddetidir. Bir topluluk tiyesi, yalnizca yardimda bulundugu kisilerin yar-
dimina ve kaynaklarma degil, {iye olmasi miinasebetiyle —daha 6nce hig
yliz ylize tanismadig insanlarin yardimlar1 da dahil olmak iizere ve ce-
kirdek ailenin digina dogru genisleyen esmerkezli topluluklarin herhangi
bir dizisinde (genisletilmis aile, komsuluk, bolge, ulus, 1slam)- biitiin top-
lulugun kaynaklarina ulagabilir. Aile ve topluluk kimligi ve dayanismasi
isci-sinifi alanlarindaki sosyal yasami karakterize eden ve bireysel ihtiyac-
larin grup tarafindan karsilanmasim miimkiin kilan miisterek destek agi-
na katilim yoluyla disa vurulmakta ve korunmaktadir.

Beklenecegi tizere, Berlin’de, miitekabiliyet veya miisterek sorumlulu-
gun Alman Tiirkler arasindaki sosyal kimligi destekledigini de gozlemle-
dim. Fakat aym1 zamanda iki seye isaret etmek isterim. Birincisi, Alman-
ya’da miitekabiliyet davranis, cinsiyet rolleri, simf iligkileri ve oradaki
Tiirk niifusunu karakterize eden toplulugun yapisi agisindan kesintisiz bir
dayanak tegkil ettigi icin etnik kimliklenmenin devamini saglamaktadir.
Ikincisi, Tiirk kadmnlarinin kimligindeki miitekabil yiikiimliliigin bu
onemli bilegseni Almanlarin cinsiyet ve aile yapilar ile gelismektedir.

Berlin: Miitekabil Kiimeler

Cinsiyet, hem Almanlarin Tiirkleri 6zii geregi Oteki ve uyumlulastirila-
maz bulan yaklasimlarinda hem de Tiirklerin kendi farkliliklarini insasin-
da, Almanya’da kimlik diyalektiginin énemli bir unsuru olmustur. Al-
manlar ve Tiirkler arasindaki gelisik toplum ingalar aile idealleri ve cinsi-
yet rollerindeki farkliliklar ile kesismektedir. Bunun bir sonucu olarak aile
ve cinsiyet Alman-Tiirk yanlis anlamalarinin odak noktasidir.

Kadinlarin ticretli isciligi, Alman sosyal ve kurumsal ¢evresinin diger
etkileri ile birlikte, Almanya’daki Tiirkler arasinda cinsiyet rolleri ve toplu-
luk yapis1 degisimine katkida bulunmustur. Kadinlar Tiirkiye’dekinden
¢ok daha fazla oranda ev disinda ¢alismaktadir. Kadinlarin Tiirkiye’de is-
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giictine katilim oranlarinin diisiik olmasi kismen onlarin korunakh ev
ortami digindaki hareketi ile ilgili kaygilar ve bunun aile namusuna yo-
nelttigi tehdit nedeniyledir. Ote yandan, Berlin’de, bir fabrikadaki ilk var-
diyaya yetismek veya agilmadan once isyerlerini temizlemek iizere sabah
saat 4'te metroya binen sayisiz Tiirk kadin ile karsilasilmaktadir. 1990'da,
Berlin'de resmi olarak istihdam edilen Tiirklerin yilizde 36’s1 kadindi
(Lundt ve digerleri 1991); buna karsin Tiirk sehirlerinde biitiin kadinlarin
yalnizca yiizde 15,2’si resmi olarak istihdam edilmisti (SIS 1990).4

Pek ¢ok yazar, namus gibi degerleri dayatmak icin kamu denetimine
bel baglamanin artik miimkiin olmadig: bir ortamda bu degerlerin gittikce
igsellestirilmis gortindiigline isaret etmistir (bkz. Pfluger-Schindlbeck
1989; Schiffauer 1986). Namus Almanya’da hala 6nemlidir, fakat belirli
durumlardan (6rnegin tanidik olmayan adamlarla sokakta goriilmek gibi)
kaginma hususunda ona artik daha az dayanilmaktadir ve daha ziyade
evlilik 6ncesindeki bekaret ve sonrasindaki sadakat gibi bireysel eylemler
uizerinde odaklanmaktadir. Dolayisiyla, aile namusunu korumak icin ebe-
veynler Almanya’da (yapilmaya c¢alisiimakla birlikte) her zaman uygula-
namayan bir seye, kizlarimin hareketlerini sinirlandirmaya, yeltenebilecek-
leri gibi onlara giivenebilir ve karma-cinsiyet gruplarina istirak ya da dans
etmek gibi belirli tiirdeki sosyal etkilesimlere izin verebilirler -bu durum
Istanbul’daki cogu gégmen topluluklarinda tasavvur dahi edilemez.

Sosyallesmeye ayrilan vaktin olmamasi ve Berlin’deki konut kisitliligi-
nin yaratti$1 baskilar topluluk yapisindaki bir degisime katkida bulun-
mustur. Berlin’de saha calismasinda kazandigim kisisel deneyimim Istan-
bul’dakinden ¢ok farkliydi. Cok daha pargaliymis gibi bir his yaratmusti.
Istanbul’da, bir ailenin 6nceden tanidigim bir dostu veya yakini tarafindan
o aile ile tanistirilirdim; dolayisiyla da bir miktar mesruiyete ve giiven
duyulmasi igin bir gerekgeye sahip olan, taninmais bir kisi idim. Daha son-
ra bu aile beni baska bir aile ile, bu da baska bir aile ile tanistirirdi ve saire.

4 Fakat bu rakam kadinlarin gayri resmi is piyasasindaki genis katilimini hesaba katmamak-
tadir. O iglerin ¢ogu evde veya yakin muhitte yapilmistir, bu nedenle kadinlarm kamusal
alanlardaki hareketlerini veya yabancilarla etkilesime girmesini onaylamayan normlar
zorlamamaktadir (White 1994). Kirsal kesimlerde kadinlar tarlalarda galisirlar (Delaney
1991) ve kendilerine diigiim bag1 para ddenen hali dokuma gibi gotiirii islerle gittikge daha
fazla mesgul olmaktadirlar (Berik 1995). Gayri resmi is piyasasi, Berlin’de de mevcut olmak-
la birlikte, Alman devletinin koydugu siki diizenleme dolayisiyla ¢ok kiiciiktiir.
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Bu ailelerin hepsi birbirini tanidig1 ve ziyaretler genellikle birlikte gercek-
lestirildigi igin higbir zaman tamamen yabanci degildim. Buradaki toplu-
luk, merkezdeki ailenin mekansal ve sosyal stireklilige sahip, dolayisiyla
da otomatik olarak akrabay1 ve komsular1 igeren, topluluktaki diger ailele-
rin tanidigl ya da en azindan bildigi esmerkezli daireler serisi olarak dii-
stintilebilir. Benim agimdan, bu, bir aile {iyeleriyle kurulacak uzun-stireli
arkadasliklarin —ki bunlardan bazilar1 15 yil geriye gider- bana bir aidiyet
duygusu ve onlarin topluluk ve akrabalik aglar1 igerisinde hareket serbes-
tisi verdigi anlamina gelmekteydi.

Buna karsin, Berlin’de ise, aile aglarimi genisletme hususunda pek ¢ok
zorlukla kargilagtim. Ik énce Tiirkiye’den bir arkadagin yakinlarini ziyaret
ettim. Onlar beni bir¢ok farkh aile ile tanistirdilar —ki bunlar1 da ziyaret
ettim- fakat bu ailelerin beni bagkalariyla tamgstirmasi epey zaman aldi.
Fakat sagkinlik ve timitsizlik hissetmeme neden olacak sekilde, ailelerin bu
tiglincli halkasmin arkadasimin yakinlar1 hakkinda hicbir sey isitmedigini
fark ettim. Onlara gore, ben, biitiiniiyle bir yabanci idim ve orada bulunus
nedenimi agiklamak ve bir Alman sosyal hizmet uzmani olmadigima on-
lar1 ikna etmek igin ¢aba sarf ediyordum.

Genel bir motif olarak, Berlin’de aileler esmerkezli olarak bir topluluk
dahilinde biitiinlesmekten ziyade (mekansal bakimdan zorunlu bir sekilde
bitisik degillerse de) kiimelenirler. Yani, bir aile genellikle sehrin son dere-
ce farkli ve uzak yerlerinde yasiyor olabilen dort veya daha fazla sayidaki
aileden miitesekkil bir ¢ekirdek grupla sosyal etkilesime girecektir. Soz
konusu aile gercekte kendi akrabalar1 veya kendileriyle ayn1 muhitte, hat-
ta aynm1 binada oturan Tiirklerle ¢ok az bir sosyal iligkiye sahip olabilir.
Cekirdek ailelerle —sayet akraba degillerse- iligkiler, genellikle erkeklerin
kendi isyerlerinde kurduklar1 arkadasliklarla baglar. Kadinlarin diger ka-
dinlarla kurdugu isyeri arkadagliklar1 nadiren aile ziyaretlerine dontisiir
zira baz1 kadinlara gore, kocalar1 arkadaslarinin kocalarindan “hoslanma-
yabilir”. Buna kargin, Istanbul’da, kadinlar kendi ziyaret modellerini diger
kadinlarla birlikte giin boyu kendi evlerinde bizzat baglatirlar. Bu iligkiler
genelde mekansal stireklilige dayali oldugu igin birbirlerini ziyaret etmek
—cogunlukla ev disinda ve yakinlardaki bir kahvehane veya isyerinde ger-
ceklestirilmekle birlikte- kocalar agisindan da olagan dis1 degildir. Aileler
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bayramlarda ve diger kutlamalarda oldugu gibi birbirlerini evde ziyaret
ettiklerinde, erkekler ve kadinlar genelde ayr1 ayri etkilesime girerler.>

Berlin’de, bir kiimeye mensup aileler arasindaki iliskiler éncelikli ola-
rak birbirlerinin evlerine karma-cinsiyetli ziyaret teatileri ile siirdiiriilmek-
tedir ki bunun i¢in 6zel bir terim vardir: Ailece goriisme. Bu dilsel ayirim, ev
ziyaretlerinin kadimnlar arasindaki neredeyse biitiin sosyal etkilesimlerin
dogal bir unsurunu tegkil ettigi Istanbul’da daha az bir yaygimhkla seslen-
dirilmektedir. Berlin’de, ailece goriisme disinda da kadinlar kadinlarla
erkekler erkeklerle —is yerinde, parkta veya kahvehanede bulusmak sure-
tiyle- sosyallesirler; fakat bu iligkiler, bilhassa kadinlar ¢alistyorsa ve koca-
lar1 aksam evde olacaksa, genellikle evde sosyallesmeyi icermez. Bu tiir
iliskiler ¢ok daha az karsilikl ytikiimliiliikler tasimaktadir.

Ailece gortisenler iligkileri ziyaret ve kesintisiz bir karsilikli yardim-
lasma ile muhafaza ederler; Almanya’da, bu, 6zellikle para 6diing alma ve
mal siparis etme lizerinde odaklanir. Miitekabiliyet, Tiirkiye’dekine kiyas-
la, paraya ve tiiketim mallarma gittikce daha fazla yonelmektedir. Ttirki-
ye’de, kadinlarin gorece bos vakitleri ve is ve bilgi miibadelesi vasitasiyla
girdikleri biiyiik capl etkilesim daha genis bir kargilikli yardimlasma pale-
tine yol agmaktadir. Almanya’da kadinlar ihtiya¢ duyduklar: seyleri satin
alabilir, farkli resmi kaynaklardan bilgi edinebilir ve her haliikarda kendi
kiimelerindeki ailelere mensup diger kadinlar ailece goriis disinda teklif-
sizce ziyaret etmek i¢in islerinden arta kalan ¢ok az zamana sahip olabilir-
ler.

Berlin’de para 6diing alabilmek yakin bir iligkinin ve toplulugun bir
isaretidir. Tiirkiye’de Ozellikle arkadaglar ve akrabalar arasinda para hak-
kinda genellikle agik¢a konusulmazken, Alman Tiirkler arasinda bu
diyalogun degismez bir konusudur. Para miitekabiliyetin baglica aract
olmustur. Bu nedenle, Almanlardan farklilasmanin dikkat ¢ekici bir meta-
foru halini de almaktadir. Alman Tiirkler arasindaki yaygin konulardan
biri “bir Alman’mn annesine dahi imzal bir kagit parcasi karsiliginda borg

5> Bu hususta sosyal sinif, dini egilim veya bolgesel orijin gibi faktorlere baglh sayisiz istisna
vardir. Azinliktaki Alevi mezhebi erkeklerle kadinlar arasindaki sosyal etkilesim konusunda
benimsedigi 6zgiir yaklasimla dikkatleri ¢ekmektedir; bati Tiirkiye’den gelen go¢menler
dogudan gelenlere kiyasla daha az muhafazakar olma egilimindedir. Go¢gmenler ekonomik
ve sosyal olarak orta siifa dahil oldukga ve kadinlar egitim alarak 6gretmenlik, eczacilik vs.
gibi mesleklere sahip oldukca cinsiyet etkilesim modelleri de degismektedir.
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para verdigi” yoniindeki gozlemdir. Bir ¢ift, kendilerine emekli oldukla-
rinda Tiirkiye'ye kesin doniis yapmay1 diisiiniip diistiinmediklerini sor-
dugumda, {izgiin bir sekilde su cevabi verdiler: “Donmek isterdik fakat
donemeyiz. Kimden borg para alabiliriz ki?”

Her ne kadar kabul edilebilir toplum ve cinsiyet davramslarinin kap-
sami1 genislemis ise de bunlarin temelindeki miitekabil beklentiler hala
kadinlarin ve ¢ocuklarin kazanglarimn aile tarafindan sogurulmasina ne-
den olmaktadir (Karakasoglu 1996). Hem Tiirk ebeveynler hem de ¢ocuk-
lar, ailelerinin ne kadar yakin oldugunu bana gostermek igin genellikle
cocuklarin kazanglarmi diizenli olarak ebeveynlerine verdigine veya onla-
ra biiyiik tiiketim malzemeleri, 6rnegin oturma odasi1 mobilya takimlari,
televizyonlar, camasir makinalar1 vs. satin aldiklarina isaret etmislerdir.
Hirsli bir tiniversite 6grencisi olan ve Tiirkiye'ye yaz tatillerinde yalnizca
iki defa gitmis bulunan geng bir kadin, evde yasamis ve bir kitapgida kis-
mi-zamanli olarak ¢alismisti. O sene, kazandiklarini ebeveynlerine yeni bir
oturma odas1 mobilyasi almak i¢in kullanmist; oysaki kendi odasinda bir
masa bile yoktu ta ki aylar sonra masa igin yeterince para biriktirinceye
kadar.

Topluluk ve Somiirii

Bu tiir karsihikli destek ve yiikiimliiliik tipki Alman bilim insanlarmin
idealize edilmis geleneksel Tiirk ailesine atfetme egilimi gosterdigi diger
pek cok davranis gibi Almanlara somiiriiciiymiis gibi goriinmektedir.® Bu,
oncelikli olarak Tiirk koy yasami hakkindaki arastirmalardan tiiretilen ve
genellikle Tslam’a atfedilen indirgenmis bir kategoridir (Kolinsky 1996).
Geleneksel Tiirk ailesinin baskicilig ile ilgili olarak Alman sdyleminde
belirgin bir yer tutan Oteki “geleneksel” davraniglar; goriicii usulii evlilik,
kizlarin bekaretine yapilan vurgu ve kadinlarin namusu ile bunlara dayal
olarak hareketlilik, bagimsiz karar verme ve kisisel tatmin arayis: tizerin-
deki kisitlamalardir.

Tiirk kadinlarmi konu edinen Alman literatiiriiniin ¢cogu, hic de sasirti-
a olmayacak bir bicimde, kriz odakli ve miidahalecidir (interventionist).
Sosyal hizmet uzmanlarinin arastirmalarmin biiyiik bir kismu geleneksel

¢ Almanya’daki Tiirklerle ilgili son dénem literatiir{iniin bir incelemesi igin bkz. White 1995
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Tiirk aile beklentilerinin —bilhassa namus ve aile sorumluluklarina vurgu
yapanlarimin- uyuma engel teskil ettigi onciiliine dayal olarak gerceklesti-
rilmis vaka incelemelerinden miitesekkildir.”

Almanlarin aile igindeki karsilikli beklentilerle bireysel somdiiriiyii ka-
ristirmast kismen cinsiyet ve ailenin gelisik insasindan kaynaklanmakta-
dir: Biri kolektif sorumluluk iizerinde, digeri bireysel beklentiye yonelik
davranis tizerinde yogunlasmaktadir. John Borneman, Alman 6znelciligi
ile ilgili analizinde (1992) II. Diinya Savasindan sonraki ikinci nesil Alman
kadinlarmin —yani ilk nesil Tiirk gogmenleri ile rastlasanlarin- annelerinin
ev hanimi konumunda oldugu evliliklerden uzaklastigini yazmaktadir.
1970’lerden itibaren bilhassa daha radikallesmis Bati Berlin gevresinde
kadin ve erkek kimligi evlilik ve ¢ocuk sahibi olma ile daha az iliskilendiri-
lir olmus ve daha ¢ok cinsellik ve cinsiyet merkezli bir hal almistir. Evlilik
dis1 partnerlik kural olmustur. Kadinlar, genelde devlet kaynaklarma ve
desteklerine daha iyi erismelerini saglayacak hukuki bir pozisyona ka-
vusmak icin ¢ocuk sahibi olduklarinda evlenmeye yOnelmistir. Yine de
gocuk sahibi kadinlarin yiizde 211 higbir sekilde evlenmemistir
(Borneman 1992:272).

Alman kadinlar isgiiciine katildilar fakat s6z konusu isler genelde
artik kimligin merkezi tanimlayici yonlerinden biri degildi. Is, zevk arayi-
st kolaylagtirdi veya bizzat zevk veriyordu. Isten ziyade tatil ve bos va-
kit, kendini-ifade ve kendini-gergeklestirmenin 6nemli alanlar1 oldu. Tatil,
neredeyse kutsallastirilmis olan Urlaub, en az bir ay siiriiyordu ve genel-
likle bir ya da birkag arkadasla birlikte gerceklestirilen uzun uzun, dikkat-
lice planlanmis yolculuklar: icermekteydi. Yilin geri kalan kism1 boyunca,
bos-vakit aktivitesi, arkadaslarla kafe veya birahane benzeri Kneipelerde
bulusmak etrafinda gelismekteydi. Spor, konser, film, oyun ve miicavir
kiiltiirel aktiviteler de Borneman’m ikinci kusak “Almanlig1” olarak isim-
lendirdigi seyi ifade etmek bakimindan 6nemli alanlardz.

Cocuk sahibi olmak ebeveynlerin bos zamanlarimi azaltma ve arkadas
gevrelerini daraltma egilimindedir. Bu ¢ekirdek aile aksamlarimi televiz-
yon etrafinda birlesmis bir halde gecirmeye meyillidir. Ailevi aglar genel-
de kan akrabalar ile smirhdir. Gittikge artan sayidaki Alman erkek ve

7 Bkz. de Jong 1984; Hahn 1991; Genglik, Aile, Kadin ve Saglik Bakanlig1 1989 ve Schaumann
ve digerleri 1988.
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kadinlar igin ebeveyn olmamay: tercih etmek kimliklerinin bilingli ve pozi-
tif bir parcas1 idi.® Bu, ikinci nesil de dahil olmak tizere Alman Tiirklerin
kimlik ve miitekabil destegin baslica kaynaklar1 olarak evlilik ve aileye
yaptiklar1 kesintisiz vurguya zittir.

Uyum/Yabancilasma

Almanlar, Tiirklerin kendi kimliklerini korumasim ve Tiirk ailesi ile top-
lumundan gelecek destegin muhafazasin1 miimkiin kilacak sekilde Alman
toplumuna elverigli bir uyum saglamalarini desteklemekten ziyade, uyu-
mu “geleneksel” Tiirk davranigi olarak algiladiklar1 seye muhalif bir tarz-
da inga ettiler. Uyum, Alman bilim insanlar tarafindan, genelde kiiltiirel
davranis gercevesinde (ideal geleneksel Tiirk tipi ve modern Alman dav-
ranis1 arasindaki ¢ift kutuplu bir 6lgege dayali olarak) tanimlanmaistir.’
Kiiltiirel davrarus tizerindeki bu vurgu, Tiirk niifusun ¢cogunun Alman
literatiirtinde ne Tiirk ne Alman, “iki kiiltiir arasinda” kalmis diye katego-
rilestirilmesi veya cift ya da sizofren kimlige sahip olarak nitelendirilmesi
anlamima gelmektedir. Bu durum Almanlarin, ideal (Alman) davrans
iizerinde bireyleri “entegre” etme yoniindeki ¢abalarina da neden olmus-
tur (Horrocks ve Kolinsky 1996). Geng, blucinli, Alman vatandas: ve bir
Alman tiniversitesinde 6grenci olan Semra’nin uyum hakkinda dile getir-
digi tizere: “Sanirim onlarin istedigi sey asimilasyondur. Onlarin istedigi
sey artik bagsi ortiilii kadinlarin olmamasidir. Onlar, [yemege] davet edil-
diginizde ilk 6nce “bunda domuz var m1?” diye sormamaniz istiyorlar.
Uzgiiniim; [domuz] yemiyorum [bkz. Resim 1]. Bu anlamiyla bazi Alman
politikacilar uyumu Alman kimligini rahatsiz etmeksizin, yani gogmenler-
le dolu bir ulusa veya cok kiiltiirlii bir topluma doniismek zorunda kal-
maksizin, gogmenlerle ilgilenmenin sihirli bir formiilii olarak kabul et-
mektedir.

8 Alman kiiltiirti hakkindaki kendi kapsamli kisisel tecriibem genelde Borneman'in gézlem-
lerini dogrulamaktadir. Bununla birlikte, Berlin —uzun siireli cografi izolasyonunun ve bur-
juva Bati Alman normlarmdan uzakhiginin bir sonucu olarak- giineybatidaki bir Alman tagra
sehrinde bulunan genis ailemin yasamin renklendiren sosyal trendlerin ¢ok daha ug bigim-
lerini iretmistir.

o Kiiltiir konseptinin gogmen topluluklar: konu edinen ¢alismalardaki kullaniminmin giiglii bir
elestirisi icin bkz. Caglar 1990.
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Resim 1: Berlin’de bir sokaktan asag1 dogru kol kola yiiriiyen geng Tiirk kadinlar:.
Biri dindar bir Miisliman’mn tesettiirlii kiyafeti icinde, digeri ise kiyafet bakimin-
dan “uyum saglamis” fakat muhtemelen domuz yemiyordur. Geng Tiirkler hem
giyim-kusam hem de davranis bigimleri itibariyle Almanlar tarafindan tam olarak
kabul edilmek istiyorlar. (Fotograf Jenny B. White)

Tiirk aileler uyumun bu asimilasyoncu etkisini en ¢ok da ailelerinin kendi-
leri tizerinde uyguladig1 kisitlamalardan memnun olmayan kizlara yar-
dim sunan Alman sosyal programlariyla ilgili olarak hissetmektedirler.
Cok sayida ebeveyn ozellikle simirlandirilmis yasam bigimleri veya karar-
lastirilmis goriicii usulii evlilikler ile ilgili olarak ebeveynlerinden sikayetci
olmak iizere Alman sosyal kurumlarindan yardim talep eden kendi kizlar:
ya da tamdiklarmin kizlarindan bahsetmislerdir. Eger kiz ebeveynleri
tarafindan darp edildigini iddia ederse bir siginma evinde kalabilir. Nere-
de oldugu ebeveynine sdylenmedigi gibi resmi bir goriisme ayarlanincaya
kadar onunla iligki kurmalarina da izin verilmez. Eger kiz isterse, kendisi-
ne ailesinden uzak bir sekilde yasamasini miimkiin kilacak bir destek sag-
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lanir. Ebeveynler aile yasamina yonelik Alman diismanlhigimi ve Alman
devletinin Tiirk ailesini bozmak tizere ytiriittligii eylemleri teskil ettigine
inandiklari i¢in bu hikayeler onlar agisindan neredeyse ikonik bir nitelige
sahiptir.1

Sosyal hizmet literatiiriinde ve popiiler sdylemde yansimasim bulan
Alman umuduna gore, Tiirk kadinlarin aile beklentilerinden ve yiiktimlii-
litkklerinden koparmak, bagimsiz karar vermeyi, bireysel hedeflerin pesin-
den gitmeyi ve kaynaklarim1 bu dogrultuda 6zgiirlestirmeyi kolaylastira-
caktir. Her ne kadar bu, geng kadinlarin kendi yasamlar: {izerindeki kont-
rollerini artirabilirse de kimligin, duygusal ve ekonomik destegin bir kay-
nag1 olan aileden ve onun destek agindan uzaklasmak ve kizin namusu ve
givenilirligi hakkinda giindeme gelen sorular onlarm Tiirk topluluguna
iiye olma becerilerini zayiflatmaktadir. Geng bir Tiirk kadini, yabanc ka-
dinlarin ve kizlarin durumu ile ilgili halka agik bir miizakerede, Tiirk kiz-
larinin Freiheit (Alman toplumunun 6zgiirliigii) vizyonlarim kabul etmek-
le birlikte Alman toplumuna katilimin aile desteginin yerini alamayacagin
tecriibe ettiklerine dikkat cekmistir (Genglik, Aile, Kadin ve Saglik Bakan-
l1ig1 1989, 1:59). Onlar, her haliikarda, Alman toplumuna tam bir katilim1
reddetmislerdir.

Tiirkler “esit haklara sahip vatandaglar” (Gleichberechtige Mitbiirger) ola-
bilirse de asla “Alman” olamaz veya davranislarinin 6lgekte nereye rastla-
digma bakilmaksizin Alman toplumuna asla tam olarak katilamazlar. Al-
man etnisitesi ve ulusal kimligi davramsa degil, kana dayanmaktadir
(Forsythe 1989; Wilpert 1993). Bu vatandaslik statiisiinden bagimsiz olarak
dogrudur. Almanya’da dogan, Alman pasaportu olan, Almancay1 akic bir
sekilde konusan ve sigortal bir iste ¢alisan sonraki nesil bir Tiirk erkeginin
bir apartmana yerlesme talebi, “pasaportunun ne sdyledigi umurumda
degil; sen Alman degilsin” diyen mal sahibi tarafindan reddedilmisti.!!

10 Son derece farkli yasam tecriibeleri ve ii¢ neslin beklentilerinden kaynakli olarak Tiirk
ailelerindeki gerilim yiikseldiginde kaynagin ulasilabilirligi 6nemlidir. Burada isaret ettigim
sey; toplumdaki cinsiyet, aile ve bireyin son derece farkli insasidir ki bu insa Almanlarin
Tiirk kiiltiiriinii sémiirgeci ve baskici bulan, Tiirklerin ise Almanlari (ve onlarin kurumlari-
) aile yasamina diisman olarak goren algilarim desteklemektedir.

1 Forsythe (1989) Alman kimliginin bizatihi problemli bir simflandirma olduguna isaret
etmektedir. Almanlik ne tutarli cografi sinirlarla ne de uzun bir tarihle tanimlanabilir; yakin
tarih de problemsiz bir tamumlama agisindan uygun degildir.
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Ailelerinden alinan Tiirk kizlar1 kendi topluluklarmna yabancilastiril-
miglar ve ¢ogunluga tam tiyelikleri reddedilmistir. Kabuliin edilmenin
imkansizhigl, davranissal uyum karsiliginda entegrasyon vaat eden soy-
lem ekraninin arkasinda gizlidir. Bu vaadin gizli imkansizlig Tiirk toplu-
lugunun &z itibariyle Oteki ve entegre edilemez oldugu yéniindeki imaji
devam ettirmektedir.

Resim 2: Berlin’deki “Geleneksel” bir kadmlar hamamy, ya da Tiirk banyosu, icin
hazirlanmis brosiir. Hamam eski bir cikolata fabrikasinin zemin katinda bulunan
ve hem Tiirk hem de Alman lezbiyenler tarafindan sikca ziyaret edilen bir lezbi-
yen kafenin altinda yer almaktadir. Her ne kadar Berlin'deki tek hamam ise de
Tiirk kadinlar genelde ¢ok fazla ziyaret etmezler. Patronlar ¢ogunlukla Alman
kadmlar ve “alternatif” yabancilardir. Okul cagindaki Alman gocuklar “etnik”
tecriibe i¢in buraya getirilirler.
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Oteki Daima Yabancidir

Sosyal hizmet ¢alisanlar1 Tiirk aile beklentileri ile bogusurken diger devlet
program ve yardimlar1 “etnik” eylemleri desteklemek {izere yapilandiril-
mustir: Tiirk tiyatrosu, Tiirk sanati, go¢men edebiyati, Tiirk kiiltiir sergile-
ri. Berlin’deyken Garcia Lorca'nin Blood Wedding'inin Romanyali bir tiyat-
ro toplulugunca sahnelendigi bir programa katilmistim. Oyun bir ¢ingene
dili olan Romanca sahneleniyordu fakat sunum fevkalade cagrisima
(evocative) ve agiktl. Yonetmen ile dinleyiciler arasinda oyunu miiteakip
gerceklestirilen soru-cevap kismu biiyiik oranda “nicin kendi kiiltiiriintiz-
den bir seyler yapmiyorsunuz?” sorusu lizerinde yogunlasmusti. Ayru ilke
takip edilerek, 6z itibariyle Oteki olan bir etnik kimligin ifade bigimlerine
(sanat ve benzeri faaliyetlere) yonelik resmi destek verilmektedir (Tan ve
Waldhoff 1996) (bkz. Resim 2).

Ozellikle 1992 yilinda yayilan yabanci-karsiti biiyiik siddet dalgasim
miiteakiben ilerici gruplarca organize edilen yabancilara yonelik diisman-
lik aleyhtar1 gosterilerde bile Tiirkler yabanci, en iyi ihtimalle vatandas ve
ozsellestirilmis etnik Oteki olarak kalmustir ki boyle bir ortamda dahi onla-
rn iginde bulunduklar: kétii duruma genellikle Alman vatandaslarimin
ugradig bir saldir1 olmaktan ziyade bir insan haklar1 endisesi olarak ba-
kilmistir (Mandel 1994). Oteki, bir Alman vatandagi bile olsa, daima ya-
bancidir. Der Spiegel dergisindeki bir makalenin bashg: dikkat gekicidir:
“Alman Uyruklu Siyahlar Irkgiliga Kargt Orgiitleniyorlar” (Spiegel
1991:56). Bu makale go¢menlerden degil Alman olarak dogmus ve Al-
manya’da yetismis karma bir neslin ¢ocuklarindan bahsetmekteydi. Bun-
lardan biri olan gazeteci Sheila Mysorekar “beyazlar agisindan siyah [:]
uzak, yabanci, Alman olmayan anlamina geliyor. Giiya tam da bu sebeple
Almanya’da wrkgilik yoktur, yalmzca yabanc diismanhigy (Auslinderfein-
dlichkeit) vardir” demistir. Alman kiiltiirel fundamentalizminin retorigi
ortalama irkgiliktan farkli (fakat onu maskeleyen) diger bir retorigi 6zsel
ve asli bir kiiltiirel farklilik temelinde dislamaktadir ki bu dogal bir deger-
sizlik anlamina gelmektedir (Stolcke 1995; Wilpert 1993).

“Milliyetcilik tarihsel yazgilar muvacehesinde diistiniir, buna karsin
irkgilik tarih dist olan ezeli/ebedi kirlilikleri tahayyiil eder” (Anderson
1991 [1983]: 149). Kiiltiirel fundamentalizm asli ve degismez olarak algila-
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nan karakterlere dayandirilmakla birlikte bizzat tarihin ve Alman milletini
tanimlama ¢abasinin bir tirtintid{ir.

Oz Tiirk

Ozsellestirilmis etnisite kategorileri ve milliyetcilik, ulusal ve uluslararasi
diizeydeki gliglii realist etmenlerdir. Belirli 6zellikler (6rnegin sosyal dav-
ranuglar, dil ve adetler) ya gruplarin bizzat kendileri ya da bagkalar: tara-
findan bu kategorilerle tanimlanmustir. Kategoriler genelde kurumsallasti-
rilmistir ve etnik ve milli gruplar gelistirmek ya da dislamak bakimindan
pratik sonugclar1 haizdir (Soysal 1993). Gruplar 6rnegin belirli etnik katego-
rilere tahsis edilmis devlet kaynaklarindan faydalanmak igin kendilerini
kimlik cercevesinde konumlandirabilirler. Buna alternatif olarak, gruplar
marjinallestirilerek tanimlanabilir ki Verena Stolcke (1995) bunu Avru-
pa’min “kiiltiirel fundamentalizmi” olarak isimlendirmistir.

Almanya’daki Tiirklerin 6zsellestirilmis kimligi, Tiirkler kendi toplu-
luklarini (Alman devleti ve toplumu tarafindan sunulan firsatlar ve para-
metreler dahilinde) etkin bir sekilde tanimladigi ve Almanlar da kendi
ekonomik ve politik ihtiyaglarmi karsilamak {izere Tiirkleri yeniden ta-
nimladig igin, son otuz yilda degismistir. Almanlarin Tiirk niifusa isaret
etme bicimi ile ilgili kategorizasyon dagarcig1 yillar gectikce ekonomik ve
politik cereyanlarla birlikte degismistir: Fremdarbeiter (yabanci isgiler) ve
Gastarbeiter (misafir isgiler) kullanim digi kalan terimlerdir ki bunlarin
yerini kismen Auslinder (yabancilar) veya auslindische Arbeitnehmer (ya-
banci ¢alisanlar) terimleri almistir. Cagdas, politik olarak daha dogru bir
isimlendirme Migranten (gogmenler) veya auslindische Mitbiirger (yabanci
vatandaslar) seklindedir fakat asla kalma hakkini ima eden Immigranten
degildir. Oteki olarak Tiirkler daima Auslinder olarak kabul edilmistir ve
bazilar1 Almanlarin biiyiik oranda dini farkliliklar dolayisiyla Tiirkleri
(uzun zamandir Almanya’da bulunan Italyanlari, Ispanyollari, Yunanlar
ve digerlerini de igeren) yabancilar arasindaki en asag1 gruplar olarak
gordiigiinii iddia etmektedir (Caglar 1994:194; Mandel 1994:120). Ancak,
uzun siiredir Almanya’da ikamet eden Tiirkler yakin zamana kadar Al-
manlarin yabanci sdyleminde kendine has fakat yine de olumsuz bir yer
edinmislerdir. Bir Alman karikatiirii (Resim 3) bir bardaki iki adami1 gos-
termektedir: bunlardan biri tipik bir Berlinli, digeri ise siyah sagli, biyikli-
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dir. Berlinli diger adama “siz yabancisiniz, degil mi?” diye sorar. Diger
adam “hayir, Tiirkiim” diye cevap verir. Berlinli telaslanmis goriinerek
oziir diler ve “af edersiniz, benim hatam. Fakat biraz yabanci goriintiyor-
sunuz” der.

TSHvLoi6UNG .. TUT Mik
iéﬁr LEID... HATE DA $é&in
. . ONNEN ... SO'N BisscHen
NEIN | TorKkE . AUSLANDISCH $EHN SiE

AVStANDER WA 2 ABEL AUS...

Resim 3: Erich Rauschenbach’mn bir Tiirk ile bir Berlinli arasindaki bir diyalogu
gosteren karikatiirii. Sanatgimnin izni ile kullamilmusgtir.

Berlin duvarmnn yikilisindan kisa bir siire sonraki donemde unsere Tiirken
(bizim Tiirkler) statiisii bat1 Almanlarin ¢ogu tarafindan kiiltiirel bakim-
dan asag1, tembel, sinsi, pinti ve kiistah olarak karakterize edilen dogu
Almanlarin “yeni” statiisii ile rekabete giristi. O dénemde bati Almanlar
arasinda dolasan bir espri ¢ok sey anlatmaktadir: (asagilayict bir sekilde
“Ossieler” olarak isimlendirilen) dogu Almanlar batidaki bir manav zinciri
olan Aldi gibi ucuz diikkanlara dolusur. Espri soyle devam eder:

Aldi’de bir Tiirk iki Ossie’nin Oniinde sirada beklemektedir. Ossie’lerden

biri digerine yakinir ve “su siraya bak. Saatlerdir burada bekliyoruz. Bura-

ya nicin geldigimizi bilmiyorum. Onceden oldugumuz yerden bir farki

yok” der.

Tiirk onlara doner ve soyle der: “Size gelin demedik.”

Esprinin bir diger versiyonunda Tiirk onlarin Almanca gramerlerini de
diizeltmektedir.

Bununla birlikte, yeniden birlesmeden beri Tiirkler bir go¢men ve “va-
tandas” (yerel tarihe sahip Auslinder) kategorisi olarak gittikce artan oran-
da degisime ugramaktadir ve medya ve hiikiimet sdyleminde Alman-
olmayan miilteciler ve Polonyalilar, Romanyal1 ¢ingeneler ve Yugoslav
miilteciler gibi diger yeni gelen Otekilerle ayni kefeye konularak bir
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Auslinder olarak yeniden kurulmaktadir. Gazete siitunlar1 bir yandan daz-
laklarmn bir Tiirk diigtiniine yaptig1 saldiriy: tasvir etmekte diger yandan
ise Bulgar siginmaci veya Yugoslav miiltecilerinin isledigi iddia edilen
suglar hakkindaki genel ofkeden bahsetmekte ve bunlar1 sanki ikincisi
birincisini agiklryormus gibi ayn1 haberde birlestirerek aralarinda herhangi
bir ayirim gozetmemektedir. Almanya’daki Tiirkleri nitelendirmekte ve
algilamakta kullanilan kategoriler su an degisim halindedir, Alman ve
Avrupali birlesme tezgahinda karmasik sekillerde ¢oziilmiis (unwound)
ve yeniden bigimlendirilmistir.!?> Tarih halkin zihninde cereyan eden
kategorizasyon degisiklikleri vasitasiyla kurnaz bicimlerde yeniden ya-
zilmaktadir.

Kapidaki Barbarlar

1991"de, duvarin yikilisindan bir yil sonra, Dogu Alman gizli polis dosya-
lar1 halkin denetimine ac¢ilmis ve dogu Almanlar haklarinda casusluk ya-
panlarin, kendilerine ihanet edenlerin, islerini kaybetmelerine sebep olan-
larin veya parmakliklar arkasma konulmalarim saglayanlarm kim oldu-
gunu 6grendikge televizyon, dergiler ve gazeteler hassas delillere ve ytiz-
lesmelere gark olmustu: koca karisina, ¢ocuklar ebeveynlerine, arkadas
arkadaga ihanet etmisti. Basinin nitelendirmesiyle kurban ve failin aym
aileden, ayn1 topluluktan oldugu ortaya ¢ikmusti. Bir televizyon kamerasi
anne ve babasmin kapisin ¢alarak, onlara “bunu neden yaptiniz? Neden
beni ihbar ettiniz?” diye soran bir kurbani kaydediyordu. Aym kamera
daha sonra kapmin ¢arpilisin1 ve kurbanin hala caresiz fakat hakli bir se-
kilde omuz silkisini gostermekteydi. Hava, kamuoyunun bilgisine sunu-
lan ve biiyiilenmis Alman basini ve halki tarafindan memnuniyetle tiiketi-
len ihanet duygular1 nedeniyle basikti.

1991 Kasmminda bir Tiirk genci bati Berlin'in zengin muhitlerinden
birindeki bir metro istasyonunda Alman gengleri tarafindan bir beyzbol

12 Yeniden birlesme sonrasindaki anlamli gelismelerden tuhaf fakat ¢ok hos olan biri, Tiirkle-
rin Sovyet ve Dogu Alman hiikiimet ve askeri techizat piyasalarina hakim olmasidir ki bunu
eskiden sehrin Soguk Savas donemindeki bdolinmiisliigiin sembolik mahalli olan
Brandenburg kapisinin dogu tarafindaki plazada edindikleri biiyiik pazar profesyonelligi ile
gerceklestirmislerdir.
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sopast ile doviilerek oldiiriilmiistii. Birkag hafta sonra tenha bir orta-simif
alis veris mekaninda sosisli sandvig satin almakta olan Polonyali geng bir
turist dazlaklar tarafindan kiiciik bir parkin ¢aliliklar: arasina gotiiriilmiis
ve dilinin bir kismi kesilmisti. Basinin, neredeyse Foucaultcu tarzdaki zo-
runlu “Ossie” itirafi ve heyecan oyunlari, II. Diinya Savasindan beri sag-
likl1 bir siyasal yap1 olarak dikkatli bir sekilde tizerine insa edildigi sag-
kanat radikal ve dazlak tehdidine dair cansiz ve kismen saskin bir retorik-
le keskinlestirilmisti.

Almanya’da, yalnizca 1992'den sonra, yabancilara yonelik 5.000'den
fazla saldir1 rapor edilmistir (Senat von Berlin 1994:33, 78-79). Bunlarin
2.000’den fazlasinin, yani bir 6nceki yila gore iki kat fazlasinin, sag-kanat
radikal hareketler tarafindan motive edildigi kanitlanmis veya tahmin
edilmistir. Polise gore Berlin’de yabanci-aleyhtar1 siddet eylemleri nede-
niyle tutuklananlarin genglerin ¢ogu, issiz genclerdir. Siddet gerekgesiyle
aranan sagci insanlarin ticte ikisi doguludur.!® Tutuklananlarin biiyiik bir
kismi tiragh kafa, kahverengi gomlek veya gamali hag gibi sag-kanat sem-
bollerini tasiyorken, bunlarin ¢ogu herhangi bir organize sag-kanat hare-
ketine mensup degildir.

Siddetin ¢ogu baslangicta siginmacilar1 ve dogu Avrupali miiltecileri
hedef almigsa da, ¢ok gegmeden, uzun siiredir Almanya’da yasayan Tiirk
niifusa da yOnelmistir. Tiirkler medyada ve Alman siyasal retoriginde
yabanc diismanhiginin (Auslinderfeindlichkeit) yalmzca kurbanlar1 olarak
degil failleri olarak da resmedilmistir. Kurban ve fail, II. Diinya Savasi
sonrasi Alman milli ruh-arayis ¢abalarinin ¢ogunun merkezinde bulunan
ve dogu Almanlar eski rejim donemindeki rollerini agikliga kavusturdu-
gu, bati Almanlar ise dogunun Nazi ge¢cmisine ve onun savag-sonrast do-
nemdeki roliine yonelik sorumlulugu ile alakali farkli tarih kurgusu ile
karsilagtikca yeniden yasam bulan bicimlendirici bir kavramlar setidir
(Heilbrunn 1996). Oyle zannediyorum ki, Alman ulusunun refahina yne-
lik bir tehdit olarak algilanan ve “kapidaki barbar” metaforuna konu edi-
len “fail olarak Tiirk” nosyonu, ekonomik ¢okiisiin ortasinda kendi kimli-
gine (ve kurban/fail rollerine) dair sancili bir yeniden-miizakere siireci ile
yiizlesen ulusun hissettigi endiseden dogmus bir kurgudur.

13 Emniyet Genel Miidiirii Georg Schertz’in Berliner Zeitung'a (1991) verdigi bilgi. Fakat aym
zamanda bkz. Goldberg 1996:18.
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Resim 4: Dogu Berlin’deki Lenin heykelinin sokiiliisii. Etrafindaki insaat orgiisii
cabucak taze gigekler, kirmiz1 pankartlar, Dogu Alman bayrag, Lenin posterleri ve
dogu alman tarihini silmek isteyen “kiistah isgalciler”in bu girisimini protesto
eden sembollerle kaplanmuistir. (Fotograf Jenny B. White)

Tiirkler Almanya’ya yonelik ilk goglerinden beri Oteki ve yabanci ol-
mugtur; fakat Tirklerin uzun vadeli islerde istihdam edilmesi, Alman
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topluluklarina iiye olmasi, iki nesil Tiirklerin okula baglamasi, Alman-
ya’da calismasi ve kariyer pesinde kosmasi gibi nedenlerle son otuz yil
zarfinda bu simiflandirma bir hayli karmasiklasmistir. Yeniden birlesme
bu kimliklerin takviye edilmesini saglamistir zira Tiirk yerlesimciler yeni
gelen sigimmacilarla ve dogu Avrupalilarla bir tiir liimpen yabanci olarak
ozdeslestirilmis ve Alman ulusal saghigina yonelik ekonomik ve kiiltiirel
bir tehdit olarak algilanmustir.!* Tiirk terimi ile neredeyse esanlamli hale
gelen Auslinder terimine yapilan gondermeler, yeniden birlesmeden son-
ra, yalnizca eski Sovyet cumhuriyetlerinden gelen ekonomik ve politik
miiltecileri degil Aussiedleri (hem dogu ve bati Avrupa’dan hem de eski
Sovyetler Birliginden gelen Alman kokenlileri) de icerecek sekilde artmis-
tir. Cogu Aussiedler Alman diline ve kiiltiirtine yabanci oldugu gibi devlet
destegine ve egitimine ihtiya¢ duyuyordu; bunlar otomatik olarak Alman
vatandaghgin aldilar ve Almanyanin sosyal refah sitemine tam katilim
hakki elde ettiler (MacEwen 1995; Wilpert 1993). Bir Alman-Tiirk karsith-
g1, gittikce “dogulu insanlara kars1 batili insanlar” anlamin igerecek sekil-
de doniistii (Mandel 1994).

Yabancilara yonelik saldirilardaki artisin popiiler aciklamalarindan biri
ozellikle dogudaki issizlige odaklanmistir. Birlesmeyi miiteakiben dogu
Almanya’ya uygulanan “sok tedavi” son derece acimasiz idi. Sosyalist
sistemdeki tam istihdama karsm, 1991’de 10 milyon kisilik is gilictiniin
yalnizca yarist tam olarak istihdam edilmisti ki bu 1920’lerin sonu-
1930’larm bag: itibariyle goriilen igsizlik oramindan daha yiiksektir (von
Beyme 1992:158). Hem dogudaki hem de batidaki issizligin ve ciddi bo-
yutlara ulasan konut eksikliginin toplumsal tehdit algisina katkida bulun-
dugu iddia edilmistir. Yabancilar kaynaklar tiiketmekle itham edilmisti.
Siginmacilarin devlet tarafindan simartildigina inaniliyordu ve sigimmaci-
lar hirsizlikla suglamiyordu. Polonyalilar diikkanlardaki raflari cekirge
misali bosaltiyormus gibi tasvir ediliyordu. Gergekte yabancilar bat1 Al-
man niifusunun yalnizca yiizde 7’sini (doguda ise daha azim) teskil edi-
yordu. Tiirkler Almanya’da 168.000 kisiye is imkani sunan ve yillik 34

14 Mattson yeniden-birlesme sonrast Almanya’sindaki miiltecileri ve sigimmacilar1 konu
edinen ve benzer bir telasa neden olan “son derece heterojen bir niifustan ¢ikarsanmis ho-
mojen bir kitlesel halk sdylemi”ni tasvir etmektedir (1995:82). Siyasal partilerin bu siirecteki
rolii igin bkz. Faist 1994
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milyar Alman marki ciro yapan 40.000 isletmeye sahiptir.!> Buna ragmen,
kamusal alanda ytiriiyen tartismalar asil problem olarak (diger Auslinder
ile 6zdeslestirilen) Alman Tiirkler {izerinde hizlica yeniden yogunlasti
(Caglar 1994:195). Sonrasinda Tiirkler doguda nefretin, bati Almanya’da
ise kundaklama ve diger saldirilarin hedefi oldu.

Terence Turner (1995) ve digerleri (Fritzche 1994; Ostow 1995) kiiltiirel
milliyetci siddetin yoneldigi yabanci go¢gmenlerin aslinda bu siddetin asil
hedefi olmadiklarin1 iddia etmektedirler. Tam aksine, Turner, dislayici
milliyetci retorik ve siddeti gorece olarak haklarindan mahrum edilmis ve
baskilanmis ulusal niifus unsurlarmin baskin politik-ekonomik ve kiiltiirel
diizene karg: giristigi bir protesto ve “sosyal, politik ve ekonomik bakim-
lardan daha avantajli bir icerme ve uyum” talebi oldugunu iddia etmekte-
dir (1995:17). Yeniden birlesmeyi miiteakiben dogu Almanlar Almanya
tarihindeki en biiyiik ekonomik sarsintiya stiriiklendiginde (Drost 1993),
cogu kisi kendini once bizzat kendi {ilkeleri —eski Demokratik Alman
Cumbhuriyeti-, sonra da Bat1 tarafindan kurbanlastirilmis hissetti. Yeniden
birlesmeye muazzam bir toplumsal altiist olus, kizgmnlik, sugluluk duygu-
su, Oteki korkusu ve bu Oteki tarafindan milletin yasam bigimine yonelti-
len tehdit algis1 eslik etmisti. Dogu Almanlar agisindan bu tehdit, cogunun
hazirlikli olmadigr bunaltici Batili siyaset ve tiiketim kiiltiirii bigcimini ald1
(bkz. Resim 4 ve 5). Ote yandan, Dogu Almanya ve birlesmenin maliyeti
savag sonrasl bat1 Alman toplumunun kazanimlar icin birer tehdit olarak
algilanmist1 (Lewis 1995). Bir dogu Alman kabaresinde duyulan asagidaki
ciimle dogu ve bati Alman vatandaglar1 arasindaki gizli diismanliklarin
yanu sira onlarin Otekiler ile yer degistiriyor olusunun bir ifadesidir: “Yeni
fikirlere ... veya ¢ok daha eskilerine ulagsmak bizim agimizdan daha ne
kadar kotii olabilir?” Su satirlar ise bir bat1 Alman kabaresinde gegmekte
ve yukaridakiyle celismektedir: “Sinirlarin nerede oldugunu, neyin sana
ait oldugunu artik bilmiyorsun. Bu yiizden kuduz bir kopege dontistiyor-
sun. Tk 6nce simir noktalarni tekrar isemek zorundasm.” Yabancilara yo-
nelik diismanlik, bu sekliyle, dogulu ve batili Almanlarin yabanci bir be-
den veya amag dogrultusunda yabancilastirilmis bir beden {izerinde cere-
yan eden kurban ve fail rollerindeki bir yer degistirme olarak anlagilabilir.

15 Sen 1996a:30, 1996b2; TGBA 1997.
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Dogu Afrikali yazar ]. M. Coetzee'nin bir roman1 olan Waiting for the
Barbarians [Barbarlar1 Beklerken] (1980) alegorik bir smur yerlesim birimini
tasvir eder. Barbarlarla imparatorluk gticleri arasinda ufuk 6tesinde yasa-
nan c¢atismalara dair haberler gelmektedir. Her ne kadar goriis alanindaki
“barbarlar” bir imparatorluk albay tarafindan sorgulamak amaciyla geti-
rilen tutsaklardan (balikgilikla geginiyormus gibi goriinen siradan geng bir
erkek ve bir kadindan) ibaret ise de kasaba bir tehdit hissi ile doludur.
Sorgulamalar son derece acimasizdir ve tutsaklara iskence yapilmustir.
Kitapta su sorular ortaya atilir: Barbarlar kimdir? Tehdit disaridan, halka
saldirmak ve yagmalamak icin bekleyen kalabaliklardan m1 gelmektedir?
Yoksa barbarlar iceride midir? Kim fail, kim kurbandir? Coetzee'nin kita-
binda oldugu gibi, Almanya’daki cevap da agik olmaktan uzaktir. Onlar
Auslinder —disaridan gelen tehdit- midir yoksa en azindan Oteki ve yaban-
a olarak kurgulananlar midir? Yoksa barbarlar iceride midir?

Asagidaki kullanigh satirlar bir 19. ylizyll Osmanli Yunan sairi olan
Constantine Cavafy'nin “Waiting for the Barbarians” [“Barbarlar1 Bekler-
ken”] adli siirindendir:

Neyi bekliyoruz bdyle toplanmis pazar yerine?

Barbarlar bugiin varirlar buraya.

Neden hig kipirt1 yok senatoda?

Neden oturuyor senatdrler orada kanun yapacaklarmna?

Ciinkii barbarlar bugiin gelmekte.

Senatorlerin simdi kanun yapmasinin anlami ne?

Gelir gelmez kanunlar bizzat koyacak barbarlar.

Bu ani sagkinlik, bu kargasa niye?

(Insanlarm yiizii ne kadar da ciddilesti.)

Neden bu kadar hizli bogalmakta sokaklar ve alanlar,

Neden herkes dalgin déniiyor evine?

Ciinkii gece ¢oktii ve barbarlar gelmedi.

Ve sinirdan gelen adamlarimizdan bazilars,

Artik barbarlar yok, demekte.

Ne yapacagiz simdi barbarlar olmadan?

O insanlar ki bir tiir ¢dztimdyiiler. [Cavafy 1975:17-18]
Bir topluluk tahayyiil etme siireci, yani milli imgesel iiretimi, diyalektik
bir siirectir (Hamilton 1990). Milli bir imge, cagdas toplumsal diizenlerin
kendi imajlarini ve digerlerine kars1 kendi imajlarmi iiretme aracidir. Yani,
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milli veya etnik bir sahsiyet toplumsal, ekonomik ve siyasal mekanizmala-
rin lrettigi zorluklara kars: kendini ayirt eder. Bu mekanizmalar devlete
veya azinlik niifusuna ait olabilecegi gibi (Avrupa’mn yeniden icad: gibi)
uluslararas: diizeyde gerceklesen kimlik degisimlerinin bir sonucu da
olabilir. Medya bu farkli imajlarn ulusal veya uluslararasi muhayyileye
aktarilmas ve onlarla iliskilendirilmesi hususunda 6nemli bir rol oyna-
maktadir.

Resim 5: Insaat firmasi, Lenin heykelinin kafasinin koparihsi hakkinda medyanin
haber yapmasin engellemek ve kitlesel gosteriyi 6nlemek igin heykelin etrafini
kapatmis ve yikimin baglama saatini kasten yanlis bildirmistir. (Fotograf Jenny B.
White)

Yeni Alman ulusu tahayyiil edilirken ulusal sahsiyet hakkindaki batili
imajlar dogunun farkli sosyal ve tarihi imgeler tarafindan zorlanmaktadir.
Yabanci imgesi bu dogu-bat1 diyalektiginin orstinde doviilmiistiir; yaban-
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c1, her ikisi agisindan da tehdit tegkil etmektedir ve kusatma altindaki bir
ulus ona kars1 yekviicut olarak tasavvur edilebilir. Hem dogu hem de bati
Almanya’da yayilan yeni bir sag kanat politik diistince birlesmenin hemen
akabinde ortaya ¢ikmustir. Yeni Sag, Nazi ge¢misinden artik utang duy-
mayan veya sirf bunun diyetini 6demek i¢in kendi kanindan olmayanlara
stnirint agma zorunlulugu hissetmeyen giiglii bir birlesik Almanya tasav-
vur etmistir. Bu hareket, Birlesik Devletlerini ve Avrupa’y1 bir “sug mitolo-
jisi’ni garanti altina almak, yabancilari kabul etmek zorunda oldugunu
distindiirerek Almanya’y1 utandirmak ve boylece Almanlar1 Almanlikla-
rindan yoksun birakmakla suglamaktadir (Heilbrunn 1996). Birlesik Dev-
letler ve Avrupa tarafindan dayatildig1 diisiiniilen ¢ok kiiltiirlii milli im-
geye kars1 yeni, giiglii ve etnik yonden homojen bir Almanya tasavvur
edilmistir.

Avrupa ekonomik bir topluluktan kiiltiirel benzerliklere dayali bir Av-
rupa birligine dogru evrildikge Avrupa’daki kimlikler de degismekte ve
rekabet etmektedir. Avrupa kimliginin olusumundaki bu degisim, soz
konusu tanimlamamn kusattigr veya disladigi uluslar ve topluluklarda
yansimasini bulmaktadir.!® Bu nedenle, soz gelimi eskiden ideolojik ve
ekonomik nedenlerle dislanan dogu Avrupa devletlerini birlige dahil etme
fikri giindeme alinirken uzun stiredir Avrupa Toplulugunun ortak {iyesi
olan Tiirkiye tam tiyelik icin siranin en sonuna itilmistir. Ttrkiyenin dis-
lanmasina dair retorigin ¢ogu, kiiltiirel ve dini alanlarda hissedilen uyus-
mazliga deginmektedir.

Aynu sekilde, Avrupa’daki Tiirk topluluklarmin kimligi de doniismiis-
tiir. Misafir is¢i ve vatandas olanlar hem Almanyanin hem de Avrupa’nin
goziinde igerideki yabancilar olmuslardir. Geng bir Tiirk kadmimn bir
Fransiz iiniversitesine yapti$1 bagvuru vesilesiyle fark ettigi {izere, yasa-
minin ¢ogunu Almanya’da gegirmis bulunmak ve bir Avrupali kimligine
sahip olmak onu bir Avrupa Birligi vatandasi yapmadig gibi ona “yurt
disinda” 6grenim gorme yeterligi de saglamamistir. Buna karsin, ulusal
kimligin azalan 6nemi vatandas olmayan Tiirklerin Alman devleti karsi-
sindaki taleplerini soyut, evrensel haklara bir tiir ulus-6tesi vatandaslik

16 Bkz. Ruane 1994, Shore ve Black 1994, Wilson 1993.
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baglaminda basvurmak suretiyle mesrulastirmasmi miimkiin kilmaktadir
(Soysal 1994).

Tiirklerin yabanci aleyhtar1 siddet eylemlerine (ve Almanlarin bu sid-
dete gosterdigi tepkilere) verdigi karsiliklar da sosyal kimligin benlik im-
gesi ile benligin Otekilere karsi imgesi arasindaki diyalektigin bir sonucu
oldugunu soyleyen ilkeyi orneklemektedir. Tiirklerin karsiliklari nesle,
sosyal sinifa ve egitim diizeyine gore degismekle birlikte (White 1996),
etnik bir benligin yaratilmasinda kimligin (miitekabiliyeti iceren) digsal ve
i¢sel unsurlarimin mevcudiyetini de yansitmaktadir.

Verilen karsiliklardan biri Alman kiiltiirtinden uzaklasmak, topluluk
stnirlarmi pekistirmek ve savunmak olmustur. Tiirk isci-sinifi genclik cete-
leri, 6rnegin, farkliliklarini bir tarafa birakmis ve muhitlerini korumak igin
birlikte calismaya ant i¢mislerdir (bkz. Resim 6).1” Baz: Tiirkler, 6zellikle
egitimli gencler, politize olmuslardir ve Alman vatandaghgini almaya
daha biiyiik ilgi gostermektedirler; diger bazilar1 ise hem Tiirk hem de
Alman kimliginden uzak duran ve “etnik” bir topluluk yaratmak icin kisi-
lerarasi iligkilerin —benim siiregsel kimlik adim verdigim— karakteristigini
kullanan daha ulus 6tesi bir kimlik tanimina yonelmislerdir. Bu topluluk
yalnizca diger Tiirkleri degil franlilari, Italyanlar1 veya geng ve egitimli
Tiirklerin kendilerini tanimlarken kullandiklar1 ve “profesyonellik”, “da-
kiklik” gibi “Avrupal veya Alman” nitelikler ile genellestirilmis miiteka-
biliyete baglilik veya “kapiy1 daima agik tutmak” gibi “dogulu veya Tiirk”
niteliklerinin bir brikolaj (Caglar 1990) halindeki benlik karakteristigini
kendi kisisel tarihleri vasitasiyla paylasan herkesi igerebilir. Bu melez etnik
benlik (Caglar 1990; Hannerz 1987) yalmzca kendisini hos karsilamayan
ulusun otesindeki bir kimliklenmeyi saglamakla kalmaz onun siiregsel
oziinii, miitekabiliyetini de saglar ve ayni zamanda smif, yas, egitim, ya-
sam bigimi, 6z-tanimlama ve cografi mekan gibi sinurlar tizerinden diger
Tiirklerle olan baglart muhafaza eder.

17 Hermann Tertilt (1996) bir Tiirk genglik cetesinin giiclii bir etnografisini yazmustir. Tertilt,
calismasinda Tiirk genclik ¢etesinin Alman gengleri aleyhindeki siddet eylemlerini kendi
Alman ¢evrelerindeki yabanci aleyhtar1 diismanlik atmosferi ile iliskilendirmektedir.
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Resim 6: Berlin’deki Tiirk genclik cetesi; grup kendini Almanca barbarlar anlami-
na gelen Barbaren kavramiyla tanimliyor. (Fotograf Jenny B. White)

Baskin bir ulusa ilistirilmis biitiin muhayyel topluluklar gibi Alman Tiirk
toplulugunun tarihsel yoriingesi de yeniden birlesmeyi miiteakip Alman
ulusunu ve Alman kimligini yeniden tanimlama ve yeniden tahayyiil etme
cabalarmmin agirhigr tarafindan cekilecektir. Tiirk/yabanci, kan/vatandashk,
Alman/Avrupali, ulusal/ulus Otesi gibi rekabet halindeki pek ¢ok unsurun
mevcudiyeti dolayistyla sonu¢ kismen belirsizdir. Fakat toplum insasimn
unsurlar1 da yiirtirliiktedir. Benedict Anderson kendisi araciiiyla toplu-
lugun kolektif bir sekilde tahayyiil edilebilecegi kiiltiirel sistemin miiste-
rek unsurlarina gonderme yapmak suretiyle, “cocugun annesin dizlerinin
dibinde 6grenilen ve ancak mezarda son bulacak dil vasitasiyla gecmisler
yenilenir, dostluklar tahayyiil edilir ve gelecek diislenir” demektedir.
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(1991 [1983]: 154) Miitekabiliyet boyle bir dildir; degisimin dagarcigl ne
olursa olsun gelecegin topluluguna bir gramer temin eder.
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