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Oz

Bu makale Ankara’da yasayan Tranli gocmenlerin deneyimlerini Bourdieu nun sosyolojik kavramla-
riyla incelemektedir. Yaygin uluslararas: go¢ kuramlar: yerine temel sosyolojik bir kuram secilmesinin
nedeni, Iranl gocmenlerin sermaye birikimlerinin yarattig farklilasmay: Bourdieu'nun sosyolojik
yaklagimumn daha iyi agiklamasidir. Bu baglamda makale, bir yandan Iran’dan devam eden gogiin
niteligini ve motivasyonunu Ankara’dan yasayan Iranh gécmenler iizerinden anlamaya cahsirken, bir
yandan da gécmenler ve kurumlarin uluslararas: go¢ alan icerisinde olusan konumlanmalarim ve bu
konumlar arasmda yasanan catismalart aragtirnustir. Ortaya cikan sonuclara gore, Iranli gdcmenlerin
g0¢ alam igerisindeki konumlanmalar1 ve bu konumlar arasimda yasanan ¢atigmalar, ekonomik ve
kiiltiirel sermayeleri tarafindan sekillenmektedir. Ote yandan, Iranli géomenlerin gecmisten bugiine
sekillenmis olan algi ve begeniler biitiinii, yani habituslarin anlamak, Iranhilar agisindan hangi iilkeye
g0¢ etmenin tercih edilir oldugu sorusuna yanit vermektedir.
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Abstract

This article explores the experiences of Iranian migrants who are living in Ankara through the socio-
logical conceptual tools of Bourdieu. The reason of using a basic sociological theory rather than well-
known international migration theories, stems from the reason that Bourdieu’s sociological approach
better explains the distinctions among Iranian migrants originating on account of their capital accu-
mulations. In this respect, this article, while on the one hand, attempts to comprehend the type and
motivation of continuing migration process from Iran through Iranian migrants living in Ankara; on
the other hand, it investigates their social positions and the institutions present in the field of interna-
tional migration, including conflicts among them. According to the findings, the economic and cul-
tural capitals are shaping both social positioning of the Iranian migrants within the field of migration
and the conflicts among them. What is more, understanding the Iranian migrants’ habitus enables us
to reply the question of which country is a better choice for Iranians to migrate.
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Giris

Uluslararasi go¢ yazini simdiye kadar sosyolojiden antropolojiye, siyaset
biliminden uluslararast iligkilere ve cografya boliimlerine kadar ¢ok farklh
disiplin ve anabilim dalinin konusu oldu. Nitekim sosyal bilimciler farkl
go¢ deneyimlerini anlamamiza ve acgtklamamiza yetecek biitiinliikli tek
bir kuramin miimkiin olmadig1 iizerine hem fikirler (Castles & Miller,
2009). Bu nedenle gog teorilerinin go¢ deneyimlerini agiklamak igin yeter-
siz kaldig1 durumlarda, arastirmacilar kendi disiplinlerinin sundugu yak-
lagimlar1 kullanmaya devam etmekte veya farkli birkag¢ teorinin birlikte
kullanilmasiyla bu kavrayis sikintisin1 asmaya ¢alismaktalar. Benzer ne-
denlerle bu makale, bilinen gog teorileri yerine temel olarak sosyolojik bir
yaklagimdan ilerleyecek ve 2012-2013 yillarinda Ankara’da yasayan franl
gocmen ve sigmmacilarla yapilmis saha arastirmasimi Bourdieunun kav-
ramlariyla anlamaya ¢alisacaktir. Bu ¢ercevede makalenin oncelikle ceva-
bini aradig1 sorular sdyle siralanabilir; 1979 Islam Devrimi iizerinden otuz
yil ge¢mesine karsin hala kuvvetli bir bicimde [ran’dan devam eden ulus-
lararast go¢ olgusu, hangi 6zgiil nedenlerden beslenmektedir?; franl gog-
menler arasinda farklilasmalar var mudir, varsa bu farkli konumlar neye
gore olusmaktadir?; franlilarin uluslararas gocii sirasinda etkin olan diger
aktorler kimlerdir ve bu aktorler arasinda iliskilenme ve ¢atismalar nasil
aciklanabilir?; ve son olarak bu gociin bicimlerini belirleyen ve 6zellikle
Amerika Birlesik Devletleri'ni diger istikametlere nazaran daha kiymetli
kilan temel motivasyon nedir?

Bu sorulara Bourdieunun analitik kavramlariyla yanit aramaya basla-
madan 6nce makale, temel go¢ kuramlarini ve son yillarda 6ne ¢ikan yak-
lagimlar1 hizlica degerlendirip, bu kuramlarin Ankara’da yagayan Iranlh
gocmenler arastirmasi icin neden uygun olmadigin aktaracaktir.

Uluslararas1 Gog Teorileri

Simdiye kadar agirlikli olarak kullanilmis uluslararasi gog teorilerini en iyi
sekilde gruplayan calismalardan bir tanesi Castles ve Miller'in In the Age of
Migration (Gog Cagy) kitabidir (2009). Bu calismada uluslararas: gog aras-
tirmalary, iktisat teorileri; tarihsel-kurumsal yaklagimlar ve diinya sistem-
leri teorisi; go¢ sistemleri ve go¢ aglar teorileri ve son olarak da ulusotesi
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(transnational) teorisi olarak smiflandirilir. Daha yakin zamanda yayim-
lanmis olan Karen O'Reilly'nin International Migration and Social Theory
(Uluslararas1 Gog ve Toplumsal Teori) (2012) kitabiysa bunlara emek gogti,
ev ici emegi gbcii ve yasam tarzi gogii (lifestyle migration) kategorilerini
de eklemistir.! Ankara’da yasayan franli go¢cmenler baglaminda, ilgili olan
go¢ kuramlarini kisaca degerlendirmek, bu kuramlarin bahsedilen saha
calismast agisindan niye uygun olmadigini anlatabilmek agisindan gerekli
goziikmektedir.

Uluslararasi Gogii Agiklamaya Yarayan iktisat Teorileri:

Uluslararasi gog alaninda simdiye kadar en iyi bilinen yaklagimlardan bir
tanesi mikro ve makro modeller iizerinden giden neo-klasik iktisat teorile-
ridir. Makro iktisat teorisine gore, farkli cografi bolgelerde arz-talep bag-
lamindaki emek stoku dengesizlikleri niifus hareketlili§ine neden olmak-
tadir (Massey et al., 1993). Diger bir ifadeyle, ticretlerdeki farkliliklar in-
sanlarin ticretlerin diisiik oldugu yerlerden ticretlerin yiiksek oldugu daha
zengin tilkelere goc etmelerine neden olur. Bu kuram, atifta bulundugu
cografi hareketlilik nedeniyle ayrica itme-gekme teorisi (push-pull theory)
olarak da isimlendirilir ve uluslararas: gogiin {ilkeler arasindaki iktisadi
esitsizlikleri dengeledigi iddiasin tasir.

Benzer sekilde mikro iktisat teorisi de is piyasasindaki farkliliklarin go-
¢e neden oldugunu ileri siirer; ancak mikro modelde merkeze alinan, bi-
reylerin kendi ¢ikarlar1 ve maliyet-kar hesaplar1 sonucu yaptiklar: segim-
lerdir. Bireylerin en yiiksek kazang saglayacaklar iilkelere go¢ etme pra-
tikleri ve yapacaklar1 yatirimlar, rasyonel olarak verilmis kararlar olarak
goriiliir. Yine bu bakis agisia gore bireylerin yaptiklar1 yatirimlar bir an-
lamda insani sermayelerine yapilan yatirimlardir (Abadan-Unat, 2006).
Neo-klasik iktisat teorisine yoneltilmis temel elestiriler, tahmin edilebile-
cegi gibi yaklasimin piyasa merkezli olmasina ve insanlarin go¢ etme de-
neyimlerini etkileyen diger tarihsel veya yapisal olusumlar1 disarida bi-

! Uluslararas: go¢ kuramlarim detayli olarak inceleyen Tiirkge kaynaklar igin bakimz Fuat
Giilliipinar, (2012) “Gég Olgusunun Ekonomi-Politigi ve Uluslararasi Gég Kuramlar1 Uzeri-
ne Bir Degerlendirme”; Savag Caglayan (2006), “Gog Kuramlari, Gog ve Gogmen Tligkisi.”.
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rakmasina iligkindir. Ayrica bu kurama gore, uluslararas: gogtin tiim ras-
yonel hesaplarin yapilmas: sonucu sekillendigi varsayilmaktadir. Diger
yandan, 1980’lerde bireylerin degil, aile ve gruplarin kararlarimi dikkate
alarak yenilenmis bir yaklasim olarak karsimiza ¢ikan emek gogliniin yeni
iktisat kuramiysa (new economics of labour migration), benzer sekilde arz
yanli iktisat teorisi kategorisine bagl kalmaya devam etmis ve dolayisiyla,
genel olarak iktisat teorilerine getirilmis elestirilerden muaf kalamamuistir
(Castles & Miller, 2009).

Bu makale, odaginda yer alan Ankara’da yasayan Iranlilar saha arag-
tirmasi igin bahsi gegen iktisadi teorileri kullanmamaktadir, ¢tinkii yuka-
rida da deginildigi gibi niifus hareketliliklerinin salt ekonomik nedenlerle
aciklanmasi Iranhlarin durumunda yetersiz kalmaktadir. Tktisat teorileri-
nin hig biri Iranhlarmn niye Avrupa’ya degil de éncelikle Kuzey Ameri-
ka'ya goc etmek istediklerini agiklayamaz. Bir sonraki gog teorisi, iktisat
teorilerinin eksik biraktig1 toplumsal iligkilere ve sosyal aglarin 6nemine
deginecektir.

Uluslararas1 Go¢ Baglaminda Gog Sistemi ve Go¢ Aglar Teorileri

Gog sistemi kuramu iki veya daha fazla tilke arasinda karsilikli go¢ degisi-
mi olan durumlar: agiklamak igin kullanilir. Genel anlamda gog veren ve
alan iki tilke arasinda, gog iliskisinden 6nce baska bir iliski mevcuttur. Bu
iliskinin temeli kolonyal déneme ve kolonyal iliskilere, ticari ve mali iliski-
lere, politik niifuz ve kiiltiirel baglara dayanabilir (Caglayan, 2006; 82).
Castles ve Miller'e gore (2009) gog alan ve veren iilkeler arasinda gelisen
politikalar sadece iki iilke arasinda kalmamakta ve diger iilkelerin de eko-
nomi politigini etkilemektedir.

Gogiin makro etkilerine odaklanan gog sistemi kuramina alternatif olarak
goc¢ aglar1 (migrant networks) kurami, mikro iligkilere odaklanir (Massey
vd., 1993). Bu kuramin 6zelligi hem mikro hem de makro iligkilere odak-
land1g1 i¢in meso; yani her iki ekolii de dikkate alan bir yaklasim olmasidir
(de Haas, 2010). Go¢menlerin kendi aralarinda baslattiklar1 ve zamanla
gelistirdikleri go¢ aglari, daha sonra gog etmeyi diistinen kisiler igin riski
ciddi derecelerde azaltirken, yeni bir tilkeye gittiklerinde, alisma siirelerini
hizlandirdi8 igin biiyiik bir avantaj saglar. Ancak karsi bir goriise gore,
gocmen gruplarinin i¢cinde bulunduklar1 gogmen aglari, gogmenlerin ken-
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di i¢lerinde kapali kalmalarina da neden olabilmektedir. Burada vurgu-
lanmak istenen nokta, go¢ aglarinin gociin devamini saglamak igin gerekli
zemini olusturmasidir ve bu nedenle de bazi arastirmacilar tarafindan
zincirleme go¢ olarak da tamimlanmistir (Price, 1963). Gog aglar1 kurami
kisaca; go¢ veren ve gog alan tiilkeler arasindaki iliskilere odaklanirken,
zamanla gelisen ve katmanlasan aglarin aldiklar1 yeni bigimleri de takip
etmektedir.

Bu kuramin Ankara’da yagayan Iranlilar rnegine uymamasinin baglica
sebebi; Iranhlarin tarusiklik {izerinden go¢ aglari kurma oranlarmin ¢ok
diisiik olmasidir. franli gégmenlerle yapilan goriismelere gore, Tranli gog-
menlerin ¢ogu yurtdisina ¢ikmak icin kendi kaynaklarina giivenmekte ve
¢iktiktan sonra diger Iranlilarla iletisimlerini simrh tutmaya gayret etmek-
teler. Dolayisiyla gog sistemleri, go¢ aglar veya zincirleme go¢ dedigimiz
durumlar bahsi gegen 6rnege uymamaktadir.

Ulusétesicilik (Transnationalism)?

Ulusoétesicilik teknolojinin gelismesiyle go¢ eden ve edilen iilkeler arasin-
daki hizlanan bilgi akisinin, go¢gmenlik deneyimlerine dogrudan etkilerini
inceleyen, son yillarda oldukca yaygimlasms bir kuramdir. Benzer birta-
kim ozellikleri ¢agristirmasina ragmen, bir¢ok sosyal bilimci tarafindan
farkli anlam ve yontemleri igerecek sekilde kullanilmaktadir.’ Bu kuramin
temel iddiasina gore, gelisen hizli ulagim ve iletisim ¢aginda go¢menler,
iki ulus-devlette de yasananlar1 yakindan takip edebilmekte, aym anda
farkli cografyalar ile iliskiye girebilmektedir (Giilliipmar, 2012: 83).
Ulusotecilik kuraminin meveut gog¢ yazimmna getirdigi en dnemli elestiri-
lerden biri giintimiizde yapilan arastirmalarin artik sadece gog edilen tilke
smirlar: igerisinde kalmamasi gerektigidir (Portes & DeWind, 2008). Gog
aragtirmalarimin ulus-devlet sinirlari iginde degerlendirilmesi metodolojik
milliyet¢ilik olarak tanimlanmistir (Wimmer & Schiller, 2003). Buna ek ola-
rak, Ozkul'un (2012) aktardig {izere, kuramin alana getirdigi diger énemli

2 Ulusotesicilik kelimesi Ingilizce “transnationalism” kelimesinin gevirisi olarak kullanilmis-
tir. Tiirkge yaymnlarda aym anlamda “ulusasiricilik” terimi de kullanilmaktadir.

3 Ulusbtesicilik kuramlarinin ayrmtili bir analizi igin bakimz Derya Ozkul, “Ulus-Otesi Gog:
Uluslararast Gog Yazininda Yeni bir Paradigma”, Ash Sirin and Giilfer Thlamur-Oner (der)
‘Uluslararas1 Gogii Yeniden Diistinmek: Yeni Yaklagim ve Yonelimler’, Istanbul: Iletisim
Yayinlari., sayfa. 483-501
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yeniliklerse metodolojik etnik¢ilige dikkat cekmesi ve coklu yerde yapilan aras-
tirmalar (multi-sited research) icin yeni bir zemin olusturmasidir.
Uluslararasi go¢ yazmina getirdigi tiim tazelenmeye ragmen, ulusoétecilik
kuramu iki veya daha fazla iilke arasinda bilgi ve iletisim aglara odak-
lanmasi nedeniyle 6zel bir iligkiler agina vurgu yapar. Faist'in dikkat ¢ek-
tigi tizere, bircok go¢ deneyimi artik gelismis bilgi teknolojilerinden fayda-
lanmaktadir ve bu her go¢ olgusunun mutlaka ulusétesicilik kavramlariy-
la agiklanmas: gerektigini gostermez (Faist, 2003). Nitekim ev sahibi {tilke-
nin (home country) etkilerinin gidilen {ilkede (host country) stirmekte
oldugunu vurgulamas: agisindan 6nemli olsa da, ulusétesicilik kurama,
Ankara’da yasayan franlilar1 konu alan saha calismasimn analizinde temel
yaklagim olarak kullamilmayacaktir. Bunun baglica sebebi, bu kuramin
1979 Islam Devrimi sonrasi fran’dan artarak devam eden uluslararas go-
¢iin nedenlerini agiklamak i¢in uygun olmamasidir. Tiirkiye’deki arastir-
malarda hentiz ¢ok yayginlasmamis ancak bu arastirmanin konusuna
olduk¢a yakin olmasi nedeniyle bahsedilmesi elzem goziiken baska bir
kuramdan, yasam tarzi go¢’tinden de (lifestyle migration) bahsetmek gere-
kir.

Yasam Tarz1 Go¢'ii (Lifestyle Migration):

Bourdieunun kavramlar: genel olarak go¢ yazini igin yeni olsa da, simdi-
ye kadar bu alanda hi¢ kullamilmamus degiller. Yasam tarz: gocii olarak
adlandirilan go¢ aragtirmalari, Bourdieunun kavramlarim kullanarak
“daha iyi bir yasam” arayisiyla yeni tilkelere goc eden kisilerin deneyimle-
rine odaklaniyor (Oliver & O'Reilly, 2010). Genis bir yas araligini ve farkl
bircok sebepten otiirii yapilan yer degistirmeyi kapsayan yasam tarzi gogii,
daha ¢ok olumsuz olarak temsil edilen yasamlardan “kagis” deneyimleri-
ne dayanmakta. Bu anlamda onceki yasam bigimlerine kars: bir eylemden
ziyade, yeni bir yasam tarzi arayisi veya projesi olarak goziikiiyor (Benson
& O'Reilly, 2009). Daha iyi bir yasam arzusu pesinde kosan gogmenlerin
deneyimlerini konu edinmesi itibariyle oldukga sinufsal bir duruma isaret
eden yasam tarzi go¢ calismalari, Bourdieu'nun sermaye kavramini, sinifsal
farkliliklar1 ve toplumsal esitsizlikleri ortaya ¢ikarmak amaciyla kullani-
yor. Tiiketim iligkileri ve pratiklerine odaklanan bu yaklasim, 6rnek calis-
ma olmasi igin Ispanya’ya yerlesen Britanyali gocmenleri analiz ediyor
(Oliver & O'Reilly, 2010). Bahsi gegen ¢alismada, gogmenler arasi toplum-
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sal esitsizligi yaratan temel fark; mesleki prestij ve ekonomik birikime
dayandirilmigtir. Bu anlamda emek gogiinden ayrildig1 nokta; gogiin 6nce-
likli olarak maddi kazang saglamak tizere degil, “iyi yasam” imkanlarm
kovalamak igin yapildigmi savlamasi. Iyi yasamin kurallariysa yasanan
bolgeye gore belirleniyor: O’Reilly’nin arastirmasinda (2007), insanlarin
kendi dogduklar1 yerden farkli olarak, yerlestikleri yeni mekanda daha
rahat yasamalar1 ve/ya mecbur olmadikca calismamalari o bolgeye has
“iyi yasam” Ozellikleri olarak one ¢ikiyor. O'Reilly’nin (2007) uzun soluklu
calismasimin sonuglarina gore, Ispanya’ya gelen isgi smifindan gdgmenler
bir siire sonra “yeni yasam” umutlarini birakip Ingiltere’ye temelli geri
donme kararmi alirken, orta simf gogmenler yeni ulusotesi yasamlarina
uyum saglayabiliyorlar.

Yasam tarzi go¢ arastirmalar: uluslararasi go¢ yazimina yeni bir yaklagim
getirmis olsa da baz1 smirliliklar tasiyor. Oncelikle yasam tarzi go¢ arastir-
malarimin belirli bir géogmen topluluguna odaklanmis oldugu goriiliiyor;
cogunlukla ekonomisi istikrarli olan {iilkelerden daha istikrarsiz olan ve
turizm yoniinden hareketli {ilkelere giden {ist orta yas grubu gogmenlerin
deneyimleri incelenmis. Bu nedenle teorik yaklasimiyla olmasa bile, aras-
tirma sahasi itibariyle emeklilik gicii (retirement migration) olarak tanimla-
nan yaklagima daha yakin duruyor. Ote yandan yasam tarz: gi¢ arastirmala-
r1 Bourdieu'nun sermaye ve habitus kavramlarini kullansa dahi, diisiinii-
riin tiim kavramlarini biitiinliiklii olarak ele almadig igin, onun sosyolojik
yaklasiminin analitik zenginliginden tam olarak faydalanamiyor.

Bourdieu ile Uluslararasi1 Goce Bakmak

Bourdieu sosyolojisini anlamak i¢in, onun sundugu yaklasimin mantigin
tiim kavramlariyla bir arada gormek gerekir. Simdiye kadar gog arastir-
malarinda daha ¢ok Bourdieu'nun sermaye kavramlarina agirhik verildigi
dikkat geker.* Bu calismada ise alan, habitus ve illusio gibi diger kavram-
lar1 da onun yaklagimi tizerinden gogii anlamak i¢in kullanilacaktir.

Gog teorileri makro, mikro ve de meso yaklasimlar seklinde ti¢ kategoride
tanimlanmaktadir. Bourdieu'nun diistiniimsel yaklagiminin en yakin diis-

4 Go¢ galismalarinda Bourdieu’yu kullanan 6rnek bir ¢alisma igin bakiniz Umut Erel (2010)
“Migrating Cultural Capital: Bourdieu in Migration Studies.” Sociology 44: 642-60
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tiigli yaklasim meso yani hem yapisal kosullary, hem de eyleyicilerin® ka-
rarlarin1  dikkate alan yaklasimdir. Bourdieu'ya gore diistiniimsellik
(reflexivity) bireysel olandaki toplumsali, mahremin altinda gizlenen kisi-
sel-olmayani, 6zeldeki evrenseli kesfettirerek entelektiieli yanilsamadan
kurtarabilir (aktaran Cegin, 2007). Tipki teori ve pratigin birlikte ve i ige
oldugunu savunmasi gibi, yap1 ve eylemin de birbirinden ayrilamayaca-
g1 savunur, dolayisiyla sosyoloji igindeki kavramsal yarilmalara kars:
¢ikar. Buna ek olarak Bourdieunun go¢ calismalarina saglayacag bir di-
ger kazamim da, onun iliskisel deneyimlere verdigi énemle ortaya ¢ikmak-
tadir (Bourdieu, 1992b). Tliskisellik (relationality) yaklagimi, bir alan icinde
tarihsel siire¢ esnasinda olusmus olan tiim eyleyicilerin birbirleriyle kur-
duklar giig iligkilerini, catismalar1 veya miicadeleleri anlamay1 miimkiin
kilar (Bourdieu & Nice, 1977). Bu calisma Bourdieunun iliskisel ve
diistintimsel yaklasiminin gog¢ arastirmalarinin meso yapisini anlamak igin
katki saglayacagma inanmaktadir ve Ankara’da yasayan Iranhlarm du-
rumunu incelerken bu bakis a¢isini dikkate alacaktir.

Bir Alan Olarak Uluslararas1 Gog

Bourdieu sosyolojik yaklasimini anlatmak igin oyun metaforunu kullanr
(Bourdieu, 1992a: 98). Bir oyunda tiim oyuncularin ellerinde bulundurdu-
gu kartlar, alan icerisinde eyleyicilerin sahip oldugu sermayelere denk
diiser; dolayisiyla ellerindeki kartin degeri, eyleyicilerin sermayelerinin
zenginligini gosterir. Ote yandan, oyun boyunca birbirlerinin 6niine geg-
mek icin oyuncularin uyguladiklar stratejiler, alan icerisinde eyleyicilerin
hedef ve cikarlari i¢in verdikleri miicadeleyi anlatir. Oyun 6zelinde, oyun-
cularin ellerindeki kartlara gore gelistirdikleri davranis bigimleri de, alan
igerisinde sermayeye ve konumlara gore olusmus belli yatkinliklar biitii-
niinii yani habituslarini sekillendirir. Dolayisiyla oyunu anlamak, ya da
diger anlamiyla alani gormek, aslinda tiim eyleyicileriyle beraber biiytiik
resmi gormek anlamina gelir. Bu baglamda, Ankara’da yagayan Iranlilarin
durumunu anlamak tizere, icinde bulunduklar1 uluslararas1 go¢ alanini

5 Ingilizce karsiligi “agent” olan kavram Tiirkgeye “ajan”, “fail” ya da “eyleyici” olarak
cevrilmektedir. Bu makale eyleyici kavramim kullanacaktir.
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inceleyerek baslamak, arastirmanin smirlarmi belirlemek agisindan faydal
olacaktir.

Ankara’da yasayan Iranlilar 6rneginde uluslararast gog alari, sadece
kendi basina var olmamakta; etrafindaki diger belirleyici olgulardan, yani
diger alanlardan da etkilenmektedir. Yapilan saha galismasinda Iranlilarin
uluslararas: gog deneyimlerinin ekonomi alani, biirokrasi (devlet) alan,
diplomasi alan1 ve egitim alanindan etkilendigi goriilmektedir. Bu alanla-
rin her birinin yarattig etkiyi burada etraflica tartismak miimkiin olmasa
da, Wacquant'in tablosunu (1993:10) Iranlilarin uluslararasi go¢ alanina
uyarlayarak, bu alana etkide bulunan diger alanlar1 asagidaki tabloda
gorebiliriz.®

Kiiltiirel Sermaye +, - Kiiltiirel Sermave +
Ekonomik Sermaye - Ekonomik Sermaye +
TOPLUMSAL ALAN
Alt/Orta Simf Ust/Orta Sinif
IKTIDAR ALANI

Diplomasi Alam - Biirokratik Alan - Egitim Alani - Ekonomi Alam

ULUSLARARASI GOC ALANI

Kagitsiz Gogmenler Kagith Gégmenler

Bu tablo uluslararasi go¢ alanimmni etkileyen diger alanlari gostermesinin
yaninda, alan igerisindeki baslica iki konum olan kagith ve kagitsiz goc-
menlik durumu arasindaki fark: anlatmaya da yardimar olur.” Uluslararasi

6 Bu tablo Ankara’da yasayan [ranli kagith ve kagitsiz gdgmenlerle yapilan gériismelerden
hareketle olusturulmustur ve farkli gégmen gruplarini kapsamamaktadir.

7 Bu makale igin kagitli/kagitsiz go¢men (documented/undocumented) terimleri tercih edi-
lirken, Birlesmis Milletler gogle ilgili hazirladig: raporlarinda daha ¢ok diizenli ve diizensiz
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go¢ baglaminda gogmenlerin iilkeye giris ve kalis izinleri ekonomik ser-
mayenin varligl veya yokluguna bagh olarak sekillenmektedir. Ekonomik
sermayesi olmayan veya ¢ok daha sinurli olan alt/orta sinif mensuplar:
iilkeye, dogrudan burada calismak veya diger bir tilkeye transit gegis
yapmak tizere geldikleri icin, cogunlukla herhangi bir resmi izin/vize bas-
vuru kanalin1 kullanmadan gelirler veya basta vizeyle gelseler bile daha
sonra vizelerini yenileyemedikleri i¢in sonradan kagitsiz duruma gegerler.
Bu grup icerisinde ailesinden kiigiik yasta ayr1 diismiis ve kendi basina
bagka bir iilkeye ge¢mis refakatsiz cocuklar oldugu gibi, siyasi nedenlerle
iilkesinden kagmak durumunda kalmis entelektiieller de yer almaktadir.
Dolayisiyla bu grup kiiltiirel sermayesi olan ve olmayanlar1 kapsadig igin,
kiiltiirel sermaye bu grupta belirleyici degildir. Tablonun sag tarafindaki
kagith gocmenlerinse, cogunlukla tiist/orta simif mensuplar1 olarak oku-
mak, is kurmak amaciyla Tiirkiye'ye geldigi; oturma izni veya ailesi tize-
rinden vize aldig1 ve belirli diizeyde hem ekonomik hem de kiiltiirel ser-
mayeye sahip oldugu goriilmiistiir. Kagith gocmenlerde kiiltiirel serma-
yeyle ekonomik sermayenin biraradalig1 siklikla karsilasilan bir durum-
dur.

Kagith ve kagitsiz gogmenlerin temas ettikleri alanlarin basinda, kagit-
li/kagitsiz ayrimimin kendisine sebep olan diplomasi alan1 bulunmaktadir.
Diplomasi alaninda uluslararas: antlagsmalar, izinler ve miizakereler yer
alir; dolayisiyla uluslararasi go¢ alanina dahil olan bir eyleyici, kendi ¢1-
karlar1 pesinde kosarken bu diplomasi alaninin da gerekliliklerini dikkate
almak ve eylemlerini bunun kosullarina gore belirlemek zorundadir. Or-
negin, Ozel bagka bir vize almadiklar takdirde (is veya egitim vize-

gocmen (regular/irregular) tanimlara yer verir. Birbiriyle ayni anlama gelen bu iki ¢ift
terim; sik sik birbirinin yerine kullanilsa da benim kagitli ve kagitsiz gogmeni kullanmam,
gociin biirokratik boyutuna dikkat ¢ekmeyi 6nemli bulmamdan kaynaklanmaktadir. Kagitli
gog¢menlerin bagka bir iilkeye giris yaparken oturma izni veya vizeleri olmasina karsin,
kagitsiz gdgmenler ya hig bir resmi izne sahip olmamakta ya da aldiklari izni yenileyemedik-
leri igin bir siire sonra kagitsiz gogmen konumuna gegmektedirler. Ulkeye ilk basta izinsiz
giris yapip sonradan Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi'ne bagvurarak otur-
ma izni aldiklar i¢in siginmacilar bu tanimlar ¢ergevesinde daha muglak bir konumdadirlar.
fcduygu ve Aksel (2012) sigmmanin niteligi ve modelleri cogu zaman diizensiz gogle baglan-
tih oldugu igin bu grubu diizensiz [kagitsiz] gogmen olarak tanimlasa da siginmacilar, resmi
oturma iznine de sahip olabildikleri i¢in bu g¢alismada, kagith ve de kagitsiz gd¢menlik
deneyimlerinin kesistigi noktada konumlandirilmaktadir.
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si/oturma izni vb.) Ankara’da yasayan Iranlilar, Tiirkiye'ye giris yaparken
Tiirkiye-fran arasinda uygulanmakta olan 90 giinliik turist vizesinden
faydalanabilirler. Bu sayede 90 giiniin bitiminde iilkeye tekrar ¢ikis-giris
yaparak bir 90 giin daha kalis stirelerini uzatabilirler. Bagka bir vize bas-
vurusu yapmadan yillarca bu sekilde yasayan go¢menler olsa da, turist
vizelerini yenilemedikleri takdirde kagitsiz gogmen durumuna da diisebi-
lirler. Sonug olarak, diplomasi alani franh kagitli/kagitsiz gdgmenlerin
miicadele verecekleri konumlarin ve yonelecekleri gilizergahlarin belir-
lenmesinde 6nemli bir etken oluyor.®

Biirokratik alan (devlet alani) da uluslararasi go¢ alanina dahil olan eyle-
yicilerin durumunu ve kosullarim etkileyen belirleyicilerden. Bu alan,
eyleyicilerin, yani uluslararas1 go¢ alaninda ortaya koydugumuz 6rnekte
franli gdgmenlerin, kendi hiikiimetleriyle olan iligkilerini kapsadig1 gibi
gittikleri tilkenin hiikiimetiyle girdikleri etkilesimleri de gostermektedir.
Bu alan igerisinde Iranli transit gd¢menler, biirokratik engellere takilma-
dan hareket halinde olmak igin nelere dikkat etmeleri gerektigini 6nceden
ogrenirler. Kagith gocmenlerinse, rnegin Tiirkiye'ye yerlesmek istedikleri
takdirde 6zel oturma izni veya vatandashk sartlarimi takip etmeleri, bas-
vuru igin gerekli yatirimlar1 yapmalari (avukat tutmak vb.) gerekir. Kisa-
cast her iki gogmenlik durumunda da eyleyiciler, biirokratik alanin kural-
larin1 dikkate alarak alan igerisinde hareket ederler. Ancak ornekten de
anlagildig tizere, ekonomik sermayeye sahip olan ve olmayan go¢menle-
rin biirokrasi alaminda verdikleri miicadele esit olmayacag1 gibi, sonug
itibariyle gog alan1 icerisinde edindikleri konumlar da birbirinden farkl
olacaktr.

Egitim alan1 hem kagith hem de kagitsiz gogmenler agisindan oldukga
onemli bir alandir. Calismadan uzun bir siire egitim masraflarini karsila-
mak ciddi bir ekonomik sermaye gerektirdiginden, go¢ sonrasi bu alana
dahil olan Iranhlar, tablonun daha ziyade sag tarafinda yer alan kagith

8 Diplomasi alani daha ¢ok uluslararas: iligkileri kapsar gibi goziikse de, bu alanda
“ulusétesi” diyebilecegimiz ve uluslararas: iliskileri agsan durum ve diizenlemeler de s6z
konusu. Bulunduklar iilkede can giivenliklerinin olmamasi nedeniyle baska bir {ilkeye
giderek BMMYK'ya siginma basvurusundan bulunan gé¢menler, ulus-devlet anlayisini ve
uluslararasi antlagmalar1 asan “ulusétesi” bir eyleme dahil olmus oluyorlar.
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gocmenlerden olusuyor.” Gog etmek istedikleri tilkede egitim alanina da-
hil olmak, is piyasasina girmeden 6nce uluslararas: goce eklemlenme ve
devamindaysa gittikleri {ilkenin ekonomik alanina dahil olma yollarindan,
hatta stratejilerinden biri. Buna ek olarak, go¢menlerin tercih ettikleri egi-
tim kurumlariysa alan igerisindeki kiiltiirel sermayeleri tarafindan belir-
lenmekte. Mesela Ankara’da Iran Biiyiikelgiligi tarafindan kurulan fran
Lisesi, Iran’a dénmeyi diisiinen veya Tiirkiye’de kalacak olsalar bile ¢o-
cuklarinin dncelikle kendi kiiltiirleriyle biiyiimesini isteyen Iranli ailelerin
tercihi oluyor. Ayrica Iran Lisesi'nde okuyan dgrenciler, Tiirkiye’deki iini-
versite sinavlarina yabanci 6grenci kontenjanindan girerlerse, {iniversiteye
yerlestirilirken daha avantajli oluyorlar. Cocuklarmin Tiirkiye'ye tam
uyum saglamasimn isteyen veya sonrasinda egitimlerine yurtdisinda de-
vam etmelerini planlayan ailelerse, cocuklarim genellikle yabana dil egi-
timi veren yerel okullara gondermeyi tercih ediyorlar.

Ankara’da yagayan Iranlilar 6rneginde uluslararasi gog alanimin icine
bakmadan &nce son olarak kisaca bahsedecegimiz ekonomi alani da, franl
gocmenlerin emek piyasasinda edindikleri konumlari anlamamiza yar-
dima oluyor. Kagitsiz gogmenler daha ¢ok enformel sektorde kendilerine
yer bulabilirken, ekonomik ve kiiltiirel sermaye sahibi kagith go¢cmenler,
calisma izni veya vatandaslik alabildikleri takdirde bir¢ok farkli meslekte
calisabiliyorlar. Simdiye kadar yapilan aragtirmalar, franl kagitsiz gog-
menlerin daha ¢ok insaat sektoriinde kayit dis1 cahstiklarmi gosterirken
(Darus, 2010), bu ¢alisma kapsaminda yapilan goriismeler, kagith gocmen-
lerin uluslararas ticaretten, doktorluk veya gazetecilige kadar bir ¢ok ytik-
sek gelirli is kolunda yogunlastigina isaret ediyor.

9 Ankara’da yasayan Iranlilar baglaminda 6rnegi olmadig1 igin yukaridaki tabloda belirtil-
meyen onemli bir madde de, Kuzey Amerika ve Avrupa {ilkeleri gibi cesitli Batihi tilkeler
tarafindan saglanan burs olanaklariyla yurtdisma giden kisilerin, ekonomik sermayeleri
olmasa dahi uluslararasi go¢ alamina dahil olmalaridir. Uluslararas: go¢ yazininda “beyin
g0O¢ii” olarak tanimlanan bu durum yukaridaki tabloda yer alsaydi, ekonomik sermayesi
olan ve olmayan kisileri kapsadigindan dolay1 sag ve sol siitunun ortasinda bir yerde bulu-
nacakt1.
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Alanin i¢ine Bakmak: iranlilarin Gé¢ Alani ve Illusio

Bourdieu'ya gore, her alanin i¢i bir miicadele alanidir; bu da ayni alan
igerisindeki eyleyicilerin alandaki konumlara sahip olmak veya korumak
tizere ¢ikar ve/ya iktidar catismasma girmelerinden kaynaklanir. Bu min-
valde Ankara’da yagayan Iranhlarin uluslararasi gog alani asagidaki tab-
loda gosterilmistir'®. Bu alan1 olusturan eyleyiciler arasinda, uluslararas:
gocli etkileyen devlet organlari, uluslararas: orgiitler ve go¢menler yer
alir.

ULUSLARARASI GOC ALANI :iranlilar Ornegi

ANKARA .~ .
# Ulusotesi Orgiitler
L4

KAGITSIZ
GOGCMENLER

(Dongiisel G.)

Uluslararasi
Gogmen Isgiler
L]

Ogrenciler
.

Transit
Goégmenler

(?ahgl‘;i;m Milteciler,

N Etnik Dernekle

tirkiye - Iran
Is Kiltiir D. i

° Saha Calismasi: Ankara'da Yagayan
Iranh Kagith ve Kagitsiz Gogmenler

Tabloda uluslararasi gog¢ alani agisindan etkin olan eyleyiciler daha acitk
bigimde goziikmektedir. Uluslararas1 Gog Orgiitii (IOM) veya Birlesmis
Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) gibi ulusétesi orgiitler,
ozellikle siginmaci veya transit go¢gmenler gibi gd¢cmenler igin Gnemli bir
konumdadir. Ayrica kar amaci giitmeyen bir dernek olarak Siginmacilar
ve Gocmenlerle Dayanisma Dernegi (SGDD), Tiirkiye’de yasayan sigin-

10 Susan Thieme’in Delhi'ye emek go¢iinii anlattigi doktora ¢alismasi, bu tablonun olustu-
rulmasina ilham vermistir (2006:47).
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maci/miiltecilerin sikintilarina ¢oziimler {ireten bir dernek haline gelmistir
ve alanda yine sigmmacilar icin belirgin bir konuma sahiptir. Ote yandan,
kurulus amac1 dogrudan go¢gmenlerle ilgili olamasa da Kaos GL Dernegi,
ozellikle Tran ve diger Orta Dogu {ilkelerinden Tiirkiye'ye gelen LGBT
siginmacilara Ankara’da destek verdigi igin tabloda (alanda) yer almakta-
dir. Ankara’da yasayan franl kagith gocmenlerin kurdugu bir dernek olan
Tiirkiye-fran Is, Kiiltiir, Egitim Dernegi (TIKDER) de go¢ alanindaki eyle-
yicilerindendir. Bu dernek ve orgiitlerin hepsi kagith ve kagitsiz franlilar
icin gd¢ deneyimlerini belirleyici konumdadir. Son olarak, Iranlilar agisin-
dan temel gog istikametlerinden biri olan Amerika Birlesik Devletleri'nin
(ABD), Tahran’da biiyiikelgiligi olmamasi nedeniyle fran’dan ulagimi ko-
lay olan Ankara ABD Biiyiikelgiligi, Iranli kagith gocmenler agisindan
gocmen/vize basvuru merkezlerinin basinda geldigi icin alan iginde ol-
dukca etkindir.

Farkli kategorideki kurum ve derneklere ek olarak uluslararasi gog ala-
nmin en énemli bilesenlerinden biri de, tabii ki gogmenlerin olusturdugu
gruptur. Genelde kagitli ve kagitsiz gogmenler olarak iilkede kalma izni
bulunup bulunmamasma gore iki alt gruba ayrilan gogmenler grubunun
kesistigi noktada sigimmaci ve miilteciler yer alir; bu grubu olusturanlar
kagith olup siireg igerisinde kagitsiz duruma diisebildikleri gibi, basta
tilkeye kagitsiz giris yapip bir siire sonra BMMYK’ya basvurmalariyla
tilkede kalma izni de alabilirler. Kagith ve kagitsiz gocmenlerin kesistigi
bolgede yer alan diger bir grupsa, igduygu ve Aksel’in (2012) dongiisel gog
ve calisma amacly gelenler olarak tanimladigy, tabloda kisaca go¢men isciler
olarak ifade edilen eyleyicilerdir. Kagith go¢gmenlerse ¢alisma ve dgrenci-
lik nedeniyle oturma izni veya es tizerinden vatandaglik alan kisilerden
olusmaktadir. Son olarak kagitsiz gogmen kategorisindeyse Tiirkiye'ye
girislerinden c¢iktiklar1 ana kadar higbir sekilde kayit altina girmeyen tran-
sit gdcmenler yer alir.!! Bu kesim iizerine yapilan ¢alismalar gostermistir
ki, bir ayag1 Orta Dogu ve Asya’da olan transit gog, Tiirkiye basta olmak
tizere gesitli tilkeler tizerinden Avrupa’ya devam eder (Diivell, 2008).

1 Tiirkiye’de siginmact olarak bulunan veya enformel isci olarak kayitdis: calisan gogmenler
de resmi izinleri olmadan bagka iilkere devam ettiklerinde, bu transit gogmen grubuna dahil
olabilmektedirler. Go¢menlik durumlar1 arasindaki bu gegiskenlik, kavramlar arasindaki
sinirlarin ¢ok keskin olmadigini hatirlatmasi agisindan énemlidir.

14 (Ekim 2014) 182-205 idealkent 195



Yasemin Akis Kalaylioglu

franhlar 6rneginde uluslararasi gog alani igerisindeki eyleyicileri tanimla-
diktan sonra, eyleyiciler arasindaki iligkilere ve ¢catismalara daha yakindan
bakilabilir. Kagith ve kagitsiz gd¢cmenler arasindaki ¢atisma, alan igerisin-
deki sermayelerin dagilimindaki farkliliktan yani durduklari konumlarin
yaratti1 esitsizlikten beslenmektedir. Kagitsiz durumdaki franh sigimma-
cilar ve kagitlh gocmen konumundaki Iranlilarla yapilan goriismelerde, bu
iki grubun neredeyse birbirleriyle hi¢ temasinin olmadig1 ve hatta temasa
girmekten Ozellikle kagindiklar1 gortilmiistiir. Bagka bir ifadeyle, kagith
gocmenler kagitsiz gogmenlerle iletisime ge¢meyi kasitl olarak istemez-
ken; yerlesik olanlarin kendilerine yardim etmediklerini gordiikleri ve/ya
etmeyeceklerini bildikleri igin kagitsiz gogmenler de iliskiye girmemeyi
tercih etmekteler. Dolayisiyla, farkli sermaye birikimleri ve bunun sonu-
cunda alan icerisinde edindikleri farkli konumlar, bu iki gruptaki gé¢cmen-
lerin bakis agilarini ve tutumlarini belirlemektedir. T.C vatandashg: almis
franl bir goriismeci, goriisme sirasinda siginmact olarak bagvuranlarin
cogunun aslinda zor kosullarda olmadigmi ve bu nedenle franlilarin adint
kotiiledigini bile iddia etmistir. Alan igerisinde farkli konumlar arasindaki
catismalar sadece go¢gmenler degil, kurum ve/ya oOrgiitler arasinda da goz-
lenmektedir. Ornegin, Uluslararast  Gog Orgijtii’nﬁn (IOM) ve
BMMYK'nin diger yerel kurumlarla ve gogmenlerle kurduklar: iligkiler
arasindaki farkliliklar, ayr1 bir arastirma konusu olabilecek kadar zengin-
dir.

Ulusotesi, ulusal ve yerel orgiitlerin yaninda kagith ve kagitsiz gog-
menler gibi onca farkli eyleyicinin konumlandig: uluslararasi go¢ alaninin
tiim eyleyicileri bir arada tutabilmesi, alanin hepsi herkes igin 6zgiil bir
ilgi uyandirmasi yoluyla gerceklesmektedir. Diger ifadeyle, bir oyun,
oyuncularini oyuna katmaya ikna edecek, onlarin oyuna inanmalarim
saglayacak 0zgiil bir ilgiyi ya da cikar1 besler. Bu 6zgiil ilgi, ya da illusio,
alan igerisinde kaybedilip kazanilacaklarin degeri konusunda sozstiz bir
kabul gibidir ve alan1 yoneten kurallar1 sekillendirir (Bourdieu, 2010).
Uluslararasi gog¢ alani igerisinde Ankara’da yasayan Iranlilarla yapilmis
goriismelere bakildiginda, Iranli gdgmenlerin bu alan igerisindeki
illusio’sunu, en genis anlamiyla “Iran diginda daha iyi bir yasam” olarak
ifade etmek miimkiindiir. Iran disinda daha iyi bir yasam; Iranhlarin gog
alanina dahil olmalarini, gogii ciddiye almalarini ve alamin gerektirdigi
kurallara uyarak sonunda elde edecekleri ¢ikarlara inanmalarini saglar. Bu
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illusio, dogrulugu kamitlanmasi gereken bir gercek olmaktan ziyade, eyle-
yicilerin alana girmesini saglayan bir ¢ikar ya da ilgidir. Kanada’da yasa-
yan Iranli bir bilim insani, Iranlilarin géce dair tutumunu agiklarken aslin-
da onlarmn uluslararas: gog alanina dahil olmalarini saglayan illusio’sunu
da bir nevi tanimlamis oluyor:
Soylenildigi tizere, bazilarinin Iran disindaki gergek hayata iliskin yanlis iz-
lenimlere sahip oldugu illiizyon durumu var olmaya devam etmektedir.
Onlar yabana {ilkelerde limitsiz 6zgiirliik, eglence, kolay para ve rahat ya-
sam hayal ederler. Ancak, bu hayaller gogiin ilk yillarinda nadiren gergek-
lesir ve sabirla siki bir ¢alisma gerektirir. Gergek yasam deneyimleri gos-
termistir ki yeni go¢menlerin ¢cogu Bat1 {ilkelerinden birine geldiginde ve
gercek hayatin kendi beklenti ve hayallerinden farkli oldugunu anladikla-
rinda genellikle sok yasarlar (Garousi, 2003: 7).

Dolayistyla, ran digindaki hayatlarin fran’a kiyasla gergekten daha iyi
olmasindan ziyade, burada illusio’ya duyulan inang faktorii yani eyleyici-
lerin algis1 6nem tastyor. Ote yandan illusio, eyleyicilerin konumuna gore
de (ezen ile ezilen) degisiklik gosteriyor (Bourdieu ve Wacquant, 2003). Bu
anlamda franli gdgmenler {ilkelerinden ayrilirken “Iran disinda daha iyi
bir yasam”in izindeyken, bahsettigimiz diger orgiitler de bu iyi yasam
hak eden ve etmeyenleri ayirt eden “dokunulmaz karar merciileri” olarak
alan igerisinde konumlaniyor. Ankara’da bulunan ABD Biiyiikelgiligi bu-
na verilebilecek &rneklerden bir tanesi olabilir. Zira Iranlilarin vize veya
gocmenlik gibi her tiirlii bagvuruyu yapabilecekleri biiyiikelgilik, kimlerin
go¢ edebilecegine, bagka bir ifadeyle kimin “Iran diginda daha iyi bir ha-
yata kavusabilecegine” karar veren kurum konumunda. Siginmacilar igin-
se bu roliin benzerini BMMYK nin aldig1 sdylenebilir.

Alan i¢indeki Ozgiil Sermaye ve Habitus

Toplumsal eyleyiciler dis kuvvetlerce mekanik olarak cekilen ve itilen
“parcaciklar” degildir; bunlar, daha ziyade sermaye tasiyicilaridir ve do-
nandiklar1 sermaye (miktar1 ve yapisi) geregince alanda isgal ettikleri ko-
numa ve yoriingelerine gore sekillenirler (Bourdieu & Wacquant, 2003).
Bu nedenle, alan igerisindeki eyleyicilerin konumlari anlamak ve agiklaya-
bilmek i¢in sahip olunan, korunan ve/ya elde edilmeye calisilan sermaye-
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leri belirginlestirmek gerekir. Bourdieunun tamumladigi dort farkh gesit

sermaye bicimini kisaca Ozs6z’den takip edebiliriz:
Bourdieu simiflar arasindaki ¢atismay: agiklayabilmek igin catisma alanlar
belirler. Bu alanlar mevkiler arasi iligkilerden olusur ve giice gore sekillenir-
ler. Bu giiciin dagilimi da sermayelerin dagilimina gore degisir. Sermayeler
ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve simgesel olmak {izere 3(+1) farkl baghkta
ele alinirlar. Oz olarak ekonomik sermaye, ekonomik kaynaklar anlamina
gelir. Toplumsal sermaye, toplum igerisindeki iliskiler biitiinlinii yansitir.
Kiiltiirel sermaye ise egitim yoluyla dgrenilmis tiim kabulleri, davranis ka-
liplarin, kisacas: toplumun 6ziinii igerir. Simgesel sermaye; her sermayenin
igerisinde gortilebilecek, sahip olunan simgesel degerler biitiintidiir. Diger
sermaye tiplerinin herhangi birinin, alg1 kategorileriyle kavrandiginda bii-
riindiigii bigimdir. (Ozsoz, 2007:17)

Ankara’da yagayan [ranl go¢menler 6rneginde hem kagith hem de ka-
gits1z gdcmenler icin 6zgiil sermayenin, simdiye kadar “yasam tarz1” bag-
laminda kiiltiirel sermaye olarak dne giktigi gozlenmistir. fran'm kendi
tarihiyle dogrudan alakali olan bu belirlenimi anlamak igin 1979 Islam
Devrimine bakmak yardimcr olacaktir. Egitimli ve sekiiler bakislarma ek
olarak, belirgin bir kiiltiirel sermayeye sahip olan bir¢ok orta ve iist sinif
mensubu Iranli, Islam devrimi sonrasinda dini rejime kars1 olduklar igin
tilkelerinden ayrilarak Batili {iilkelere yerlesmislerdir (Akcapar, 2006).
Simdiye kadar Ankara’da kagithh gocmenlerle yapilmis olan goriismeler,
eyleyicilerin uluslararas: gog¢ alanina katilma amagclarinin benzer bir kiiltii-
rel sermaye birikimini yakalama ve/ya koruma ¢abasi oldugunu goster-
mektedir. Diger bir ifadeyle, belli bir kiiltiirel sermaye birikimine sahip
olan Iranhlar, Islam devrimi sonrast kesintiye ugramis olan yasam tarzla-
rin1 Ozel alanda yeni nesillere aktarmaya devam etseler bile, kamusal
alanda bunu yasayamamaktadirlar. Bu nedenle, franlilar1 uluslararasi gog
alanina girmeye ikna eden arayis, onceki yasam tarzlarini devam ettirme
arzularidir. Yasam tarzi baglaminda kiiltiirel sermayeyi koruma arzusu,
sadece ekonomik sermaye sahibi kagith gogmenler degil, ayrn alan igeri-
sinde konumlanan kagitsiz go¢cmenler tarafindan da paylasiimaktadar.

Bu alan igerisindeki miicadeleyi daha da ilging kilan durumsa, ulusla-
rarast gog alanina girme stratejilerinin, degisik konumlarda olan eyleyici-
ler igin farkli olmasidir. franh kagith gégmenler daha cok egitim yoluyla
go¢ etmek igin olanaklarmi zorlarken, kagitsiz gogmenler transit gog ola-
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naklarimi zorlayan veya siginmaci olarak bagvurmay1 deneyen eyleyiciler-
dir. Akcapar'in galigmasina gore, siginmaci olarak bagvuru yapan Iranl
gocmenler arasinda BMMYK’dan daha rahat kabul almak icin din degis-
tirmeyi bir gesit go¢ etme yolu olarak kullananlar dahi vardir (2006). Anla-
sildig1 tizere, bu iki konum arasinda net bir hiyerarsi ve farklilasmadan
bahsedilebilir. Tahranli bir kadin goriismeci, daha iyi bir hayat istegini
gerceklestirmek {izere fran’dan cikma stratejisini, uluslararas1 gog¢ alanina
egitim yoluyla girerek gerceklestirmeyi uygun buldugunu anlatmistir. Bu
sayede fran’da aldig1 egitim ve kiiltiirel sermaye, goc ettigi iilkede degeri-
ni kaybetmeyip, tersine iyi bir konum edinmesine yardimc olmaktadir.
Ancak, gog alanina siginmact konumuna bagvurarak giren franlilar, o vak-
te kadar sahip olduklar1 ekonomik sermayelerini BMMYK tarafindan yeni
bir iilkeye yerlestirilmek icin Tiirkiye’de bekletildikleri siirede tiiketmek
durumunda kaliyorlar. Bu duruma ek olarak kiiltiirel sermayeleri (diplo-
ma vb.) gittikleri {ilkede taninmadigy icin, gog ettikleri {ilkede birikim
yapmaya neredeyse sifirdan baglamak zorunda kaliyorlar.

Farkli Gogmenlik Konumlarinin Olusumu

franli gé¢cmenlerin uluslararasi gog alanina girme bigimlerini etkileyen ve
sonuglari itibariyle oldukga belirgin farklar yaratan etkenler nelerdir diye
bakildiginda oncelikle ekonomik sermaye dikkat ¢ekmektedir. Eyleyicile-
rin sahip olduklar1 ekonomik sermaye fazlaysa kagith go¢men, daha dii-
stik ekonomik sermayeye sahiplerse ya da hi¢ ekonomik sermayeleri yok-
sa cogunlukla kagitsiz gogmen veya siginmaci olarak uluslararasi gog ala-
nina dahil oluyorlar. Ancak go¢gmenler arasi konum farkliliklarmi sadece
sermaye dagilimiyla aciklamak, go¢ yazininda simdiye kadar yapilan agik-
lamalardan ¢ok farkli olmayacaktir. Bourdieu sosyolojisinin bu alana ge-
tirdigi yenilik, sadece eyleyiciler arasi iligkiselligi degil, bu iliskisellik so-
nucu olugan algilar biitiintinii de gormemizi saglamasidir. Diger bir ifa-
deyle, go¢ alani igerisinde yer alan go¢menler arasindaki tslup birligi,
yani belirli seviyelerde ekonomik ve kiiltiirel sermayesi olan kisilerin gog
alanina hangi yollardan dahil olacaklarinin ortak algisi, gegmisten bugiine
gelen bir siire¢ esnasinda insa edilir. Bourdieu bunu habitus kavramiyla;
toplumsal alanin bedenlerde (ya da biyolojik bireylerde) insa edilmesiyle
ortaya ¢ikan, dayanikli ve aktarilabilir algi, begeni ve eylem semasi sistem-
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leri olarak agikliyor (Bourdieu & Wacquant, 2003: 117). Habitus hem bireyi
sekillendiren, hem de birey tarafindan sekillenen; kadermiscesine kesin bir
bicimde yasanmasa da, Calhoun’a gore kisiyi toplumsal diizendeki yerine
uygun hale getiren eylem egilimleri olarak tanimlanmaktadir (2007: 104).
Ankara’da yasayan Iranli gdcmenlerle yapilan goriismeler sonucunda,
uluslararast go¢ alanina giren franlilarn belirli bir algi, begeni ya da eylem
semalariin, kisacasi habituslarinin olustugu ortaya ¢itkmaktadir. Bu ortak
algry1 anlamak, eyleyicilerin davranis pratiklerini, begenilerini ve egilimle-
rini ekonomik ve kiiltiirel sermayeyle agiklayamadigimiz durumlarda bize
yardimar olur ve niye bagka seceneklerin digerlerinden daha kiymetli go-
ziiktiigiinii anlamamizi saglar. Bizim rnegimizde habitus, Iranh kagith
gocmenler icin en iyi go¢ etme yonteminden, gog edilecek en iyi tilkenin
hangisi olduguna kadar eyleyicilerin alan igerisindeki konumlarma gore
sekillenmis anlamlandirmalarmi anlatir. Ankara’da yasayan Tebrizli bir
goriismecinin aktarimi benzer konumda olan franli gé¢menlerin ortak
habitusuna dair ipuglar1 veriyor:
“Tiirkiye hala [gelmek i¢in] iyi bir segenektir ¢iinkii Tiirkiye hala vizesizdir
[90 giinliik turist vizesini kastediyor] ve Iran’m komsgulari arasinda en ge-
lismis olan Orta Dogu iilkesidir. Kiiltiir olarak ¢ok yakindir, Azeriler icin;
Farslar icin de zor olacagimi zannetmiyorum. Tiirkler iyiler, konuk seveler.
[iranlilar] geliyorlar burada is kuruyorlar ve kaliyorlar. Ya ¢ok gok parasi
olan Amerika’ya gider ya da yesil kart alabilen gider. Diinyada bilimin yeri
Amerika! Her iilkenin &zellikle Iran’in beyinlerini oraya topluyor. Avrupa
¢ok tercih edilmiyor, [gidenler] depress [bunalim] oluyorlar. Onlarin yasa-
dig1 evler de gok kiiciik: biz alismigsiz Iran’da biiyiik evlerde yasayamaya.
Norveg'te yasiyor duyuyorsun senelerdir, Danimarka’da yasamislar, sonra
gidiyorsun bakiyorsun kiigiiciik evler, onun i¢in mi o kadar ugrasmuglar. 6 -
9 ay kis olan bir yerde kaliyorlar. Ondan sonra seviniyorlar Norve¢'teyim
diyorlar. Avrupa’da hala nasyonalistler var. Iranlilar igin Amerika, Kanada,
Avusturalya ve Ingiltere ilk tercihlerdir.” (Erkek, 41 yasinda, Tebrizli)
Gortismeci, kesintisiz olarak aktarilan degerlendirmesinde oncelikle
franli gdgmenlerin Tiirkiye'ye dair diisiincelerine yer veriyor. Tiirkiye,
fran’a cografi yakinligmin yamnda, bolgedeki komsular1 arasindaki gelis-
mis konumu, franlilardan vize istememesi ve de Iran kiiltiiriine yakin bir
kiiltiire sahip nedeniyle iranli gogmenler tarafindan tercih ediliyor. Ancak
“cok parast olanlarin” yani ekonomik sermayeye sahip olan gogmenlerin,

200 idealkent 14 (Ekim 2014) 182-205



Uluslararast Go¢ Baglaminda Bourdieu'nun Kavramlari: Ankara’da Yasayan [ranlilar Ornegi

Tiirkiye’de kalmak yerine Amerika'ya gittigini de, gortismeci hemen ekli-
yor. Bagka bir ifadeyle iki iilke arasindaki cografi yakinlik, vizede kolaylik
ve kiiltiirel benzerlik, franli gdgmenlerin Tiirkiye'yi “gidilecek en iyi iilke”
olarak gormesi igin yeterli olmuyor. Gog edilecek en iyi tilkeye karar ver-
mek igin ikinci bir belirlenim olarak tilkelerin bilimsel c¢alismalara, yani
bilimsel sermayeye verdikleri destek ©nem kazamiyor, zira ABD’nin
“Iran’in beyinlerini oraya toplamas1” goriismeci tarafindan dzellikle vur-
gulaniyor. Buna ragmen, sadece bilimsel sermayenin de Iranlilar icin ye-
terli olmadig1, goriismecinin bir sonraki ciimlesinde ortaya cikiyor: Nor-
veg ve Danimarka (yaygin olarak kabul edilen ekonomik ve bilimsel ser-
mayelerine ragmen) “kiigiiciik evleri” nedeniyle, franlilarin aliskin oldugu
“bliyiik ev” beklentisini karsilamiyor. Buna alt1 - dokuz aylik soguk ve
karanlik iklim kosullar1 da eklenince, Kuzey Avrupamin iyi bir secenek
olarak algilanma sans1 epey diisiiyor. Goriismeci, Avrupanin diger gelis-
mis tilkelerinin de Iranlilar tarafindan tercih edilmemesinin son bir nedeni
olarak, buralardaki “nasyonalistlerin”, yani gogmenlerin yasamini olum-
suz etkileyen 1rk¢1 hareketin varhgmi sdyliiyor. Bitirirken, Iranlilarin gide-
bilecegi en iyi tilkeleri Amerika, Kanada, Avusturalya ve ingﬂtere seklinde
siralayan gortismeci, uluslararasi goge yonelik degerlendirmesini tamam-
lamais oluyor.

Yukaridaki alinti, Tranli gocmenlerin habituslarmi gorebilmek agisin-
dan 6nemli veriler sunmakta, ¢linkii Ankara’da yapilan goriismeler de
cogunlukla bu alg1 ve begeni semasini1 destekler niteliktedir. “Iran disinda
daha iyi bir yasam” hedefine ulasmak i¢in baslanan go¢ sonunda ABD’ye
gidebilmis olan [ranlilar, oraya gidememis Iranl gocmenler tarafindan
“Amerikan rilyasini yasayanlar” olarak goriilmektedir. Oyle ki, ABD’de
yasanan gog¢ deneyimlerine dair negatif tanikliklarsa, bu algilar biitiiniin-
de yer almamaktadir. Dolayisiyla, Iranli gégmenlerin habitusu, en genis
anlamiyla uluslararas1 goclin, 6zel olaraksa ABD’ye gociin en iyi secenek
oldugunu, Iranhlar arasinda yeniden {iretmeye devam etmektedir.
fran’dan &zellikle 1979 Islam devriminden beri devam eden ve yeniden
iiretilen uluslararas: gogli sadece ekonomik, politik veya go¢ aglar1 gibi
nedenlerle aciklamaya ¢alisan go¢ kuramlari, franl gocmenlerin ortak algi
ve egilimlerin biitiiniinden bahsetmedikleri siirece, nemli bir agiklamay1
atlamis olmaktadirlar.
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Sonug Yerine

Bu makalenin amaci Ankara’da yagayan franh gé¢menler rnegini, temel
uluslararasi go¢ kuramlar1 yerine Bourdieu'nun analitik kavramlariyla
inceleyerek, diger yaklasimlardan belirli agilardan farkli bir bakis agist
ortaya koymaktir. Genel go¢ kuramlarina yonelik kisa bir degerlendirme-
nin ardindan, Ankara’da yasayan Iranh gd¢menlerin durumu
Bourdieunun alan, illusio, sermaye ve habitus gibi temel kavramlar: ger-
cevesinde degerlendirilmistir. Bu bakis agis1 sayesinde ortaya ¢ikmaktadir
ki, 6zellikle 1979 Islam devrimi sonrasinda kesintiye ugramis olan kamu-
sal yagsam bigimini koruma ve tekrar giindelik hayatlarina dahil etme iste-
gi, Tranlilar uluslararasi go¢ alanina girmeleri, yani bagka iilkelere gog
etmeleri yoniinde tesvik etmektedir. Dolayisiyla, franlilarn uluslararast
gocli, sadece ekonomik veya politik nedenlerden degil, yasam tarz1 bag-
laminda kiiltiirel sermayelerini koruma isteklerinden de kaynaklanmak-
tadir. Ote yandan, gog alani igerisindeki ekonomik sermaye dagilimlars,
eyleyicilerin bu alana hangi konumdan dahil olacaklarin belirlemektedir.
Ekonomik sermayesi olan eyleyiciler cogunlukla kagitli gogmen olarak gog
ederken, ekonomik sermayesi daha az olan veya hi¢ olmayan gé¢menler
kagitsiz gogmen veya siginmaci olarak iilke degistirmenin yollarin ara-
maktadir. Buna ek olarak, go¢ alan1 sadece gogmenlerden degil, alan igeri-
sinde farkli konumlara sahip olan yerel, ulusal veya ulusétesi rgiitler ve
kurumlardan da olusmaktadir. Tiim eyleyicilerin bu alana dahil olmasin
saglayan ozgiil ilgi ya da illusio ise, uluslararasi go¢ alan1 baglaminda
“daha iyi bir yasam”dir. Kagith ve kagitsiz gocmenler iyi yasamin kovala-
yiclariyken, bu yasamin kapilarini onlara acan ya da agmayan resmi ku-
rumlarsa “dokunulmaz karar mercileri” olarak alan icerisinde konumla-
nurlar. Gog alani iginde farkli sermaye dagilimlari sonucunda olusmus
farkli konumlar arasinda ¢ikar gatismalari yasanir. Bu makalede isaret
edilen kagitli ve kagitsiz gogmenler arasindaki ¢atisma, bunlara verilebile-
cek orneklerden sadece bir tanesidir.

Ankara’da yasayan Iranlilar kapsaminda Bourdieu sosyolojisinin sun-
dugu kavramsal araglar sayesinde ortaya ¢ikan onemli bir bagka veri de,
uluslararas: go¢ alaninin stirekliligine iliskindir. Gog yazininda simdiye
kadar “zincirleme gog”, “goc aglar1” gibi modellerle anlagilmaya calisilan
uluslararasi gogiin devam etmesinin nedenleri ve 6zellikleri, bu makalede
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habitus kavramiyla ortaya konmaktadir. Ankara’da yasayan Iranlilarin
algi, begeni ve eylem semas: olarak da tanimlanabilecek olan bu 6zgiil
habitusa gore, her tilkeye go¢ etmek ayni1 derecede kiymetli olmadig: gibi,
her go¢menlik durumu da ayni1 derecede “iyi bir yasam” sayilmamaktadir.
Yapilan gortismelerden anlasildig1 kadariyla Amerika’ya gog¢ etmek fikri
onceligini korurken, egitim amach iilke degistirmek diger yontemlerden
(0rn. siginmacilik) daha kiymetli goziikmektedir. Bourdieu'nun analitik
cercevesi bize Iran’dan 1979 Islam devriminden beri devam eden goc,
sadece toplumsal yapilar iizerinden degil, ayn1 zamanda Iranlilarin belli
bir birikim sonucu sekillenmis alg1 ve begenileri tizerinden de okumamiza
olanak verir. Tam da bunu belirttikten sonra, uluslararas: go¢ deneyimle-
rini Bourdieu'nun kavramlariyla aciklama girisiminin hala oldukga yeni
oldugunu belirtmek ve yeni calismalara doniik bir ¢agriyla makaleyi bi-
tirmek uygun olacaktir.
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Not 1: Makaleyi yazarken ve farkl bir arastrma alanini Bourdieu sosyolojisiyle anlamaya
calisirken bana her tiirlii fikri destegini sunan Aksu Akcaoglu'na tesekkiir ederim.

Not 2: Bu makale ve makale kapsaminda bahsedilen saha calismasi, Orta Dogu Teknik Univer-
sitesi, Sosyoloji Boliimii'nde ytirtitmekte oldugum doktora tez calismasimna dayanmaktadir.

Yasemin Akis Kalaylioglu: fzmir Ege Universitesinde Sosyoloji okuduktan sonra Orta Dogu
Teknik Universitesinde Kadin Calismalari béliimiinde yiiksek lisansiu tamamladi. Simdiye
kadar toplumsal cinsiyet, uluslararas1 go¢ ve midiltecilerle ilgili farkhl yurtici ve uluslararasi
aragtirmalarda gorev aldi. Halen Orta Dogu Teknik Universitesi Sosyoloji boliimiinde, Anka-
ra'da yasayan Iranli gogmenler {izerine doktora tezini yazmakta ve ayru béliimde aragtirma
gorevlisi olarak calismaktadir.
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