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Oz

Bu makale, farkli sosyal, ekonomik ve siyasal nedenlerden dolay: Giineydogu ve Dogu Anadolu bilgesinin
farkly illerinden Bursa ilinin Inegol ilgesine go¢ eden birinci kusak Kiirt gocmenlerin kiiltiirel deneyimlerini
ve onlarm gocuklart olan ikinci kusak genclerin yasadiklar: kiiltiivel doniisiimiin boyutlarin analiz etmeyi
amaglamaktadir. Arastirma, Kiirt gocmenlerin ve cocuklarimn deneyimledikleri kimlik olusum siirecleri,
kent yasamina uyumlari, toplumsal cinsiyet, geleneksel ve dinsel davrans Oriintiileri ve sosyal biitiinlesme
boyutlarindaki deneyimlerine referansla gocten kaynaklanan kiiltiirel doniisiimleri analiz etmektedir. Calis-
ma sonucunda, ikinci kusak genclerin deneyimledikleri kiiltiirel doniisiime bakildiginda, ikinci kusak gengle-
rin davranslarim sekillendirirken, ¢o§u durumda ebeveynlerinin bilingli olarak kagindigr kentin popiiler
kiiltiiriinii 6rnek aldiklar: goriilmektedir. Alan arastirmasimn verilerine dayanan bu ¢alismamn Grneklemi,
Bursa'mmn Inegol flgesinin Huzur mahallesinde adrese dayal niifus kaytt sisteminden yararlanarak rastgele
se¢ilmis Dogu ve Giineydogu’dan go¢ eden birinci kugak gocmenler ve onlarin cocuklar: olan ikinci kusaktan
olusan 300 kisidir. Ayrica, birinci kusak gocmenler ve ikinci kusak genglerin icinde yasadiklar: kente uyum
siireclerindeki kiiltiirel ve sosyal kosullarin ayrintili bilgisine ulasmak icin bu gruplardan secilmis 30 kisi ile
derinlemesine miilakat ve odak grup goriismeleri yapilnustir.

Anahtar kelimeler: Gocmen Kiirtler, Genglik, Kimlik Olusumu, Aidiyet, Kiiltiirel Doniisiim, Kent,
Bursa

Abstract

This study aims to analyze the cultural transformation of the Kurdish immigrants from relatively rural areas
in the Eastern and the Southeast undergo upon moving to the Western urban area of Inegol, Bursa. It under-
takes the analysis with special reference to second generation Kurdish youth’s identity construction, integra-
tion to urban life, social relations regarding gender issues, patterns of traditional amd religious behavior and
political perception of social unity. As a result, when looking at the cultural transformations the second
generation have experienced, they have taken the popular culture of the city as a model on shaping the
behaviours of second generation, which in most cases, parents may intentionally avoid. Empirically, we
first utilized the address-based population registration system to randomly selected 300 immigrant from
Eastern and Southeastern area residing in Inegtl-Bursa. In addition, we conducted in-depth interviews with
30 the immigant youth to capture the cultural, ideological, and social context of the urban setting within
which they now live.

Keywords: Kurdish Migrant, Youth, Cultural Transformation, identity Construction, Belongingness,
Urban, Bursa
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Giris: Tiirkiye’de I¢ Gogiin Kisa Tarihcesi

Tiirkiye’de i¢ gog olgusu incelendiginde, bu konunun siyasi hiikiimet ve
politikalarindan bagimsiz olarak ele alinmasi miimkiin degildir. Her hii-
kiimetin gog, kent, ve kentlesme konusunda farkl politikalar benimseme-
si, Tiirkiye’de bu olgunun bir ¢cok déneme ayrilarak incelenmesini zorunlu
kilmaktadir. Bu konuda ilk olarak, cumhuriyetin kurulmasi ile mevcut
hiikiimetin daha ¢ok merkezilestirme politikalarma bir tepki niteliginde
ozellikle Dogu ve Giineydogu’'da cesitli etnik ve dini temelli isyanlar
meydana gelmistir. Gerek bu tiir isyanlardan gerekse de devletin kendisi-
ne tehlike unsuru olarak gordiigii gruplar1 dagitmas goc olgusu ile tans-
masint beraberinde getirmistir. 1923-1950 yillar1 arasinda ulus devletin
insas1 sirasinda hiikiimet radikal karar alabilmek igin gog ile ilgili bir ¢ok
yetkiyi elinde toplamistir. Bu baglamda gog ile ilgili kanunun uygulanma-
sina gore Tunceli, Erzincan, Bitlis, Siirt, Van, Bingdl, Diyarbakir Agri, Mus,
Erzurum, Elazig, Kars, Malatya, Mardin, Coruh illerinden 5.074 hanede
25.831 niifus bat1 Anadolu’ya gonderilmistir (Tekeli, 2008: 162).

Diger taraftan, 1950 ile beraber Demokrat Parti'nin (DP) iktidara gel-
mesi Ikinci Diinya savasmin bitmesi, tarimda makinelesme atilimlar1 ve
Tiirkiye'nin dis devletler ile iletisime/etkilesime ge¢gmesinin sonucu olarak
devletin tek parti donemindeki politikalarinin degistirilmesi, gog politika-
larinda da degisiklige gidilmesine neden olmustur. 1950’liler ile baslayan
i¢ gog, 1960'1ara dogru hiz kazanarak devam etmistir. Ayrica, bu déonemde
Tiirkiye’den yurtdisina biiyiik go¢ dalgalari yasanmistir. fkinci diinya
savasinin tahribatim kapatmaya calisan gelismis tilkelere olan bu go¢ dal-
galar1 Tiirkiye'nin go¢ tarihinde onemli bir yere sahiptir (Abadan-Unat,
2007).

1980’ler ve sonrasinda artik kiiresellesmeye kapilarmi agan Tiirkiye'de
kir ve kent dengeleri degismeye baslamistir. Kentlerin sanayi merkezleri
haline gelmesi, egitim olanaklarmin kentlerde konuslanmasi, saglik hiz-
metlerinin kentlerde daha kaliteli olmas1 ve yatirim igin kentlerin daha
elverigli olmasi bireyleri go¢ etmeye sevk eden nedenler arasindadir. Ayri-
ca, “1980 Askeri hareketi, daha sonra Turgut Ozal'in iktidara gelmesi ile

278 idealkent 14 (Ekim 2014) 277-308



Gdogmen Kiirt Genglerinde Kiiltiirel Degisim Parametreleri

bayindirhik yatirimlarimin artis ile iletisim ve ulasim kosullarinin iyiles-
mesi, sanayilesmeye yonelik olarak hedeflenen biiyiime hedefi ile kiigiik
ve orta Olgekli sanayi tesislerinin artmasi ile gogler hizlanmaya baslamais-
tir” (Tifekgi, 2002: 49).

1980li ve 1990’1 yillara bakildiginda bu dénemdeki goglerin genel ola-
rak, Tiirkiye'nin Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgesinde yer alan va-
tandaslar1 etkiledigi goriilmektedir. Kayanin (2009: 3) belirttigi iizere,
1980’lerin ortasindan 1990’larin sonlarma dek yasanan ve agirlikli olarak
Dogu ve Giineydogu bolgelerindeki niifusu etkileyen i¢ gog siirecinin
arkasinda sosyolojinin klasiklesmis ‘itici’ ve “¢ekici’ faktorlerinin disinda
da 6geler yatmaktadir. Tiirkiye'de i¢ gog dengesinin degismeye basladig:
bu donemde, gerek devletin 1920']i yillardan 6nce uyguladig1 zorunlu gog
uygulamalar1 gibi politikalar gerekse Kiirt meselesi ile ilgili farkl siyasal
nedenler genel olarak Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki vatandaglarin
yerlerinden olmalarina neden olmustur. Dolayisiyla, bu donemde sadece
sosyal ve ekonomik nedenlerle degil, siyasi faaliyetler sonucunda olusan
olumsuz ortamdan etkilenerek go¢ etmek zorunda kalan vatandaslar soz
konusudur.

Tiirkiye ve Zorunlu Go¢ Olgusu

Osmanli Devletinden sonra ulus temelli kurulmasi amaglanan Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin ilk yillarinda biiyiik oranda Tiirk niifusu gocii aldig:
bilinmektedir. Bu niifusun cogu Osmanli'dan milliyetcilik akimiyla ayrilan
ozellikle Balkan devletlerinden gesitli miibadele yontemleri ya da anlas-
mal1 olarak gelen go¢menlerdir. Tiirkiye'nin karsi karsiya kaldigy ilk goc-
men yerlestirme deneyimi olmasi agisindan bu miibadeleler énemlidir.
Tkinci olarak, 6zellikle yeni cumhuriyetin, karsilastigi Dogu Anadolu is-
yanlar1 sonrasinda zorunlu yer degistirmelerini (Tekeli, 2008: 160) kapsa-
maktadir. Tirkiye'de bir i¢ iskan politikasi olarak uygulanan bu zorunlu
yerlestirmeler, asil olarak 1925 Seyh Sait, 1930 Agr1 ve 1937 Dersim isyan-
larindan kaynaklanmis ve bu uygulama, Seyh Sait isyanin ardindan ¢ikari-
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lan 10 Haziran 1927 tarih ve 1097 sayili kanun kapsaminda uygulanmistir
(Kaygalak, 2009: 77).

Bu donem, 6zellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu'nun yerli halki, da-
ha acgik bir ifade ile, Kiirt ayaklanmalar1 sonucunda “giivenligi saglamak”
amactyla dahiliye vekaleti tarafindan devletin yerlesik halkmin farkl bol-
gelere dagitilmas: donemidir.

Ancak bunlarin yaninda Osmanli Devleti'nden sonra ulus-devlete do-
niiserek yoluna devam eden Tiirkiye Cumhuriyeti'nin niifusu yerlestirir-
ken sadece giivenlik nedeniyle bunu gerceklestirmedigi, ayn1 zamanda
go¢ edenleri de belli bir bigcimde tiirdeslestirme ¢abasi iginde oldugunda
bahsedilebilir. Ayrica Keser’e (2011: 49) gore tiirdeslestirme politikasinin
halkin yerlestirmesinde goz oniinde bulunduruldugunun en acik kaniti
yerlestirmelerin Tiirk/Miisliiman politikasina uygun bi¢imde uygulanma-
sidur.

1950 sonrasinda Demokrat Parti'nin iktidara gelmesi ile go¢ sorununa
yaklagim tarzi da degismistir. Tekeli'ye (2008: 163) gore, bu donemden
sonraki go¢ politikalarinin degisimini temel olarak iki baslik altinda 6zet-
lemek miimkiindiir: Bunlardan birincisi devletin niteligindeki degismedir.
Zaman zaman askeri miidahaleler de olsa demokratik siyasal siireg isle-
mistir. Bunun paralelinde refah devleti anlayisi benimsenmistir. Devlet
artik yer degistirmelerinin gerekgesini kalkinma ve halkin refahiyla temel-
lendirmek durumunda kalmigtir. Tkincisi ise bu dénemde Tiirkiye'nin
kentlesmesinin hizlanmasi ve yer degistirmelerinde kentlere iskanin 6ne-
minin artmasidir. Kirsal alanda yeniden iskan edilmek istenen kesimler
i¢in yeniden kirsal alana iskan edilmek tek secenek olmaktan gikmais, kent-
lere iskan, istenilen bir segenek haline gelmistir.

Bunun yaninda, cumhuriyetin kendi kendine yetmesini ve kendi ener-
jisini iretmesi amaciyla baraj yapimindan kaynakl olarak binlerce koylii
farkli yerlere go¢ etmek zorunda kalmigstir. 1955 yilinda ¢ikarilan 6541
sayil1 kanun yasasi ile Seyhan, Sartyar, Demirkoprii, Hirfanli, gibi biiytik
barajlarin gol sahalarinda kalan kdylerde yasayan yerli halkin bagka yerle-
re nakli karara baglanmistir. Bazi barajlarin kapsadig: alan itibariyle bii-
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ylik olmast etkiledigi hane sayisini da arttif1 igin sorunun boyutlarini da
bliyiitmiistiir. Boylece istemeyerek goc etmek zorunda kalan birey sayisi
da artmistir. Sadece bir 6rnek olarak, "Keban barajimin yapimi sirasinda
bu barajin gol sahasi igindeki 126 koyiin bosaltilmas: ve 20.000 kisinin
yerinin degistirilmesi gerekmistir" (Kaygalak, 2009: 77). Ancak, her do-
nemde oldugu gibi bu dénemde de zorunlu gogiin tek bir nedeni olma-
mustir. Yukaridaki zorunlu goglere ek olarak ¢ikarilan 6829 sayili kanun ile
kagakgiligin onlenmesi amaciyla bazi koylerin de yerleri degistirilmistir.

Yukaridaki aciklamalarda da vurgulandig: gibi zorunlu gog tek bir ne-
dene baglanamaz, bu olguya neden olan farkli ve bazen de devletin kendi-
sine tehlike unsuru addettigi ve 6zellikle belli bir etnik kimlige ait kisilerin
istem dis1 olarak yerlerinin degistirilmesi konunun 6nemini arttirmakta-
dir. Fakat tiim bu nedenler arasinda, "hiikiimet giigleri veya hiikiimet des-
tekli militanlar ile isyanc1 gruplar arasinda — ¢ogunlukla askerlerin ilerle-
me veya geri ¢ekilme rotalar1 iizerinde - meydana gelen catismalar diin-
yanin her yaninda, yerinden edilmelerin en 6nemli nedeni olmaya devam
etmektedir" (Unalan, 2008: 30).

Tiirkiye'nin 1980'ler ile bir ¢ok degisiklige taniklik etmesi agisindan 6n-
ceki donemlere nazaran her acidan daha onemlidir. Bu dénemde, 1925
Seyh Said isyanini1 animsatan, ancak daha kapsaml bir Kiirt isyan1 PKK
adiyla ortaya ¢ikmistir. Devlet gliclerinin ve bu orgiitiin ¢atismasindan
etkilenen ve 6zellikle catismalarin yogun olarak yasandig bolgelerde dev-
let ve Orgiit arasinda kalan ve cogu zaman da go¢ etmek zorunda kalan ya
da devletin zoruyla koylerden ¢ikartmalar baglamistir. Kaygalak'in (2009:
81) ifade ettigi gibi 198(0’lerin ikinci yarisindan sonra i¢ gog, hem istikamet
hem de varis noktalarinda daha dnceki donemlerden ayrilmaktadir. Genel
olarak degerlendirildiginde, ulus devletin kurulmasmdan itibaren Tiirkiye
cumhuriyetinde farkli yogunluklarda zorunlu gog politikalar1 uyguladigi-
n1 soylemek miimkiindiir. Bu durum bazen devletin “béliinmez biitiinlii-
giine” bir tehdit fark edildigi zaman bazen de gesitli kamulastirma uygu-
lamalarinda ortaya ¢ikmistir. Fakat bu zorunlu iskan politikalarinda ifade
edilmesi gereken en 6nemli nokta, bu tiir yer degistirmelerin var olan so-
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runlar1 ¢6zmedigi aksine yeni ve bir o kadar da farkli sorunlara neden
oldugudur.

Go¢ Kurami Olarak iliskiler Ag1 (Network) Teorisi

Tliski aglar1 teorisi, gogmenlerin gittikleri yerlerde olusturduklar iliskilere
odaklanmaktadir. Bagka bir deyisle, "go¢men iliski ag1, geldikleri tilke ile
yeni yerlestikleri iilkelerde eski gogmenler, yeni gb¢menler ve gogmen
olmayan kisiler arasinda ortak koken, soydaslik ve dostluk baglarindan
olusan kisiler aras1 baglantilardir" (Abadan-Unat, 2002: 18). Castles (2008:
13) iligki aglar1 teorisinin aslinda global akrabalik iliskilerinin anahtar kav-
ram oldugunu vurgulamaktadir. Ciinkii sahip olunan sosyal iligkiler ve
aglar i¢ ve dis gogii tesvik eden en 6nemli etken olarak goriilmektedir. Go¢
eden birey icin gittigi yerde tutunmasinda hayati 6nem tasiyan bu aglar,
daha once gelen gogmenler vasitasiyla kolayca asilabilmektedir. "Zincir-
leme go¢" olarak da tanimlanan "iliski aglar1" (network) teorisi gogmen ve
gocmen olmayanlar arasinda baglanti kurarak kisiye bir taraftan kaldig:
yerde giiven duygusu verirken, diger taraftan yeni gog eden bireylerin
gidilen yere uyumunu zorlastiran sonuglar1 da tiretmektedir (Hass, 2008:
19, Abadan-Unat, 2002, 18-19).

Gog¢ sonucunda olusturulan aglar ile go¢menler kendi aralarinda for-
mel ya da enformel olarak orgiitlenmektedirler. Boylece gidilen yerlerde
gocmenlerin kenar mahallerde olusturduklar: ‘gd¢cmen kiiltiirii” sayesinde
goclin risklerinin en aza indirilmesi saglanmaktadir. Ciinkii akrabalik ve
hemserilik gruplarinin bireylerin kendilerini yabanci bir mekanda daha
giivende hissetmelerine yardim ettigi goriilmektedir. Dolayisiyla, Cagla-
yan'inda (2006: 20) belirttigi tizere kurulan bu aglar sayesinde gogiin eko-
nomik ve sosyal maliyeti diistiriilmektedir. Ayrica, gogmenlerin gittikleri
yer ile kendi asil memleketlerindeki akrabalari ile iletisimlerini koparma-
malari iki kenti de birbirine baglamaktadir.

Bu calismanin evreni olarak kabul edilen Huzur Mahallesi'ne bakildi-
ginda iligkiler ag1 teorisinin temel argiimanlarini destekleyen sosyolojik
olgular1 gozlemek miimkiindiir. Cogunlukla 1980 sonrasi ekonomik ne-
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denlerden ya da zorunlu goclerden dolay: gelen bu vatandaslarin halen
kendi memleketleri ile iletisim halinde olduklari goriilmektedir. Iligki ag
teorisinin Huzur Mahallesi'nin olusmasinda etkili oldugu savini destekle-
yen diger bir kanit ise, mahalledeki birinci kusak (¢cogu Bitlis ve Mus ko-
kenli) ile yapilan goriismeler esnasinda bu vatandaglarin Inegél’e yerles-
melerinde en biiyiik etkenin daha once gelen akrabalar1 olduklarini ifade
etmeleridir. Ayrica, mahallede oturdugu halde yillardir (hastane ve zorun-
lu durumlar disinda) Inegél’e gitmeyen birinci kusak gocmenlerle de kar-
silasmak miimkiindiir. Bu durumda zincirleme go¢ nedeniyle mahallede
kurulan siki sosyal iligkilerin ve iletisim aglarmin bu gé¢menler icin belli
olgiilerde yeterli oldugunu sdylemek miimkiin goriiniiyor.

Sonug olarak, yukarida agiklanan iligkiler ag1 kurami Huzur Mahalle-
sindeki go¢cmenlerin belli davrarus 6zelliklerini bir dl¢iide yansittigi one
stirtilebilir. Ancak, yine de go¢ olgusunun uzun ve karmagik yapisi goz
oniine alindiginda bir tek kuram ile gog¢ olgunun tiim boyutlarin agikla-
mak mimkiin degildir. Bunun icin ¢alisma boyunca Huzur Mahallesinde
yasayan go¢menlerin kiiltiirel doniistim deneyimlerini anlamak icin gesitli
kimlik, kiiltiir ve gog teorilerinden eklektik olarak yararlanilmaya calisil-
magstir.

Kiiltiirel Doniisiim

Toplum i¢inde herhangi bir degisimin genel halk tarafindan kabul edilme-
si ile meydana gelen kiiltiirel doniisiim, kendisine tabi olan bireylerin sos-
yal hayatlarinda, diinya goriislerinde, hayatlarini idame ettikleri yerlesim
yerine bakiglarini belirlemektedir. Dolaysiyla, yasanilan yer kisinin anlam
diinyasini etkilemektedir. Sosyolojide son donemlerde oldukca merkezi
bir konuma yerlestirilen kiiltiirel degisimin en 6nemli nedeni farkli top-
lumlarin karsilasmasidir. Bu noktada da, sosyolojik olarak incelendiginde
mekan degisimine maruz kalan insanlarin degisimde daha oncii ve daha
hizl1 davrandiklar goriilmektedir.

Fichter (1990: 121) sosyo-kiiltiirel bir degismenin olabilmesi igin su ko-
sullarin gerceklesmesi gerektigini soyler: 1) Toplumdaki kisilerin gereksi-
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nimlerinin farklilasmasi, yeni gereksinimlerin ortaya ¢ikmasi kapali olan
toplumun diger toplumlar ile etkilesime ge¢mesini saglayacaktir; 2) Mev-
cut toplumda yasayan insanlarin sahip olduklari umut ve beklentiler onla-
rin statik diizenlerini bozmalarina neden olacaktir; 3) Kisilerin bilgi biri-
kimlerinin artmasi yeni mekanlarin ve insanlarin tamimnmasi insanlar1 degi-
sime sevk eder; 4) Kisilerin kendi toplumlarinda var olan deger ve yargila-
ra karsi tavirlar: ve onlar1 begenmeyisleri kiiltiirel doniisiimiin olmasi igin
onemli bir nedendir; 5) Belli bir grupta yasayan insanlarin farkli konularda
ihtisas kazanmalari, farkh statii ve smiflarin ortaya ¢iktigi durumlarda,
iletisim ve ulasgimin kolaylastigi donemlerde sosyo-kiiltiirel doniisiim
gerceklesir.

Gidilen yere ve mesk@in halka uyum ya da soyutlanma ikilemi onlar1
kiiltiirel kodlarindan taviz vermeye zorlamakta aksi durumda toplumdan
dislanmaya maruz birakmaktadir. Gog¢menlerin kiiltiirel doniistimlerini
mekan ile agiklayan Bagh (2006) kentlerdeki mimari yapimn da go¢men-
lerde kiiltiir degisimine neden oldugunu soyler. “glinkii kent, salt bir yer-
lesim birimi degildir.... ayr1 zamanda kendine bir kimlik olusturma ala-
mdir” (Bagli, 2006: 219).

Gogmenler birinci ve ikinci kusak olarak kategorilere ayrildiginda, gog
olgusunu bizzat yasamis birinci kusagin ve bu durumdan en ¢ok etkilenen
ikinci kusaga nazaran kiiltiirel kodlar1 sahiplenmede ve bu aidiyetleri
degistirmede daha muhafazakar davrandiklar1 goriilmektedir.

Gogmenler kendilerine has kiiltiirlerinin yeni mekanda ihtiyaglara ce-
vap vermedigini gordiiklerinde yeni araglara yonelmektedirler. Teknolojik
gelisim tizerinden kiiltiirel degismeyi ele alan Turner (2000), zamana ve
mekana baglh olarak kiiltiirtin daima bir degisim ve dontisim halinde
oldugunu vurgular. Seyahatten, iiretime, teknolojiden ticarete her alanda-
ki yeni bir gelisme kiiltiirel degisimin onctiliiglinii yaparak kitle kiiltiirii-
niin yayginlasmasina neden olmustur. Giderek sosyal alanin, kitle kiiltii-
riiniin disinda kalmanin zorlastig1 bu ¢agda yeni bir ortak kiiltiir olusumu
hiz kazanmugtir. Iste burada ikinci kusak gdcmen, séz konusu ortak kiiltii-
re daha yatkin davranislar sergilerken; birinci kusak go¢men ise daha ¢ok
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kendi mahallelerine gekilerek “geleneksel kiiltiirlerinde”! 1srar etmektedir.
Ancak kent, degisimin ve dolayisiyla gelismenin ve yenilesmenin mekani
olmas: hasebiyle yeni ihtiyaglarin ortaya ¢itkmasina zemin hazirlamakta-
dur. Kiiltiirel dontisiimiin kentlerde daha hizli daha dinamik oldugunu ve
bunun en 6nemli sebeplerinden birinin de popiiler kitle kiiltiiriintin olus-
turulmaya calisilmasi oldugunu ifade eden Bagh (2006) kente sonradan
gelen kiiltiirlerin yerel kiiltiir ile rekabet sanslarimin olmadigini ve bunla-
rin zaman igerisinde eriyip yok olacagim belirtmektedir.

Tkinci kusagmn popiiler kiiltiirle olan yakin iligkileri onlar1 kentte tu-

tunmalarini saglayabilecek temel arag haline gelebilmektedir. Bu durum
ikici kugaktan bireyin, kentte yer edinmesine yardima olur. Tkinci kugak
gocmen, kent kiiltiirii? iginde soguruldukca geleneksel kiiltiirden uzakla-
sip kent kiiltiirii ile biitiinlesmektedir. Bu durum birinci kusagin bazen
kabullenemedigi bir degisim olgusudur.
Tkinci kusagin kendi ebeveyn kiiltiirleri ile bagdagsmayan degerler benim-
sediginde yeni tiiketim kaliplar1 ortaya gikmaktadir (Sennett, 2011; Fichter,
1994). Tiim bu degisimin miisebbibi olarak gocii bir degisim hareketi,
gocmenleri de 6zellikle de ikinci kusag1 degisimin 6nemli bir faili kabul
etmek miimkiindiir. Ciinkii gog ile birlikte kentlerde kiiltiir karsilasmasi
gerceklesmekte, davranislar degis tokus edilmektedir. Kentlerde yeni fikir-
ler yeni davranus oriintiileri icin uygun zemin olugsmaktadir.

Gog, Kimlik, Kiiltiir ve Aidiyet iligkisi

Gog, kisinin yer degistirme hareketine kadar sahiplendigi geleneksel aidi-
yetlerinden uzaklagsmasim beraberinde getirmektedir. Degisen mekan,

! Bu calismada “Geleneksel kiiltiir” 6nceki kusaklar boyunca edinile gelmis akrabalik, asiret ve
cemaat iliskilerin yaygin oldugu, kadmn erkek iligkilerinin mesafeli oldugu, genel olarak her
bireyin yapmasi gerekenler dnceki kusaklardan aktarilan ortak tecriibelerden tayin edilen,
dolayisiyla ge¢mise ait pratik ve degerlere isaret eden kiiltiir tiirii anlamimnda kullanilmistir.

2 “Kent kiiltiirii” ve “modern kiiltiir” iin ayr anlamda kullanildig1 bu calismada, bu kavramlar
ile, geleneksel kiiltiirde var olan kusaklar boyunca devam eden deneyimlerin aksine, dénemsel
olarak halk tarafindan kabul edilen, hizli kiiltiir {iretimlerin ve tiiketilmelerin oldugu, serbest
ve bireysel iliskilerin yaygin oldugu kiiltiir tiiriine atifta bulunulmaktadar.
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kimligin olusumuna yardim eden degerleri egemen kiiltiir kodlar icinde
gecersiz kilmaktadir. Dolayisiyla, go¢men birey farkhi secenekler arasinda
kalmaktadir. Gogmenler, ya kendi geleneksel degerlerini unutarak gelinen
yerin kiiltiirti ile biitiinlesmekte ya da gog ettigi yerde kendi degerlerine
daha siki sarilmaktadir. Ancak, go¢menler yeni kusaklar: araciligiyla gele-
neksel kiiltiir ve yeni kiiltiiriin kombinasyonu olan melez bir kiiltiir {iretip
bu kiiltiirtin gelisimine de katkida bulunabilmektedir.

Ancak su ana kadar go¢menler {izerine yapilan calismalar, birinci ku-
sagin kendi degerlerine sadakat gostererek, kent ile olabildigince az etkile-
sime gectigini ve go¢men mahallesinde ya da en azindan kendi evinde
kendi degerlerine sarilmakta olduguna dikkat ¢ekmektedir. (Bagl, 2006;
Deniz Ve Etlan, 2009; Erginsoy, 2001; Kaya, 2006; Caglayan vd., 2011; Se-
vimli, 2000; Giirel, 2001; Tasdelen, 1999; Sayad, 2003; Gormez, 1999; Suba-
s1, 1999; Levi Strauss, 2012; Aslan, 1999; Bulag, 2007; Aristova, 2002;
Fichter, 1990; Giddens, 2005a; Bauman, 2012; Canatan, 1990; Kaya, 2009;
Dogruel, 2007; Yiikseker, 2012; Saragoglu, 2011; Giingor, 2005; Tezcan;
2011; Alankus-Kural, 1999).

Diger taraftan, goc edilen yer ile uzun bir siire baglar koparilmayarak
geleneksel degerler muhafaza edilebilmektedir. Bu anlamda go¢cmenlerin
kokenlerine kimlik ingas1 kisinin kendisini yakin hissettigi tilkeye, kuruma
ya da en azindan bir gruba olan baglarimi kendisini daha giivende hisset-
mesi i¢in stirdiirmesidir (Giingor, 2005: 188).

Gog, bireyin kimligini insa ettigi degerleri arkada birakarak yer degis-
tirmenin gerceklesmesine kadar olusan geleneksel aidiyetlerin sahiplen-
mesini zorlastirmaktadir. Ciinki, aidiyeti veya toplumsal kimligi ve top-
lumsal iligkiler diinyasini insa eden mekanin kendisidir. Bagli'mmn (2006:
225) ifade ettigi gibi, “mekan kiiltiirii somutlastiran alandir. Her insan,
kendisini belli bir yoreye ait hisseder. Bu, ayn1 zamanda bir kimlik edin-
menin de temel referans noktalarindan birisidir. Bu nedenle de insanla
mekan arasindaki iliski esasinda romantiktir ve mistiktir.” Go¢iin meyda-
na getirdigi mekandan koparilma duygusu sonucunda, go¢menler kendi
asil mekanlarma yonelik duygusal bir bag gelistirmektedirler. Bundan
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dolay1, gogmenler memleketleri ile iliski ve iletisimlerini koparmak iste-
mez ve ortak kimligi olusturan degerleri sik sik dile getirirler. Ortak kim-
lik ise, “ortak aidiyetin bilince ¢ikarilmasidir. Buna gore kiiltiirel kimlik
de, bir kiiltiire katilimin bilince gikarilmasi ya da o kiiltiire ait oldugunun
ilan edilmesidir” (Assmann, 2001: 134).

Gogmen, geride biraktig1 toplumsal kimligini olusturan degerlerinden
uzaklasmamak icin, ¢ogunlukla hemserilerinin olusturdugu mahalleye
goc ederek kendisini glivene aldigina inandirmakta ve yabancilik duygu-
sunu en aza indirmektedir. Ornegin, kdylerden kente gi¢ ederek kente
yerlesen “gecekondulu denilen vatandas, esasen hala korumakta oldugu
hemserilik yani aidiyet duygusu icinde cografi olarak kamplara boliin-
miistiir” (Giirel, 2001: 139). Cogunlukla, kentin kenar bir mahallesinde
olusturulan bu gecekondularda pekistirilen ortak kiiltiirel degerler, bire-
yin kendisinin ve dolayisiyla toplumsal kimligine olan farkindaligini canli
tutmasini saglamaktadir. Gogiin ikinci ve daha sonraki kusaklar tizerinde-
ki aidiyet duygusuna olan etkisi incelendiginde ise bu kisilerde, genel
olarak her iki kiiltiir tarafindan “sikistirilmishgin ve arada kalmishgin”
oldugunu, ancak kent kiiltiirtiniin daha agir basti$1 durumlarin ¢ogunluk-
ta oldugunu gérmek miimkiindiir. Tkinci kusak gé¢men gocuklarmin kim-
lik dokularinda her iki kiiltiirden kodlar gormek olasidir. Ancak, birey
kendisini 6ncelikle yasanilan mekan ile tanimlamaktadir.

Sonug olarak, goclin ortaya cikardigr geleneksel mekanlardan ayrilma
olgusu, aidiyetin duygusal bir zemine oturtulmasimn ve kiiltiirii bagka bir
yerde yasatma miicadelesini beraberinde getirmektedir. Bunun sonucu
olarak da gogmenler, geleneksel kiiltiir icerisinde olusturulan kimlikleri-
nin islevini yitirmemesi, aidiyetin kaybolmamasi icin gidilen mekanlarda
egemen kiiltiirden farkli olarak kendi kiiltiir adaciklarini meydana getir-
mektedirler. Ozellikle birinci kusak go¢men birey icin taninma ve kendi
kiiltiirlerinin devamu biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu nedenle ¢cogu zaman
kentin kenar mahallesinde gogmenlerin olusturdugu kiiltiir adaciklar
kiiglik cemaatlerin varliklarinin simgesi ve bireylerin geleneksel kiiltiirde
yeniden toplumsallasma mekanlaridir.
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Yontem

Aragtirmanin Modeli

Bu arastirmada temel olarak nitel ve nicel yontemler birlikte kullanilmustir.
Betimleyici bir arastirma modeli benimsenen bu calismada Tiirkiye'nin
Dogu ve Giineydogu Anadolu'nun farkli kentlerinden (6zellikle Bitlis,
Mus ve Van) Inegol’e goc eden Kiirt vatandaglarin gocuklar1 konumunda-
ki ikinci kugak ile ayrismalarim konu almaktadir. Bu baglamda birinci
kusak gogmenlerin ve ikinci kusak genglerin hangi noktalarda birbirlerin-
den farkli diisiindiikleri, ikici kusagmn kendi ebeveynlerinin geleneksel
kiiltiirlerini ne derece kabul ettigi ya da elestirdigi tizerinde durulacaktir.
Bu nedenle birinci kusak go¢menlerin ve ikinci kusak genglerin, kente,
kent kiiltiiriine, kirsal alana ait (kendi memleketleri) diisiinceleri, kent ile
biitiinlesme diizeyleri, dislanma, biitiinlesme, entegrasyon ve geleneksel
kiiltiirti sahiplenmedeki istekleri arastirmanin inceleme kapsamina alin-
mustir.

Aragtirma, 2013 yilinin Temmuz ve Agustos aylarinda Inegol Huzur
Mahallesi'nde daha gegerli ve giivenilir verilerin elde edilmesi icin nicel ve
nitel yontemler ile gerceklestirilmistir. Arastirma genel bir betimlemeye
yonelik oldugundan gesitli sorulara cevap bulmaya odaklanilmistir. Bu
sorunlarm derinlikli bir analizi i¢in, katilmli gozlem, derinlemesine go-
riisme, odak grup gortismeleri ve anket teknikleri kullanilmustir.

Tk etapta, arastirma icin belirlenen anket ve goriisme sorularini simna-
mak ve yeterince anlagilir olup olmadigimi dogrulamak amaciyla katiliml
gozlem siiresince gocmenlere pilot uygulama yapilmigstir. Daha sonra elde
edilen veriler dogrultusunda anket ve goriisme sorulari tekrar diizenlenip
Temmuz ve Agustos aylarinda belirlenen mahallede arastirma gerceklesti-
rilmistir.

Dolayisiyla alan arastirmasinin verilerine dayanacak olan bu calisma-
nin drneklemi Bursa’min Inegél flgesinin Huzur mahallesinde adrese daya-
I1 niifus kayit sisteminden yararlanarak rastgele se¢ilmis Dogu ve Giiney-
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dogu’dan gogle gelen birinci ve ikinci kusak genglerden olusacak 3003
kisidir. (125 birinci kusak, 175 ikinci kusak) Bu 300 kisilik birinci kusak
gocmenler ve ikinci kusak genglere dnceden hazirlanmis anket sorular:
yliz ylize uygulanmistir. Calismanin amaci ve kapsami gergevesinde belir-
lenen anket sorulari, bu genglerin kiiltiirel normlarmi ve degerlerini sekil-
lendiren temel 6gelere ve onlarin kiiltiirel davrarus kaliplarina odaklanan
sorulardan olusmustur. Daha sonra elde edilen bu veriler SPSS programi-
na yiiklenilerek elde edilen verilerin frekans analizi yapilmistir. Ayrica,
onlarin i¢inde yasadiklar1 kente uyum siireglerindeki kiiltiirel ve sosyal
kosullarmn ayrintili bilgisine ulasmak i¢in bu gruptan kota 6rnekleme me-
todu uygulanarak 30 kisi ile derinlemesine miilakat ve odak grup goriis-

meleri yapilmak {izere 6rneklemler segilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Birinci ve Ikinci Kusaklarin Kadin ve Erkegin Toplumsal Konumlarina
Bakaslarindaki Farkliliklar: “Degisen Tutumlar” ya da “Ogrenilmis Ca-
resizlik”

Arastirmaya katilan birinci kusak gocmenler ve ikinci kusak genglerin
geleneksel aile anlayislarina bakislar1 arasinda onemli farkliliklar gortil-
mektedir. Birinci kusagin geleneksel kiiltiir iginde kabul etmis oldugu ve
halen savundugu kadin erkek iliskilerinde erkegin daha baskin olmasi
gerektigi diistincesi, ikinci kusakta degisime ugramaktadir. Saha ¢alismasi
yapilan bu gé¢gmen mahallesinde yasayan birinci kusak ile yapilan bireysel
ve Ozellikle odak grup goriismelerinde; (grup halinde iken birinci kusak
gocmenler geleneksel kadin-erkek rollerine daha fazla sarilmaktadir) ka-
dmin evde oturmas: gerektigi, disarida ¢alismamasi, erkegin evde ya da
genel olarak daha baskin olmasi gerektigi gibi diistinceler her firsatta vur-
gulanmaktadir. Diger taraftan, ikinci kusak gengler ile yapilan bireysel

% Evreni temsil edecek drneklem sayisi Lin'in 6rneklem hesaplama tablosuna gore belir-
lenmesi .05'lik giiven arali1 i¢in Huzur Mahallesi'nin ortalama niifusu igin 370 kisiye
ulasilmas: gerekiyordu. Ancak ¢alisma yapilan Huzur Mahallesi sakinlerinin ¢alismaya
dahil olmak istememelerinden dolay1 anket formu toplamda 300 kisiye uygulanabilmistir.
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ozellikle odak grup goriismelerinde ise genglerin; (odak goriismelerinde
gencler kadin ve erkegin esit olmasi gerektigi diisiincesine daha fazla dik-
kat ediyorlar) kadinin isterse disarida galisabilecegi kadin ve erkegin esit
haklara sahip oldugu gibi kendi ebeveynleri ile ters diisecek diisiincelere
sahip oldugu gozlenmistir. Tkinci kusak genclerin kent ile girdikleri etkile-
simden dolay1, kadin ve erkegin toplumsal hayattaki konumlarina bakisla-
rinda kendi ebeveynleri ile bu tiir farkliliklar1 gostermelerinin yaninda,
kendi ebeveynlerini bu tavirlarindan dolay1 da elestirmektedirler.
Kadin-erkek iliskilerine yonelik tutumlar1 agisindan birinci kusak gog-
menlerin goriisleri soyledir:
Kadin ve erkek biz Kiirtlerde esit olmaz bize zit.- esit olsa dahi- biz Kiirtler
i¢cin olmaz, mesela esit olursa kadin kendi basina sabah kalkar arabaya bi-
ner parka gider bu bize olmaz. Kadin gerektiginde doviilebilir. Bazen hak
ediyorlar. (Abdullah, birinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Kadin kadinligmi bilecek erkek erkekligini bilecek. Bunlar esit olamaz nasil
olacak ben ¢alissam o da galisacam diyecek o zaman kim bakacak bize, biz
Kiirt halkinda boyle bir sey yok. Kiirt toplumunda kadinlarin ¢alismasi
ylizde bir bile degil. Tiirklerde Syle degil ..... o yiizden o kadar sorun ¢iki-
yor. Kiirt, kadim daha fazla koruyor. Kadin erkegine sayg1 gosterecek bu
sekilde hicbir zaman sorun ¢ikmaz, kadin isini yaptiktan sonra siddet gor-
mez ama bir is verdiginde bana sen yap gibi sozler soyler ise dayak olmaz-
sa olur mu? Kadm kadmligim bilecek erkek erkekligini (Kasim, birinci ku-
sak, derinlemesine goriisme, 2013).
Kadin digsan gittiginde de erkekten izin istemeli, ....Evde erkek iistiin ol-
mali her agidan erkek iistiin olmali, erkegin hesabi ayr1 olmali4, kendini da-
yaga getiren kadini erkek dovebilir. Erkektir sinirlenmistir olur yani (Sani-
ye, birinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Erkek her konuda {iistiin olmali erkek bagkadir bizim Kiirtlerde, onsuz bir
yere gidemezsin, biz Kiirtlerde esitlik olmaz, erkek {istiin olmal..... (Giilis-
tan, birinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Birinci kusak ile kadin erkek esitligi konusunda yapilan derinlemesine

miilakatlarda goriildiigii tizere, kadinlar bile erkeklerin iistiin olmas1 ge-

4 Kiirtgede, “erkegin hesab: ayridir” deyimi bir kimsenin ya da bir toplumun digerlerin-
den ayr1 degerlendirilmesi gerektigini belirtmek icin kullamilmaktadir. Saniye “erkegin
hesab1 ayridir” derken erkegin kadin ile ayn1 kefeye konulamayacagini ve bu iki grubun
esit olmadigini olamayacagini ifade etmektedir.
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rektigini 1srarla belirtirken, aslinda kadinlarda 6grenilmis caresizligin ol-
dugu da goriilmektedir. Ayrica, birinci kusak bu konudaki goriislerini
belirtirken Tiirklere atifta bulunmakta ve onlarin kadina daha fazla esitlik-
¢i davranarak yanls yaptiklarimi ima etmektedirler. Inegél Huzur Mahal-
lesi'nde yapilan gozlemlerde de bu mahallenin Tiirkiye'nin Dogu ve ya
Gilineydogu’sundan bir koy izlenimi verdigi goriilmektedir. Dolayisiyla,
bu toplum igerisinde kent ve kent kiiltiirii ile etkilesime girilmemesinden
dolay1 geleneksel diisiincelerin degismesinin en azindan birinci kusak
acisindan daha zor oldugu gozlenmektedir.
Kadm-erkek iligkilerine yonelik tutumlar1 agisindan ikinci kusak geng-
lerin daha farkli bir tutum aldiklarin sdylemek yanlis olmaz. Tkinci kusa-
g bu konudaki goriisleri ise su ifadelerle karsilik bulmaktadir:
Bayanlar biraz yadirganiyor, aslinda biraz degil cok yadirganiyor. Toplum
bayam biraz 6ne almali. Adam kafasmna gore her istedigini yapiyor. En son
esime sorarim hesab1 yapiyor. burda bence ¢ok yanlis. Once esine danisa-
caksin sonra aileye. Cocuklar burda eslerden daha fazla deger goriiyor ben-
ce, cok yanlis. Tiirklerin genelinde boyle degil. Adam 6nce esini 6ne aliyor,
bir sey alacaksa, yapcaksa once benim esim diyor. Ama biz Kiirt toplu-
munda béyle degil (Elif, ikinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Kadin erkek esittir, mesela Kiirtlerde diyorlar erkek iistiindiir bu sa¢gma bir
sey ikisi esit olacak... (Niliifer, ikinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Suan gercekten biz Kiirtlerde kadin kesinlikle erkek ile esit degildir... bizde
bir kadin kolay kolay bir erkek ile yan yana dolasamaz. ..sunu unutmamak
gerekir ki o sonugta bir insan. Eger varsa ¢ocuklarin anasi. Kadina kars1
siddetin de kesinlikle olmamas: gerekiyor. Esitlik konusunda da kesinlikle
esit olmasi gerekiyor (Resat, ikinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Bizim insanlarda kizimi simartirsam bunun 6niinii alamam diyorlar, aslhn-
da ¢ok seviyor ama digsar1 veremiyor, bir korku var, ... Bizim erkekler soyle
diyorlar nasil olsa bizde bosanma yok ben bunu dévsem de gidemez gitse
de babasi kabul etmeyecek, ama Tiirklerde boyle degil adam dovdii mii
kadm gidiyor, iste bizim erkekler bunu kullaniyorlar, nasil olsa bana bagh
diyor. Bizde kesinlikle bosanma yoktur, beyazla gittin beyazla gelirsin di-
yorlar (Davut, ikinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).

Ikinci kusak geng kadin ve erkegin, kadinlarin toplumdaki konumuna

bakislar1 noktasinda daha bilingli davrandiklar ve bu konuya daha esit-

likci yaklagtiklar1 goriilmektedir. Tkinci kusak kadin ve erkekler, kendi
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geleneksel toplumlarinda kadmnin erkek ile esit tutulmadigini ifade etmek-
te ve bu durumu elestirirken Tiirklerde boyle olmadigin sdyleyerek kent
ile girdikleri etkilesimin izlerini g6z oniine sergilemektedir.

Ozellikle lise mezunu Davut'un belirtigi bosanma konusu geleneksel
Kiirt anlayisinda biiyiik 6nem arz etmektedir. Ayrica 27 yasinda ve iini-
versite mezunu olan Resat, kisinin insanlik yoniine dikkat ¢ekerek onun
esit tutulmasi gerektigini ifade etmektedir.

Birinci ve ikinci kusak arasinda, kadin ve erkegin toplumsal konumla-
rinin nasil olmasi gerektigi noktasinda biiytik farkliliklar goriilmektedir.
Kent ile etkilesime giren ikinci kusak genclerin degisen diisiincelerine
karsilik, birinci kusagin, kent ile etkilesime girmek yerine kendi mahalle-
sinde geleneksel kiiltiir kodlarini yasattiklar1 ve olabildigince onlardan
taviz vermedikleri soylenebilir. Birinci kusaktan kadinlarin erkegin iistiin
olmasini kabullenmesi durumu, ikinci kusakta her iki cinsiyet grubu tara-
findan elestirilmekte ve 6zellikle de Tiirklerde boyle olmadig: vurgusu yapi-
larak kentin ikinci kusak tizerinde gosterdigi etkiyi sergilemektedirler.

Asagida birinci ve ikinci kusagin toplumsal alanda kadini1 konumlandi-
rirken onlara bigilen roliin bazi gostergeleri anket sonuglarina gore goste-
rilmektedir.

Tablo 1. Kadin Secimlerde Hangi Siyasi Partiye Oy Verecegini Esine Sormali M1?
Sorusuna Birinci Kusak Gé¢men Bireylerin Verdigi Cevaplarin Cinsiyet Dagilimi

Kadin secimlerde hangi siyasi partiye
oy verecegini esine sormali mi?

Evet Hayir Fikrim yok cevapsiz  Toplam
Katihimcinin Erkek Sayr 54 31 6 0 91
cinsiyeti %  593% 34,1% 6,6% ,0% 100,0%
Kadin  Sayr 20 9 3 1 33
%  60,6% 27,3% 9,1% 3,0% 100,0%
Toplam Sayr 74 40 9 1 124
% 59,7% 32,3% 7,3% ,8% 100,0%

Tablo 1’de kadimin hangi siyasi partiye oy verecegini esine sormasinin
gerekliligine yonelik birinci kusagm verdigi cevaplarin frekans dagilimi
gosterilmektedir. Tabloda goriilecegi tizere, erkeklerin % 59,3l kadmin
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hangi siyasi partiye oy verecegini kendisine sormasi gerektigini, % 34,1’ ise
kendisine sorulmasinin gerekmedigini ifade etmektedir. Gortildiigii tizere,
erkeklerin % 59,31 bu hakki kadina vermeyerek onun bu iradesine kars:
¢tkmaktadir. Bunun yaninda kadmlarin % 60,6’s1 kendisi segimlerde oy
kullanirken esine sormasi gerektigini diisiintirken, % 27,3'ti ise se¢imlerde
oy kullanirken esine sormasi gerekmedigini ifade etmektedir. Toplam ola-
rak, birinci kusak go¢gmenlerin %59,7’si evde erkegin soziiniin gegerli olmasi
gerektigini sOylerken, %32,3'li ise bunun olmamas gerektigini ifade etmek-
tedir. Gortildiigii gibi, “kadin secimlerde hangi siyasi partiye oy verecegini
esine sormali mi?” sorusuna birinci kusak kadinlarin erkeklerden daha
fazla evdeki erkegin soziiniin gegerli olmasi gerektigini ifade etmektedirler.
Bu durum, aslinda birinci kusak kadmlarmn bir tiir 6grenilmis caresizlik®
icine girdiklerini acik¢a ortaya koymaktadir.

Tablo 2’de birinci kusak kadin ve erkeklerin hane reisinin kim olmasi
gerektigi sorusuna verdikleri cevaplar gosterilmistir. Tablodan anlagilabi-
lecegi tizere, birinci kusak erkeklerin %90,2’sinin hane reisinin baba olmasi
gerektigini belirterek, erkege olmazsa olmaz bir rol bigmektedirler. Bunun
yaninda, birinci kusak kadimnlarin erkeklerin oranina yakin bir diizeyde %
87,9 oraninda evde babanin hane reisi olmas1 gerektigini belirtmislerdir.
Buradan da anlasilacag gibi, kadinlarin kendilerini arka plana iterek pasif
duruma getirdikleri, hatta bu durumu kolaylikla kabul ettikleri goriilmek-
tedir. Geleneksel toplumun bir 6zetini ifade eden bu durum geleneksel
koy hayatim da betimlemektedir.

Tablo 2. Birinci Kusak Gé¢gmenlerin Kimin Hane Reisi Olmas1 Gerektigi Sorusuna
Verdikleri Cevaplarin Cinsiyet Uzerinden Frekans Dagilim1

Sizce hane reisi kim olmali? Toplam
Baba Buyuk  Aga Anne  Blylk Amca Diger Hane reisi
baba bey anne olmamali
Katiimcinin -~ Erkek  Sayr 83 2 1 2 0 0 3 1 92
cinsiyeti % 902% 22%  11% 22% 0% 0% 33%  11% 100,0%
Kadin  Sayi 29 1 0 1 1 1 0 0 33
% 87,9% 3,0% ,0% 3,0% 3,0% 3,0% ,0% ,0% 100,0%
Toplam Sayr 112 3 1 3 1 1 3 1 125
% 89,6% 2,4% ,8% 2,4% 8% ,8% 2,4% 8% 100,0%

5 Ogrenilmis caresizlik kavramini, erkeklerin iistiin olmasi gerektigi fikrinin, kadinlarmn
(ac1) yasam tecriibeleriyle edinildigi ve biitiin ¢abalara ragmen bu durumun degistirile-
meyecegine dair giiclii bir duyguyu benimsedigini belirtmek igin kullaniyorum.
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Tablo 3. ikinci Kusagm, Kadinin ve Erkegin Toplumdaki Konumlarmnin Nasil Olma-
s1 Gerektigine Yonelik Verdikleri Cevaplarin Cinsiyet Uzerinden Frekans Dagilimi

Kadin ve erkegin toplumdaki konumlari nasil olmalidir? Toplam
Erkek Ustiin Kadin Esit Fikrim  Cevapsiz
olmal Ustlin olmalilar  yok
olmal
Katihmcinin ~ Erkek  Sayr 39 2 73 2 1 117
cinsiyeti % 33,3% 1,7% 62,4% 1,7% ,9% 100,0%
Kadin  Sayr 4 3 50 1 0 58
% 6,9% 5,2% 86,2% 1,7% ,0% 100,0%
Toplam Sayr 43 5 123 3 1 175
% 24,6% 2,9% 70,3% 1,7% ,6% 100,0%

Tablo 3’te ikinci kusak genglere sorulan kadin ve erkegin toplumsal
konumlarinin nasil olmasi gerektigi sorusuna verilen cevaplar gosteril-
mektedir. Bu veriler tiim ikinci kusak genclerde olmasa da geleneksel tu-
tumlarimn belli dlciilerde yikilmis oldugunu gostermektedir. Ayrica kadin-
larin yani sira erkeklerin de bu bilinci kazandig1 goriilmektedir. Tkinci
kusak gocmen erkeklerin % 33,3"ii kendi ebeveynleri gibi erkegin iistiin
olmasi gerektigini soylerken, % 62,41 her iki cinsiyetin toplumsal konum-
larinin esit olmas:i gerektigini ifade etmektedirler. Ayrica, ikinci kusak
kadinlarin kendi annelerinin diislincelerini benimsemedikleri ve artik
erkeklerle esit olduklarini ve bu anlamda miicadele igine girdikleri goriil-
mektedir. Tabloda goriildiigii gibi arastirmaya katilan ikinci kusak gengle-
rin % 86,2si kadin ve erkegin toplumsal konumlarimn esit olmasi gerekti-
gini soylerken; % 5,2'sinin de kadmin erkekten daha iistiin olmasi gerekti-
gini belirtmektedir. Bu, goriintiste diisiik bir istatistiksel veri gibi goriine-
bilir ancak boyle geleneksel bir toplumda diisiincenin belli simirhilik icin
yon degistirdigine isaret etmesi agisindan 6nemli bir orandir.
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Tablo 4. ikinci Kusak Gé¢cmen Genglerin “Kadm Secimlerde Hangi Siyasi Partiye
Oy Verecegini Esine Sormali Mi? Sorusuna Verdikleri Cevaplarm Cinsiyet Uze-
rinden Frekans Dagilimi1

Kadin segimlerde hangi siyasi partiye oy verecegini Toplam
esine sormali mi?

Evet Hayir Fikrim yok Cevapsiz

Katihmcinin -~ Erkek Sayi 55 53 8 1 117
cinsiyeti % 47,0% 453% 6,8% ,9% 100,0%
Kadin Sayi 19 36 3 0 58
% 32,8% 62,1% 52% ,0% 100,0%
Toplam Sayr 74 89 11 1 175
% 42,3% 509% 6,3% ,6% 100,0%

Tablo 4'te Kadinlarin secimlerde hangi siyasi partiye oy verecegini esi-
ne sormali m1? sorusuna verilen cevaplarin istatistiksel sonuglar1 gosteril-
mistir. Tablodan goriilecegi tizere, ikinci kusak erkeklerin % 47,0’si kadin
secimlerde kime oy verecegini erkege (bir anlamda kendisine) danismasi
gerektigini ifade ederken, % 45,3’tiniin kadmin kendi 6zgiir iradesini kul-
lanabilecegini ifade etmektedir. Bu oranlar goriiniirde biiyiik oranlar ol-
mamasina ragmen geng erkeklerin kendi babalarindan daha bilingli dav-
randiklar1 gézden kagmamaktadir. Bunun yar sira, geleneksel tutumdan
kopusu kadinlarin verdigi cevaplar tizerinden okumak daha anlamlidir.
Tkinci kusak geng kadinlarin %32,8'i yine birinci kusak anneleri gibi kadi-
nin oy verirken erkege sormasi gerektigini belirtirken, %62,1 gibi birinci
kusak kadinlara kiyasla biiyiik bir oranda kadiin kendi 6zgiir iradesini
kullanmas: gerektigini ifade etmektedir. (Birinci kusak kadinlarin sadece
%27,3"1 erkege sormadan kendi 6zgiir iradelerini kullanmasi gerektigini
belirtmisti)

Birinci ve ikinci kusak genglerin, kadinin toplumsal hayatta nasil olma-
s1 gerektigi ve kadinin kendi 6zgiir iradesini kullanip kullanamayacag:
konusunda biiyiik farklar oldugu goriilmektedir. Tkinci kusak, birinci ku-
saga kiyasla kadin erkek iliskisinde genel olarak daha bilingli bir tutum
aldig tespiti yapilabilir. Saha ¢alismasi boyunca edinilen izlenimlerin 1s1-
ginda, ozellikle birinci ve ikinci kusak kadinlar arasinda biiyiik bir donii-
simiin yasandig1 gozlenmistir. Birinci kusak kadin, kendi pasif konumu-
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nu kabullenmis iken; ikinci kusak kadin kendileri ile yapilan miilakatlarda
da belirttikleri gibi bu durumu elestirerek karsi ¢tkmaktadirlar. Suzuki
Him ve Giindiiz-Hosgor'iin (2011) ¢calismasinda bahsettikleri “Kiirt kadin-
lar1 tizerindeki patriarsik durumun” bu ¢alismanin kapsamindaki Ine-
gol’de de kendisini gosterdigini birinci kusak kadinlarin miilakatlarinda
gormek miimkiindiir. Bunun yaninda, ikinci kusak her iki cinsiyet gru-
bunun model olarak da kent kiiltiirtinden, medyatik ve popiiler kiiltiirden
etkilendiginin bir kamut1 olarak, onlarin alternatif davramslarin cergevesi
olarak ‘Tiirk’lere referans yapmalar1 gosterilebilir. Sonug olarak, ikinci
kusak gencler kendi ebeveynlerinde gordiikleri bazi geleneksel kiiltiirel
degerleri elestirmektedirler. Ayrica, erkegin daha fazla gii¢ sahibi oldugu
bu geleneksel toplum kiimesindeki erkeklerin dahi bu degerleri elestirme-
si dikkat cekicidir.

Kusaklar Arasinda Akraba Evliligine Bakistaki Zihinsel Doniisiim

Gogiin meydana getirdigi bir dizi degisimin en 6nemlisi zihinsel kodlarda
meydana gelen degisimdir. Go¢ etmeden 6nce kendi geleneksel yapilari
icinde sekillenen birey, daha once kabul etmis oldugu kimlik kodlarmi,
geleneksel degerleri, kendisi ile beraber geldigi yere tasimakta ve onlarla
beraber yasamaya calismaktadir. Birinci kusagin bu kapal1 toplum yapisi-
n1 korumak icin verdigi miicadelelerden biri de akraba evliligidir. Ayrica
birinci kusak, Inegdl’e gelmesinden kaynakl olarak medyada ya da kent
kiiltiiriinde fark ettikleri ve ilging bir sekilde ‘Tiirklerde oldukca yaygin
oldugunu(!)” diistindiikleri bosanmadan dolayi, ikinci kusak konumunda-
ki ¢ocugunun bir Tiirk ile evlenmesini istemedigi ve onlar1 bu duruma
kars1 uyardiklar1 goriilmektedir. Ancak, gociin etkilerini dolayli olarak
deneyimleyen ikinci kusak genglerin, kimlik yapilar1 biiytik 6lctide kent
kiltiirti icinde olusmakta ve boylece ebeveynlerinin 6grettii geleneksel
degerler arka plana itilmektedir. Birinci kusak kendi ¢ocugunun kendisi
gibi akraba ya da en azindan kendisinin taniy1p tasvip ettigi kisiler (ki bu
Kiirt olmalidir) ile evlenmesi gerektigini diistiniirken; ikinci kusak bu ge-
leneksel diistinceye ¢cogu zaman karst ¢ikmaktadir. Clinkii, ikinci kusagin
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kent ile girdigi etkilesim, onun bu tiir uyarilara kulak vermesini onleye-
bilmekte ve bu yiizden aile icinde ¢atismalar meydana gelebilmektedir.
Evlilik ve es se¢imine iliskin birinci kusak go¢menlerin muhafazakar
diisiincelerinden bazi kesitler asagida verilmistir.
Cocuklarim bana sorsa higbiri yabanci getirmezler hepsini tarudik getiririm.
Ben istemem ¢ocuklarim yabancilar getirsinler eger bana sorsalar bana tabi
olsalar ben hepsine tarudik akraba getiririm, yabancilar getirmeyin... (Sa-
niye, birinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Kiirt olmasi 6nemli daha iyi olur. simdi sen bir Tiirk ile nisanlanirsan basa
gotiirecem mi diye kalbine soru gelir, sen kapali o agik sen istersen kapana-
cak m1?..... Simdi ki gengler dis goriiniise bakiyor, giizel olsun mavi gozlii
olsun ne bileyim mutlu olmadiklar: zaman ne yapacak, onlar i¢cin o 6nemli
degil .....(Giilistan, birinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Simdi onlarda (Tiirklerde) bosanmak ¢ok kolay, ama bizde dyle bir kavram
yok. Bizde bosanmak belki yiizde bir bile degildir. Ancak Tiirklerde bu
boyle degil, onlar anlasamadig1 zaman haydi bosanalim diyebiliyorlar. Bu-
nun i¢in biz Kiirtlerin Tiirklerle evlenmesi ¢ok zor... Onlarin hayatlar1 ¢ok
farkl. Biz onlarla dayanamayiz. Onun igin Kiirtler onlarla (Tiirklerle) idare
edemezler. Insanlarmn tanidik biri ile (Kiirt) evlenmesi daha iyidir. (odak
grup goriismesi, birinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Miilakatlardan anlasilacag tizere, birinci kusak hem kadin hem de er-
keklerin geleneksel aile baglarna 6énem verdikleri 6zellikle de, kendi ¢o-
cuklart konumundaki ikinci kusagi, Tirklerde daha yaygm oldugunu
diisiindiikleri boganmaya kars1 uyardiklar1 goriilmektedir. Ozellikle, bi-
rinci kusak erkekler ile yapilan odak grup goriismelerinde Kiirtlerin Tiirk-
ler ile anlasamayacag: diisiincesi hakim goriintiyor. Giilistan'in ise su anki
gencler diyerek kast ettigi ikinci kusag, gelecegi diisiinmedigi konusunda
(ki burada muhtemel bir bosanmaya atifta bulunmakta) elestirdigi gortil-
mektedir.
Ikinci kusak genglerin kiiltiirel dontistimiin bir parametresi olabilecek
akraba evliligine yonelik diisiincelerinden bazi kesitler asagida verilmistir:
Kisi akrabasi ile evlenmemeli, ¢ocuk sorunu olabilir. Anlagsmazlik olabi-
lir..... Ayrica bir Kiirt'iin yine bir Kiirt ile evlenmesi gerekmez. Eger kisi din
konusunda anlasabiliyorsa, davranislarda uyuyorlarsa evlenebilirler.... ya-
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ni Kisi evlenirken karsidakinin ¢alisip calismadigini, egitim diizeyini de goz
oniinde bulundurmali (Gamze, ikinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Ben akraba evliliginden hi¢ hoslanmam ...mesela evlendiler belki kotii ¢ikt1
bir taraf, tamam her sey bitti... Artik birbirlerine diisman olurlar. Bence en
iyisi yabanci olsun akraba hi¢ olmasin. ...Ben kendim dininde olsun derim.
namazima bakarim evi yokmus fark etmez din oldu mu digerleri gelir....
Bizim ailemiz bizi Tiirklerde olan bosanma korkusuyla biiyiitmdiis, evlendi
mi birakir. Ama iyisi de var tabi insan bilemez. Ben illa demem Kiirt ol-
sun... Anlagabildigim yani kendi diistincelerime gore birisi, belki Kiirtlerde
bulamadigimi Tiirklerde bulabilirim (Niliifer, ikinci kusak, derinlemesine
gorlisme, 2013).

Lise 6grencisi olan Niliifer, ailesinin kendisine bulundugu “ailemiz bizi
Tiirklerde olan bosanma korkusuyla biiyiitmiis” telkinini ifade ederek
ebeveynlerinin neden Tiirklerle evlenmelerini istemediklerini agiklamak-
tadur.

Niliifer de Gamze ile benzer bir sekilde, ebeveynlerinin hi¢ dikkat
cekmedigi bir noktaya yani din konusuna dikkat cekmektedir. Aym za-
manda Niliifer, anne babasmin avantaj olarak gordiigii akrabalig1 bir de-
zavantaj olarak gormektedir. Ve akraba ile anlasamama durumunda her
iki tarafinda birbirine diisman olacagini ifade etmektedir.

....Akraba evliligine kesinlikle karsiyim....Dindar kisilerle evlenmeyi tercih
ederim (Zehra, ikinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).

Bizdeki akraba evliliginin temel nedeni biz de ayrilmak diye bir terim yok,
o ylizden annelerimiz babalarimiz tarudik olsun diye akraba evliligi olsun
diyorlar. Ben kabul etmiyorum. Bana bask: yaptiklari i¢in 6zellikle ben is-
temiyorum. Bana baski yaptiklari i¢indir de. flla Kiirt olmast 6nemli degil
mesela benim bir akrabam Adanali birisiyle evlendi. Allah onlardan bin ke-
re razi olsun 6nemli olan kafanin uyusmasidir, ¢ok dindarlar, ¢ok begeni-
yorum (Alj, ikinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).

Tkinci kusak, 21 yasinda ve bir {iniversite dgrencisi olan Ali, tipki Nilii-
fer gibi, ebeveynlerinin kendilerine “Tiirklerde bosanma oldugunu, ancak
Kiirtlerde boyle bir sey olmadigim” soylediklerini ifade ederek, ikinci ku-

sak tizerinde olusturulan genel korkuya gonderme yapmaktadir. Ayrica,
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Ali kendisine akraba evliligi konusunda bask: yapildigini ve ozellikle de

bundan dolay1 boyle bir evlilige kars: ¢iktigini ifade etmektedir.
Akraba evliligine kesinlikle karsiyim yanlis bir sey yani goriis olarak hep
kardes gozii ile bakiyoruz, bir giin gelip o insani kendine es yapamazsin,
olmaz bu, bizimkiler de eski zamanda Oyle yaptiklar igin dyle olsun diyor-
lar. Bize de soziimiizii dinleyin diyorlar. Yani onlar da diyor, benim akra-
bam olsa istedigim lafi sdylerim, ama yabanci olsa sdyleyemeyecekler ya....
Ve i¢imizdeki seyler disar1 gikkmasimn diyorlar. ...Illa Kiirt olacak diye bir sey
yok... (Servet, ikinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).

Universite mezunu Servet ile yapilan miilakattan anlagilacag iizere,
ikinci kusak, birinci kusak ile evlilik konusunda anlasgamamakta ve aile igi
huzursuzluklar bas gostermektedir. Kapali bir toplum ozelligi gosteren
Dogu ve Giineydogu Anadolu cografyasimn insanlar1 bu geleneksel tavir-
larin1 kent kiiltiirii ile biiyiliyen ¢ocuklarmna aktarmaya calisirken, kendi
onerdiklerinin smirli diizeyde uygulama sansi buldugundan geleneksel
degerlerin sarsilmakta oldugunun isaretini vermektedir.

Son olarak, ikinci kusak lise 6grencisi ve 16 yasinda olan Gamze, kendi
ebeveynlerinin dikkat cekmedigi egitim, is gibi noktalar1 goz 6niinde bu-
lundurarak, kisinin etnik kimligini 6nemsiz bulmakta ve asil 6nemli olan
seyin kisinin anlasabilmesi oldugunu ifade etmektedir.

Tablo 5. Birinci Kusak Go¢menlerin Eslerinin Akraba Olup Olmadigi Sorusuna
Verdikleri Cevaplarin Frekans Dagilimi

Sayi % Gegerli % Kiimiilatif %
Evet 74 59,2 60,7 60,7
Hayir 40 32,0 32,8 93,4
Evlenmedim 8 6,4 6,6 100,0
Toplam 122 97,6 100,0
Cevapsiz 3 2,4
Toplam 125 100,0

Tablo 5'te goriilecegi tizere, % 59,2 birinci kusak go¢gmenlerin esi akra-
basi iken, %32,0'lik bir gdgmen grubunun ise esinin akraba degildir. Bu
tablodaki birinci kusak go¢menlerin, biiytik bir kismi kendi akrabasi ile

evli, dolayisiyla kendi ¢cocuklarina da benzer dogrultuda yonlendirme ya
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da bazi durumlarda bunu dikte etme egilimde oldugu goriintiisii vermek-
tedir. Ancak kent kiiltiirii ile etkilesimde olan ikinci kusak genglerin, bunu
kabul etmemesi durumunda kusaklar arasi catismalarin derinlesmesi
muhtemel olacaktir

Tablo 6. Birinci Kusak Goc¢menlerin, Evlendikten Sonra Kendi Aileleri Ile Beraber
Ayni Evi Paylasma Oranlarii Gosteren Frekans Dagilimlar:

Sayl % Gegerli % Kiimiilatif %
Evet 83 66,4 69,2 69,2
Hayir 37 29,6 30,8 100,0
Toplam 120 96,0 100,0
Cevapsiz 5 4,0
Toplam 125 100,0

Tablo 6, birinci kusak go¢menlerin, evlendikten sonra kendi aileleri ile
beraber ayni evi paylasma oranlarmi gostermektedir. Kiirt toplumunda
yaygin olan genis aile formu, birinci kusak go¢menlerin kendi gocuklari-
nin akrabalar ile evlenmelerini istemesine neden olabilmektedir. Birinci
kusak gogmenlerin, % 66,4'ii evlendikten sonra kendi ailesi ile beraber
yasamis ve dolayisiyla genis aile deneyimine sahiptir. Bu yiizden, evleni-
lecek kisinin akraba olmasi onun ailesi ile yasama olasiligini da arttiracak-
tir. Tkinci kusaktan Servet'in de ifade ettigi gibi “benim akrabam olsa iste-
digim lafi soylerim, ama yabanci olsa sdyleyemeyecekler” mantigini da
gligclendirmektedir.

Tablo 7. Tkinci Kusak Gé¢men Genglerin Eslerinin Akraba Olmasini Isteyip Tste-
medigi Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Frekans Dagilimu

Sayi % Gegerli % Kimilatif %
Evet 55 31,4 31,4 31,4
Hayir 119 68,0 68,0 99,4
Cevapsiz 1 ,6 ,6 100,0
Toplam 175 100,0 100,0

Tablo 7’'de de goriilecegi iizere, genglerin %31,4"1i kendi eslerinin akraba
olmasinu isterken, % 68,0, gibi onemli oranda bir geng kitle kendi eglerinin
akraba olmasini istememekte ve kendi ebeveynlerinin akraba evligi istegine
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karst ¢ikmaktadir. Yukarida da ifade edildigi gibi, birinci kusak gogmenle-
rin, %59,2’sinin eglerinin akraba oldugu goriilmekteydi. Bu durum gd¢men
kusaklar arasinda bir zihinsel doniistimiin yasandigimi agikca gostermekte-
dir. Ancak 6te yandan akraba evliligine olumlu bakisin belli oranlarda ikinci
kusakta da (%31,4) devam ettigini de séylemek miimkiindir.

Tablo 8. ikinci Kusagin “Evleneceginiz Kisinin Kiirt Olmamas: Sizin fcin Sorun
Olacagmi Diisiiniiyor Musunuz?” Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Frekans Dagilimi

Evleneceginiz kiginin Kiirt olmamasi sizin icin Toplam
sorun olacagini diisiiniiyor musunuz?

Evet, ¢cok sorun  Sorun Sorun Fikrim
olurdu olabilir olmaz yok
Katilimcinin Erkek Sayr 11 19 79 8 117
cinsiyeti % 9,4% 16,2% 67,5% 6,8%  100,0%
Kadin  Sayr 3 10 42 3 58
% 5,2% 17,2% 72,4% 52%  100,0%
Toplam Sayr 14 29 121 11 175
% 8,0% 16,6% 69,1% 6,3%  100,0%

Tablo 8'de goriilecegi tizere, ikinci kusagin, ebeveynlerinin kendilerini
Tiirklerle evlenmemeleri konusunda uyarmalarina ragmen, bu konuda
gelistirdikleri kendi diisiinceleri 6n plana ¢ikmaktadir. Erkeklerin % 67,51,
kadinlarin ise %72,41i evlenecegi kisinin Tiirk olmasinin onun icin sorun
olmayacagin ifade etmektedir. Toplam olarak ise, ikinci kusak genclerin
%69,1'1 Tiirklerle evlenmenin kendisi igin sorun olmayacagin belirtmek-
tedir. Bu veriler agikca ikinci kusak geng kitlenin énemli bir boliimiiniin
kent ile ve dolayisiyla Tiirklerle olan etkilesim ve kaynasmasimin boyutu-
nu gostermektedir.

Evlilik gibi 6nemli bir konuda birinci kusak go¢menler ve ¢ocuklari
arasinda ciddi goriis farkhiliklar oldugu gozlenmektedir. Birinci kusagin
kendilerini evlilik konusunda disartya (Tiirklere) kars1 uyardiklarmi ifade
eden ikinci kusak, bu uyarilara ragmen kent kiiltiirii ile girdigi etkilesim-
den de kaynakh olarak daha farkli tutum aldiklari sdylenebilir. Aile ici
catismalarin ortaya ¢tkmasina neden olan bu tiir durumlar, var olan gele-
neksel iligkileri de degisime ugratmaktadir.
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Deniz ve Etlanin (2009) Van merkeze go¢ eden gdcmenler iizerinde
yaptiklar1 ¢alismalarinda da benzer sonuglara ulastiklarmi gormekteyiz.
Ay sekilde bu ¢alismada da goriildiigi tizere aile i¢i gatismalarin en ¢ok
yasadigl donem evlilik 6ncesi donemler olarak vurgulanmaktadir. Sonug
olarak, birinci kusagin kendisini kent kiiltiiriine kars1 korudugu ve ikinci
kusak durumundaki ¢ocuklarini da bu konuda uyarmasina ragmen egi-
tim, is, arkadas gevresi gibi kisinin sosyallestigi alanlar bu tiir geleneksel
aidiyetlerin daha fazla siirdiiriilmesine olanak vermemektedir.

Dini inancin Sonraki Kusaklara Aktarilmasina Yonelik Tutumlar

Tkinci kusak genglerin ebeveynlerini en ¢ok elestirdigi tutumlarindan biri
de dini pratikler konusundaki telkinlerdir. Bagka bir ifade ile birinci kusak,
icine dogdugu kiiltiirel kodlari ve Islam inancinin kiiltiire yerlesmis de-
gerleri ikinci kusaga aktarirken sorunlar yasamaktadir.
Bu konu ile ilgili olarak asagida ikinci kusak ile yapilan goriisme notla-
rindan bazilar1 verilmistir:
Babamin ilk olarak telkinde bulundugu sey namaz, namaz kil, dua et, arkadas-
larma dikkat et. Ben tamam diyordum. Ama babamin bu tepkisi daha ¢ok beni
uzaklastirtyor gibi geliyordu bana. Ben agik soyleyeyim babam bdyle soyleyin-
ce artik tepki vermiyordum. Ben {iniversiteye gitmeyene kadar evde namaz
kilmiyordum ciddi s6ylityorum, ben {iniversitede sabah namazma kalkiyor-
dum eve geliyordum babam. Hadi kalk hadi kalk diyordu. Hani ¢ok fazla tize-
rine gidilmemesi gerekiyordu, ¢ok fazla iizerime geliyordu babam (Resat, ikin-
d kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Babam bana namaz konusunda ¢ok kiziyor. Ben diyorum kimse bana karisma-
sin, amcam da bana soyliiyor, diyorum ki, ben biliyorum bana karismayim,
bana Kuran'1 oku diyorlar. Ben diyorum ona sen yillardir Kuran okuyorsun ne
anladin feyizden bagka (Hamza, ikinci kusak, derinlemesine goriisme, 2013).
Universite mezunu ve 27 yasinda olan Regat, babasinin kendisine din ve
inang konularinda bu kadar telkinde bulunmasim yanhs bulmakta ve bu
durumun kendisini dinden uzaklastirdigim da ifade etmektedir. Lise me-
zunu ikinci kusak Hamza ise, kiiltiirel davranis ve dinsel tutum agisindan
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ebeveyn ve akrabalarini elestirmekte ve ¢atismanin olusmasina ortam hazir-

layan bu konuda kendisine karismamalar: gerektigini ifade etmektedir.
Babam hep bizi elestirir ne kadar caligsak yine ¢alis der.... Babam asir1 de-
recede bize baski uygulardi din konusunda, samimiyetimle sodylityorum
babam geldiginde seccadeyi yere sererdim -abdestte yok- kag¢ defa Oyle
namaz kildim. ....Benim ideallerim vardi, ben okumak istedim... Ben ba-
bamin goziiyle bakamadim, babam her zaman okulu dine kars1 bir kurum
olarak gordii. Halbuki okumaya kars1 degildi (Davut, ikinci kusak, derin-
lemesine goriisme, 2013).

Tkinci kugaktan Davut'un ifade ettigi bu durum, birinci ve ikinci kusak
arasindaki hem iletisimin boyutunu hem de kusaklararas: ¢atismay1 gos-
termektedir. Birinci kusak, korkarak okula gonderdigi ikinci kusag1 sii-
rekli uyarma ihtiyac hissetmektedir. Ancak, karsilik bulamayan bu tel-
kinler birinci kusagin daha radikal kararlar almasina ve Davut'un ifade
ettigi gibi bir kurumu tiimden “yasak alan” olarak kabul etmesine neden
olabilmektedir. Ayrica Davut, babasmin bu tavrina anlam veremedigini
de ifade ederek kusaklar arasindaki iletisim kopuklugunun boyutunu
belirtmektedir.

Yukaridaki miilakatlardan da goriilecegi iizere kadinlarin ebeveynleri-
nin din konusundaki telkinlerinden rahatsizliklarina yonelik herhangi bir
ayritili konusmaya rastlanmamustir. Bunun en 6nemli nedeni ise kadinla-
rin bu tiir uyarilara maruz kalmamalar1 ve dini pratikleri, erkeklerden
daha fazla uygulamalaridir.

Asagida birinci ve ikinci kusagin iizerinde anlasamadigr din konusu-
nun istatistiksel sonuglar1 gosterilmektedir.

Tablo 9. ikinci Kusagm “Siz Kendi Dindarlik Derecenizi Nasil Tanimlarsiniz?”
Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Frekans Dagilimi

Sayi % Gegerli % Kumiilatif %
Cok dindar 61 34,9 34,9 34,9
Az dindar 33 18,9 18,9 53,7
Normal dindar 77 44,0 440 97,7
Din ile bir ilgim yok 2 1,1 1,1 98,9
Diger 2 1,1 1,1 100,0
Toplam 175 100,0 100,0
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Yukaridaki tablo 9'da ikinci kusagin kendilerini dini tutum agisindan
tanimlanmasimin frekans degerleri gosterilmektedir. Buna gore, ankete
dahil olan ikinci kusak genglerin, % 34,9'u kendisini ¢ok dindar, % 18,9'u
az dindar, %44,0'1 kendisini normal dindar olarak tamimlamaktadir. Tab-
loda da goriildiigii tizere kendisini normal dindar olarak tanimlayanlarin
orani en yiiksek ve onu da kendisini ¢ok dindar olarak tanimlayanlar iz-
lemektedir. Buna karsilik asagidaki tabloda ise ikinci kusagin kendi baba-
stnin dindarlik derecesini tanimlamasi gosterilmektedir.

Tablo 10. Tkinci Kusagin Kendi Ebeveynlerinizin Dindarlik Derecesini Nasil Ta-
nimbiyorsunuz? Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Frekans Dagilimi

Sayi % Gegerli % Kiimiilatif %
Cok dindar 114 65,1 65,1 65,1
Az dindar 17 9,7 9,7 74,9
Normal dindar 33 18,9 18,9 93,7
Din ile bir ilgisi yok 4 2,3 2,3 96,0
Fikrim yok 7 4,0 4,0 100,0
Toplam 175 100,0 100,0

Tablo 10’da ikinci kusagin kendi ebeveynlerinin dindarlik derecelerini
tanimlamalarinin frekans degerleri gosterilmektedir Goriildiigi gibi ikinci
kusagin % 65,1 gibi biiyiik bir oran kendi babasimn dindarlik derecesini
“cok dindar” olarak tanimlamakta iken kendisi i¢in kullandig1 “normal
dindar” kismina babalarin %18,9'u dahil etmistir. Bu oranlar babalarin
kendi ¢ocukluklarinin tizerindeki etkisini de gostermektedir ki, bu durum
ikinci kusagin kendi babasinin kiiltiirel bir Islam inancina sahip oldugunu
da ifade etmelerine neden olmaktadir.

Sonug ve Degerlendirme

Literatiirde yapilan ¢alismalar, Cumhuriyetin gog tarihinde énemli aktor-
lerden olan Kiirtlerin gog ettikleri yerlerde kendi geleneksel degerlerini
korumaya ve gelecek kusaklara aktarmaya calistiklar1 tespit eder. Ancak
go¢ eden bu vatandaslar her ne kadar kentin kenar mahallelerine yerlesip
kent merkezi ve kiiltiirii ile iletisime gecmede isteksiz goriinseler de bu
durum ikinci kusakla birlikte gittikce daha zor hale gelmektedir. Ikinci
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kusagin egitim, eglence, is gibi sosyal ve zorunlu ihtiyaglarmi kendi goc-
men mahallesinde ikmal etme imkan1 olmadig1 durumlarda geng birey bu
olanaklara ulagsmak icin daha once birinci kusak ve kent arasinda insa
edilen bariyerleri kirmaya ¢alismaktadir. Buna bagl olarak, ¢alisma kap-
samina alinan Inegdl Huzur Mahallesi'nde birinci kusak gé¢menlerin son-
raki kusagr kendi kiiltiir tasiyicist olarak tanimlama diisiincesinden her
gecen giin uzaklastig1 gozlenmistir. .

Cogunlukla Dogu ve Giineydogu Anadolu'nun kirsal bolgelerinden
inegél’e go¢ eden bu vatandaslarin ilk baslarda kentin karmasik ve tirkii-
tiicli yapisindan dolay1 kendi mahallerini kurduklar1 goriilmektedir. An-
cak ozellikle ikinci kusak gengler kent ile etkilesimi giin gectikce farkl
ihtiyaglar {izerinden gelisme egilimindedir. Iste bu calismamizda kadin ve
erkegin toplumsal konumlarina yonelik tutumlara bagh olarak, ikinci ku-
sagm birinci kusak ebeveynlerinden ne derece uzaklastiklar1 hatta bazi
noktalarda taban tabana zit konumlarda olundugu, geleneksel Kiirt kiiltii-
rii ve modern kent kiiltiiriine atifta bulunularak incelenmistir.

Gengler, gerek egitim seviyelerinin artmasi gerekse de kent kiiltiiriinde
gozlemledikleri iligkileri benimsemeleri ve bu diisiinceye kars: duran ebe-
veynlerini Ozellikle de babalarimi elestirmektedirler. Dolayisiyla go¢cmen
Kiirt toplumunda kadin ve erkege bicilen rollerin degismesinde ikinci
kusak 6nemli bir gorev tistlenmektedir. Diger taraftan birinci kusagin kiil-
tiirel anlamda kendi varisi olarak gordiigii ikinci kusag1 degisime karsi
“gelenek” icinde tutmak icin evliligi 6nemli bir yontem olarak gordigi
elde edilen verilerden anlagilmaktadir. Hatta yukaridaki saha verilerinden
anlagilacag: tizere birinci kusagin ikinci kusak genglere saglam bir aile
kuramayacag1 korkusunu asilayarak (bosanma korkusuyla) onlarin kendi
grubundan olmayan birisiyle (Tiirk veya kentli) evlenme diisiincesine
meyletmesini onlemektedir. Bunlarin yaninda geleneksel Islam inancina
bagliligin ikinci kusaklarca azalacagl korkusu birinci kusak go¢menlerin
bu konuya yonelik diistincelerini ikinci kusaga aktarirken zorlayici bir
yontem izlemelerine neden olmaktadir. Bundan dolay1 gengler kendi ebe-
veynlerinin tavirlarini bilingsiz olarak nitelemektedirler.
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Sonug olarak Huzur Mahallesi'nden elde edilen veriler, geleneksel Kiirt
kiiltiirtine sahip birinci kusagin ikinci kusak ¢ocuklarmin kent kiiltiiriine
aidiyet hisleri ve kendisini orada var etme miicadelesi kiiltiirel dontisii-
miin farkli parametrelerini bize sunmaktadir. Zira, ikinci kusagin kadin ve
erkegin toplumsal konumlarim tayininde, evlilik gibi 6énemli bir konuda
ve dini konularda kendi ebeveynlerini model almak yerine yiiziinii kente
ve kent kiiltiirtine dogru cevirdigi gortilmektedir.
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