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Giintimiizde modern devlet giiclii bir yap1 olarak karsimiza gikarken, si-
nirlar bu yapinin belirleyici unsurlarindan biridir. Lakin sinurlar kati suret-
le haritalardaki gibi net ¢izgilerden ibaret degildir. S6z konusu smurlar ile
bu smirlarin yonetimi birbiriyle baglantili ve bir o kadar da cesitli konular
bir araya getirmektedir. Smir hareketlilikleri, komsularla sosyal, politik ve
ekonomik iligkiler, vize rejimleri, go¢ hareketleri, kontrol mekanizmalari,
devlet politikalari, stnirlarin sosyolojik boyutu ve tarihsel evrimi gibi konu
basliklar1 bu gesitlilige 6rnek olarak verilebilir. Sinir ¢alismalarinin bu ¢ok
yonlii 6zelligi pek ¢ok degiskenin bir araya gelmesi anlamim tagimaktadir.
Bu sebeple smur ve sinurdigi ¢alismalari, smarlar iizerine calisan sosyal bi-
limciler agisindan incelenecek genis bir alan sunmaktadir.

Didem Danis ve Ibrahim Soysiiren’in derledigi bu kapsamli calisma,
stir ve simnirdist konularini farkli yaklagimlarla ele alan on sekiz makale
igeriyor. Derlemenin 6nsoziinii kaleme alan Sema Erder’in de bahsettigi
gibi ¢calismanin en biiyiik 6zelligi “sosyolog, antropolog ve siyaset bilimi,
hukuk ve kamu yonetimi konusunda ¢alisanlar arasinda bir koprii” kur-
masidir. Derlemedeki soylesisinde H. Nege Ozgen, sinir ¢alismalari igin
“disiplinlerarasi kesisim noktas1” derken bu gesitlilige dikkat ¢ekiyor. Smni-
rin kelime olarak net bir ¢izgiyi ifade etmemesi gibi simr ¢alismalar1 da
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pek ¢ok degiskeni biinyesinde barindiriyor. Sosyal bilimci4lerin tema
odakli calismalarda elestiriye maruz kaldig1 6nemli noktalardan biri bahsi
az gegen diger (f)aktorlerin rolleridir. Bu kitapta simr, sinirdist ve gog ko-
nusu ekseninde yazarlarin farkli metot ve disiplinleri birbiriyle konustur-
masl, bunlara ilaveten devlet, sivil toplum ve bireyler nezdinde konuyu
¢ok boyutlu sekilde ele almasi ile son derece yararli bir yapitin ortaya ¢ik-
tig1 rahatlikla sdylenebilir.

Kitapta konunun hukuki ve siyasi boyutunun ele alinmasi, Avrupa Bir-
ligi'ne (AB) komsu, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'ne (AIHS) taraf olan
Tiirkiye icin ayr bir 6nem tasiyor. Kitabin bir diger zenginligi de makale-
lerin bir kismmin saha arastirmalarina dayaniyor olmas. Tiirkiye’de gide-
rek gelisen etnografik ¢alismalar ve ampirik arastirmalar, smir ve sinrdist
uygulamalarinin kendine 6zgii heterojen dinamiklerini ve bunlarin diger
disiplinlerle iligkisini anlamak acisindan bu konudaki bilimsel ¢alismalara
onemli bir katki sunuyor.

Derleme, farkl disiplinleraras: boyutlarla dort temel kisma ayrilmistir.
Birinci boliim “Sirur Uzerine Capraz Bakiglar” adi altinda antropoloji, si-
yaset bilimi ve sosyolojik temelde {i¢ farkli perspektiften yararlanmakta ve
boliimiin adindan da anlagildig tizere caprazlama bir bakis acisiyla sinira
bakmaktadir. Deniz Geng, Tiirkiyenin uyguladig: siur politikasinin basli-
ca hatlarmni, insan hareketliligi konusunda nasil sekillendigini ve yabanci-
larin Tiirkiye'ye girislerinde hangi kriterlerle filtrelendiklerini ortaya
koymaktadir. Simirlarin saldirgan bir komsuya kars: tarihsel fonksiyonu
belli bolgeler ve devletler acisindan hala devam etmekteyken devletler
aras1 genel barisin agir basmasiyla sinirlarin fonksiyonunun da degistigi
ve uluslararas: gog ve giivenlik konularimin 6n plana giktig1 gozlemlen-
mektedir. Sinurlarin devlet politikalarinin araglar1 olarak insa edildigi ve
bu amagla sekillendigi, genel olarak smir ¢alismalarinda savunulan 6nemli
noktalardan biridir. Deniz Geng¢'in aragtirmasinin bulgular1 da Tiirkiye
ornegiyle bu tezi desteklemektedir. Yazar, simur politikalarinin, sinirlarin
tiziksel boyutundan ziyade devletin dis politika hedeflerine gore sekillen-
digi ve Tiirkiye 6rneginde onceligin ulusal gilivenlik ve genel ahlaka da-
yandirildigini belirtmektedir.

Bu sekillenmenin bagka bir boyutunu ele alan Didem Darus ve Damla
B. Aksel'in arastirmasi, devletin simirlari iizerinden hedefledigi ekonomik
ve i¢ gilivenlik onceliklerinin yaratti1 geliskili durumun smir yonetimi ve
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sinirlar arasi hareketliligi denetlemek igin nasil yeni teknik ve yonetim
bicimleri gelistirdigini Tiirkiye-Irak simir1 {izerinden ele aliyor. Kavramsal
arka planimi yonetimsellik ve yonetisim kavramlarindan alan calisma,
1980’ler sonrasinda smr kontroliiniin “terdrle miicadele” kapsaminda
kalekollar, termal kameralar ve baraj insalar1 gibi yontemlerle nasil daha
gozetlenebilir, diizenlenebilir ve okunabilir hale geldigine isaret ediyor.
Bir yandan terdrle miicadele ve gogmen akimlarini denetim altinda tut-
mak amaglamirken, bir yandan da ticari ve ekonomik iligkileri kolaylastiri-
a politikalar ve mekanizmalarin gelistirilip yeni “iktidar teknolojileri”nin
iretildigi bu celiskili yapida yeni smir yonetiminin “denetimli gecirgen-
lik” fikrine dayandiginin alt1 giziliyor.

Bu iki calismayi takiben H. Pmar Senoguz'un Kilis'te sozlii tarih yon-
temini kullanarak ytirittigli etnografik arastirma, smir kapisinin bolge
halki icin anlami, evrimi ve sosyo-ekonomik etkisini ddnemsel
kategorizasyona ayirarak onceki calismalari yerelde ve 6zelde destekleye-
rek derlemeye 6nemli bir katki sagliyor. Senoguz'un calismas: devlet poli-
tikalarinin smur politikalarina etkisinden ziyade smur insanlarinin siur
tizerinden kurduklar1 anlama ve iliskiye bakiyor. Bu ¢alisma, sinur insanla-
riin smurlarm teorideki keskin ¢izgilerinin aksine siirmn karsilikli olarak
degisene ve degismekte olana nasil cevap verdigini gosteriyor. Merkez-
gevre perspektifinin agir bastig1 ve ¢evrede merkez tarafindan verilen ka-
rar mekanizmalarinin etkisinin ele alindig calismalarin aksine bu ¢alisma,
gevrede smir konusunda nasil bir degisim ve etkilesim oldugunu gozler
ontine seriyor.

Birinci boliimiin sonunda H. Nege ngen ile gergeklestirilen soyleside,
Ozgen sinir sosyolojisi yapilirken ulus-devlet perspektifinden cepere dog-
ru odaklanmak gerektigini, aksi takdirde farklilasmalarin gézden kagirila-
bilecegini vurguluyor. Boylelikle devletin egemenlik alaninin nasil kurul-
dugunun, sinur gegirgenliginin, sinur alanlarindaki doku ve pazarliklarin
incelenebilecegini belirtiyor.

Birinci boliimde yer alan makalelerin ortak noktalarindan biri, kiiresel-
lesmenin smirlarin giictinii azalttig1 iddiasinin aksine, simirlarin 6neminin
artisina isaret edisleridir. Gerek devlet politikas: temelinde gerekse simir
halki tarafindan smurlara farkli anlamlar ytiiklenip smir yonetiminde farkl
kontrol mekanizmalarinin gelisen teknolojiyle arttig1 gtiniimiizde, sinurla-
rin glictiniin azaldigim sdylemek pek de desteklenebilir bir argiiman de-
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gildir. Kitapta sinrlar tizerindeki denetimin smir kapilarinin modernizas-
yonu, elektronik vize uygulamalar1 gibi mekanizmalarla diizenlenmesi ve
sekillenmesi ile iktidarin smirlar iizerinden yeniden tesisi sosyal, ekono-
mik ve siyasi faktorler gbz dnitinde bulundurularak ifade edilmektedir. Bu
konu tizerinden ileride yeni ¢alismalar yapmak isteyenler, konuyu kiire-
sellesmenin bir diger boyutu olan neoliberal ekonomi ile iligkisi agisindan
ele alarak, smirlarin neoliberal diizen igerisinde nasil konumlandigini ge-
cirgenlik temelinde agiklayarak literatiire katkida bulunabilirler. Smnur poli-
tikalarinin ekonomik anlamda serbestlesmesi ile gelismekte olan iilkelerde
ucuz isgliciine duyulan ihtiya¢ ve sinir politikalar1 arasindaki iligkiye dis
politika perspektifinden bakmak ise ileride bir diger ¢alisma bashg olabi-
lir.

Derlemenin ikinci boliimii “Sinirdisina Hukuksal Bakis” adi altinda i¢
ve dis hukuka ve bu noktalarin pratikteki uygulamalarina deginmektedir.
Bu boliim smirdist edilmenin hukuksal temelini, tarihini ve yeni Yabanci-
lar ve Uluslararas1t Koruma Kanunu (YUKK) ile eski yonetmeliklerdeki
eksiklikler ve dogabilecek aksakliklardan bahsetmektedir. Tkinci béliimiin
ilk makalesinde Tbrahim Soysiiren literatiirii dikkatli bir sekilde inceleye-
rek smir calismalarmin bir ayag olan siirdisi etme tizerine kavramsal bir
tartisma baglatmaktadir. Sinirdisinin ne oldugu, hukuki temellerde nasil
yer aldig1 ve nasil tanimlanmas: gerektigi tizerine ¢alismasiyla Soysiiren
smirdigi etmeyi makalenin sonuna dogru su sekilde tanimlamaktadir:
Yabancilarim simirdist edilmesi, devletin, egemenlik yetkisine dayanarak, cesitli
sebeplerle istemedigi yabancilar, terke davetten fiziki zor kullanmaya varan cesitli
yontemlerle baska bir iilkeye gondermek icin sinirlar: disina ¢ikarmasiyla sonucla-
nan, ¢ok sayida aktoriin dahil oldugu, zamansal ve mekinsal (yerel, ulusal, ulus-
lararasi, ulusitesi) olarak katmanl bir siirectir. Tkinci boliimdeki makaleler
genel olarak Nisan 2013'te kabul edilen YUKK"u merkezinde bulunduru-
yor. Bu konudaki bir diger makalede Esra Dardagan Kibar yeni kanunun
siirdig1 etmeye iligkin hiikiimlerinin neler oldugu, eskiye kiyasla daha
ayrintili olan bu diizenlemelerin getirdigi yenilikleri detayl ve karsilas-
tirmal1 bir sekilde inceliyor. Abdiilhalim Yilmaz ise Tiirkiye’de yabancila-
rin smirdisi edilmesi uygulamalarmi detaylica inceleyip yargisal denetim
ayaginda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin (AIHM) verdigi énemli
kararlara deginirken arastirmasim1 YUKK’a dair kisa bir elestiriyle bitiri-
yor. Bu anlamda Yilmaz'in ¢alismasi boliimiin hukuki gergevesini olustu-
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ran onemli kisimlarindan birini olusturuyor. Boliimiin son ¢alismasinda
Orgun Ulusoy ve Utku Kiling, AIHM’e bireysel bagvurular1 ve AIHM ka-
rarlarinin Anayasa Mahkemesi igtihatlarma katkisini yakin incelemeye
aliyorlar. Boylelikle ikinci boliim sinirdist etmenin hukuki gergevesini de-
tayli bir sekilde gozler oniine sermis oluyor. Yeni kanun tasarisi eskiye
kiyasla ¢ok kapsamli ve sistematik bir sekilde karsimiza g¢ikarken yeni
diizenlemeyle yasanilacak aksakliklar ve pratikteki eksiklikler ancak
ontimiizdeki stirecte belirgin olacaktir. Bu noktada Kibar'in makalesi, yeni
yasada yer alan muglak ifadelerden dogabilecek sikintilarin ve yeni ka-
nunda ifade edilen hukuki giivencelerin pratikte uygulanmayabileceginin
altin1 giziyor. YUKKun yeni bir kanun olmasindan dolay1 gelecekteki
aragtirmalar bu kanunun etki ve uygulamalarimin daha kapsaml sekilde
ele almacaginin sinyallerini veriyor.

Ugiincii boliim, sinirdist etme uygulamalarinin birden fazla konunun
kesisim noktasinda olmasindan 6tiirii diger sosyal bilim dallariyla da des-
teklenmesi ihtiyacina cevap veriyor ve konunun sosyal ve politik yanlari-
na odaklamyor. Bu béliimdeki ilk makalede Mustafa Poyraz dislanmanin
degisik bicimlerini ve farkli dislama pratiklerini incelerken “biz” ve “on-
lar” kavramlari ve aralarindaki gerilimi vurguluyor. Ibrahim Soysiiren ise
simirdig1 etmenin epistemolojik cercevesini ulusal devletin olusumuyla
baglantilandiriyor ve go¢ politikalarimin bu siirecin 6nemli araglarindan
biri olarak karsimiza ¢iktiini genis kapsamli literatiir taramasi ile savu-
nuyor. Béliimiin devaminda Sinan Dinger Osmanli Imparatorlugu'nda
Ermenilere yonelik sinirdisi etme ve dislama politikalarinin tabiiyet iligkisi
odakli tarihine bakiyor. Dinger, 1890'lardan itibaren, Osmanl tebaasinda
bulunan Ermenilere yonelik smirdisi uygulamalarimn kurulacak Tiirkiye
Cumbhuriyeti agisindan da temel tegkil ettigini ifade ediyor. Liliifer
Koriikmez de giiniimiizde vatandas olan ve olmayan Ermenilerin yasa-
diklar1 smirdis1 uygulamalarini saha goriismelerine dayandirarak incele-
digi calismasinda, yabancilarin sinirdist edilme korkusunu ve bu konuda-
ki farkl1 deneyimlerini Ermeniler {izerinden 6rnek gostererek anlatiyor.

Dinger’in Osmanl Imparatorlugu'nun sonlarina dogru Ermenilere yo-
nelik uygulanan sinirdisi etmelerin tarihsel perspektifini ele aldig1 maka-
lesinin akabinde Koriikmez'in makalesi tarihsel mirasin giintimiizde hala
etkin oldugunu destekler nitelikte. Bu gercevede derlemenin bu boliimii
farkli disiplinlerden elde edilen verileri bir araya getirerek siirdismin
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disiplinleraras1 bakis agisiyla nasil sentezlenebildigini de gozler oniine
seriyor. Ermenilere uygulanan smirdisi etme politikalarimin tarihsel ve
giincel orneklerine arka arkaya yer verilmesiyle smirdis1 uygulamalarimin
gecmisle baglantisi giin 1s1gma ¢ikmis oluyor. Bu baglamda diger etnik
gruplarin da Ermeni 6rneginde oldugu gibi simirdisi edilmeleri konusuna
dair tarihsel ve giincel perspektifin birlikte ele alinabilecegi yeni arastirma
konularina goz kirpryor.

Son bolim “Van ve Sinirdist” baghigr altinda sinirdisi etmenin bizatihi
uygulamadaki sekli ve konuya sivil toplumun bakisin1 Van ili 6rneginde
inceleyerek konunun derinine inen makaleleri bir araya getiriyor. Ozge
Biner, Van’da yiiriittiigii saha calismasiyla yasallik ve smirdis: edilebilirlik
arasindaki iliskiyi Tiirkiye’de siginma basvurusunda bulunmus kisilerin
yasanmisliklar1 tizerinden ele alirken uygulamada ikili yapilardan kay-
naklanan yasal belirsizliklerin duruma gore yeniden sekillendigini ifade
ediyor. Giiven Seker ve Bugra Ozer'in makalesinde ise kolluk kuvvetleri-
nin yaklagimi ve uygulamalari, bu uygulamalardaki aksakliklar ile belirsiz
ve genis tanimli sorumluluk yetkilerinin ortaya ¢ikardig: keyfi uygulama-
lar istatistiki verilerden de yararlanilarak sunuluyor. Son olarak ise Taner
Kili¢'m makalesi, Yunanistanm Geri Kabul Anlagmas: gercevesinde yap-
makta oldugu “push back” vakalar1 (yasadist smirdisi islemleri), Ttirki-
ye'nin 2014 Haziran ayinda yirirlige giren Geri Kabul Anlasmas: ile
Tiirkiye’de dogabilecek insan haklar1 ihlallerine odaklaniyor. Bu gergeve-
de, dogu smirlarinda Ozbek miiltecilerin siirdist edilmelerinde ortaya
¢ikan hukuk dig1 olayr 6rnek olarak ele alip sivil toplum bakigsiyla incele-
mesi derlemeye 6nemli bir katkida bulunuyor.

Merkezine Tiirkiye’yi oturtan bu zengin calisma, gociin smir ve
siirdis1 gergekliginin kiiresel boyutu nedeniyle karsilastirmal siyaset ile
ilgilenen sosyal bilimcilere ciddi bir yol haritasi ¢cizmektedir. Bu noktada
belirtilmesi gereken dnemli bir husus derlemenin en kisa zamanda Ingiliz-
ce gevirisinin yapilmasi ihtiyacidir. Boylelikle son yillarda giderek daha
¢ok gog¢ alan bir iilke haline gelen Tiirkiye tizerine yapilmis bu derleme
hem Avrupa ile sinurlari, hem de doguda sorunlu bolgelerle olan birebir
temasidan dolayi karsilagtirmali arastirma yapacak sosyal bilimciler igin
yol gosterici bir kitap olacaktir.

Tiirkiye’de yeni kabul edilen Geri Kabul Anlagsmas1 ve YUKK ile yeni
bir doneme girildigi sdylenebilir. Derlemenin, bu yeniliklerin hemen 6nce-
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sinde bir araya getirdigi makaleler bu alanda calisan sosyal bilimcilerin
ilerleyen donemde karsilastirmalar yapmalarma yardimc olacak 6nemli
bir kaynak sunmaktadir. Gelecekte bu konularin daha ¢ok konusulur ol-
masi, sinir ve siirdisi etme tizerine ¢alisanlara daha sik rastlanacak olma-
sina isaret etmektedir. Bu da alana yonelik ilginin artmasi ve bilimsel kay-
naklarin artacagi anlamina gelmektedir.

Derlemenin genelinde devlet eliyle belirlenen sinir ve smirdisi etme po-
litikalarinin pratikte ve 6zelde nasil kendi kendini yeniledigi ve tirettigi
gozlemlenmektedir. Bu amacla tipki bu derlemenin gosterdigi gibi siur
calismalarinin farkl sosyal bilimlerin kesisim noktasi oldugu ve ilerideki
calismalarin bu zengin bakis acilarindan yararlanmasi gerektigi rahatlikla
sOylenebilir.

Tipk: diger sosyal bilim konularinda oldugu gibi smir ve sinirdisi etme
konularmin merkezinde de insan ve insan kaynakli politikalar vardir. Tb-
rahim Soysiiren’in ikinci boliimdeki makalesinin sonunda vurguladig:
onemli bir husus sosyal bilimcilerin unutmamasi gereken bu noktay: isaret
ediyor: “Devlet siddetinin yoneldigi “6teki”nin insan oldugu unutuldugu
anda, insan icin ve insana dair olan1 anlamay1 amag edinen bilimsel ¢aba-
nin ne anlam1 kalir?”. Biz sosyal bilimcilere de diisen degisen ve gelisen
smir ¢alismalarinin merkezinde insan oldugunu unutmamak ve buna gore
bilimsel calismalarimizi gereken bilimsel mesafeyi koruyarak gercekles-
tirmektir. Ancak boylelikle durumun insani boyutunu goz ardi etmeden
konuyu akademik ve bilimsel acidan ele alan elestirel ve teorik katkilarda
bulunabiliriz.
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