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birinin zikredilmemis olmasidir. Bununla beraber miiellifin eserin-
de Durkheim mektebinden oldugu kadar Le Play sosyolojisinden.
Almanyadaki muhtelif felsefi sosyoloji temayiillerinden uzak oldu-
gu farkediliyor. Bu mutedil ve cok ihtiyath sosyoloji sisteminin di-
ger mektepler veya izahlar karsisinda sarih bir vaziyet almayisini
tenkit etmemek elden gelmiyor. Bir de su noktay: isaret edelim ki,
degerli filozofun sosyolojik insasi ne kadar mantiki olursa olsun.
bizi vakalarla daima kars1 karsiya getirmedigi, etnografya, tarih,
istatistik ve monografinin bol misalleri arasinda yaklastirmalar
yapmadig1 icin, daha ziyade bir felsefe sistemi hissini uyandirmak-
tadir.

J. HAESAERT: ESSAI DE SOCIOLOGIE

(et notes doctrinales conjointes)
Les Editions Lumiére Imp. Erasmus. 1946 - p. 411

dinamik ve mekanik olarak ii¢ boliimden ve disergie hakkinda da

Belcika’da Gand Universitesi sosyoloji proiecérii J. Haesaert
tarafindan 1945 - 46 yilinda yazilmig olan bu eser, bu memlekette
evvelce Waxweiler tarafindan kurulan sosyoloji cereyanina yakin
bir istikamette bulunmaktadir. Haesaert’in eseri Dupréel’in aksine
olarak etnografya, istatistik ve sosyoloji eserlerine bol bol basvur-
mak suretiyle meydana getirilmis bir érudition kitabi manzarasim
gosteriyor.

Kitap, cemaat hakkindaki bir giristen sonra, basglica istatistik,
dinamik ve mekanik olarak ii¢ bolimden ve disergie hakkinda da
bir son kisimdan ibarettir. Haesaert’e gore sosyolojinin esasli ko-
nusu cemaat’tir. Cemaatin ilk sekli ne siirii, ne ailedir. Bunu gerek
tarihte gerek bugiin, oldukc¢a karmasik bir ziimre olarak kabile’de
buluyoruz. Kabile basit bir ziimre degildir: Ona klan, fratri, aile,
koy gibi zlimrelerden bagka ana soyu siniflari, yas siniflari, servet
siniflar1 gibi muhtelif neviden tabakalanmalar da girmektedir. Bu-
nunla beraber bu ilk cemaatin temelini yine kan ve dil baglar1 tes-
kil etmektedir. Kabileden daha karmasik cemiyet kavim, nihayet
zamanmmizda millet’tir. Kavim’de kan baglantis1 6nemini kaybet-
mistir. Ayr1 ayr1 koklerden gelen kabileler bir idare altinda bir ka-
vim halini alabilirler. Bununla beraber kavim de dil birligi az ¢ok
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hakim vasif olarak siirer. Millet ise onlardan karmagik zamanimi-
zin cemiyetidir ki burada tiirlii cemaat faktorleri ise karigmakta ve
kiltir birligi ile onlar: baglamaktadir.

Her cemaat bir ferttir. Bu fert bagka ictimai fertlerden, sinur-
lanma ve organlagma ile ayrilir. Siirlanmanin karakterleri diis-
manlik ve hudut, organlasmanin vasiflar1 da cemiyet icindeki baris
ve tamamlanma (intégration) dur. Cemaatlerin tiirlii faaliyetleri
vardir: a) Toplamli faaliyetler, b) Kolektif faaliyetler, c) Birlesik
faaliyetler. Bu siniflamadan hareket eden miiellif cemaatle toprak
arasindaki ilgiyi, ziimrenin hakim faktérlerini, cemaatin taskinl-
g1 ve bosluklarini inceliyor.

Cemiyet ilmini Ang. Comte tarzinda istatik ve dinamik diye
ikiye bolen miiellif, ictimai statike ait kisminda 6nce cemaatleri
dis vasiflar1 bakimindan siniflamaya calisiyor: Buradan onun sos-
yolojisinde temel fikir olacak olan sociotype kavrami cikmaktadir.
Baslica sociotype’ler sunlardir: 1) Toplayicilar, 2) Avecilar, 3) Co-
banlar, 4) Ciftciler, 5) Endistriciler — fakat bunlardan bagka bazi
sekilsiz sociotype’ler, zamandas, veya cok zamanli sociotype’ler de
vardir. Bagka bir bakimdan bunlar1 tecaniislii ve tecaniissiiz socio-
type diye de ayirabiliriz. Acik ve kesin cemaat tipleri arasindaki
type diye de ayirabiliriz.

Acik ve kesin cemaat tipleri arasindaki bu karisik ve kararsiz
gecis tipleri i¢in Haesaert, ayrica mixotype tabirini de kullaniyor.
Ictimai statik’e ait sirf digtan yapilmis bu arastirmadan sonra da-
ha yakindan psikolojik bir arastirma gelmektedir. Haesaert bura-
da once ferdi psikoloji ile interpsychologie’yi ayiriyor ve sosyolo-
jisinin hizmetinde kullanilabilecek olan ikincisi tizerinde duruyor.
Bu ilim yardimiyle biz cemiyet tiplerinin icine giren ve bundan
dolay1 da ictimal bir rol oyniyan ruhi faaliyetleri tetkik edebiliriz:
Ictimai suur, cemaate mahsus (autochtone) hareketler, heyecanlar
ve karakter gibi — cemiyet hayatinda rol oyniyan baslica ruhi olay-
lar ictimai duygular (utanc, cemiyet sevgisi, iktidara karsi isyan,
kolektif gosterisgilik), ihtiraslar, hatiralar, muhayyile (destan, ma-
sal, hikaye), inang, bilgi (yaygin kanaat, umumi kanaat), bir ic gi-
dii (emperyalizm) ve iradi faaliyettir.

Bir nevi ictimai psikoloji ile aydinlanan bu ictimai faaliyetle-
rin daha yiiksek goriniisleri din, ilim ve sanat’tir. Din, ferdler arasi
ruhi hayatin cok karmasik ve kenetlenmis yliksek bir tesekkiilii-
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dir: Esasimi kutsal, kutsal dig: fikirleri meydana getirir. Haesaert’in
burada Durkheim mektebinin ‘kollektif tasavvur” nazariyesine
dismemek icin ne kadar ihtiyatli ve dolambagli yollardan gittigi
ve gecen asrin red ve tenkit edilmis din psikolojisi teorilerine de
donmemek {iizere fertler arasi psikolojide gii¢litkkle emin bir yol bul-
miya calistigl farkediliyor. Bu kismin son béliimiinde cemaatin yap:
(structure) manzaras1 tetkik edilmektedir. Burada Haesaert’de
Dupréel gibi ictimai rabita kavramina basvuruyor. Fakat rabitala-
rin karmagikligindan dolay: bunlarin toplamina synérgie adini ve-
riyor. Ictimai yapilarin dogusunu ve dagilisimi izah eden iste bu
synérgie ve disergie hadiseleridir. Burada biz cemaatlar arasi ku-
rulan ziimreleri ve bunlarin hedeflerine, kavranabilmelerine, sayi-
lar1 ve kapladiklari yere, devamlarina, tekniklerine, ziimreyi can-
landiran zihniyete gore siniflandirildiklarin1 goriiyoruz. Ictimai ya-
pilarin karmasiklik derecesine gére baglicalar1 sunlardir: Kiitle,
aile, klan, mertebelenme ve tabakalar, gizli cemaatler, kolelik, ta-
rikatler, kast’lar, iktisadi siniflar, meslekler, giizideler. Daha genis
ictimai yapilarin igerisine unsur olarak girebilirler. Bu suretle si-
yasi yapilar, iktisadi yapi tegsekkiil eder.

Kitabin ikineci kismi ictimal dinamiktir. Haesaert burada icti-
mai degismeleri tayin eden iki esashi prensip goériiyor. Maine de
Biran psikolojisinden miilhem oldugu bu prensipler ceht ve muka-
vemet’tir. Ceht ictimai hayatin cevheridir. O once ferdi olarak
baslar; fakat fertler arasi ruhj sahada gittikce ictimailesir.

Cehdin ictimailesmesinin baslica vetireleri icat ve tekrar’dir.
Fakat ictimailesen ceht bir rabitalar gemas: i¢cinde, yani synérgie
hailnde ictimai bask: ve kuvvet seklini alir. Durkheim’in ictimai
baski1 dedigi sey bu cok karmagik faaliyetin neticesidir. Ictimai ceht-
lerin consolidé sekilleri din, ilim ve san’attir. Burada ictimai syner-
gie’nin lic ayr1 faaliyetini, {ic ayr1 terkip tarzini1 gériiyoruz.

Haesaert’e gore her ceht bir dayanmayla kargilagir. Ferdi da-
yanmalarda nihayet ictimal dayanma seklini alirlar. Cemiyet muh-
telif ¢glarda dine karsi dayanmalar, ilme karsi dayanma ve sanata
karsi dayanmalar olarak goriiniir. Ictimai saha icinde rol oyniyan
dayanmalar1 miiellif baslica ii¢ grupa ayiriyor: 1) Biyolojik dayan-
malar, 2) Iktisadi dayanmalar, 3) Cografi dayanmalar. Biyolojik
dayanmanin kemiyyet unsuru niifus, niifusun cogalmasi, azalmasi
veya tagsmasidir. Ayni dayanmanin keyfiyet unsurlar1 biyolojik hu-
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susiyetlerin miinhanisi, fasilali caliyma ve stukunlar; yorgunluk, bos
zaman, eglence ve uykunun ictimai rolleri, nufusun ihtiyarlamasi,
ictimai dirilesmeler, cins farklari, cinsi hayat, irk (irk psikolojist,
ik goriiglerinin ictimai eserleri, melezligin gercek tesirleri), 1stifa
ve verasettir. Iktisadi dayanma iktisadi faktoriin tiirlii tesirlerinde
kendini gosterir: 1) Demografik vaziyette, 2) Goéclerde, 3) Suclar-
da, 4) Smiflarin kurulusunda, 5) Siyasi hareketlerde, 6) Grev-
lerde, 7) Verimlerde, 8) Hiikimetin ilhami ve seklinde, 9) Dis si-
yasette, 10) Teknik ilerleyiste, 11) Saf ilimde - en sonra iktisadi
dayanmanin biitiin bu tarzlarinin u mumiyetle sociotype lizerinde
yaptig1 tesirleri goézden geciriyor. Cografi dayanma icerisinde de
iklim, mevsimelr, yerlesmeler ve mesafe, nebati cevre, ova, dag, or-
man, kredinin unsurlari cemiyet hayatinda dayanma kuvveti ola-
rak nasil tesir ettikleri incelenmektedir.

Haesaert’e gére dayanma ile cehdin bileskesi ictimai action’da
determinizm ile birlesmesi, yani ictimai ve tabii muayyenlik-
ler icerisinde ferdin muhtarligi ve hiirliginin yer bulabilme-
sidir. Miiellif cemiyet icerisinde — boylece — ferdin roliini be-
lirtmeye, ictimai tekAmiilde zorunsuzlugun hissesini ayirmiya calr-
s1yor.

Ictimai mekanige ayrilmis olan iiclincii bélimde cemiyetin
aletleri, yani yazi, dil, nesriyat (publicité), film, okul, basin, tasit
vasitalari, yollarin rolii inceleniyor. Teknikler, bunlarin hareket-
liligi, merkezlesmeleri, ictimai norm olmak iizere rolleri (iktisadi,
hukuki ahlaki norm’lar), yarismalari (rekabet) goriiliiyor. Kitabin
son kismi cemiyetlerin coziilmesi, ve umumiyetle disergie hadise-
sine ayrilmistir. Burada isyan, ictimai miivazenesizlikler, devrim-
ler, cemiyete aykir1 tipler, serseriler, hastalar, issizler, fuhus, ilh..
gozden geciriliyor.

Haesaert’in sosyolojik sistemi Dupréel’den farkli olarak bol
malzemeye dayanmaktadir. Bununla beraber bu referans zenginligi
onun teorik bir sema icerisine vakalari sikistirma merakina mani
olmus degildir. Bu fikrin ilk ilhamin veren siiphesiz Comte ve on-
dan sonra gelen ictimai mekanizm temayiiliidiir. Fakat mitellif bu
ilk semanin icerisini yakin zamanlarin Amerikan ve Alman psiko-
sosyolojisinden miilhem arastirmalarla doldurmaktadir.

Haesaert bu malzeme bollugu arasinda ikinci elden bilgilere
bagvurmasi yiiziinden bazan olgulara uymiyan seyler soylemekte-
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dir. Mesela 49 ncu sayfada Sociotype mixte’leri tetkik ederken Cler-
get’nin bir eserine dayanarak bugiinkii Izmir ve Istanbul halk: icin
soyledigi seylerin, kendimiz bu gehirlerin icinde yasadigimiz icin,
hakikate taban tabana aykir1 oldugunu isaret edebiliriz.

BOUTHOUL: TRAITE DE SOCIOLOGIE
Payot, Paris, 1948, P. 536

“Ibni HaldGin” un ictimai felsefesi ve bilhassa demografiye ait
kitaplariyle tanilan Sociologie Enstitiisii iiyelerinden G. Bouthoul’'un
bu eseri yeni sosyoloji calismalarinda ekol zidligindan ileri gelen
buhrani onleyecek, muhtelif goriigleri birbirine yaklastirarak ara-
larinda birlesik noktalari bulabilecek kudrette toplu bir el kitab:
teskil etmektedir. Miiellif kitabina sosyolojinin tarihiyle bagliyor.
Ik ve orta caglardan gecerek ictimai ilimlerin ayr1 ayri tesekkii-
liinii ve bunlar sistemlestirmek istiyen tiirlii sosyoloji tesebbiisle-
rini anlatiyor. Burada ictimal ilimlerin sentezi olmak iizere ileri
siiriilen sosyoloji tesebbiisleriyle bu ilimleri anlamiya yarayan bir
metodoloji olmak itibariyle sosyoloji goriisiinii karsilastiriyor, bun-
lar1 tenkit ediyor ve sosyolojinin sinirlarini ¢izmeye calisiyor. Bu-
rada Durkheim ve Tarde’in tamamen zid tezleri arasindaki birle-
sik noktalar bulan Bouthoul ictimai olgunun karakterlerini inceli-
yor ve onun bircok manzaralar1 oldugu neticesine variyor. Sosyo-
log miiesseseler, zihniyetler, tipik ferdlerde goriilen bu manzara-
lar1 baghca iicte topluyor: 1) Dis manzaralari: istatistikle tetkik
edilir. 2) Ideolojik manzara: sehadetler, hatiralar ve tarihi vesika-
larla incelenir. 3) Ictimai duygu ve tavirlar: ice bakis vasitasiyle
kavranir ve 6tekileri tamamlar.

Sosyolojinin metodu olgularin miisahedesi, monografilerin tat-
biki, kompleks mubhitlerin tasviri, dogrudan dogruya miisahedenin
genigletilmesi (karsilagtirma, yayma), tefsir ve izah (fonksyon kav-
rami, hadiselerin menselerinin aranmasi, istatistikle tefsir), tecrip
safhalarindan geciyor. Bunlar: tarihi metod ve analoji yoluyla is-
tidlalle (hypotezler) tamamliyor. Sosyolojide kanun mefhumunun
gecirdigi istihaleleri tenkit ederek ictimai determinizm meselesine
ihtiyatla dokunuyor. Aug. Comte’den beri cok alisilmis olan bir ta-
birle sosyolojiyi statik ve dinamik diye iki kisma ayirmakla bera-



