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Oz

Islim hukukunun tarihsel gelisimi, farkli igtihat anlayislar ve mezhep igi tartigmalarla
sekillenmis, bu siire¢ icerisinde bircok alimin 6zgiin katkilart mezheplerin fikhi zen-
ginligini artirmigtir. Hanefi mezhebinin erken ddnem fakihlerinden biri olan Bisr b.
Giyas el-Merisi (81. 218/833), klasik Hanefi metodolojisinden belirli noktalarda ayrilan
goriisleriyle dikkat ceken bir isimdir. Bu ¢alisma, Bisr'in Hanefi mezhebi igindeki ko-
numunu incelemeyi, fikhi goriislerini sistematik bir sekilde degerlendirmeyi ve onun
mezhep i¢indeki metodolojik ayrigmalarini analiz etmeyi amaglamakeadir. Calismada,
onun ibadet, aile hukuku, muamelat hukuku ve fikih usulii alanlarindaki farkl yakla-
stmlart ele alinmig, Hanefi mezhebi i¢indeki etkileri tartigilmugtir. Makalenin hacmini
asmamak adina, dzellikle furu‘ konularinda Bisr'in diisiince yapisini daha iyi kavrama-
miza imkén taniyan meseleler secilmis, diger goriislerinin icerigine dair ise tablolar
aractligiyla genel bir cergeve sunulmugtur. Bununla birlikte, Bis’in fikih usuliine dair
ayrintih 6zgiin yaklagimi bu ¢alismanin kapsami diginda tutulmugtur. Zira, onun usul
diisiincesini yansitan goriiglerinin daha derinlikli bir incelemeyi gerektirdigi ve bu ko-
nulara 3zel olarak odaklanan miistakil bir calismanin daha isabetli olacagi degerlendiril-
migtir. Bu sebeple, bu makale birka¢ usul gdriisii disinda Bisr'in mezhep icindeki furu’
meselelerindeki ayrigmalarina, yorum cesitliligine ve metodolojik tercihlerine yogun-
lasarak Hanefi mezhebi igerisindeki 6zgiin konumunu belirginlegtirmeyi hedeflemistir.
Bu siiregte, klasik fikih literatiirii, tabakat eserleri ve mezhep ici tartigmalart ele alan
kaynaklardan hareketle onun gériislerinin mezhep i¢indeki yeri kargilagtirmali olarak
ele alinmigtir. Bigr'in fikhi goriisleri, klasik Hanefi metodolojisi i¢inde dnemli bir tar-
tisma alani agmus, sonraki fakihler arasinda ictihat sinirlan ve fikih usulii baglaminda
ele alinmaya devam etmigtir. Onun kiyas ve istihsan hakkindaki elestirileri, re’y ekolii
icinde hukuk metodolojisinin belirlenmesine dair siiregelen tartigmalara katkida bulun-
mus, mezhep icindeki yorum ¢esitliligini artirmistir. Bununla birlikee, kelam1 goriigleri
nedeniyle farkli mezheplerden sert elestiriler almast, fikhi mirasinin golgede kalmasina
neden olmustur. Bu ¢aliyma, Hanefi mezhebi icinde farkli igtihat anlaysslarinin nasil
sekillendigini anlamaya y&nelik bir katki sunmaktadir. Bisr'in fikih alanindaki goriis-
lerinin detayl olarak ele alinmasi, onun Hanefi fikhi icindeki 6zgiin konumunu belir-
lemeye yonelik 6nceki aragtirmalara derinlik kazandirmaktadir. Ayni zamanda, fikih
usulii tartigmalarinin gelisiminde onun fikirlerinin nasil bir etki olusturdugu konusun-
da yeni agilimlar saglamakeadir. Elde edilen bulgular, mezhep ici tartigmalarin tarihsel
siirecte fikhi cesitliligin gelisimine nasil katkida bulundugunu géstermekte ve Bisr'in
igtihat metodolojisinin klasik Hanefi anlayistyla hangi noktalarda kesisip ayristigini or-
taya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Hanefi Mezhebi, Bigr b. Giyas el-Merisi, igtihat,
Mezhep i¢i Goriis.

Abstract

The historical development of Islamic law has been shaped by different approaches to
ijtihad and intra-madhhab debates, wherein numerous scholars have made unique con-
tributions, enriching the jurisprudential tradition of various madhhabs. One of the ear-
ly jurists of the Hanafi school, Bishr ibn Ghiyath al-Marist (d. 218/833) is a noteworthy
figure due to his views that diverge from the classical Hanafi methodology in certain
aspects. This study aims to examine Bishr al-Marist’s position within the Hanafi school,
systematically evaluate his jurisprudential opinions, and analyse his methodological di-
vergences within the madhhab. The research focuses on his distinctive approaches in
matters related to worship (‘ibadat), family law, commercial transactions (mu‘amalat),
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and the principles of Islamic jurisprudence (usil al-figh), while also discussing his in-
fluence within the Hanafi school. To maintain the scope of the article, specific furi’
(substantive law) issues that offer deeper insights into Bishr’s legal reasoning have been
selected. At the same time, the content of his other views is presented in tabular form
to provide a general overview. Although, his detailed and original approach to legal
theory (usil al-figh) is beyond the scope of this study, as his methodological contri-
butions necessitate a more in-depth examination, which would be more appropriately
addressed in a separate study. Consequently, apart from a few of his usiil views, this
article focuses primarily on Bishr’s divergences in furli' matters and the diversity of
interpretations within the Hanafi school, aiming to clarify his unique position within
the madhhab. To this end, classical figh literature, tabagat works, and sources discussing
intra-madhhab debates have been utilized to comparatively analyse the placement of
his views within the Hanafi tradition. Bishr al-Marist’s jurisprudential opinions opened
significant debates within the classical Hanafi methodology and continued to be dis-
cussed by later jurists in the context of the boundaries of ijtihad and the principles
of figh. His criticisms of qiyas (analogical reasoning) and istihsan (juristic preference)
contributed to the ongoing discourse on legal methodology within the rationalist (ra’y)
school, thereby increasing the interpretative diversity within the madhhab. However,
his theological views led to severe criticism from scholars of different schools, which re-
sulted in his jurisprudential legacy being somewhat overshadowed. This study contrib-
utes to the understanding of how different approaches to ijtihad have shaped the Hanafi
school. A detailed examination of Bishr al-Marist’s jurisprudential views adds further
depth to previous research on his position within Hanafi jurisprudence. Additionally,
it provides new perspectives on how his ideas influenced the development of usil al-
figh debates. The findings demonstrate how intra-madhhab discussions have histori-
cally contributed to the evolution of jurisprudential diversity and reveal the points of
convergence and divergence between Bishr al-Marist’s ijtihad methodology and the
classical Hanafi approach.

Keywords: Islamic Law, Hanafi School, Bishr bin Ghiyath al-Marisi, ljtihad, Intra-Sect
Opinion.

Girig

Bu makale, Hanefi fikih tarihinin erken ddneminde dnemli bir yere
sahip olan Bisr b. Gyas el-Merist’yi (61. 218/833) merkeze alarak onun
kimligini, eserlerini ve fikhi yaklagimini detayli bir sekilde ele almakta-
dir. Bigr'in 6zgiin igtihatlari ve bu igtihatlarin mezhep igindeki etkiler,
Hanefi fikhinin geligim siirecine 151k tutan unsurlar arasinda yer almak-
tadir. Bunun yani sira, onun goriiglerinin diger alimlerle olan baglantilar:
ve tartigmaya a¢tign meselelerin, Hanefi fikih geleneginin anlagilmasina
yonelik yeni perspektifler sundugu degerlendirilmektedir. Bu ¢alisma,
Bisr’in fikih diisiincesindeki 8zgiin katkilarini giin yiiziine ¢ikararak bu
alandaki akademik literatiire yeni bir katki saglamay1 hedeflemektedir.

Bigr’e ait dogrudan bir eserin mevcut olmamasi, onun gériislerini
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degerlendirmeyi zorlagtirmakla birlikte, Hanefi mezhebindeki rivayetler
ve hakkinda ulagilabilen diger bilgiler, gériislerine dair analiz yapmamiza
imkan saglamaktadir. Calisma kapsaminda, Bisr'in kimligi, eserleri ve
fikh1 goriisleri tizerine mevcut basili ve dijital kaynaklar kapsamli bir
sekilde taranmig ve analiz edilmistir.

Bisr'in fikhi gériislerinin tespiti siirecinde, Islim hukukunun farkl:
alanlarina ve diger mezheplerin literatiiriine de bagvurulmugtur. Bu
cercevede yalnizca Hanefi mezhebiyle sinirli kalinmamug; $afii, Maliki,
Hanbeli ve Zahiri mezhepleri basta olmak tizere, kelim, hadis, tefsir gibi
Islami ilimlerin diger dallarina ait kaynaklara da bagvurulmugtur. Boy-
lelikle, Bigr'in fikh1 goriiglerinin hem mezhepler arast kargilagtirilmasina
hem de Islam ilimlerinin farkli disiplinlerinde nasil degerlendirildigi
tespit edilmeye caligilmigtir. Bu siirecte dijital veri tabanlari kullanilarak
literatiirde elde edilen veriler tiimevarim y6ntemiyle analiz edilmistir.
Bu yaklagim, Bigr'in fikhi diisiincesine dair daha zengin ve derinlemesine
bir anlayis gelitirilmesini saglamigtir.

Bununla birlikte, Bigr hakkinda en zengin malzemenin Hanefi kay-
naklarinda bulundugu tespit edilmistir. Ancak ¢aligmanin hacmini ag-
mamak adina, Bigr'in tiim fikhi gériiglerine yer verilmemis; daha ¢ok
Hanefi mezhebine aykiri olan ve kaynaklarda kapsaml bir sekilde ele
alinan goriigler tizerinde durulmustur. Bu segici yaklagim, makalenin
akademik derinligini korumayi ve Bigr'in Hanefi fikhina katkilarini daha
iyi yansitmay: amaglamaktadir. Ayrica, Bisr'in bazi fikhi goriiglerinin
usul anlayigina olan etkileri de bu galismada tespit edilmistir. Ancak,
bu gériigler ayrt bir ¢aligmada daha ayrintli olarak incelenmek iizere
saklanmig olup bu makalede ele alinmamugtir.

Hanefi fikih diisiincesine dair temel konularin incelendigi bu ¢alisma-
da, Naufinin (61. 446/1054) el-Ecnds fi furii'i'I-fikhi'I-Isldm, Serahsinin (51.
483/1090) el-Mebsiit, Kasani'nin (81. 587/1191) Bedd'i'w's-sand’i fi tertibi’s-
serd’i', Ibn Maze'nin (6l. 616/1219) el-Muhitu' |-Burhani, Zeyla‘t'nin (5.
743/1342) Tebyinu’'l-hakdik ve Ayni'nin (81. 855/1451) el-Bindye serhu’l-
Hiddye gibi klasik Hanefi fikih eserlerinden istifade edilmigtir. Bu kay-
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naklar, Hanefi fikhinin sistematigini anlamak ve mezhep icindeki farkls
goriisleri incelemek agisindan dnemli bir referans sunmakeadir.

Hanefi fikih literatiiriindeki temel eserlerin yani sira tabakat litera-
tiirinden de biiyiik dlciide faydalanilmugtir. Ozellikle Dariminin (&1.
280/894) Nakdu' I-Imdm, Saymeri‘nin (31. 436/1045) Ahbaru Ebi Hanife ve
Ashabuhu, Hatib el-Bagdadi'nin (1. 463/1071) Tarihu Bagddad, Zehebi'nin
(8. 748/1347) Siyeru a'lami'n-nubeld ve Kuresinin (6l. 775/1373) el-
Cevdhirw’ l-mudiyye fi tabakdt’[-Hanefiyye adli esetleri, ddnemin 6nde
gelen Hanefi limlerinin biyografileri ve ilmi katkilarini belgeleyen
temel kaynaklar arasinda yer almakeadir.

Literatiirde Bir iizerine yapilan ¢aligmalar genellikle onun itikadi
gortisleriyle sinirli kalmaktadir. Ahmet Saim Kilavuz’'un “Bisr b. Giyas
el-Merisi, Hayati, Goriisleri ve Islam Diisiince Tarihindeki Yeri” adli
bir makalesi mevcut olup, ilgili ¢alismada Bigr'in fikih anlayigina degi-
nilmemigtir.'

Bu ¢aligmada, Hanef? literatiiriiniin taranmasi yoluyla Bisr’in gériis-
leri tespit edilmis ve bu goriisler Hanefi mezhebinin genel anlayigiyla
kargilagtirlmigtir. Bisr tizerine sinirli sayida ¢alismanin bulunmasi, bu
aragtirmanin énemini artirmaktadir. Makalenin ilk béliimiinde Bisr'in
hayati ve ilmi sahsiyeti ele alinmustir. Ikinci boliimde Hanefi fikih lite-
ratiiriindeki muteber kaynaklarda atifta bulunulan bazi fikhi goriigleri
analiz edilmigtir. Caligmanin sonunda ise, Bigr'in goriislerinin Hanefi
mezhebi igindeki etkisi ve bu goriislerin mezhebin genel doktrini ile
nasil ortiistiigii ya da ayrisug: degerlendirilmigtir.

1. Bigr b. G1yas el-Merisi’nin Hayat1 ve Ilmi Sahsiyeti

Tam adi Ebti Abdirrahmén Bigr b. Giyas b. Kerime el-Merisi el-
Bagdadi olan Bisr el-Merisi'nin dogum yili tam olarak belirlenememis
olsa da vefat ettigi yas dikkate alarak, hicri 138 yillarinda dogdugu tah-
min edilmektedir.? Zeyd b. el-Hattab ailesinin azathlarindan olan Bisr’in

' Ayrnt i¢in bk. Ahmet Saim Kilavuz, “Bigr b. Giyas el-Merisi, Hayat, Goriigleri ve Islam
Diigiince Tarihindeki Yeri”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/2 (1987), 99-109.

> Semsiiddin Ebi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. ‘O$mian b. Kaymiz ez-Zehebi, Siyeru
a‘lami' n-nubeld (Kahire: Daru’l-Hadi3, 1427/2006), 8/337.
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babasinin Kife’de Yahudi kékenli bir boyact ya da kuyumcu oldugu
kaydedilir. Ancak, babasinin Kofeli olup olmadig: tam kesinlik kazan-
mamugtir. Bigr'in gocukluk yillarinda Bagdat’a tagindig diisiiniilmekeedir
ve vefat ettiginde yaklagik 80 yaginda oldugu bilgisi mevcuttur.?

Bisr b. Giyas el-Merist’nin “el-Merisi” nisbesi, iki farkls yer ile ilig-
kilendirilmektedir. ki, Misir’da Nubya ile Asvan arasinda yer alan bir
kdy olan Meris’tir. Bu, ailesinin buradan Bagdat’a gé¢ etmis olabilecegini
diistindiirmekredir. Ikincisi ise Bagdat’ta Deccic ve Bezzirin nehirleri
arasindaki Derbu’l-Meris bélgesidir. Bigr’in burada yagamasi nedeniyle
bu lakab1 aldig: rivayet edilmektedir.* Ayrica, babasinin Zeyd b. el-
Hattab ailesinin azatlis1 olmasi sebebiyle “el-Adevi” lakabiyla da anildig:
bilinmektedir.?

Re’y ekoliine mensup kabul edilen Bigr hem fikih hem de kelim
alaninda dikkate deger ve dzgiin goriigleriyle taninan bir alimdir. Yak-
lagik 80 yasinda vefat ettigi bilgisine dayanarak dogum tarihi tahmin
edilebilmekle birlikte, bu tarihin kesin olmamasi, onun Eb{i Hanife’nin
(8l. 150/767) dogrudan talebesi oldugu iddiasini tartismaya agik hale
getirmektedir. Nitekim Hasan b. Ziyad'in (81. 204/819) rivayeti, Bigr'in

? Kaynaklarda ¢ 4= (boyaci) ve ¢lia (kuyumcu) olarak gegmekeedir. Hatta bazi kaynaklarda juss
(elbise yikayicist) olarak gegmektedir. Bk. Zehebi, Siyeru a‘ldmi'n-nubeld, 8/336; Salihuddin
Halil b. Aybek b. Abdullah es-Safeds, el-Vifi b l-vefeyit, ngr. Ahmed el-Arnd’it - Tiirki Mustafa
(Beyriit: y.y., 1420/2000), 10/94.

* Ebi Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Tirihu Bagddd, nsr. Besir Avvad Ma'rif (Beyriic:
Diru'l-Garbi’l-Islimi, 1422/2001), 7/531; Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b.
Ebi Bekr b. Hallikan el-Irbils, Vefeyatii' I-a‘ydn ve enbdu ebndi z-zamdn, nsr. Ihsan Abbas (Beyrut:
Daru Sadir, 1318/1900), 1/278; Abdulbasit b. Miisi b. Muhammed b. Ismail es-Safif el-Almevi,
el-Tkdwt-telid fihtisri d-durri'n-nadid/el-Mu'id fi ~edebi'l-miifid ve'l-miistefid, nsr. Mervan
el-Atiyye (b.y.: Mektebetii’s-Sekafeti’'d-Diniyye, 1424/2004), 242; Muhammed et-Tahir b.
Muhammed b. Muhammed et-Tahir et-Thnisi, Hdgiyetii' t-tavih ve't-tashil li-miigilati Kitdbi't-
Tenkih ald serhi Tenkihi'l-fusil fil-usil li-Sihdbiddin el-Kardfi (Tunus: en-Nehda Nehcii'l-
Cezire, 1341/1922), 2/213; Ahmet Saim Kilavuz, “Bisr b. Giyas®, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 1992), 6/220-221.

5 Zehebi, Siyeru a'lami'n-nubeld’, 8/336. Ayrica Hattdb ogullarina “Adevi” nispeti hakkinda bilgi
icin bk. Ebi Abdullah Muhammed b. Sa‘'d b. Meni* ibn Sa'd, ef-Tabakdt, ngr. Ali Muhammed
‘Omer (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001), 6/556; Ebi Abdullih Muhammed b. Sa‘d
b. Meni ibn Sa'd, er-Tabaktii l-kiibrd - Miitemmimu's-sahdbe - et-Tabakétii'l-hamise, ngr.
Muhammed b. $imil es-Sulemi (Taif: Mektebetii’s-Siddik, 1414/1993), 2/241; Ebti Abdulldh
Muhammed b. ismail el-Buhari, ef-Térihul-"evsat, ngr. Mahmad ibrahim Zayed (Kahire:
Mektebetii Dari't-Tiiras, 1397/1977), 1/316, 2/58; Ebt Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi,
el-Miittefik ve'l-miiteferrik, ngr. Muhammed Sadik ’Aydln el-Hamidi (Dimesk: Daru’l-Kadiri,
1417/1997), 3/1528.
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yalnizca Ebli Yiisufa (61. 182/798) talebelik yaptigini belirtmekte, bu da
Ebt Hanife’ye talebelik iddiasina siipheyle yaklagilmasini desteklemek-
tedir. Tmam Muhammed’in (31. 189/805) 6grencisi olduguna veya ders
halkasina katildigina dair herhangi bir bilgiye ulagilamamigtir.

Bununla birlikte, Kefevi'nin (61. 990/1582) bibliyografya eserinde yer
alan, Bisr'in Ebli Hanife’den “bir nebze de olsa” ilim aldig: yoniindeki
ifadeler, bu baglamda 6nemli bir veri sunmaktadir.” Kefevi'nin bu kaydi,
Bisr’in dogrudan ders alip almadig: sorusuna kesin bir yanit sunmasa da
onun Ebfi Hanife’nin ilmi ¢evresine bir sekilde temas etmis olabilecegini
gostermektedir. Ancak, Bisr'in yaklagik 80 yil yasamig olmasi bilgisi ve
bu siirenin Ebi Hanife’nin vefatiyla ¢cakigmamast, dogrudan bir talebelik
iligkisini kronolojik olarak zorlagtirmaktadir. Bu geliski, Bisr'in Ebi Hanife
ile dogrudan bir ilmi iligkiden ziyade, onun ilm1 mirasindan dolayli yoldan
faydalandig: ihtimalini giindeme getirmeketedir. Dolayistyla, Kefevinin
aktarimi, Bisr'in Ebli Hanife’nin talebelerinden veya ilmi ¢evresinden
etkilenerek onun diisiince diinyasina aginalik gelistirmis olabilecegine
isaret etmektedir.

Natfi’nin naklettigi “Bisr, Ebli Hanife’ye fahis (miktarin) sinirini
sordum.” ifadesi, Bisr'in Eblt Hanife’nin talebesi olduguna dair zahiri de-
liller arasinda en kuvvetlisidir. Bu ifade ilk bakista, Bisr’in Ebtt Hanife’nin
ilim meclisinde yer alarak ona talebelik ettigi sonucunu dogurur. Ancak,

imlaen olugmug Emali® geleneginde Ebti Yaisuf'tan nakledilen bilginin,

¢ Ebi Abdullih el-Huseyn b. Alib. Muhammed b. Ca fer es-Saymeri el-Hanefi, Alibdru Ebi Hanife
ve "ashdbuhu (Beyrut: ‘Alemu’l-Kiitiib, 1405/1985), 162; Ebiil-Kasim Abdullih b. Muhammed
es-Sa'di ibn Ebil-Avvim, Fedd'ilu Ebi Hanife ve ahbdruhu ve mendkibuh, nsr. Latifurrahman
el-Behrd’ici (Mekke: el—Mektebetﬁ’l—imdﬁdiyye, 1431/2010), 118; Ebii'l-Feth Muhammed b.
Abdulkerim es-Sehristani, e/-Milel ve'n-nihal, ngr. Muhammed Seyyid Keylani (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, 1404/1983), 1/205; Ahmet Ozel, Hanefi Fikil Alimleri (Ankara: TDV Yayinlar, 2013),
30.

Muhammed b. Siileyman el-Kefevi, Ketd'ibii a'ldmi’l-ahydr min fukahd’i mezhebi'n-Nu'mani'l-
muhtdr, thk. Saffet Kose vd. (istanbul: Irsid Kitabevi, 1438/2017), 1/467.

$ork e ded of S5 il ,.Sﬂ oF B W LI s e S By S @A) sy 3,53 s bk, Ebii’l-Abbas
Ahmed b. Muhammed b. ‘Omer en- Nagfi, él—‘E,mdgﬂﬁtrﬁ‘i’l—ﬁkhi)/—fsldm (Medine: Daru’l-
Me’stir, 1417/2016), 1/427.

Emali, hocanin belirli metinlere bagl kalmaksizin, kendi igtihat ve yorumunu sézlii olarak
ifade edip talebelerine yazdirmasi yoluyla ortaya konulan, akademik bilgi birikiminin pratik
yansimastdir. Bu metinler, hocanin sdzlii miiessesesinde iiretildigi i¢cin hem dgretim siirecinin
dinamik bir iiriinii hem de erken dénem Islim ilim geleneginde uzman otoritenin bilgisinin
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Bigr'in dogrudan talebe olarak degil, Ebtr Hanife’nin ilm1 gevresiyle te-
mas halinde oldugunu géstermesi daha makul bir yorum sunmaktadir.””

Bisr, ozellikle Ebt Yasuf'un seckin dgrencilerinden biri olup ondan
fikih egitimi almig ve Snemli fikhi gériigler ileri siirmiigtiir.!' Ebt Yasuf,
onun i¢in “girisi dar, keskin u¢lu ve kirillgan bir igneye benzer” seklinde
bir benzetme yapmustir. Hadis alaninda da Hammad b. Seleme, Siifyan b.
Uyeyne ve Ebil Yasuf gibi isimlerden rivayetler aktarmugtir.”? Bigr, Eba
Hanife’nin ve dgrencilerinin eserlerinin sonraki nesillere aktarilmasinda
6nemli bir rol oynamistir. [smail b. Hammad'in (51, 212/828) dedesi
Eb( Hanife’ye nispet edilen e/-Cami* fil-furii adli eseri derledigi ve bu
eserin rivayet zincirinde Bisr’in Snemli bir yere sahip oldugu aktarilmak-
tadir." Bu rivayet, Bisr'in, Ebtt Hanife’nin fikhi mirasinin korunmas
ve sonraki nesillere ulagtirilmasindaki katkilarini gostermekee, ayrica
onun, Hanefi fikhinin gelisim siirecine olan katkisinin da kaniti olarak
degerlendirilmektedir.

Bigr, kelam ilminde derinlesmis ve bu alandaki farkli gériigleriyle
taninmigtir. Siinni ¢evrelerde, bu gériisleri sebebiyle ciddi elegtiriler
almugtir.’> Zehebi’nin aktardigina gdre, Ahmed b. Hanbel (51. 241/855),
Bigr ve Ahmed b. Ebi Duad (&1. 240/855) gibi isimleri, Hanefi olup
Mut‘tezile’nin kurucularindan Amr b. Ubeyd'in (81. 144/761) 6grencileri
arasinda saymugtir.'® Hiiseyin b. Muhammed en-Neccar (5. 235/845)

nesnel bir sekilde aktarilmasini saglayan dnemli bir telif tiirii olarak degerlendirilir. Ayrintili

bilgi igin bk. Orhan Engakar, Hanefi Mezhebi Nevddir Literatiirii (istanbul: Marmara Universicesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 64-65.

Ayrintil bilgi icin bk. Encakar, Hanefi Mezhebi Nevadir Literatiirii, 64-65.

Saymeri, A@bdru Ebi Hanife, 162; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, 7/531; Zehebi, Siyeru

a‘lami'n-nubeld, 8/337; Ebts Muhammed Abdulkadir b. Muhammed el-Kuresi, el-Cevdhiru’l-

mudiyye fi tabakati|-Hanefiyye (Karagi: Mir Muhammed Kiitiibhane, ts.), 1/164-165; Kefevi,

Ketd'ibii a'lami’-alydr, 1/467.

12 Kuresi, el-Cevahiru' I-mudiyye, 1/164-165; Ozel, Hanefi Filth Alimleri, 30.

15 Ali Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1997), 16/4; Adnan Hoyladi, Hanefi Mezhebinin Tesekkiil Siireci (Sakarya: Sakarya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 190.

14 Mustafd b. Abdullih Haci Halife Katib Celebi, Kegfu' z-zuniin an esami'l-kiitiibi’ - funiin (Bagdad:
Mektebetiil-Musenna, 1941), 1/575; Hoyladi, Hanefi Mezhebinin Tesekkiil Siireci, 228.

15 Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife, 162.

16 Semsiiddin Ebtt Abdullih Muhammed b. Ahmed b. ‘O3man b. Kaymaz ez-Zehebi, el-Arg, nsr.
Muhammed b. Halife b. Ali et-Temimi (Medine: el—Cﬁmi‘atﬁ’l—islﬁmiyye, 1424/2003), 1/70.
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onun 6nde gelen talebelerinden biri olup itikadi gériiglerinin takipgisi
olmugtur.'” Vakife’nin 6nde gelen temsilcilerinden Muhammed b. $iica‘
es-Selct’nin (8l. 266/880) de Bisr’in talebesi oldugu belirtilir. Ayrica,
Yahya b. Kamil el-Cahzeri (6. 240/854) de Bisr'in talebesidir, ancak
daha sonra Miircie’den Ibaziyye mezhebine ge¢mistir.'s Zaferani (5.
260/874), Bisr’in derslerine katilmig, ancak onunla miinazara edecek
seviyeye ulagmadigini dile getirmistir."

Bisr'in itikadi goriisleri, farkli mezheplerle iligkilendirilmigtir ve 5zel-
likle Kur’an’in yaratilmis oldugunu savunmasi nedeniyle genis ¢apta
tartigmalara yol agmigtir. Mu‘tezile, Miircie ve Cehmiyye ile benzer
diisiinceler benimseyen Bisr, kabir azabi ve mizan gibi meseleleri red-
detmis, bu goriisleri de onu bazi Siinni gevreler tarafindan elegtirilen bir
sahsiyet haline getirmigtir. Ancak bazi kaynaklar, onun dindarligini ve
takvasini ne ¢ikararak olumlu bir bakis sunmugtur.?

Bisr ile Safii (51. 204/820) arasindaki miinazaralar, dénemin ilm1 tar-
tisma ortamini yansitmaktadir. Bigr, Hicaz'da $afii ile tanigmis ve onun
ilmi yetkinliginden ¢ok etkilenmitir.?! Bir rivayete gore Safitnin Bagdat
ziyareti sirasinda Bigr'in annesi, oglunun goriislerinden rahatsiz oldugunu

beliremis ve Safit’den yardim istemistir. Safii, Bisr'e bu griislerin Islam’in

17 Saymeri, Ahbaru Ebi Hanife, 162; Ebti Ishak ibrahim b. Alf es-Sirazi, Tabakdtii -fukahd’, ngr.
ihsan Abbas (Beyrue: Daru'r-Ra’idi’l-Arabi, 1390/1970), 1/138.
'8 Ebiil-Ferec Muhammed b. ishiak b. Muhammed el-Verrik el-Bagdadi ibnii'n-Nedim, el-
Fihrist, nsr. [brahim Ramadan (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1417/1997), 227.
19 Nail Okuyucu, Sdfii Mezhebinin Tegekkiil Siireci (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2015), 72.
2 Ebfi Sa‘id ‘O3man b. Sa‘id es-Sicistini ed-Darimi, Nakdlil—imdm Ebi Sa‘id ‘Osman b. Sa‘id ale’l-
Merisi el-Cehmi, ngr. Ebti Asim eg-Sevvami (Kahire: el-Mektebetii'l-Islimiyye, 1433/2012),
22; ‘O8man b. Ali b. Mehcen el-Bari‘t Fahruddin ez-Zeyla‘i el-Hanefi, Tebyinu'l-hakdik serhu
Kenzi'd-dakdik ve Hagiyetig-Selebi (Kahire: el-Matba‘atiil-Kubre'l-'Emiriyye, 1313), 3/101;
Ebii’l-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed b. Akil el-Bagdadi, el-Vidih fi usiili’l-fikh, ngr. Abdullah
b. Abdulmuhsin et-Tiirki (Beyriit: y.y., 1420/1999), 2/123; Safedi, el-Vifi, 10/94; Kuresi, el-
Cevéhirw'l- mudiyye, 1/164-165; Tunisi, Hdsiyetii't-tavzih, 2/213; Ebii'l-Abbas Takiyyuddin
Ahmed b. Abdilhalim ibn Teymiyye el-Harrani, et-Tis'iniyye, ngr. Muhammed b. ibrahim el-
Aclan (Riyad: y.y., 1420/1999), 1/344; Zehebi, Siyeru a‘limi'n-nubeld’, 8/336; Muhammed b.
Hasan b. Arabi es-Sealibi el-Filali Hacvi, el-Fikrii’s-sdmi fi tarihi’l-fikhi [-Islimi (Beyrut: Daru’l-
Kﬁtﬁbi’l-‘ilmiyye, 1416/1995), 1/431; Siracuddin Mahmid b. Ebi Bekr el-Urmevi, et-Tahsil
mine'l-Mahsiil, ngr. Abdulhamid Ali Ebi Zuneyd (Beyrit: y.y., 1408/1988), 1/116.
Ebi Bekr Ahmed b. Ali Haib el-Bagdadi, el-ifiticic bi's-Sdfi'i, ngr. Halil ibrahim Mulla Hagr
(Haripur: el-Mektebetii'l-Eseriyye, t.y.), 56; Ebiil-Fadl Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani,
Tevdl? t-te’sis Ii me' ali Muhammed b. Idris (Beyrut: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ﬂmiyye, 1406/1986), 81.

&)
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ana kaynaklarina dayanip dayanmadigini sormus, Bigr olumsuz yanit
vermistir. $afil, ona kelimi konular yerine fikih ve hadisle ilgilenmesini
tavsiye etmistir.”

Hasan b. Ziyad, Bigr’i, Kur'An’in yaratilmig olduguna dair goriislerini
Ebi Hanife, Ziifer (61. 158/775) ve Ebe Yiisufa dayandirdig: iddiastyla
yalan sdylemekle suglamustir. imam Muhammed'in talebesi Higim b.
Ubeydullah (5. 221/836) ise onu Cehm b. Safvin’in halefi olarak gor-
mektedir.”® Bu, Hanefi ¢evrelerindeki ilk ve en ciddi elestirilerden biri
olarak kabul edilebilir. Ancak sonraki Hanefi alimleri Bisr’e karg1 daha
iliml bir tavir sergilemis, onun fikhi gériiglerine deger verirken itikadi
diisiincelerine mesafeli yaklagmuglardir.?* Kelam konusundaki radikal fi-
kirleri, farkli evrelerden elestirilere maruz kalmasina ve tekfir edilmesine
yol agmigtir.”> Bununla birlikte, furti-i fikih alanindaki katkilari, Hanefi
literatiiriinde 6nemli bir yer edinmesini saglamigtir.?

Safii literatiiriinde Bigr'in istihsan1 reddettigi hususu, $irazi’nin (1.
476/1084) eserlerinde detayli bir sekilde ele alinmigtir.” Bu mesele, 6zel-
likle $afi1 ile Bigr arasindaki fikhi tartigmalar baglaminda degerlendiril-
mektedir. $irazi, Bisr'in istihsani agikga reddeden goriisiinii aktarmig ve

2 Darimi, Nakdu'l-Imdm, 22; ibn Teymiyye, ef-Tis'iniyye, 3/787; Bilal Aybakan, Tmam Sdfii ve
Fikih Diigiincesinin Mezheplesmesi (istanbul: iz Yayncilik, 2007), 37-41.

» Ebii'l-Kasim Hibetulldh b. el-Hasan b. Mansiir et-Taberi Lalekd't er-Razi, Serhu *Usiili "i‘tikadi
ehli's-siinne ve'l-cemd'a, ngr. Ahmed b. Sa'd b. Hamdin el-Gamidi (Riyad: Déru Taybe,
1423/2003), 3/427.

> Abdulaziz Buhari (8l. 730/1330), Bisr b. Giyas el-Merisi’yi 6zellikle Mu‘tezile’ye yakinlagan
teolojik goriiglerinden dolay1 elestirmekte ve bu elegtirilerini daha ¢ok itikad baglaminda
yapmaktadir. Bk. Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed Alaeddin el- Buhari el-Hanefi, Kegfu'l-
esrar serhu usili’ I-Pezdevi (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Islami, ts.) 1/8; 3/96; 4/19, 280, 341.

2 Darimi, Nakdu’l—jmc?m, 24-26; Ebi Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Tarihu Medineti's-
seldm, thk. Bessar Avvad (Beyrut: y.y., 1422/2001), 7/531-532.

% Saymer, Ahbaru Ebi Hanife, 162; Ibnii'n-Nedim, el-Fihrist, 227; Kuresi, el-Cevéhiru' lI-mudiyye,
1/164-165; Zehebi, el-Ars, 1/70.

¥ Sirazi, $afii ve Bisr b. Giyas el-Merisi'nin istihsan goriisiinii Ebi Hanife’ye atfettiklerini ve
bunu, delilsiz olarak insanin hoguna giden seyi kiyasa tercih etmek olarak tanimladiklarini iddia
etmistir. Bk. Ebti Ishak Ibrahim b. Alf eg-Sirazi, et-Tabsira fi usili’l-fikh, nsr. Muhammed Hasan
Heytii (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1403/1982), 492, 494. Ayrica Abdullah b. Hamza da (1. 614/1217),
Bisr b. Giyas el-Merisi’nin istihsani reddettigini ve onu reddedenlerin cogunun, istihsani, nefsin
arzusu ve tercihine dayanan delilsiz hiikiim vermek anlaminda kabul ettiklerini belirtir. Bk.
Abdullah b. Hamza, b. Manstir-Billah b. Siileyman el-Haseni ez-Zeydi, Safvetii'l-ihtiydr fi
usiili’l-fikh (Sa‘dah: Merkezu Ehl-i Beyt li’d-Dirﬁsﬁti‘l—islﬁmiyye, 2002), 342.

Bozok University Journal of Faculty of Theology, No. 27 (2025/27), p. 406



i

HANEF] FIKIH DUSUNCESINDE FARKLI BIR SES: BISR B. GIYAS EL-MERISI i1 407

onun bu yaklagiminin dénemin diger fikhi egilimleriyle olan zithigim
vurgulamugtir.

Bigr, farkli mezhep literatiirlerinde hem fikhi hem de itikadi yonleriyle
ele alinmug bir isimdir. $afii, Maliki ve Hanbeli kaynaklarinda ona dair
degerlendirmeler, mezheplerin kendi doktrinleri ¢ercevesinde farklilik
gostermektedir.

Safii literatiirde, Bisr ile Imam $afii arasinda gerceklesen miinazaralar
ve Safi'nin ona yonelttigi itikadi ve fikhi uyarlar yer almakeadir. Bu
baglamda, $afii’nin onun bazi goriislerine dogrudan kars1 ¢iktigi ve
tartigmalarinda onu elestirdigi goriilmektedir.?®

Maliki kaynaklarda ise Bigr'in gériislerine daha ¢ok teorik ¢ercevede
yer verilmis, halku’l-Kur’an,? timmii’l-veled* ve ictihatta isabet* gibi
itikadi, fikhi ve fikih usulii meselelerinde goriigleri aktarilmak suretiyle
ona atifta bulunulmugtur. Bu kaynaklarda Bigr, dogrudan elestirilerin
hedefi olmaktan ziyade, fikirleri iizerinden tartigilmug bir figiirdiir.

Hanbeli mezhebi ise Bigr'e yonelik en sert elestirileri yonelten mezhep
olmugtur. Ancak bu tepkiler, onun fikhi gériiglerinden ziyade itikadi
goriislerine odaklanmigtir. Hanbeliler 6zellikle halku’l-Kur’an mesele-
sindeki yaklagimi nedeniyle ona agir elestiriler yoneltmis ve genel olarak
onun kelam1 goriislerine karg1 ¢ikmiglardir.®

Farkli mezhep kaynaklarindaki bu degerlendirmeler, Bisr’in sadece
fikhi degil, ayn1 zamanda itikadi goriigleriyle de déneminde tartigmals
bir sahsiyet olarak kabul edildigini gostermektedir.

Kaynaklarda, Bisr el-Merisi’nin el-Ircd, er-Red ale’l-Havaric, el-Istitda,

% Hartib el-Bagdadi, el-Ihricic bi's-Sdfii, 56; ibn Hacer el-Askalani, Tevdli't-te'sis i me'dli
Muhammed b. Idris, 81. Ayrica bk. Darimi, Na/gdu’l—ima”m, 22; ibn Teymiyye, et-Tis' iniyye,
3/787-788.

» Ebt ‘Omer Yisuf b. Abdullih b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemeri, el-Istizkdr, ngr. Salim
Muhammed Ati, Muhammed Ali Mu‘avvid (Beyrut: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ilmiyye, 1421/2000),
2/513.

% Ebtt Muhammed Abdulvehhab b. Ali Kadi Abdulvehhab, ‘Uyiinu'l-mesd’il, ngr. Ali Muhammed
[brahim Birvibe (Beyrut: y.y., 1430/2009), 615.

3 Ebii'l-Abbas Ahmed b. idris el-Karfi, ez-Zahire, ngr. Muhammed Hacci (Beyrut: Daru’l-
Garbi'l-Islami, 1994), 1/146, 11/374.

2 Darimi, Nakdwl-Imdm, 24-26; Hatib el-Bagdadi, Tirihu Medinetis-selim, 7/531-532; ibn
Teymiyye, et-Tis'iniyye, 3/787-788.
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er-Red ale’r-Réﬁda, Kiifrii’l-Mﬁ)sebbihe, el—Ma‘rife ve el-Va‘id* gibi kelam
konularina dair birgok eser telif ettigi bildirilmektedir. Fikih sahasinda ise
el-Hucec* ve Ebi Yiisuf'tan naklettigi Nevddir (Nevadiru Bigr b. Giyds) ve
Emali adli eserleri rivayet ettigi bilinmektedir.?> Bu eserlerin hi¢birinin
giiniimiize ulagtigi bilinmemektedir.

Hicri 218 yilinin Zilhicce (833 Aralik) ayinda vefat eden Bisr el-Merisi,
ozellikle kelim alaninda gelistirdigi 6zgiin fikirleriyle Islim diisiince
diinyasinda 6nemli bir yer edinmistir.* Oliimiiniin ardindan bu gbriisleri
uzun siire tartigilmaya devam etmis, itikadi ve fikhi konulara getirdigi

farkli bakis agis1 birgok ¢evrede yank: bulmugtur.

2. Baz1 Fikhi Goriigleri

Bu bsliimde, Hanefi literatiirde gecen ve Bisr'e atfedilen fikhi goriigler
ele alinacaktir. Kaynaklarda ismi tam, kisaltllmig veya yalnizea “Bigr”
seklinde ge¢mektedir. Hanefi mezhebinde “Bisr” adiyla taninan iki alim
vardir: Bigr b. Velid (6l. 238/853) ve Bisr b. Giyas el-Merisi. Her ikisi
de Ebti Yaisuf'un dgrencisidir. Bu nedenle, Hanefi kaynaklarinda sadece
“Bisr” olarak gecen rivayetlerin hangisine ait oldugu, ayr1 bir karine ol-
madikga kesin olarak belirlenememektedir. Caligmada, yalnizca nispeti
acikca belirlenebilen goriisler incelenmis, belirsizlik iceren aktarimlar
dikkate alinmamigtir. Bigr el-Merisi’ye ait oldugu agik¢a anlagilan goriigler
ise delilleriyle analiz edilmistir.””

3 Zehebi, Siyeru a'lami'n-nubeld’, 8/336.

3t Katib Celebi, Kegfu'z-zuniin, 1/632.

» Naufi, el-Ecnds, 1/59, 101, 174, 294, 313; Ebiil-Me‘4li Mahmiid b. Ahmed b. Abdulaziz b.
‘Omar b. Méze el-Hanefi ibn Maze, el-Mulsiti’[-Burhdni {7 [-fukhi n-Nu‘méni, ngr. Abdulkerim
Sami el-Cundi (Beyrut: Dﬁru’I—Kﬁtﬁbi’l—‘ilmiyye, 1424/2004), 8/471; Zeynuddin b. brahim
b. Muhammed el-Misri ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik serhu Kenzi'd-dakdik ve minhatii I-hdlik
ve tekmiletii’ t-fiiri (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Islami, ts.), 5/71; Encakar, Hanefi Mezhebi Nevidir
Literatiirii, 67, 147.

3 Darimi, Na/gg’u’/—jmém, 31; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 7/545.

7 Ornek: Yalnizca “Bigr” olarak gegen bir yer igin bk. Ebi Abdullah Semsuddin Muhammed b.
Muhammed ibn Emiri'l-Hac, et-Takrir ve' -tahbir ala Tahrir’l-Kemdl b. Hiimam (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l- Ilmiyye, 1403/1983), 3/304. Ayni konuda bagka bir yerde bu sahis, Bisr el-Merisi
olarak gegmektedir. Bk. Eb ishak ibrahim b. Ali eg-Sirazi, el-Liima’ fi usili’l-fikh (Beyrut:
Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ilmiyye, 1424/2003), 130; Ebfi Ya'la Muhammed b. el-Huseyn el-Ferra’, ¢l-
‘Udde fi usiili I-fikh, ngr. Ahmed b. Ali b. Seyr el-Mubareki vd. (b.y.: y.y., 1410/1990), 5/1548;
ibn Akil, el-Vadih, 5/357; Ebii'l-Hasen Ali b. Ebi Ali Seyyiduddin es-Sa‘lebi el-Amidi, e/—fhledm
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Kaynaklarda Bigr el-Merisi ile Bigr b. Giyasin iki farkls kigi sanilma-
sinin aksine, aslinda ayn1 kisi olduklarinin belirtilmesi dikkat ¢ekicidir.®
Her iki ismin de ayni sahsiyete ait oldugu bilinmektedir. Bu sebeple
calismada Bisr b. Giyas veya Bigr el-Merisi olarak yapilan rivayetler
tizerinden ona nispet edilen goriislere yer verilecektir.

Bigr el-Merisi’ye nispet edilen fikhi goriisler incelenirken mezhep
icindeki metodolojik farkliliklar: belirginlegtiren alti temel gériis detayls
bir analizle ele alinmigtir. Makalenin kapsami geregi yalnizca bu alu
goriis ayrintil sekilde incelenmis, ancak literatiirde ona atfedilen diger
rivayetler ve farkli yaklagimlar da tespit edilerek bir tablo halinde sunul-
mugtur. Bdylece, Bisr'in Hanefi mezhebi i¢indeki konumu biitiinciil bir
bakis agistyla ortaya konulmugtur.

2.1. Ciplak Kimsenin Namazi

Namazin gecerli olabilmesi igin bazi sartlar gereklidir. Bunlardan biri
de setr-i avrettir, yani avret yerlerinin drtiilmesidir. Bu, namazin sahih
olmast i¢in sarteir.” Ortiinmenin imkansiz oldugu durumlar ise Islim
hukukunda tartigmalara yol agmis ve farkli yaklagimlar ortaya ¢ikmustir.

Hanefiler, sahabeden Abdullah b. Abbas (61. 68/687) ve Abdullah b.
Omer’in (6l. 73/693) rivayetlerine dayanarak oturmanin mahremiyeti
koruma amacina hizmet ettigini vurgulamaktadir. Buna kargin, Bigr ve
Imam $afii, ritk ve secdenin terk edilmemesi gerektigini savunmustur.*
Bu farkli goriiglerin temel dayanaklari dikkate alindiginda, Hanefilerin
ihtiyat ilkesini benimsedigi sdylenebilir.

i usiili [~ahkdm, ngr. Abdurrezzak Afifi (Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, ts.), 4/182.

3 Zeylai, Tebyinu'l-hakdik, 3/101.

% Alauddin Ebii Bekr b. Mes‘ad b. Ahmed el-Késani el-Hanefi, Bedd'i'u’s-sand’i" fi tertibi’ -serd’i‘
(Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ﬂmiyye, 1406/1986), 1/116-117; Fatih Okumug, “Setr-i Avret”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (isranbul: TDV Yaynlari, 2009), 36/576; Heyet,
“Setr-i Avret”, [slan’da Inang Ibadet ve Giinliik Yasayis Ansiklopedisi, ed. ibrahim Kafi Dénmez
vd. (istanbul: [FAV Yaymlari, 2006), 4/1779.

% Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii’l- Eimme es-Serahsi, el-Mebsiit, ngr. Halil Muhyiddin
el-Meyyis (Beyriit: y.y., 1414/1993), 1/186; Ebii'l-Mehasin Fahrulislim Abdulvahid b. Isma‘il
b. Ahmed er-Rityani et-Taberd, Balru'l-mezheb, nsr. Tank Fethi es-Seyyid (b.y.: y.y., 2009),
2/107; Semseddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini es-$afi9, Mugni'l-muhtdc ild
ma'rifeti me'dni elfizil-Minhdc (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l- Tlmiyye, 1415/1994), 1/396; Vehbe
Zuhayli, Filh' I-Isldmi ve edilletiih (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1405/1985), 1/582.
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Bigr ve Imam $afii, avret yerleri 6rtiilemediginde dahi diger riikiin-
lerin eksiksiz bir sekilde yerine getirilmesi gerektigini savunmuglardir.
Safil mezhebine gore Srtiinecek bir sey bulamayan ¢iplak kimse, ayakta
durmasina engel olacak herhangi bir 6zrii bulunmadig siirece, namazini
kiyam, riik(i ve secde ile eda etmelidir. Zira ayakta durabilme imkam
varken bu temel riiknii terk etmesi caiz goriilmemektedir.*! Bu baglamda,
bu kimseler sadece setr-i avret sartini yerine getiremeyip diger riikiinleri
eda edebilecek durumda olduklarindan, fikhi ilkeler geregi miimkiin
olan yiikiimliiliikleri ifa etmeleri gerekir. Zira fikihta, bir ibadetin bazi
sartlar1 yerine getirilemiyorsa, bu durum ibadetin tamaminin diigmesi-
ni gerektirmez. Aksine, kiginin giiciiniin yettigi kadariyla amel etmesi
esastir. Bu kapsamda, setr-i avret sartinin zorunluluk sebebiyle diigmesi
bir “ruhsat” hitkmii olup diger yiikiimliiliikler diismemektedir.*

Bigr ve Imam $afii’nin griislerinin arka planinda, riikiinlerden biri
eksik oldugunda digerlerinin korunmas: gerektigine dair usuli bir anlayss
bulunmaktadir. Riikiin, “bir seyin varligi kendisiyle kaim olan unsur”
olarak tanimlandigindan,” kiyam ve secdenin terk edilmesi namazin
gegerliligini ortadan kaldirir. Setr-i avret sartinin yerine getirilememesi
mazeret kabul edilse de buna ek olarak bir riikniin daha terk edilmesi
eksikligi artirir. Bigr'in yaklagimi, namazin farziyetini ve riikiinlerini
belirleyen sarih nasslar1 merkeze alarak kiyas ve ihtiyattan ziyade lafzi
delillere dayanir. Bu dogrultuda onun, sekilsel ve zahiri anlami 6nceleyen,
ritkiinlerin namazin gegerliligindeki belirleyici roliinii vurgulayan bir

metodoloji benimsedigi sdylenebilir.

2.2. Babanin Siit Hisimligindaki Etkisi
Islam hukukunda siit hisimlhigi yoluyla evlilik yasag: fakihler arasinda

farkli degerlendirilmistir. Tartigmali konulardan biri, siitiin olugmasina

# Serahsi, el-Mebsiit, 1/186; Abdulvahid er-Réyani, Bahru'l-mezheb, 2/107.

“ Serahsi, el-Mebsiit, 1/186; Abdulvahid er-Réyani, Bahru'l-mezheb, 2/107.

# ‘Ubeydullah b. Mes'tid b. Taci’s-Seria ‘Omer b. es-Sadri’s-Seria b. Mahmiid es-Sadru’s-Seri‘a
el-Mahbiibi el-Buhari, et-Tavdih fi hall gavimidi't-Tenkilh (Beyrue: Daru’l-Kiiciibil- Tlmiyye,
2014), 546; Tevhit Ayengin, “Riikiin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yaynlari, 2008), 35/286.
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sebep olan erkegin (baba) siit emen ¢ocukla hisimlik olusturup olustur-
madig1, yani lebenii’l-fahl meselesidir.*

Genel kabul g6ren gériige gére, siit emziren kadinin kocasi siit babast
sayilir ve bu nedenle siit annesinin emzirdigi cocuk onunla evlenemez.#
Fakihler bu hiikmii, “Nesep yoluyla haram olan, siit emme yoluyla da
haram olur.”¢ hadisine dayandirarak siit hisimliginin nesep bag: gibi
baglayict oldugunu savunmakeadir.

Buna karsilik, sahabi Rafi* b. Hadic (5l. 73/692) tarafindan Hz.
Peygamber’den (s.a.v.) rivayet edilen bir gériis, siit emziren kadinin
kocasinin siit babast olarak kabul edilmeyecegini ifade etmektedir. Tabiin
fakihlerinden Said b. Miiseyyeb (5. 94/713), Ata b. Yesar (5. 103/721)
ve Hanefi fakih Bigr de bu anlayisi benimseyerek siitii saglayan kocanin
siit hisimligt olugturmayacagini ve dolayistyla bu bagin evlenme yasag:
dogurmayacagini savunmuglardir.?’

Hz. Aise’nin siit mahremiyeti konusundaki tutumu, genel hitkmiin
diginda bir ihtiyat veya bireysel i¢tihat olarak degerlendirilmelidir.
Restilullah’in dogrudan beyany, siit mahremiyetinin hem emziren kadin
hem de onun kocas (siit baba) yéniinden sabit oldugunu ortaya koysa
da Hz. Ai§e’nin uygulamalari, bu iligkinin yalnizca dogrudan emziren

#“ Ebi Abdullih Muhammed b. idris eg-$afii, el-Umm, ngr. Rifat Fevzi Abdulmugralib (b.y.:
Daru’l-Vefa, 1422/2001), 6/65-66; Ebti Bekr Ahmed b. Ali el-Cessas er-Razi, Serlu Muhtasari't-
Tahdvi, ngr. ‘Tsmetullih ‘Indyetullah Muhammed vd. (b.y.: Daru’l-Besd'ir, 1431/2010), 5/255-
256; Ebiil-Huseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudari, Muhtasaru' [-Kudiiri
[frl-fikhi’ l-Hanefi, ngr. Kamil Muhammed Muhammed ‘Uveyda (b.y.: y.y., 1418/1997), 152;
Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed el-Basri el-Maverdi, el-Havi'[-kebir fi fikhi mezhebi’l-Imdmi’s-
Sdfid, ngr. Ali Muhammed Me'tid - ‘Adil Ahmed Abdulmevciid (Beyrut: Déru’l-Kiitiibi'l-
‘ﬂmiyye, 1419-1999), 11/357; Serahsi, el-Mebsiit, 5/132; Ebii'l-Velid Muhammed b. Ahmed b.
Riisd el-Cedd el-Kurtubi, el-Beydn ve't-tahsil ve's-serh ve’t-Tevcih ve't-ta'lil i mesdilt’ I-miistehrace,
ngr. Muhammed Hacci vd. (Beyrut: Daru’l-Garbi'l-Islami, 1408/1988), 5/148-149; Abdulvahid
er-Réyani, Bahri'[-mezheb, 11/395; Esra Ozdemir, “Islam’da Siit Akrabaligy ile ﬂgili Rivayetlerin
Degerlendirilmesi”, ilahiyar 2 (2019), 15-32.

5 Safid, el-Umm, 6/65-66; Cessas, Serhu Muhtasari’ t-Tahdvi, 5/255-256; Kudtri, Muhtasaru’l-
Kudiiri, 152; Maverdi, el-Havi'[-kebir, 11/357; Serahsi, el-Mebsiit, 5/132; ibn Riisd el-Cedd, ¢l-
Beydn ve't-tahsil, 5/148-149; Abdulvahid er-Rayani, Bahri'l-mezheb, 11/395.

# Ebii'l-Hasen Miislim b. el-Haccic el-Kuseyri en-Nisabiri, el-Miisnedii's-sahihu [-muhtasar bi
nakli’l-adl ani’l-adl ild Resililldh, ngr. Heyet (Kahire: Daru't-Te'sil, 1435/2014), “Rada”, 33 (No.
3558); Ebi Abdullih Muhammed b. Yezid Ibn Mace el-Kazvini, Siinenii Ihn Méce, ngr. Heyet

(Kahire: Daru’e-Te'sil, 1435/2015), “Nikah”, 34 (No. 1937).

¥ Serahsi, el-Mebsit, 5/132; Kasani, Bedd'i'u's-sand’i', 4/3.

-
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kadin iizerinden kurulmas: gerektigi yoniinde bir ihtiyat davranigini
yansitmaktadir.® Bu durum, siit emziren kadin ile siit emen ¢ocuk ara-
sinda hisimlik olusturdugunu, ancak siitiin meydana gelmesine sebep
olan erkegin (babanin) bu baga dahil olup olmadigi konusunda farkls
yorumlar bulundugunu géstermektedir.

Bir, siit hisimligini dar bir gergevede ele alarak, yalnizca siitii veren
anne ile ¢ocuk arasinda hiikiim dogurdugunu, babanin (siite sebep olan
kocanin) bu iliskiye dahil edilmemesi gerektigini savunmugtur. Tabiin
fakihlerinden Said b. Miiseyyeb ve Atd b. Yesar da benzer sekilde, “Siite
sebebiyet veren koca, haram olmaz.” ilkesine dayanarak bu tiir siit
akrabaliginin evlilik yasag: olusturmadigini ileri siirmiiglerdir.® Oysa
cogunluk fakihler, siit emme yoluyla olusan bagin nesep bagiyla ayni
hiikiimlere tabi oldugunu kabul etmektedir.> Dolayistyla Bigr'in gériisii,
stit hisimlhiginin sinirlarini daraltan ve akrabalik iligkilerini daha sinirl
bir ¢ercevede ele alan bir igtihat olarak degerlendirilebilir.

Bigr'in haber-i vahidlerin baglayiciligina dair yaklagimy, siit hisimli-
gin1 dar yorumlamasinda belirleyici olabilir. Zira bu konuda genigletici
gortisler biiyiik Sl¢iide haber-i vahid rivayetlerine dayanir. Eger Bisr,
haber-i vahidi kesin delil olarak kabul etmiyor veya kavli hadisleri fiili
siinnete kiyasla daha zayif goriiyorsa, bu durum onun yaklagimini ge-
killendirmis olabilir.

Ayrica, Bisr'in meshur hadisleri ayetlerin zahiri anlamini daraltict bir
unsur olarak kabul edip etmedigi de dnemlidir. Hanefi fakihler, “Nesep

yoluyla haram olan, siit emme yoluyla da haram olur.”> hadisini, Bakara

* Serahsi, el-Mebsit, 5/132; Kasani, Bedd'i‘u's-sand’i', 4/3.

¥ s ¥ e o 0 bk Ebfi Cafer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi el-Misri, Muhtasaru ihiildfi [
‘ulemd’, ngr. Abdullah Nezir Ahmed (Beyrut: y.y., ts.)2/318; Ebei Bekr Ahmed b. Ali er-Razi
el-Cessas, Alikamu’ l-Kur dn, ngr. Muhammed $adik el-Kamhavi (Beyrut: Daru Thya i'e-Tiirasi’l-
Arabi, 1405/1984), 3/68; Ebii'l-Hasen Ali b. Halef b. Abdulmelik ibn Batcal, Serfu Sahihi'l-
Buhdri, ngr. Ebt Temim Yasir b. Ibrahim (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1423/2003), 7/200;
Ebit Muhammed Ali b. Ahmed el-Endelusi bn Hazm, el-Muhalld bi'l-ddr, ngr. Abdulgaffar
Siileyman el-Bundari (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1424/2002), 10/183; Serahsi, el-Mebsiit, 5/132.
Serahsi, el-Mebsiit, 5/132; Kasani, Bedd'i'u’s-sand’i', 4/3.

Safii, el-Umm, 6/65-66; Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahdvi, 5/255-256; Kudiiri, Muhtasaru’l-
Kudiiri, 152; Maverdi, el-Havi’'l-kebir, 11/357; Serahsi, el-Mebsit, 5/132; ibn. Riigd el-Cedd,
el-Beydn ve't-tahsil, 5/148-149; Abdulvahid er-Rayani, Bahru'[-mezheb, 11/395.

52 Miislim, el-Miisned, “Rada”, 33 (No. 3558); Ibn Mace, Siinen, “Nikah”, 34 (No. 1937).

5
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233. ayeti ile degerlendirerek siit hisimligini genisletirken Bigr’in hadisi
baglayici gormemesi veya ayeti hadisin belirledigi kapsamda yorumla-
mamast miimkiindiir.

Bigr'in i¢tihat yontemi, nasslarin zahiri anlamini esas alan, kiyas yerine
lafiz merkezli bir yorum benimseyen ve haber-i vahidin baglayiciligini
dar gercevede ele alan bir yaklagima isaret etmektedir. Ancak, onun kiyas
ve hadisler iizerine sistematik bir usul anlayigina sahip olup olmadigs,

mevcut verilerle kesin olarak degerlendirilememektedir.

2.3. Sthriyet Yoluyla Evlenme Engelinde Olgiit

Islim hukukunda toplum diizenini koruma ve aile yapisini giiglendir-
me amaciyla evlenme engelleri belirlenmistir. Bu engeller, mahremiyetin
korunmasini ve aile i iligkilerin sinirlandirilmasini saglar.

Sthriyet yoluyla haram olan kadinlardan biri de esin annesi ve biiyii-
kanneleridir. Kur'an-1 Kerim, “Karlarimzin anneleri...” ifadesiyle bu
yasag1 acikca belirtmigtir. Bu hiikiim, zifafa girilmis olsun ya da olmasin
gecerlidir; ancak alimler arasinda bu konuda tam bir ittifak bulunma-
maktadir.>

Daviid ez-Zahiri (1. 270/884), Bisr ve 6grencisi Muhammed b. Siica‘
es-Selci, bir kadinin annesinin ancak zifaftan sonra haram olacagini
savunmuglardir. Bu goriise gore bir kimse bir kadinla evlenip zifaftan
once bosanirsa veya kadin dliirse, bu kiginin kadinin annesiyle evlen-
mesi caizdir. Konuya dair sahibe arasinda ihtilaf bulunsa da bu gériisiin
Abdullah b. Mes‘td (1. 32/652-653) ve Cabir b. Abdullah (1. 78/697)
gibi sahabeden de rivayet edildigi nakledilmistir. Bu 4limler, Kur'an’daki,
“kartlarimzin anneleri, /eendileriyle zifafa girdiginiz karilarimzdan olup

evlerinizde bulunan iivey kizlarimz"> ifadesine dayanirlar.’® Onlara gore

% Kur'dn-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntag — Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig:
Yayinlari, 2014), en-Nisa 4/23.

> Maverdi, el-Havi'l-kebir, 9/196; ibn Riisd el-Cedd, el-Beydn ve't-tahsil, 17/136-137; Ebt Bekr
Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed Alauddin es-Semerkandi, Tulfetii[-fukahd (Beyrut:
Déru)l—Kﬁtﬁbi)l—‘ﬂmiyye, 1414/1994), 2/122; Kasani, Bedd'i‘u’s-sand’i‘, 2/258; Ebti Muhammed
Abdullih b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Makdisi el-Cema ili, e/-Mugni, ngr. Abdulldh
et-Tiirki, Abdulfetcih Muhammed el-Hulv (Riyad: Alemu’l-Kiitiib, 1417/1997), 9/515-516.

> en-Nisi 4/23.

% Ebiil-Muzaffer Manstr b. Muhammed es-Sem‘ani el-Mervezi, Tefsiru’l-Kur'dn, nsr. Yasir b.
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ayette, eslerin anneleri ve iivey kizlar zikredildikten sonra cinsel miina-
sebet sart1 vurgulanmigtir. Dolayistyla sadece nikah akdiyle haramhigin
meydana gelmesi hiikmii bu ayetten ¢ikarilamaz. Onlar sartlarin her iki
duruma (hem anneler hem iivey kizlar i¢in) uygulanmas: gerektigini,
dilsel bir zorunluluk olarak gériirler. Bu goriislerini, “sart ve istisnanin
birden fazla kelimeye atfedilmesi durumunda, hepsine yonelmesi gerek-
tigi” kuralina dayandirirlar.””

Hanefi mezhebi, Nisi Stiresi 23. ayetin genel ifadesine dayanarak, esin
annesinin evlilik akdiyle birlikte haram oldugunu kabul eder ve bunu
Abdullah b. Omer’den rivayet edilen bir hadise dayandirir.® Hadiste,
Peygamber (s.a.v.) sdyle buyurmustur: “Kim bir kadinla evlenirse, cinsel
iliski olsun veya olmasin, kadinin annesi ona haram olur. Eger cinsel iligki
gerceklesmigse, kadinin kizi da kendisine haram olur.™ Esin annesinin
haramligini cinsel iligki sartina baglayanlar, “sart ve istisnanin birden
fazla kelimeye atfedildiginde hepsine uygulanmasi gerektigi” kuralini
one siirerken, bu gériise su sekilde cevap verilmigtir: Ayette belirtilen
bir sart degil, bir sifat olup sifatin baglandig: kelimenin digerlerine de
uygulanmasi zorunlu degildir.®

Hanefiler ayrica, ayette gegen “sSis ” (eslerinizden) ifadesinin hem
tamlama hem de edat kullanilarak esreli olmasinin dil kurallarina aykiri
oldugunu belirtirler. Ayetteki “sS5b.” (iivey kizlariniz) ifadesinin, “vav”
harfiyle nceki ciimleye baglandigini, ancak ayni hitkmiin hem anneler

ibrahim-Ganim b. Abbas (Riyad: Daru’l-Vatan, 1418/1997), 1/412; Kasani, Bedd'i'u's-sand'i',
2/258; ibn Kudame, el-Mugni, 9/516; Zeyla't, Tebyinu'l-hakdik, 2/102; Ebtt Muhammed
Mahmtd b. Ahmed Bedruddin el-Ayni, el-Bindye serfur'l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
‘ilmiyye, 1420/2000), 5/23, 477; Kemaluddin Muhammed b. Abdulvahid b. Abdilhamid ibnii’l-
Hiimam es-Sivasi, Fethu'[-kadir (Beyrut: Daru'l-Fikr, ts.), 3/210.

57 Ebii'l-Kastm Mahmiid b. Amr Zemahseri, el-Kessdf an hakdikt gavamidi t-tenzil (Beyrut: Daru’l-
Kitabi'l-Arabi, 1407/1986), 1/494; Serahsi, el-Mebsiit, 4/199; Ibnii’l-Hiimam, Fethi-kadir,
3/210.

5 Serahsi, el-Mebsiit, 4/199; Kasani, Bedd'i'w's-sand’i', 2/258; Zeylai, Tebyinu'l-hakdik, 2/102;
Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 5/23, 477; ibnivl-Hiimam, Fetlur'l-kadir, 3/210.

% Ebii Ali Muhammed b. Ahmed b. Ebi Mas es-Serif el-Hasimi el-Bagdadi, el-Irgdd il sebili’r-
resdd, ngr. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (b.y.: y.y., 1419/1998), 279-280; Serahsi, el-
Mebsit, 4/199; Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed el-Hazin, Liibdbii't-te'vil fi me'dni t-tenzil, ngr.
Muhammed Ali $ahin (Beyrut: y.y., 1415/1994), 1/359.

0 Zemahserd, el-Kegsdf, 1/494; Serahsi, el-Mebsiit, 4/199; Ibnii’l-Hiimam, Fetlu'-kadir, 3/210.
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hem de iivey kizlar icin gegerli olmasinin dilsel agidan miimkiin olma-
digin1 savunurlar.®!

Bu iki yaklagimin odak noktasi, cinsel miinasebetin nikih sonrasi an-
nelerin haram olmasinda sart olup olmadigidir. Hanefiler, nikihin yeterli
oldugunu, Bisr ise cinsel iligki sartin1 savunur. Hanefiler nikah akdiyle
kayinvalidenin haram oldugunu belirtirken, Bisr bu haramligin cinsel
miinasebete bagl oldugunu ileri siirer. Hanefilerin gériisii, ayetteki dilsel
yap1 ve rivayetlerin genel mantugina dayanirken, Bisr ayetteki sartlarin
hem anneler hem de iivey kizlar i¢in gegerli olmasina vurgu yapar.

Bigr'in sihriyet yoluyla evlenme engeline dair yaklagimi, nasslara ba-
kigin1 ve usul anlayigint anlamak agisindan énemli ipuglari sunar. Onun
Hanefilerden ayrildig: temel nokta, meshur hadislerin ayetin zahiri anla-
muini tahsis edici bir delil olup olmadigini kabul etmemesidir. Hanefiler,
“Kim bir kadinla evlenirse, cinsel iligki olsun veya olmasin, kadinin annesi
ona haram olur.”? hadisini delil alarak ayeti bu dogrultuda yorumlarken,
Bigr ayeti dogrudan dilbilgisel yapisina gére anlamig ve hadisi baglayici
bir tahsis delili olarak gérmemistir. Bu yaklagim, onun nasslarin zahiri
anlamini merkeze alan bir i¢tihat yontemi benimsedigini gostermektedir.

Bigr'in haber-i vahidlerin baglayiciligi konusundaki tutumu da burada
belirleyici olabilir. Hanefilerin hadise dayanarak yaptig: tahsisi kabul
etmemesi, onun haber-i vahidleri kesin delil saymadigi ihtimalini gi¢-
lendirmektedir. Eger Bigr, haber-i vahidi baglayici kabul etseydi, hadisi
merkeze alarak hiikiim verir ve ayet-hadis iliskisini farkl: bir cercevede
ele alirdi. Ancak, meghur hadise ragmen ayetin lafzi yorumuna bagl
kalmast, onun haber-i vahidlerin delil degerini sinirli gordiigiine isaret
etmektedir.

2.4. U¢ Bosamadan Sonra Yeniden Evlilik Sartlar:

Evlilik, insanin dogasinda olan bir iligki bi¢imi; boganma ise kaginil-
maz durumlarda bagvurulan bir hakuir. Islim hukukunda erkegin bogama

o1 Serahsi, el-Mebsiit, 4/199; [bnit'l-Hiimam, Fethu'I-kadir, 3/210.
% Hasimi, el-Irsdd, 279-280; Serahsi, el-Mebsiit, 4/199; Hazin, Liibabii t-te'vil, 1/359.
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hakkai ii¢ seferle sinirlandirilmig olup iigiincii bogamadan sonra evliligin
yeniden kurulmasi daha agir sartlara baglanmugtir.

Bir erkek, hiir bir kadini ii¢ kez veya cariyeyi iki kez bosadiginda,
kadin ancak bagka bir erkekle gecerli bir evlilik yapip cinsel birliktelik
yasadiktan ve bu evlilik sona erdikten sonra dnceki kocasina helal olur.®
Bu hiikiim, Kur'an’da “Eger erkek karisin (iigiincii defa) bosarsa, kadin,
onun diginda bir bagka kocayla nikdhlanmadikea ona helal olmaz."** ayetiyle
belirtilmigtir.

Hanefiler, kadinin ikinci kocasiyla cinsel miinasebete girmesi gerekti-
gini, “nikah” kelimesinin cinsel iligki anlaminda yorumlanmasina ve Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) su hadisine dayandirir: “Ilk kocasina, ikinci kocast
onunla cinsel iligkiye girmedik¢e helal olmaz.” Ayrica, sahabi Rifaa
el-Kurazi’'nin hadisi de bu goriisii desteklemekte ve ... Aranizda fiili
evlilik yaganmadik¢a bu miimkiin degil.” rivayetiyle nikahin yalnizca
akit degil, cinsel birlesmeyi de igeren bir siireg oldugunu géstermektedir.
Hanefiler, hadisin a¢ik beyani nedeniyle “nikah” kelimesini sadece evlilik
akdi olarak anlamanin eksik bir yorum oldugunu savunur.

Bu goriis, Kur'an, hadis ve icma delillerine dayanr. Ikinci evlilikte
cinsel miinasebetin sart kosulmasi, sahibe déneminden itibaren genel
kabul gérmiis ve icmé olugmugtur. Hanefiler, bu sartin Kur’an, siinnet
ve immetin icmist ile sabit oldugunu vurgulamaktadir.”

Hanefilere gore, Bakara 230. ayetindeki “nikah” kelimesi dil agisin-
dan oncelikle cinsel iligkiyi ifade eder, ancak rfte ve fikih literatiiriinde

3 Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, 9/368-369; Abdulvahid er-Rayani, Bahru'l-mezheb, 9/356-357; ibn
Kudame, el-Mugni, 10/154-155; Zeylat, Tebyinu’[-hakdik, 2/258; Ebti Abdullah Muhammed b.
Muhammed b. Mahmiid el-Baberti, el—‘fndyf’ﬂ serhi I-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 4/180;
ibnii’l-Hiimam, Fethw'l-kadir, 4/180.

o4 el-Bakara 2/230.

% Ebii Bekr Abdurrezzik b. Hemmam es-San‘ini Abdurrezzik, el-Musannef (Kahire: Daru’t-
Te'sil, 1435/2015), 5/310.

% Ebii Bekr b. Ebi Seybe Abdullih b. el-Absi ibn Ebi Seybe, el-Musannef, ngr. Muhammed
Avvame (b.y: Darul-Kible, ts.), 9/66; Ebti Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-
Seybani, el-Mesd'il, ngr. Zuheyr el-Savis (Beyrut: el-Mekeebii'l-Islimi, 1401/1981), 373; Eba
Ca'fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili et-Taberi, Cami'w’l-beydn an te'vili *ayi’1-Kur dn,
ngr. Abdulldh b. Abdilmuhsin et-Tiirki (Beyrut: Daru Hicr, 1422/ 2001), 4/169.

7 Zeyla'i, Tebyin'l-hakdik, 2/258; Baberti, el-'Indye, 4/177-180; ibnii1-Hiimam, Fethu'l-kadir,
4/178-180; Eb{i Muhammed Abdulvehhab b. Ali Kadi Abdulvehhabi, el-Ma'iine ala mezhebi
‘alimi’l-Medine, ngr. Hamis Abdulhak (Mekke: Mektebetii'l-Mustafa, 1415/1995), 1/829.

Bozok University Journal of Faculty of Theology, No. 27 (2025/27), p. 416



<Y

f<\
HANEFI FIKIH DUSUNCESINDE FARKLI BIR SES: BISR B. GIYAS EL-MERISI 1+ 417

evlilik akdi anlaminda da kullanilabilir. Ayetin baglam: dikkate alindi-
ginda, “nikdh” kelimesinin yalnizca evlilik akdi olarak yorumlanmasi,
birden fazla mecaz kullanimini gerektirir. Eger “nikah” sadece evlilik
akdi anlaminda kabul edilirse, “baska bir koca” (s_s& 553) ifadesinin an-
lam kazanabilmesi igin yeni esin sadece nikah akdiyle “zevc” (es) olarak
kabul edilmesi gerekir ki bu, iki ayr1 mecaz kullanimina yol agar. Hem
“nikah” kelimesinin akit anlaminda mecaz olmast hem de yeni ege “zevc”
denilmesi mecaz olur.*

Buna kargilik, “nikah” cinsel iligki anlaminda kabul edilirse, yalnizca
kadina izafe edilen “nikah” ifadesi mecaz olur. Kadinin nikah yapma fiili
sadece evlilik akdini kapsadigindan, burada mecazi olarak onun cinsel
iliskiye izin vermesi anlami ¢ikar. Boylece, tek bir mecaz kullanilmug
olur ve daha sade, dogal bir yorum ortaya ¢ikar. Hanefiler, “nikah”
kelimesini cinsel iligki olarak anlamanin, baglam ve dil agisindan daha
tutarli ve gereksiz mecazlardan kaginmaya uygun bir yorum sundugunu
savunmaketadir.”’

Bigr, ti¢ talakla bosanan kadinin eski egiyle yeniden evlenebilmesi igin
yalnizca yeni bir nikéh akdini yeterli gérmiis, ikinci evlilikte fiili cinsel
iliskinin sart olmadigini savunmugtur.” Bu baglamda onun, konuyla ilgili
sahih hadisin baglayiciligini farkli bir sekilde ele aldigr anlagilmakeadir.
O, hadisin varligini reddetmese de cinsel birlesmeyi zorunlu gérmemis
olabilir.

Hanefiler ise Bigr'in bu goriisiinii, meshur hadislere aykiri oldugu
gerekeesiyle muteber saymamus, bir ihtilaf olarak degerlendirmemitir.”
Onlara gore “nikdh” kelimesinin anlami konusunda sahih hadisler be-
lirleyicidir ve bu hadislerin agik ifadeleri, ayetin dogru anlagilmasinda
esas alinmalidir.

Bigr'in, ilgili hadisin baglayiciligini veya delaletini farkli yorumladig:

58 Baberti, el-Indye, 4/177-180; ibnil-Hiimam, Fetlus'[-kadir, 4/178-180.

 Baberti, el-Indye, 4/180; ibnii’l-Hiimam, Fethu I-kadir, 4/178-180.

70 Tahavi, Muhtasaru ihtilafi [-‘ulemd’, 2/462; Zeyla'i, Tebyinu'l-hakdik, 2/258; Baberti, e/—‘fndye,
4/180; Tbnii’l-Hiimam, Fethw'l-kadir, 4/180; Ayrica bk. Suat Erdem, “Islam Hukukuna Gére
Tahlil Nikah1”, EKEV Akademi Dergisi 17/56 (Yaz 2013), 23-29.

7 Zeyla, Tebyinu'l-hakdik, 2/258; Baberti, el-'Indye, 4/180; Ibnii'l-Hiimam, Fethu' -kadir, 4/180;
Erdem, “Isliam Hukukuna Gére Tahlil Nikahi?, 23-29.
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goriilmektedir. O, hadisin hukuki bir zorunluluk ifade ettigini kabul
etmeyerek, ayetin zahiri anlamina bagli kalmig ve nikah akdinin yeterli
oldugu sonucuna ulagmug olabilir.

Esas mesele, ayet-hadis iliskisinin nasil kuruldugudur. Hanefiler, hadisi
ayetin tefsiri olarak gériip “nikah” kelimesinin cinsel birlesmeyi de iger-
digini savunurken, Bigr nikahi sadece evlilik akdi olarak degerlendirmis
ve hadisin bu anlami sinirlandirmadigini diisiinmiis olabilir. Hadisin
acik ifadesine ragmen cinsel birlesmeyi zorunlu gérmeyen bu yakla-
sim, hadisin baglayicihigina dair yorum farkliligina dayaniyor olabilir.
Hanefiler ise ayeti hadis baglaminda ele alarak cinsel birlesmenin de sart
oldugunu savunmustur.

Bu gbriis, Bisr'in usul anlayigini anlamak agisindan nemli bir &rnektir.
O, lafzi anlamu esas alarak hadislerin ayetleri tahsis etmesine temkinli
yaklagmigtir. Hanefiler hadisin agiklayici roliinii kabul edip kiyas yoluyla
ayeti yorumlarken, Bigr ayetin lafzi anlamini korumay: tercih etmistir.

Sonug olarak Bigr, nasslart miimkiin oldugunca bagimsiz ele alma
egiliminde olup hadislerin ayetleri tahsis etme giiciine ihtiyatla yaklag-
migtir. Onun ydntemi, hadislerin baglayiciligi konusunda daha siki delil
arayisina yoneldigini ve hiikiimlerin dayandig: nasslarin igsel biitiinlii-

giinii koruma ilkesini benimsedigini gostermektedir.

2.5. Miictehidin Igtihadinda Isabet, Hata ve Sorumluluk

Islim hukukunda miigtehidin igtihadinda isabet edip etmedigi ve hata
ettiginde sorumluluk tagty1p tasimadig, erken ddnemden itibaren fakihler
ve kelamcilar arasinda tartigilmigtir. Bu mesele, ilahi hitkmiin tek olup
olmadigi, mii¢tehidin bu hitkme ulagma yiikiimliiliigii ve hata ettiginde
giinahkar olup olmayacagi cergevesinde ele alinmugtir.

Bigr, Mu’tezili epistemolojiyle baglantili, ancak daha kat: bir yakla-
sim benimsemistir.”> Ona gore, her meselede tek bir hakikat vardir ve

2 Ebfi Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, el-Fusil [il-'usil (Kuveyt: Vezaretiil-'Evkafi'l-
Kuveytiyye, 1414/1994), 4/295, 300; Ebiil-Huseyn Muhammed b. Ali et-Tayyib el-Basri
el-Mu'tezili, el-Mu'temed fi usiili’l-fikh, ngr. Halil el-Meys (Beyrut: Dﬁru’l—Kﬁtﬁbi’l—‘ilmiyye,
1403/1982), 2/371; Sirazi, el-Liima’, 2/1051, 1065; Ebti Himid Muhammed b. Muhammed el-
Gazzili, el-Mustasfd, ngr. Muhammed Abdusselim Abdussifi (Beyrue: Daru’l-Kiitiibi’l- Tlmiyye,
1413/1993), 348; Ebt Abdullah Fahruddin Muhammed b. ‘Omer et-Teymi er-Rézi, e/-Mahsiil,
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mii¢tehidin gorevi bu hakikate kesin delille ulagmaktir. O, fert ve usuli
meseleler arasinda fark gdrmeyerek her ikisinde de mutlak dogrunun
bulunabilecegini savunmustur. Bu goriis, Gazzili’nin hata eden mii¢-
tehidin mazur oldugu yéniindeki anlayigiyla celismekeedir. Bigr, zanni
delillerin bile kesin bir dogruya isaret ettigini ve bu dogruya ulasgamayanin
sorumlu oldugunu belirtmistir.”

Bigr'in i¢tihat anlayig, hakikatin tek ve degismez oldugu, her miigte-
hidin ayni sonuca ulagmas: gerektigi ilkesine dayanir. O, goreceli dogru-
lar1 reddederek igtihatta hatayi ciddi bir kusur olarak degerlendirmistir.
Mu‘tezile’nin egbeh teorisine yakin durmasina ragmen, ictihat hatasina
kargi daha kat1 bir tutum sergilemistir.” Rézi ve Abdiilaziz el-Buhiri
onun, igtihat hatasinin cezalandirilmasi gerektigini ve miigtehidin so-
rumlu tutulacagini savundugunu aktarmakeadir.”

Bu gdriis, “Hata eden miigtehid mazurdur.” ilkesini benimseyen Hanef?
fakihlerinden ve diger fikih ekollerinden ayrilmaktadir.” Hanefiler, her
miictehidin isabet ettigini ve hata edenin mazur oldugunu kabul ederken,
Bisr yalnizca bir miigtehidin isabet ettigini, digerlerinin hatali ve kusurlu

oldugunu savunmustur.”

ngr. Taha Cabir Feyyad el-‘Ulvani (Beyrut: Miiessesetii r-Risle, 1418/1997), 6/35; Ebii'l-Hasen
Ali b. isma‘il el-Bulkini el-Ebyari, er-Tahkik ve'l-beyén fi Serhi’l-Burhdn fi usitlil-fikh, ngr. Ali
b. Abdurrahman Bessim el-Cez4'iri (Kuveyt: Daru’'d-Diya’, 1434/2013), 2/440, 444; Amidi, el-
Thkdm, 4/182-183, 193; Ebii’l-Abbas Ahmed b. idris el-Karafi, Serfu Tenkihi'I-fusil, ngr. Taha
Abdurratf Sa‘'d (b.y.: Sirketii't-Tib4 ati'l-Fenniyyeti1-Miittehide, 1393/1973), 438; Ebii'r-Rebi'
Siileymén b. Abdulkavi b. el-Kerim es-Sarsari ec-Tafi, Serfir Muhtasari'r-Ravda, ngr. Abdullah
b. Abdulmuhsin ec-Tiirki, (Beyrut: Miiessesetii t-Risile, 1407/1987), 3/603; Alu Teymiyye,
Mecduddin Abdisselim Ibn Teymiyye, Abdulhalim ibn Teymiyye, Ahmed ibn Teymiye. el-
Miisevvede fi "usili’l-fikh, ngr. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-
Arabi, ts.), 498; Abdulaziz el-Buhiri, Kegfu'[-esrar, 4/19; Ebii's-Sena Mahmiid b. Abdurrahman
Ebii's-Sen el-isbehani, Beydnu l-muhtasar serhu Mulitasar Ibni’l-Hdcib, ngr. Muhammed Mazhar
Beka (b.y.: Daru’l-Medeni, 1406/1986), 3/300; Eb Zekeriyya Yahya b. Masi er-Ruhdni,
Tuhfetii I-mes'itl fi serhi Muhtasdri Miintehd's-sil, ngr. el-Hadi b. el-Huseyn - Yusuf el-Ahdar
(Dubai: Daru’l-Buhid, Dubai 1422/2002), 4/260; Ebi Abdullih Semsuddin Muhammed
b. Muhammed ibn "Emiri’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir ald Tahriri1-Kemdl b. Hiimdm, (Beyrut:
Dﬁru’l—Kiitiibi’1—‘ilmiyye, 1403/1983), 3/304; Emir Badigah, Muhammed Emin b. Mahmiid el-
Huseyni el-Buhari el-Mekki, Teysiru't-tahrir, (Beyriit:, y.y., 1403-1417/1983-1996), 4/197.

> Gazzali, el-Mustasfd, 348.

™ Gazzali, el-Mustaifd, 345-352; Abdulaziz el-Buhari, Kegfu'l-esrdr, 4/19-20. Ayrica bk. Ebii’l-
Huseyn el-Basri, el-Mu'temed, 2/370-371.

75 Razi, el-Mahsiil, 6/35; Abdulaziz el-Buhéri, Kegfu'l-esrdr, 4/19-22.

70 Ebii'l-Huseyn el-Basri, e/-Mu'temed, 2/369-370; Abdulaziz el-Buhari, Kegfu'[-esrdr, 4/19-20.

77 Abdulaziz el-Buhari, Kegfu'l-esrdr, 4/19-20; Ibn "Emiri’l-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, 3/304; Emir
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Bigr’in igtihatta hata konusundaki sert tutumu kelimi gériiglerine
de yansimis ve o, Mu‘tezile’nin ¢ogunlugundan ayrilmistir.” Cihiz ve
Anberi gibi Mu’tezililer, usuli meseleleri fer't meselelerden ayirarak ferd

meselelerde hata eden miigtehidin mazur oldugunu savunurken Bigr her

iki durumda da hata edenin giinahkar olacagini ileri siirmiistiir.”

Sonug olarak, Bisr’in igtihat anlayisi, Mu‘tezile’nin geneline kiyasla
daha mutlakiyetci ve sert bir ¢izgide yer almakta, Hanefi mezhebinin
cogunluk goriisiinden de belirgin bigcimde ayrilmaktadir. O, igtihat
hatasin, bilgi eksikliginin Stesinde bir kusur ve ihmalkérlik olarak de-
gerlendirmis ve miigtehidin sorumlu tutulmas: gerektigini savunarak
klasik anlayigtan ayrilmigtir.

2.6. Kiyasin Aslinin Dayandigi Delil Kat’t Olmak Zorunda

Midir?

Bisr’in kiyas anlayigi, asil hitkmiin illetinin belirlenme yontemine
getirdigi kisitlamalarla dikkat ¢eker. O, kiyasin gegerli olmasi i¢in ille-
tin ya nass ile agikca belirtilmis ya da icma ile sabit olmas1 gerektigini
savunmustur.*® Akli istinbat veya ictihat yoluyla belirlenen illetin yeter-
siz oldugunu diisiinerek kiyasin ancak kesin (kat‘1) delillere dayanmas:

gerektigini ileri siirmiistiir.

Badigah, Teysiru't-tahrir, 4/197.

78 Fahruddin er-Razi, el-Mahsiil, 6/35-36.

7 Gazzali, el-Mustasfd, 349.

80 Cessas, el-Fusil fi'l-'usil, 4/146; Ebt Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Sifd'u'l-
galil fi beyanig-sebeh ve'l-mulil ve mesliki't-ta’'lil, nsr. Hamd el-Kubeysi (Bagdad: y.y.,
1390/1971), 290, 640; Ebii’l- Ijlatpab Mahfiiz b. Ahmed b. el-Hasan el-Kelvezani el-Hanbeli,
et=Temhid fi usili'I-fikh, ngr. Miifid Muhammed Ebt Amge - Muhammed b. Ali b. Ibrahim (b.y.:
y.y., 1406/1985), 3/437; Ibn Akil, el-Vidi, 2/95, 123; Fahruddin er-Razi, el-Malsiil, 5/368; Alu
Teymiyye, el-Miisevvede, 397, Ebii'l-Abbas Ahmed b. Idris el-Karafi, Nefd'isu’ [~usil fi serhi’l-
Mahsil, ngr. ‘Adil Ahmed Abdulmevcidi - Ali Muhammed Muavvid (b.y.: y.y., 1416/1995),
8/3624; Huseyn b. Ali b. Huccic b. Ali Husameddin es-Signaki, el/-Kdfi serlhu’[-Pezdevi, nsr.
Fahruddin Seyyid Muhammed Kanit (b.y.: y.y., 1422/2001), 1/156; Ebfi Abdullih Muhammed
b. Abdurrahim el-Urmevi el-Hindi, Nihdyetii'l-vusil fi dirdyeti’ l-usil, ngr. Salih b. Siileyman
el-Yiisuf - Sa'd b. Silim es-Sevih (Mekke: y.y., 1416/1996), 7/3204; Tafi, Serhu Muhtasari'r-
Ravda, 3/612; Ebii'l-Hasen Ali b. Abdulkfi b. Ali b. Temmam b. Hamid Takiyyiiddin es-
Siibki, el-Ibhdc fi serhi'l-Minhdc (Beyrut: Daru’l-Kiitiibil-{lmiyye, 1416/1995), 3/162; Ebii’l-
Hasen Alduddin Ali b. Suleyman ed-Dimegki el-Merdavi el-Hanbeli, er-Tahbir serlu’t-Tahrir,
ngr. Abdurrahmin el-Cebrin - ‘Ivad el-Karni - Ahmed es-Serrih (Riyad: Mekeebetii r-Riisd,
1421/2000), 7/3288-3289.
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Ancak, bu goriise kargt ¢ikan usul alimleri, kiyasin dogasinin za-
ten ictihadi oldugunu ve illetin yalnizca nass veya icma ile sabit olmas:
gerektigi diistincesinin kiyasin islevselligini daralttigini belirtmistir.™
Onlara gore kiyas ser? bir delildir ve ¢ogu ser‘l delil zanni istinbat ile
elde edilmektedir. Bu nedenle, kiyas edilen illetin yalnizca kat‘1 delillere
dayanmas: gerekeigi fikri, hukuki gelisimi kisitlayacakar.

Bigr'in kiyas anlayigina getirilen en giiclii elestirilerden biri, Kur'an ve
siinnetin kiyasa genel bir megruiyet kazandirdigi yoniindedir. “Ey basiret
sahipleri, ibret alin!™? ayeti kiyasin gecerliligine delil olarak gosterilmis,
kiyasin ancak icma veya nass ile sabit olmasi gerektigi fikrinin gereksiz
bir kisitlama oldugu vurgulanmigtir. Ayrica, Hz. Peygamber’in Muiz
b. Cebel'i Yemen’e génderirken onun “Re’yimle ictihat ederim.” sek-
lindeki cevabini onaylamasi, kiyasin bir delil olarak kullanilabilecegini
gostermektedir.®

Bisr'in goriistine bir diger elestiri de sahibenin kiyas pratigidir. Sahébe,
kiyas yaparken asil hitkmiin illetinin mutlaka icm4 veya nass ile sabit ol-
mast gerektigi gibi bir sart gdzetmemigtir.** Onlarin kiyas yaparken farkl
asillara dayanmalar, illetin igtihat yoluyla belirlenebilecegini gosterir.
Eger kiyasin gecerliligi i¢in illetin kat‘1 delillerle sabit olmasi gerekseydi,
sahibenin bunu agik¢a vurgulamasi beklenirdi.

Bisr’in kiyas anlayigina getirilen temel elestirilerden biri, fikhi hii-
kiimlerin ¢ogunun zaten zanni delillere dayanmas: gergeginin géz ard:

81 Ces$as, el-Fusil fi'l- usil, 4/146; Gazzali, Sifd w'[-galil, 290, 640; Kelve2ani, et-Temhid, 3/437; ibn
Akil, el-Vadih, 2/95, 123; Fahruddin er-Razi, el-Mahsiil, 5/368; Alu Teymiyye, el-Miisevvede,
397, Karafi, Nefd'isu'l-usil, 8/3624; Signaki, el-Kafi, 1/156; Hind1, Nihdyetii l-vusill, 7/3204;
Toft, Serhu Muhtasarir-Ravda, 3/612; Takiyyiiddin es-Siibki, el-Tbhde, 3/162; Merdavi, et-
Tahbir, 7/3288-3289.

el-Hagr 59/2.

Cessas, el-Fusil fr1-"usiil, 4/146; Gazzali, Sifd ' [-galil, 290, 640; Kelvezani, et-Temhid, 3/437; ibn
Akil, el-Vadih, 2/95, 123; Fahruddin er-Razi, el-Malisil, 5/368; Alu Teymiyye, el-Miisevvede,
397, Karafi, Nefdisu'l-usil, 8/3624; Signaki, el-Kafi, 1/156; Hindi, Nihdyetii'l-vusiil, 7/3204;
Tifl, Serhu Muhtasarir-Ravda, 3/612; Takiyyiiddin es-Siibki, el-Ibhdc, 3/162; Merdavi, et-
Tahbir, 7/3288-3289.

Cessas, el-Fusiil fi'="usiil, 4/146; Gazzali, Sifd'w’[-galil, 290, 640; Kelvezani, er-Tembhid, 3/437; ibn
Akil, el-Vadih, 2/95, 123; Fahruddin er-Razi, el-Malsiil, 5/368; Alu Teymiyye, el-Miisevvede,
397; Karafi, Nefd'isu'l-usil, 8/3624; Signaki, el-Kafi, 1/156; Hindi, Nihdyetii'l-vusiil, 7/3204;
Toft, Serhu Muhtasarir-Ravda, 3/612; Takiyyiiddin es-Siibki, el-Ibhac, 3/162; Merdavi, et-
Tahbir, 7/3288-3289.
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edilmesidir. Haber-i vahid, amm, methum gibi zanni delillerin fikihta
siklikla kullanildig: diisiiniildiigiinde, kiyasin yalnizca kat‘1 delillere da-
yanmasi gerektigi fikri gereksiz bir sinirlama olarak degerlendirilmistir.
Zira kiyasin kendisi zanni bir delildir ve igtihat yoluyla sekillenir.*

Sonug olarak Bisr, kiyasin yalnizca nass veya icma ile sabit asillara
dayanmasi gerektigini savunmusg, ancak usul alimleri kiyasin dogasinin
istinbat ve ictihat ile sekillendigini belirterek bu goriise karst ¢ikmigtir.
Hanefi usulciileri, illetin igtihadi yontemlerle tespit edilebilecegini kabul
etmis ve Bigr'in gdriisiinii hukuki i¢tihadin esnekligini gereginden fazla
daraltan bir yaklagim olarak elegtirmistir. Fakihler, Kur'an, siinnet, sahabe
uygulamalari ve fikih usuliindeki genel kabullerle celistigi gerekgesiyle
bu goriisii reddetmiglerdir.

3. Diger Goriisleri

KONU KONU TUR* | KONU KONU TUR
NO NO
1 Olii Dogan Ceninin Fikhi | Rivayet 42 Kélenin Efendisinin Izni Olmaksizin | Rivayet
Hiikmii*’ Yaptg Evliliklerin Gegerliligi ve
Sonuglar*
2 Abdestte Kullanilan Suyun | Farkl 43 Gryaben Yapilan Nikihin Gegerliligi | Farkh
Elbiseye Sigramasi Halinde ve Celisen Nikah Iddialarinda Hangi

Namazin Gegerliligi* Delilin Esas Alinacag™

3 Necaset Bulagmis Bir Elbi- | Farkli 44 Mehir Olarak Gegersiz Malin Gésteril- | Rivayet
senin Temizlenmesi®' mesi ve Sonuglar1®

85 Ces$as, el-Fusil fi'l-'usil, 4/146; Gazzali, Sifd'w'[-galil, 290, 640; Kelvezani, er-Temhid, 3/437; Ibn
Akil, el-Vadih, 2/95, 123; Fahruddin er-Razi, el-Mahsiil, 5/368; Alu Teymiyye, el-Miisevvede,
397, Karafi, Nefd'isu'l-usil, 8/3624; Signaki, el-Kafi, 1/156; Hindi, Nihdyetii' l-vusiil, 7/3204;
Tofi, Serhu Muhtasarir-Ravda, 3/612; Takiyyiiddin es-Siibki, el-Ibhde, 3/162; Merdavi, et-
Tahbir, 7/3288-3289.

% Bu tabloda Bisr b. Giyés el-Merisi’nin goriigleri, mezhebin kurucu imamlarinin tamamindan
veya birkagindan aktarilan “rivayet”, kurucu imamlarla “aymi” olan goriisler, mezhep
imamlarindan “farkli” goriisler ve “mezheple iliskisi tespit edilemeyen gdriisler” olmak iizere
dort kategoriye ayrilarak siniflandirilacakeir.

¥ Ebiil-Leys Nasr b. Muhammed es-Semerkandi, ‘Uyiini’l-mesd'il, ngr. Salihaddin en-Nahi
(Bagdad, y.y., 1386/1966), 38.

8 Naufi, el-Ecnds, 1/211.

% Ebiil-Hasan Ali b. el-Huseyn b. Muhammed es-Sugdi, el-Hanefi, en-Nutef f'l-fetvd, nsr.
Salﬁhuddin en-Nihi (Amman/Beyrtit: Daru’l-Furkan/ Miiessesetii r-Riséle, 1404/ 1984), 1/13.

% Naufi, el-Ecnds, 1/218.

o' Serahsi, el-Mebsiif, 1/92.

92 Natfi, el-Ecnds, 1/235.
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4 Imamin Son Rekatina Farkl 45 Talak Lafizlarmda Kullamilan ifade- | Mez-
(Aksam Namazi Igin) Ye- lerin Istisna (Sarth Bogama) Olarak | heple
tisen Kisi Namazini Nasil Kabul Edilip Edilmeyecegi” ligkisi

Tamamlayacaknr? Tespit
imamla Birlikte Mi Selam Edile-
Verecektir, Yoksa Nama- meyen
zin1 Tamamlamast I¢in Ek Goriig-
Rekatlar M1 Kilmasi Gere- ler

kecektir?
imamin Rekat Durumu
Muktedi’nin Namazina
Nasil Etki Edecektir®

5 imam Sehven Aksam Na- | Farkh 46 Konugmama Yemininde Selim, Na- | Mez-

mazinda Ug Yerine Dért maz ve Kur'an Ogretiminin Hitkmii® | heple
Rekat Kilarsa, Muktedi’nin igkisi
Bu Duruma Uyup Uyma- Tespit
yacag Meselesi” Edile-
meyen
Goriig-
ler

6 Namaz Sirasinda imamin | Farkh 47 Belirsizlik igeren Nikahin Baglayr- | Rivayet

Abdestsiz Kalmas veya cahg”®
Bagka Bir Sebeple Na-

maza Devam Edememesi

Durumunda Istihlaf (Ye-

rine Bagkasini Gegirme)

Yoluyla Yeni Bir imamin

Gegmesi Meselesi””

7 Bayilma Durumunda Na- | Farkli 48 Bogamaya ve Zihira Delalet Eden Rivayet

mazin Kazasinin Hitkmii® Lafizlarin Hukuki Sonuglar'®

8 Tilavet Secdesinin Farkl 49 Kolenin Azadh ile ilgili Lafizlarin Rivayet
Yolculuk Sirasinda Binek Hiikmii'*

Uzerinde Eda Edilip Edile-
meyecegi'”!
9 [stiskd (Yagmur Duast) | Rivayet 50 Mubhilea Akdinde Bedel ve Beyanin | Rivayet
Namazinin Hiikmii'® Baglayiciligi'*

% Serahsi, el-Mebsiit, 1/176.
% Naufi, el-Ecnds, 1/264.

% Kasani, Bedd'i'w's-sand’i', 1/287; Zeylai, Tebyimi'I-hakdik, 1/182; Ebt Bekr b. Ali b. Muhammed
el-Yemeni el-Hanefi el-Haddadi, el-Cevheretiin-neyyira ald Muhtasari1-Kudiiri (b.y.: el-
Matba‘acii'l-Hayriyye, 1322/1904), 1/68; Ahmed b. Muhammed b. Ismiil ed-Dukati et-
Taheavi, Hdsiyetii (-Tahtavi ald Meraki'l-feldh, ngr. Muhammed Abdulaziz el-Halidi (Beyriit:

Y.y 14—18/1997), 450, 458.
% Naufi, el-Ecnds, 1/268.

7 Serahsi, el-Mebsiit, 1/178; Alauddin es-Semerkandi, Tihfetii'I-fukahd’, 1/223; Kasini, Bedd'iu's-

sand'i', 1/232; Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 2/378.

% Naufi, el-Ecnds, 1/278.

» Serahsi, el-Mebsilt, 1/217; Kasani, Bedd'i'w's-sand’i', 1/108; Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 2/649;

Abdulaziz el-Buhari, Kegfu'l-esrdr, 4/280.

10 Naufi, el-Ecnds, 1/297.

11 Alauddin es-Semerkandi, Tubfetii’ [-fukahd’, 1/237; Kasan1, Bedd'i'u’s-sand’i', 1/186.

12 Natfi, el-Ecnds, 1/313.

13 Serahsi, el-Mebsiit, 2/76; Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 3/153.

14 Naufi, el-Ecnds, 1/325.
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10 Kuyularin Temizlenmesi | Farkli 51 Sarth Yeminlerin Baglayicilhigive | Rivayet
ve I¢lerine Diisen Necase- Fiilin Gergeklesme Zamanimin Hiikme
tin Suya Eckisi'® Ekisi'®
11 Elbisede Sonradan Fark | Rivayet 52 Yeminlerin Gegerlilik Alani ve Zaman | Rivayet
Edilen Necaset ile Kilinan Boyutu!®
Namazin Hitkmii'"”
12 Namazda Kiraat (Kur'an | Farkl 53 Birlikte Yagamama Yeminlerinin | Rivayet
Okuma) Sirasinda Sesin Sinurlart'?
Ne Kadar Yiiksek Olmast

Gerektigi ve Kiraatin Sahih
Olmasil¢in GerekliSartlar'®

13 Hahf Necasetin (Necaset-i | Rivayet 54 Birlikte Yasamama Yemininde Rivayet

Hafife) Miktarinin Belir- Mekinsal Sinirlar'?
lenmesi'!!

14 Elbise Temizleyicisinin Farkli 55 Birlikte Yagamama Yeminlerinde Ko- | Rivayet
(Kassarin) Elbiseyi Geri nut Biitiinliigii ve Mekansal Ayrim'*
Verdigini Iddia Etmesi'®

15 Ehl-i Zimme'nin (islam Mez- 56 Evden Cikma Yemininde Mal Birak- | Rivayet
Devleti Altinda Yagayan heple manin Eckisi''

Gayrimiislimlerin) Eko- ligkisi
nomik Durumlarina Gore | Tespic
SinflandirilmasindaOlgiit' | Edile-

meyen
Goriigler
16 Heniiz Biiluga Erme- Farkli 57 Zaman Belirtilen Yeminlerde Giindiiz | Rivayet
mis, Fakat Hayiz Géren ve Gece Ayrm''*

(Miirahika) Bir Kiz, Kan
Gordiigiinde Hemen
Hayizlh Kabul Edilir Mi?
Namazi ve Orug Konu-
sunda Nasil Davranmast
Gerektigi Meselesi'!?

195K asAni, Bedd'i'u's-sand’i', 1/75; Zeyla, Tebyinu'l-hakdik, 1/27; Muhammed b. Aliiddin Ali ed-
Dimegki ibn Ebi'l-Izz, et-Tenbih ald miiskilati I-Hiddye, ngr. Abdulhakim b. Muhammed $akir
- Enver $alih Ebfi Zeyd (b.y.: y.y., 1424/2003), 1/351; Bedruddin el-Ayni, ¢l-Bindye, 1/434; ibn
Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 1/117.

106 Nagfi, el-Ecnds, 1/342.

17 Kasani, Bedd'i'w's-sand’i', 1/78; ibn Maze, el-Muhitw'l-Burhdni, 1/479; Bedruddin el-Ayni, el-
Bindye, 1/462.

198 Natifi, el-Ecnds, 1/348.

109K 4sani, Bedd'i'n’s-sand’i', 1/162; Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 2/301; ibn Niiceym, e/-Bahri'r-
rdik, 1/357; Muhammed Emin b. ‘Omer b. Abdilaziz el-Huseyni ibn Abidin ed-Dimegki,
Reddw I-muhtar ald d-Diirri’ [-muhtér, (Beyrﬁt: VYo, 1412/1992), 1/534.

1O Nafi, el-Ecnds, 1/351.

UINaufi, el-Ecnds, 1/427; Alauddin es-Semerkandi, Tulfetii'l-fukahd’, 1/64; Kasani, Bedd'i'u’s-
sand’i’, 1/75, 80; ibn Maze, el-Muhitw I-Burhdni, 1/193; Bedruddin el-Ayni, e/-Bindye, 2/136.

112 Naufi, el-Ecnds, 1/352.

13 Ebii’l-Leys es-Semerkandi, ‘Uyinu' l-mesd’il, 234.

4 Naufi, el-Ecnds, 1/352.

15 Sugdi, en-Nutef, 1/191; Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 7/240; ibniil-Hiimam, Fetlu'l-kadir, 6/47.

16 Natfi, el-Ecnds, 1/354.

17 Serahsi, el-Mebsiit, 3/153, 4/199; ibn Maze, el-Muhiti’ [-Burhdni, 1/219.

118 Naufi, el-Ecnds, 1/361-362.
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17 Miikateb Kole (Efendisiyle | Farklt 58 Konugmama Yemininde Dolayl Rivayet
Belirli Bir Bedel Kargihi- Hitap'®
ginda Ozgiirliigiinii Ka-

zanmak Igin Anlagan K&le)
ile Yapilan Sozlesmelerin
Hukuki Yapisi ve K6lenin
Q;gﬁrlﬁgﬁ Karsiliginda
Odeme Yaparken, Ek
Olarak Efendisine Hizmet
Etme veya Cinsel Bir-
likeelik Sart1 Konulmast
Durumunda Akdin Gegerli
Olup Olmadig'®

18 er-Rahman ile Yemin Rivayet 59 Yeminlerde Satin Alma ve Dokunma | Rivayet
Etmenin Hitkmii'>! Ayrimi'?
19 | Satum ve Alimda Vekaletin | Aym 60 Satin Almama Yemininde Kapsam ve | Rivayet
Gegerliligi'» Baglayicilik'>*
20 Kiigiik Yagta Evlendirilmig | Aym 61 Gérevle Baglantili Yeminlerin Ge- | Rivayet
Bir Kizin Siit Emzirme cerliligi'>
Yoluyla Mahremiyet

Olusturmas: Nedeniyle
Evliliginin Sona Ermesi
Halinde Mehrin Durumu
veTaraflannSorumlulugu'®

21 Hafif Cehalet Durum- Farkh 62 Hareket Ettirilmeyen Hayvana Verilen | Rivayet
larinda Satis ve Alimda Zararda Sorumluluk'>
Vekiletin Gegerliligi'>
22 Azat Edilen Kolenin, Azat | Farkl 63 Hibe Sonrasi Riicii ve Saticiya lade Rivayet
Eden Kisiden Miras Almast Hiikmii'®
Miimkiin Mii?'*
23 Giyabi Yargilamanin Farkh 64 Binek Hayvanlarda Isirmanin Kusur | Rivayet
Hiikmii'>! Olup Olmamas'*?

19 Serahsi, el-Mebsiit, 7/211; Kasini, Bedd'i'v’s-sand’i', 4/141; Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 8/143.

120Natfi, el-Ecnds, 1/365.

2 Naufi, el-Ecnds, 1/444, Serahsi, el-Mebsiif, 8/132; Kasani, Bedd'i'u's-sand’i', 3/5; Hasen b. Mansiir
el-Uzcendi el-Fergani, Fetavd Kddihdn, (b.y.: y.y., ts.), 2/1; Ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 4/390;
ibn ‘Abidin, Reddw l-muhtdr, 3/711.

2 Naufi, el-Ecnds, 1/367.

12 Serahsi, el-Mebsiit, 19/39.

24 Naufi, el-Ecnds, 1/368.

125 Kasani, Bedd'iw's-sand’i', 4/12.

120 Natfi, el-Ecnds, 1/381.

127 Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 9/236; [bnii’l-HiimAm, Fethu' I-kadir, 8/29.

128 Naufi, el-Ecnds, 1/489.

12 Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 11/7.

130 Natfi, el-Ecnds, 1/540.

531 {bn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, VII, 21.

12 Naufi, el-Ecnds, 2/70.
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Av Hayvanini Oldiirme
Konusunda Ortak Hareket
Etmelerinde Kefaretin
Durumu'#

24 Seriat Gelmeden Once Farkli 65 Satilan Bir Cariyeye Yonelik Fiillerin | Rivayet
Esyalarin Hiikmii Nedir?'» Hukuki Statiisii'>*
25 Vekaletin Sabit Oldugu | Rivayet 66 Satiy Akdinin Tamamlanmas ve fade | Rivayet
Lafizlar'% Hakki'%
26 Satim Akdinde Mal Teslim | Farkli 67 Suf'a Hakkinin Diigmesi: Beyan ve | Rivayet
Edildikten Sonra Ortaya Delil Celiskisi'*
Cikan Anlagmazlikta
Yeminlesme (Tehaliif)
Hiitkmii'>
27 Tekabbiil Sirketi'* Farkl 68 Hikim Hiikiimlerinin Baglayicihgr: | Rivayet
Nikah Feshi Ornegi'®
28 Idrardan Sonra Gelen Aym 69 Hikim Kararlarinda Kura ve Kiyafet | Farkli
Meni'"! IIminin Gegerliligi'*
29 Teyemmiim ve Suyun Rivayet 70 Sahit ve Yemin Esasina Dayali Hiik- | Rivayet
Mevcudiyeti Durumunda miin Gegerliligi'*
Namazin Gegerliligi'#
30 Imamin Abdesti Bozul- Farkli 71 Sahitlikee Menfaat iliskisi ve Gegerlilik | Rivayet
dugunda ve Cemaate Sartlari'*
Yanlighkla Uyuldugunda
Namazin Gegerliligi'*
31 Cocukluk Caginda Yapilan | Farkl 72 Havale Borcunda Alacaklinin Riicu | Rivayet
Nikah Akdinin Gegerliligi'* Hakki'#
32 Ihraml: Bir Grup [nsanin | Rivayet 73 Havale, [bra ve Kélenin Azathg' | Rivayet

3 Ebli Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed Aliuddin es-Semerkandi, Mizdnu'l-usil fi
netd'ici'l-‘ukil, ngr. Muhammed Zeki Abdilberr (Katar:, y.y., 1404/1984), 198-200; Takiyyiiddin

es-Siibki, el-Ibhdc, 3/259.
4 Naufi, el-Ecnds, 2/77.

135 [bnii’l-Hiimam, Fethi [-kadir, 8/4.

136 Naufi, el-Ecnds, 2/88.

157 {bn Maze, el-Muhitw' [-Burhani, 6/442.

18 Natfi, el-Ecnds, 2/111.

9Ebiil-Leys Nasr b. Muhammed Ebiil-Leys es-Semerkandi, Muhtelifi'r-rivaye, thk.
Abdurrahman b. Miibarek Ferec (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 2005), 3/1370-1371. Ayrica bk.
Serahsi, el-Mebsiit, 11/152; Zeylai, Tebyinu'-hakdik, 3/321-322; Ayni, el-Bindye, 7/404-408.

140 Naufi, el-Ecnds, 2/161.
4 Naufl, el-Ecnds, 1/44.
2 Naufi, el-Ecnds, 2/165.
14 Naufi, el-Ecnds, 1/59.
14 Naufi, el-Ecnds, 2/167.
45 Naufi, el-Ecnds, 1/101-102.
46 Naufi, el-Ecnds, 2/204.
147 Naufi, el-Ecnds, 1/161.
14 Naufi, el-Ecnds, 2/351.
19 Naufi, el-Ecnds, 1/174.
150 Naufi, el-Ecnds, 2/356.
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33 Adakta Bulunmanin Rivayet 74 Hayvanlarda G3z Kaybinin Tazmini'* | Rivayet
Hiikmii'!

34 fhramli Kisinin Sanig Akdi | Rivayet 75 Hamr Digindaki Bazik ve Miinassaf | Farkli

ve Kusurlu Malin Hitkmii'® Tiirii Ickilerin Hitkmii'>*
35 Nikah Akdinde Kullamilan | Rivayet 76 Besmelesiz Kesimin Hitkmii'* Farkli
Lafizlarin Gegerliligi'>

36 Red Lafzinin Nikah ifade | Farkh 77 Lukata (Buluntu Mal) Konusunda Farkli
Etmesi'”’ Miilkiyet Tartigmalari'®

37 Bosanmanin Sarta Bag- Farklt 78 Azat Edilen K6lenin Mirastan Pay Farkli
lanmas1'* Almasinin Hitkmii'®

38 Kéle Azat Edilmesinde Farkli 70 Fasik Bir Fakihten Fetva Almanin | Farkli

Mali Yiikiimliiliik's' Hiikmii'®?
39 Kaza Namazlarinda Tertip | Farkli 80 Gasp Edilmis Mekanda ve Gasp Farklt
Yiikiimliiliigii'e Edilmis Elbise ile Namaz Kilmanin
Hiikmii'**

40 imamla Birlikee Sehiv Farkls 81 Ummii'l-Veledin Satigi'e® Farkli
Secdesi'®

41 Kible Yéniinde Uygun Farkli 82 Esek Etinin ve Siitiiniin Hiikmii'® | Farkli

Olmayan Yerlere Karsi
Namaz Kilmanin Hitkmii'"’

Tablo 1: Bisr b. Giyas el-Merisi'nin Diger Goriisleri

151 Natfi, el-Ecnds, 1/177.

1522 Naufi, el-Ecnds, 2/412.

153 Naufi, el-Ecnds, 1/185.

154 Serahsi, el-Mebsiit, 24/4; Alauddin es-Semerkandi, Tulfetii’l-fukahd’, 3/327; Késani, Bedd'i'u's-
Sand’i', 5/112-118; Fergani, Fetavd Kddihdn, 3/115-121; Bedruddin el-Ayni, ¢l-Bindye, 12/362.

155 Naufi, el-Ecnds, 1/200.

156 [bn "Emiri’1-Hac, et-Takrir ve't-tahbir, 3/321.

157 Naufl, el-Ecnds, 1/201; ibn Maze, el-Muhitw' I-Burhdni, 3/7; Zeyla't, Tebyimi'I-hakdik, 2/98.

158 {bn Niiceym, el-Bahru'r-riik, 5/161-171; Ebii'l-Abbas Ahmed b. Muhammed Mekki I-Hanefi
el-Hamevi, Gamzii ‘uyiini’l-basdir fi serhi’ |- Eghdh ve' n-nezdir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l- lmiyye,
1405/1985), 2/208-212.

19 Zeylah, Tebyinu'l-hakdik, 2/233; ibnii'l-Hiimam, Fethw'l-kadir, 4/119-120; Abdurrahman b.
Muhammed b. Siileyman Seyhizide Damad Efendi, Mecma'u'l- enhur fi Serhi Miilteka'l-ebhur
(Beyrut: Daru ‘Thyéi't-Tiirasi'l-Arabi, ts.), 1/416-417.

19 Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 11/7.

1! Serahsi, el-Mebsiit, 7/104.

192 Zeyla't, Tebyinu'-hakdik, 4/176; Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 9/8.

193 Serahsi, el-Mebsiit, 1/154; Kasani, Bedd'i'w's-sand’i’, 1/135; Zeyla, Tebyinu'l-hakdik, 1/187;
Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 2/588.

14 Serahsi, el-Mebsiit, 1/206; Kasini, Bedd'i'w’s-sand’i', 1/116; Bedruddin el-Ayni, el-Bindye, 2/460.

19 Serahsi, el-Mebsiit, 1/168.

196 Serahsi, el-Mebsiit, 7/149; Kasani, Bedd'i'w's-sand’i’, 4/129; Zeyla, Tebyinu'l-hakdik, 3/101;
Bedruddin el-Ayni, e/-Bindye, 6/93; Abdulaziz el-Buhari, Kegfu'l-esrdr, 4/341; Ibnii’l-Hiimam,
Fethw'[-kadir, 5/31; el-Hamevi, Gamzii ‘uyiini’-basdir, 3/299.

197 Serahsi, el-Mebsiit, 1/206; Kasani, Bedd'i'u's-sand’i', 1/116.

198 Sugdi, en-Nutef, 1/231; Serahsi, el-Mebsiit, 11/232; Kasani, Bedd'i''s-sand’i', 5/37; Baberti, el-
‘fmiye, 9/501; Bedruddin el-Ayni, e/-Bindye, 11/589.
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Mezhep Rivayetleri

Mezheple Ayni Gorisler +

48.8%

Mezheple lligkisi Tespit Edilemeyen Gérisler

Mezhepten Farkl Gortigler

Tablo 2: Bisr b. Giyas el-Merisi’nin Goriiglerinin Dagilimi

Bisr'in goriislerinin yaklagitk yarisi (%48,8) mezhep rivayetleri ni-
teliginde olup, Hanefi mezhebinin igtihat mirasiyla dogrudan bir bag
tagidigini gostermektedir. Buna kargin, goriiglerinin 6nemli bir kismu
(%43,9) Hanefi mezhebinin genel ¢izgisinden ayrilmaktadir. Mezheple
ayni olan (%3,7) veya mezheple iliskisi tespit edilemeyen (%3,7) az
sayida goriis ise onun dzgiin tutumunun istisnai olmadigini, sistematik
bir yaklagima dayandigini ortaya koymaketadir.

Bu istatistiki dagilim, Bisr’in yalnizca muhalif yoniiyle degil, mezhep
ici gelenege katki saglayan rivayetleriyle de 6ne ¢iktigini gdstermekeedir.
Dolaystyla Bigr, klasik Hanefi igtihat sistemine elegtirel bir perspektiften
yaklagan; ancak mezheple baglarini biitiiniiyle koparmayan, bagimsiz ve

etkili bir fakih olarak degerlendirilebilir.

Sonug

Bigr'in fikih ve igtihat anlayigi, klasik fikih metodolojisi ve Hanefi
mezhebi icerisindeki genel kabullerle kiyaslandiginda dikkat ¢ekici
farkliliklar icermektedir. Onun fikih usuliinde nasslarin zahiri anlamini
merkeze alan bir yaklagim benimsedigi, haber-i vahid ve ihtiyat gibi
unsurlara mesafeli durdugu goriilmekeedir. Ciplak kimsenin namaz,

siit hisimlig1 ve sihriyet yoluyla evlenme engeli gibi konularda nasslarin
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lafzi anlamina bagli kalarak Hanefilerin haber-i vahid ve fikhi kaidelerle
getirdigi genisletici yorumlari reddetmistir.

Bisr, kiyasin ancak kat‘i delillere dayanarak yapilmasi gerektigini
savunmus, i¢tihadi yollarla tespit edilen illetleri yeterli gormemis ve
boylece kiyasin alanini ciddi anlamda daralemistir. Bu tutumu, Hanefi ve
diger fakihlerin kiyas anlayigiyla zit bir durug sergilemesine neden olmus,
sahibenin kiyas pratigini referans alan elegtiriler onun metodolojisinin
pratik uygulanabilirlikten uzaklagtigini gdstermektedir.

Igtihatta hata meselesine dair goriislerinde her meselede tek bir hakikat
oldugu ve bir mii¢tehidin mutlaka dogruya ulagmas: gerektigi anlayigina
dayandig goriilmektedir. Hanefi fakihleri ve Gazzali gibi alimler hata
eden miigtehidin mazur oldugunu savunurken, Bisr i¢tihadi hatanin so-
rumluluk dogurdugunu ve hatali miigtehidin cezalandirilmas: gerektigini
ileri stirmiistiir. Onun bu mutlakiyetci anlayisi, hukuk metodolojisinde
esneklikten uzaklagmasina ve Mu’tezili ¢izgide daha kati bir yorum be-
nimsemesine neden olmustur.

Bigr, Hanefi mezhebi ile bazi meselelerde ayni goriisleri paylagmug
olsa da genel anlamda farkl: bir i¢tihat anlayis1 benimsemistir. Haber-i
vahid, kiyas ve ihtiyat ilkelerine yaklagimi, Hanefi metodolojsi ile temel
farkhiliklar tagimaketadir. Hanefi usulciileri esneklik ve pratik uygulanabi-
lirlik odakli bir metodoloji izlerken, Bigr lafzi baglilik ve kesinlik temelli
bir yaklagim benimsemistir. Onun fikih anlayis klasik ekollerden farkli
bir bakis sunmast nedeniyle 5nemlidir. Igtihat hatasina dair muclakiyetci
tutumu, fikih disiplininin esnek yapisina ters diismekle birlikte, hukuk
usuliinde lafiz merkezli yaklagimi savunanlar i¢in dikkate deger bir pers-
peketif sunmakeadir. Kiyasa getirdigi sinirlar ve haber-i vahid konusundaki
elestirileri, metodolojik bir tartisma zemini olugturmustur.

Bigr'in rivayet ettigi 40 griis ve Hanefi mezhebinden farkli olan 36
ictihadi goriisii goz dniinde bulunduruldugunda, onun sadece kendi igti-
hatlarin1 degil, Hanefi mezhebinin fikhi diisiincesini de sonraki nesillere
aktaran bir kdprii ilevi gordiigii sdylenebilir. Onun, Hanefi mezhebinde
sekillenen gériislerin rivayet yoluyla intikalinde Snemli bir rol iistlendigi
anlagilmaktadir. Rivayet edilen konularin Hanefi fikih doktrini agsin-
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dan yorumlanmasi ve sonraki fakihlere ulagtirilmas: noktasinda Bisr'in
aktarimlari dikkate degerdir.

Bisr el-Merist’nin i¢tihat anlayisi, kesinlik arayig1, lafzi baglilik ve mut-
lak dogru kabulii iizerine bina edilmis olup Hanefi gelenegindeki esnek
ve uygulamaci yaklagimdan belirgin bigimde ayrilmaktadir. Ancak bu
tutum, igtihadin gelisimini sinirlandirma potansiyeli tagidigindan, hukuki

acidan uygulanabilirligi tartigmaya agik bir konu olarak gériilmektedir.
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