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ABSTRACT

Leftist Party, Republican Turkish Partisi, due to its ideological perspective and
different concerns about emergence of the Cyprus Question, has expressed its
positive opinion about the Annan Plan since it was submitted to related parties.
CTP supported bi-communal, bi-regional federal state system. It claimed that
the Cyprus Question emerged as a result of ultra — nationalist policies of
EOKA and TMT militan organizations. It looks at warmly to the European
Union membership and demands to develop bilateral relations between Turkey
and TRNC on an equal footing. For CTP, the solution and implementation of
some confidence — building measures are necessary. Consequently, CTP
envisaged to establish a common state with the Cypriot Greeks, following to
pursue the same policy despite the Greeks rejected the Annan Plan on April 24.
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GIRIS

KTC Basgbakant Mehmet Ali Talat ve partisi Cumhuriyetgi Tiirk Partisi (CTP), Birlesmis

Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan’in ¢oziime iliskin planini, taraflara sunuldugu

tarihten bu yana desteklemektedir. Mevcut plani, tarihsel agidan bir firsat olarak
nitelendiren Bagbakan Talat ve CTP, her iki toplumun birlikteligini dngéren federal yonetim
anlayisini, bagimsizliga nazaran, daha fazla arzu edilen bir oneri olarak gormektedir.””* Hatta
CTP’li yetkililer, 30 Mart 2004 tarihinde taraflarin onaymna sunulan Annan Plani’nin besinci
versiyonunun, 24 Nisan tarihinde gerceklestirilen referandumda, her iki halk tarafindan kabul
edilmesi i¢in, belli araliklarla, giineye gecerek, Rum parti liderleri ile goriigmiistiir. CTP’nin
Genglik Kollar1 da, bu partilerin genglik kollariyla birlikte ¢6ziim yanlist ortak sdlenler
diizenlediler. Ayrica, referanduma yakin dénemde, birbirlerinin gosterilerine istirak ettiler. Her iki
tarafin, referandumda evet oyu kullanmasi gerektigini acik¢a ifade eden Bagbakan Talat,
referandumun hemen ardindan, Rumlarin ve 6zellikle milliyetgi politika izlemedigini sdyledigi ve
ortaklasa hareket ettikleri AKEL (Rum Komiinist Partisi)’in referandum 0&ncesi tutumunu
elestirmek yerine, Cumhurbagkani Rauf Denktag’in istifasini istemis ve gelinen neticeden
Denktas’1 sorumlu tutmustur. CTP’nin, Rumlar’in hayir oyuna ragmen, birlesme yoniinde politika
izlemesi, Cumhurbagkan1 Denktag’m ve Ulusal Birlik Partisi gibi merkez sag partilerin mevcut
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goruslerinin aksine, bagimsizlik istememesinde, iki bolgeli federal ¢6ziimii savunmasinda, a)
Kibris meselesini farkli yorumlamasi ve b) Ideolojik varsayimlar1 gibi faktorler etkili olmustur.

1. PARTININ KIBRIS MESELESININ ORTAYA CIKISINA iLiSKiN GORUSU

Cumbhurbaskani Denktas ve UBP lideri Dervig Eroglu’na gore, Kibris meselesi, Rumlarim
ve Yunanlilarm Enosis’i ger¢eklestirme amaciyla gergeklestirdigi katliamlar neticesinde ortaya
¢ikmigti ve Kibrisli Tiirklerde kendilerini savunmak amaciyla Tiirck Mukavemet Teskilati
(TMT)’nin gatis1 altinda orgiitlenmisti. Adada derin goriis ayriliklar1 mevcuttu ve etnik temele
dayali bir i¢ siirtiigme yaganiyordu. Ancak sol ideolojiyi benimseyen CTP ve Basbakan Talat,
yukaridaki agiklamalarin aksine, Kibris meselesinin ortaya ¢ikmasmin ve bugiine kadar ¢dziim
bulunamamasmin sebebi olarak, ‘her iki tarafin egemen kesimlerinin govenist/agirt milliyetgi
tutumlarint’ gostermektedir. Kibris’ta tim halkin ve her iki toplumu kapsayan bagimsizlik
miicadelesinin  yasanmadigin1  belirten CTP’li  yetkililere gore, Rum Kesimi’'nde,
sOvenist/milliyetgi ayrilikgiligin onciisii olan Kibris Rum Ortodoks Kilisesi, Rum Halki’ni
orgiitleyerek, Kibris’m Yunanistan’a ilhakma iligkin politikayr hayata gegirmeye c¢alisti. Bu
politikaya tepki olarak kurulan Tirk Mukavemet Teskilati da, adada taksimi savundu. Diger
taraftan, Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere, ada iizerindeki ¢ikarlarim karsilikli olarak dengelemeye
gayret ettiler. Bu politikalar neticesinde, ada halki, 1960 Kibris Cumhuriyeti’ni benimseyemedi.””
Ciinkii Londra ve Ziirih Antlagmalari, taraflara, zorla empoze edildi ve hazirlanan anayasa,
referanduma sunulmadan, Bati Diinyasi’nin ¢ikarlar1 geregi hemen kabul edildi. Bu devletler,
antlasmalara, ayrilik¢1 unsurlar1 da kattilar.**

2. CTP’NiN DEVLET MODELI: iKi TOPLUMLU, iKi BOLGELi FEDERAL DEVLET

Diinyadaki gelismeleri ve Kibris Tirk toplumunun o6zelliklerini dikkate alarak, ‘iki
toplumlu, iki bolgeli ve toplumlarin siyasi esitligine dayali ve Ingiliz {islerinden armdirilnus,
askersizlestirilmis federal Kibris Cumhuriyeti’nin’ kurulmasi tezini*”’ destekleyen CTP, Kibris
adasmin stratejik 6nemini kabul etmektedir. Yiizyillardir bolgeye hakim olmak isteyen giiclerin
sigrama tahtast olarak kullanilan Kibris adasi, Ortadogu petrollerine ve Dogu Akdeniz ticaret
yollarina hakim bir konumdadir ve bu sebeplerden &tiirii Kibrish Tiirkler ile Rumlar arasindaki
farkliliklar, CTP’nin iddiasina gore, dig giiclerce, kiskirtilmakta, zamanla bu kigkirtmalar, iki
toplum arasinda, ¢atismalara neden olmaktadir. Bu nedenle, Enosis ve Taksim politikalarina karst
¢ikan CTP, halkin, ‘kendi kendini yonetme hakkini, her tiirlii dis karismaciliga, militarizme,
rkeiliga, sévenizme, fasizme ve gericiligin her tiirliisiine kars1’ savundugunu agiklamaktadir.>*®
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CTP, bu tezin icerisinde zikredilen kavramlari sdyle yorumlamaktadir: a) Siyasi Esitlik: Kibris
Tiirk halki ve Kibris Rum halki, belli oranlarda, federatif ve federal diizeylerde yonetime istirak edeceklerdir.
Cumhurbaskan: Rauf Denktas’in belirttigi gibi, her iki toplumun, esit oranda ve esit sayida yonetime istiraki
ifade edilmemektedir; b) iki bolgeli’den kasit, eyalet olarak nitelendirilebilecek, her iki toplumun kendi i¢
egemenlikleri altinda bulunacak bolgelerdir. Ancak burada Rumlarin, Kuzeyde kurulmasi istenilen Tiirk
bolgesine yerlesmeleri kabul edilmektedir ve Cumhurbaskani Denktas’in ifade ettigi gibi, bolgeler, iki ayri
devlete isaret etmemektedir; ¢) Cumhurbaskani Denktas’in konfederasyon veya yeni olusum isimli
onerilerinin aksine, federal devlet sistemi benimsenmektedir; ve d) adada hi¢ bir yabanci askeri birlik
bulunmakyacaktir ve Ingiliz iisleri de kapatilacaktir. Bu durumda, Tiirk ve Yunan askeri birliklerinin de
adadan ayrilmasi agikca olmasada arzu edilmektedir.
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Bu baglamda, ‘1977 — 1979 Doruk Antlagsmalari zemininde Gali Fikirler Dizisi’nin
igerigini géz ardi etmeden, Avrupa Birligi olgusunun, siyasi ve ekonomik biitiinlesmenin yerel
yapty1 bozmadan gergeklestirdigi gergegine dayanarak ¢oziimii zorlamak’ gerektigini ifade eden®’
CTP, 1960 Londra ve Ziirih Antlagmalari’nin Kibris Tiirk halkina tanidigi haklar1 muhafaza
ederek, Tirkiye ve Yunanistan’n 1960 Antlagmalarindan dogan Garantorliik Statiilerinin
devamindan yana tutum sergilemektedir. Coziimden sonra, federal Kibris’in, Avrupa Birligi’ne
tam iiye olmasmi savunmakta ve giiven artirict énlemlerin, her iki toplumda varolan giivensizligin
ortadan kalkmasi, karsilikli hosgorii, anlayis ve iletisim ortaminin yaratilmasi bakimindan 6nemli
oldugu vurgulanmaktadir® Coziim ve Avrupa Birligi sayesinde, Kibris Tiirk halkinin
kalkimacagina inanan CTP, giiven ortaminin adada saglanilmasina paralel olarak, asamali bir
sekilde, adanin askerden ve silahtan arindirilmasini savunmaktadir. Federal Cumhuriyetin
yasayabilmesi i¢in egemenligin paylasilmasi*”’, Cumhuriyet kurulduktan sonra, KKTC veya
Kibris Tiirk Federe Devleti veya Kibris Tiirk eyaleti veya baska bir ad altinda kendi 6z yonetimini
stirdiirmesi ve ortak yonetim bilincinin koklesmesi gerektigine inanan CTP, dnceden de ifade
ettigimiz gibi, Enosisci, Taksimci, Ayrilik¢1 ve Hegemonyaci yaklasimlari red etmektedir.’*

3. AVRUPA BIRLIGI UYELIGI, RUM PARTILERI VE TURKIYE ILE iLISKiLER
UZERINE GORUSLERI

Kibris Tirk halkinin ezici ¢ogunlugunun®', diinyadaki ve Avrupa’daki gelismeleri
izleyerek, adadaki toplumsal ve ekonomik hayati ve demokratik yapiyi Avrupa Standardlarina
ulastirmak igin, Avrupa Birligi siirecine katilmak istedigini sdyleyen CTP, Kibris’in, Avrupa
Birligi tyeligine bilyilk onem vermektedir. CTP’ye gore, Avrupa Birligi ¢ercevesindeki
gelismeler, ‘Tiirkiye, Yunanistan ve Kibris halklar1 arasinda var olan tarihsel diigmanliklarin
astlmasma ve bu iilkelerin demokratiklesmelerine olumlu katki’ yapacaktir. Bu goriislerinden
otirii, CTP; Kibris Rum Kesimi ile siirdiiriilen goriismelere dahil olunmasi gerektigini one
siirmektedir.’®> CTP, Avrupa Birligi iiyeligi gibi, ¢oziime iliskin ortaya attigi devlet modeline
uygun olarak, 6zellikle Rum sol partileri ile iligkilere biiyilk 6nem vermektedir. Ciinkii ideolojik
goriigiinden 6tiirii, Kibris sorununun her iki tarafin govenist / asirt milliyet¢i politikalar giiden
partileri tarafindan ortaya c¢ikarildigmi iddia eden CTP, ozellikle sol partilerin, ‘proleterya
kardesligine’ dayali ve ‘milliyetgiligi, etnik kimligi red eden siyasi goriisii’ benimsedigini kabul
etmektedir. Bu anlayisa uygun olarak, kendisi de, etnik kimlik gibi kavramlara ehemmiyet
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298 Ancak CTP, Annan Plam ile birlikte, bu politikasini degistirdi. CTP, hem ¢6ziimiin, hem de
Avrupa Birligi {iyeliginin birlikte ger¢eklesmesini savunmaya bagladi. Avrupa Birligi, ABD ve Tiirkiye nin
goriislerine uygun olarak, iiyeligin, ¢oziim arayiglarina ve Kibris meselesine ivme kazandirici boyut
ekledigini kabul etti.
299 CTP, bu konuda sunu sdylemektedir: “Kibris’in ortak vatan oldugu bilinci igerisinde, Kibris’ta bir
azinlik olarak degil, Kibrisli Rumlarla adanin egemenliginin siyasi esiti olarak yer almak istemektedir.
Tarihsel siirecte Enosis ve Taksim gibi milliyet¢i hedefler Kibris Tiirk ve Rum halkina acilar ¢ekmistir. Simdi
Kibris Tiirk ve Rum toplumlarinin tarihten dersler ¢ikararak gelecegi ortaklasa kurmalar1 ve yeni ¢agin, yeni
dinamiklerinde, barigs¢1 ve demokratik esaslarda yer almalart gerekiyor... Tiim diinya, Kibris’ta bir siyasi
¢oziimde Kibris Tiirk halkinin toplumsal ve siyasi varliginin siyas iesit temelde yer almasina goziini
kapamamaktadlr Cumbhuriyetgi Tiirk Partisi, Kaos Niye?..., s. 11.
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Ancak Aralik 2003 tarihinde gergeklestirilen genel segimlerde, Avrupa Birligi tiyeligini ve Coziimii
destekleyen partiler, ancak yiizde 51 gibi bir oy alabilmistir. 24 Nisan’da gergeklestirilen referandumda ise,
yuzde 35 civarinda hayir oyu ¢ikmustir. Bu rakamlarda, CTP’nin iddiasini ¢iiriitmektedir.
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vermeyen CTP, etnik milliyetciligi red ettigini diisiindiigii Rum sol partileri ile ortaklasa ve
birbirlerinin haklarini koruyacak sekilde, bir arada yagamanin miimkiin olacagini varsaymaktadir.

Bu baglamda, soruna ¢dziim bulunmasi amaciyla, iki toplumlu temaslarin gelistirilmesine
oncelik veren CTP, Rum sol muhalefet partileri AKEL, EDI ve DISI ile karsilikli ziyaretlerde
bulunmakta ve ortak deklarasyonlar imzalamaktadir. CTP Genglik Kollari, Rum gengleri ile Ledra
Palas’ta ortak festival diizenlemektedir.’” Diger taraftan, Tiirkiye ile siirdiiriilen iliskilerin yapisini
ve isleyisini elestiren CTP, Tirkiye’nin, Kuzey Kibris’t dogrudan yonetir duruma gelmesini
doguran iligki bi¢iminin, halklar arasinda karsilikli giivensizlik dogurdugunu one siirmektedir.
Tirkiye ile iliskilerin, iki ayr1 devlet temelinden uzak, bir uydu devlet modeline gotiiriilmesi,
Kibrish Tiirklerin, diger devletler tarafindan anlagilma gsansini tamamen ortadan kaldirdigmni iddia
eden CTP, Tirkiye’deki yapt bozuklugunun, bu iliskiler neticesinde ve entegrasyon politikasi
aracihigiyla, adaya ithal edildigini ve sonugta ¢okiintiiye neden oldugunu belirtmektedir.’™
Tirkiye'nin ¢ikarmin, Kibris’ta giiglii, liretken, kendi kendini demokratik dinamizm igerisinde
yoneten Kibris Tiirk halkinmn varligmma bagli oldugunu sdyleyen CTP, Tirkiye ile iliskilerin,
rasyonel, verimli ve onurlu bir ¢ergevede gelistirilmesini istemektedir. Bu baglamda, Tiirkiye’den
bagimsiz, kendi kendini 6zgiirce yoneten bir yapmnmn, Kibris’ta olusturulmasmi savunmaktadir.’®

4. CTP’NIN COZUM GEREKCELERiI VE BU BAGLAMDA ATILMASINI iSTEDIiGi
ADIMLAR

CTP’ye gore, Kibris sorunu ¢oziilmezse, Tirkiye ve Kibrislt Tiirkleri, bir ¢ok tehlikeler
beklemektedir. Oncelikle Kibris sorunu ¢oziilmeden, Kibris’m Avrupa Birligi’ne iiyeligi
gergeklesirse, Tiirkiye, Avrupa Birligi iiyesi bir iilkenin topraginda ‘isgalci’ konumuna diisecektir.
Bu duruma bagl olarak, Kibris sorunu, mevcut ¢oziim temelinden uzaklasarak, yeni bir mecraya
kayacaktir. Diger bir ifadeyle, Avrupa Birligi iiyelik siirecine paralel olarak, Tiirkiye, Kibris
sorununda daha tavizkar bir politika izlemek zorunda kalacaktir. Boylece, 1974 oncesi kosullara
geri dontilecekti. Yani, 1977 ve 1979 Doruk Anlagmalari ile benimsene iki kesimli, iki bdlgeli
federal devlet anlayis1 terk edilmek zorunda kalmilacakti ve yeni kurulacak devlet Rumlarin
hegemonyasinda bulunan Kibris Cumhuriyeti’nin gelistirilmis hali olacakti. Toprak ve miilkiyet
konusunda da, anlagma olmadig: igin, sikintilar ¢ikacakti. Loizidou davasi gibi davalarin getirecegi
sonuglar ile, iki bolgelilik ortadan kalkacakti ve tiim Rum gd¢menlerin evlerine geri donmelerine
iliskin gerekli hukuki zemin hazirlanmis olacakti. Ugiincii olarak, Avrupa Birligi iiyeliginin
Kibrish Tiirklere getirebilecegi ‘bireysel firsatlar’ kaybedilecek, aksine iilkenin iginde bulundugu
sosyal ve ekonomik sikimtilar daha da derinlesecekti. Sonugta, adadaki Kibris Tiirk toplumunun
varlig1 tehlike altina girecekti. Sonug itibariyle, 1963 sonrast Rumlarin gergeklestirdigi ve tek yanl
olarak fonksiyonel federatif 6zellikleri ortadan kaldirilan 1960 Kibris Cumhuriyeti anayasasi ile
Avrupa Birligi’ne tiyelik gergeklesecekti. Boylece, Kibris Tiirk halkinin, 1960 Antlagmalari’ndan
dogan haklar1 zayi olacakti. AB iiyesi Yunanistan ile {iye olacak olan Giiney Kibris’mn tutumlari,
Tiirkiye’ye karsi, dostane olmayacakti. Bdylece Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligi de zora
sokulacakt1. >

Yukarida ortaya konulan, ama ileriye doniik varsayimlar igeren muhtemel sonuglardan
otiirti, CTP, ¢oziime iliskin olarak su adimlarin atilmasini istemekteydi.

303
304

Cumhuriyetgi Tiirk Partisi, Varolus Kurultay: Faaliyet Raporu... s. 8 —9.

Cumhuriyet¢i Tiirk Partisi, Ekonomide, Siyasette ve Kibris Sorununda Cikis Yolu, (Lefkosa: CTP
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Tiirk Partisi, Kaos Niye?..., s. 14.
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10.

Birlesmis Milletler zeminindeki ¢aligmalara devam etmek. Coziime katkida yardimci
olacak tiim uluslararasi girisimleri, ABD, Ingiltere, Avrupa Birligi ve diger iilkelerin
girisimlerini ilgi ile degerlendirmek.

Iki toplum arasindaki gériismeler esitlik temelinde ve BM zemininde baglamak.

Iki toplumun sivil toplum orgiitleri, gazetecileri, sendikacilari, isadamlari, ciftgi ve
esnaf orgiitleri, bilim ve Uuniversite ¢evreleri arasinda kargilikli temas ve ziyaretlerde
bulunmak.

Iki toplum agisindan énem tasiyan dini ve tarihi yerlerin bakim ve restorasyonuna
gidilmeli ve bu yerler karsilikl ziyaretlere agilmalidir.

Iki toplumda tarihsel dnyargilar1 pekistiren ve diismanhigi artiran e@itim sistemi ve
yaymlar gdzden gegirilmelidir.

Her iki toplumun siyasi partilerinin ayr1 ayri bagli olduklar1 diinya goriisleri
baglamindaki evrensel olusumlarda birlikte bulunmalari, ayri ayr1 goriismeleri ve
topluca bir araya gelmeleri saglanmali.

Her iki toplumun din adamlari, dinin evrensel sevgi ve barig aract oldugu gergeginde
tarihsel bulusmalar yapilmali.

Ambargolarm kaldirilmasi yoniinde girisimlerde bulunmak.

Saglik, spor ve egitim alanlarinda karsilikl1 isbirligi gelistirilmeli.

Tiirkiye, Yunanistan, Kibris Tiirk ve Rum aydinlar, sivil toplum kuruluslari,
siyasetcileri, gazetecileri, sanatgilar1 ve sporculari bir araya gelmeli.*"’

Coziim onerilerine ilave olarak, CTP, 6nceden de ifade edildigi gibi, iki toplum arasinda
giivensizligin ortadan kaldirilmasi igin, giiven artirict Onlemlerin yiirlirlige sokulmasmi
savunuyordu ve bu amagla, su 6nlemlerin uygulanmasini teklif ediyordu.

1.

9.

10.

Magusa’nin Maras bdolgesinin kapali olan boliimii, iki toplumun ortak ekonomik
faaliyetine agilmasi ve buna bagli olarak Magusa limanmin de engelsiz olarak
tagimaciliga agilmast.

Lefkosa Uluslararasi Hava Alaninm iki tarafin kullanimma sunulmasi.
Pile’de benzer politikalarin uygulanmasi.

Lefkosa’nin Surlar I¢i bolgesinin, yonetimde degisiklik yapilmaksizin, ortak turizm ve
ticaret merkezi haline getirilmesi.

Avrupa Birligi’nin, kuzeyde biiro agmasi. Avrupa Birligi miiktesabatinin
Tiirkgelestirilmesi ve Birligin bolgesel kalkinma fonlarmm kuzeyde kullanilmaya
baslanmasi.

Cevre, insan ve hayvan sagligi konularinda ortak projelerin gelistirilmesi.

Iki toplumun akademisyenlerinin, su, alternatif enerji, kat1 ve siv1 atiklarin
degerlendirilmesi gibi ortak projeler igin bilimsel ¢alismalarda bulunmasi.

Tarih kitaplarindan soven unsurlarin temizlenmesi ve Ogrencilerin bir araya
gelmelerinin saglanilmasi.

Askeri tatbikatlarin durdurulmasi, karsilikli askeri indirim i¢in gerekenin yapilmasi i¢in
goriigmelerin, Tiirkiye ve Yunanistan’in katkisiyla baglatilmasi.

Emegin serbest dolasimma baslanilmas.*”®
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5. CTP’NiN COZUM ONERILERININ DETAYLARI

Nasil bir ¢oziim istediklerini, 2001 yilinda gergeklestirilen kurultayda anlatan ve bugiinde
bu goriislerini tekrarlayan Parti yetkilileri, Kibris’t iki toplumun ortak vatani olarak gérmektedir,
ve 1974 oncesi durumun ve mevcut haliyle ¢oziimsiizliigiin devam etmesini kabul edilemez
bulmaktadir. Coziimiin, karsilikli tavizlerle, adadaki mevcut sartlara ve diinyanin degisen
kosullarma dayandirilmasinda 1srar edilmektedir. ‘iki toplumun siyasi esitligini, her iki toplumun
giivenlik ihtiyaglarmi gozeterek, ama Kibris’in gelecegini ve iki toplumun varligini, Kibris
adasinin ortak vatan oldugu gergeklestirecek’ ¢éziim aranmaliydi. CTP, Rumlarin niifus agisindan
istiinliigiinii gozeterek, bu toplumu da magdur etmeyecek ve Tiirkleri de azinlik konumuna
getirmeyecek, anayasal ve demokratik hukuk zemininin olugsmasmi arzu etmektedir. Diger bir
ifadeyle, CTP, Rumlarin, her kademede, Tiirklere nazaran daha fazla s6z sahibi olacagi, ama
Tiirklerinde, Maronitler gibi, azinlik konumuna diiserek, sadece kimliklerini korumaya yonelik,
kiiltiirel, sosyal haklar elde etmelerine olanak tanimayan bir devlet sistemi benimsenmektedir.
Kibris’in, Kibris Tiirk ve Rum toplumlarimin ortak vatani oldugunu ifade eden CTP, her iki
toplumun birbirinin toplumsal ve siyasal varligm kabul ederek, anayasal diizende yetki ve
sorumluluklarin toplumlara paylastirilmasini savunmaktadir. Bu bakimdan, kurulacak ortaklik
cumhuriyetinin toprak biitiinliigii olmaliyd: ve iki topluma ait kurucu devletler birbirleri {izerinde
egemenlik iddiasinda bulunmamaliyd:.*”

CTP, ¢Oziim oOnerisinde, garantér devletler olan Tiirkiye ve Yunanistan’a da yer
vermektedir. Coziim, bu iki iilkenin, Kibris’taki tarihsel ve stratejik ¢ikarlarmi dikkate almaliydi.
Anavatanlarin siyasi ve stratejik ¢ikarlari, Kibris adasinin tamaminda, Tiirk ve Rum toplumlarinin
siyasal esit ortakliginda bulusmaliydi. CTP, federatif devletlerden olusan federal devlet tezini,
onceden de ifade edildigi gibi, teklif etmekteydi. Federatif devletler, ayr1 ayr1, adadaki toplumlarin
kontrolii altinda olacakti ve federatif devletin ait oldugu toplum, kendi federatif devletinde, gerek
toprak, gerekse niifus acisindan ¢ogunlugu olusturmaliydi. iki federatif devletten olusan federal
devletin, tek bir topragi ve tek bir uluslararasi kimligi olacakti. Federatif devletler, esit ve es
yetkilerle donatilacakti. Federal hiikiimet, federatif devletlerin yetki ve islevlerine miidahale
edemeyecekti ve federal devlet ve federatif devletler anayasal ¢ergevede kendi kurumlarina sahip
olabilecekti.

Bu baglamda, federatif devletler, kendi giivenlik, asayis ve kamu diizeni ihtiyaglarini,
anayasal ¢ergevede, kendileri saglayacakti. Esit ve es statiiye sahip federatif devletler, tek toplum
tarafindan yonetilecekti ve kendi yonetimi ile ilgili biitiin alanlarda kendi bagina karar alabilecekti.
Bu prensipler iizerine olusturulacak ortak federal devletin anayasasi, tek tarafli olarak, toplumlar
tarafindan degistirilemeyecekti. Federal anayasal organlarda, Tiirk ve Rum toplumlarmin siyasal
esitligi gozetilecekti. Siyasal esitligin pekismesi i¢in, alt, iist veya denk anayasal kurumlarda ve
onemli konularda; 6rnegin, savunma, disisleri, giivenlik, biit¢e, vergi, vatandaglik, muhaceret gibi,
her iki toplum onay1 aranmaliydi.

Cumbhurbagkani (ve/veya Bagbakan) ve Disisleri Bakani, ortaklik cumhuriyetinin iki
toplumlu karakterini gozetmesi bakimindan, ayni toplumdan olmamaliydi. Cumhurbaskanlig
ve/veya Bagbakanlik, doniisiimlii olabilirdi. Cumhurbagkant ve Yardimcisi, veya iki toplumun
siyasi esitligini simgeleyecek ve fiilen hayata gecirecek es makamlar, ayni yetkilere sahip
olmaliydi ve 1960 Anayasasi’ndaki veto hakkina benzer sekilde, yasalar, bu makamlarin her
ikisinin onay1 alindiktan sonra, yiiriirliige girmeliydi. Bu arada, ortak federal cumhuriyetin asayis
ve giivenligi i¢in yeterli sayida ve ihtiya¢ duyulan 6zellikte teghizatla donatilmis polis ve giivenlik
birimleri kurulabilirdi ve bu birimler, federal hiikiimete, Cumhurbaskani ile Yardimcisina ve
Federal Yasama Organi’na karst sorumlu olmaliydi. Ayrica her bir federatif devlet, kendi ici
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giivenligine yetecek sayida ve teghizatta polis giicli bulundurabilecekti. Her bir federatif devlet,
kendi bagimsiz mahkemelerini olusturabilecekti. Federal devlete ait mahkemelerde, esit sayida
Rum ve Tirk yargic gorev alacakti ve federal ve federatif mahkemeler arasinda istiinliik
olmayacakti.

Coziimle olusacak yapida, temel hak ve 6zgiirliikler, demokratif kurallar, insan haklar1 ve
demokratik hukuk devleti ilkeleri, uluslararasi normlara uygun olarak, yer alacakti. Seyahat
Ozgiirliigi, genel prensip olarak, kisitlamaya tabi olmayacakti. Ancak Avrupa Birligi normlarina
uygun olarak ve her iki toplumun kendi bolgesinde niifus ¢ogunluguna sahip olmasi ilkesine riayet
edilerek, yerlesme hakki, kisitlamaya tabi tutulabilirdi. Toprak ve miilkiyet konusunda, takas ve
tazminat sistemleri benimseniyordu. Tiirkiye’nin 1960 Garanti ve Ittifak Antlasmalar
ger¢evesinde garantorliigii siirmeliydi ve Yunanistan ile Tiirkiye tizerinde uzlagmaya vardiklari
sayida askeri birligi adada konuslandirmaya devam etmeliydi. Onceden de ifade ettigimiz gibi,
Kibris, ¢oziimle birlikte, Avrupa Birligi'ne iiye olmaliydi. Coziime yonelik ¢abalara devam
edilirken, Kibrisli Tirkler de, Avrupa Birligi ile siirdiiriilen miizakerelere istirak etmeliydi.
Boylece gelecekte yagsanmasi muhtemel sikintilar, 6nceden halledilmis olabilirdi. Bu katilim, ayni
zamanda, taraflar arasinda giiven bunaliminin agilmasina bir nebze olsun yardimer olabilirdi. Son
olarak, Avrupa Birligi ve diger uluslararasi ekonomik kuruluglar, Kibrish Tiirklere mali yardimda
bulunarak, ekonomilerini kalkindirmalarina yardimer olmaliydi ve ambargolar kaldirilmaliydi.*'’

6. ANNAN PLANI’NA KARSI PARTININ TUTUMU

Secim bildirgelerinde, yukarida izah edilen yaklagimlar: tekrarlayan CTP, yine yukarida
ortaya konulan federal ¢dziim 6nerisine uygun olarak hazirlanan Annan planini hemen benimsedi.
Annan planini, sorunun ¢6ziimii siirecinde ortaya konulan ‘en gergekei ¢oziim planlarindan birisi’
olarak nitelendiren CTP, ‘planin, Kibris Tirk ve Kibris Rum tarafinin ve Tiirkiye ile
Yunanistan’m ve ilgili tiim taraflarm yillarca ileri stirdiigii tezlerin ve ¢6ziim arayislarmin bir
sentezi’ oldugunu belirtmektedir.

CTP’ye gore, plan, iki bdlgeli, iki kurucu devletin esitligine dayali, ortak devlette siyasi
esitligi iceren anayasal diizenlemeler yani sira, vatandaslik ve miilkiyet meselelerine doniik
getirdigi ¢oziimlemeler, sorunun ¢oziimiine 151k tutacak prensipleri kapsamaktadir. Ayni zamanda,
Kibrish Tiirklerin gilivenlik ihtiyact ile Rumlarin gilivensizlik duygusunu giderecek cevaplar
vermekte ve Tiirkiye ile Yunanistan’in Kibris’la iligkilerine getirdigi diizenlemeler ve Avrupa
Birligi siireci ile ilgili olarak da Kibrisli Tiirklerin ihtiyaglarma ¢dztimler getirme yolunda ‘6zli
temeller’ icermektedir.

Cumbhurbagkani Denktas ile Ulusal Birlik Partisi ve Demokrat Parti yetkililerinin,
goriigmeleri ¢ikmaza soktugunu one siiren CTP, Lahey’de akil dig1 tavirlar sergilediklerini, Kibris
Tiirk halkinin Kibris’in esit toplumu olmasmi engellediklerini ve tiim Kibris adina Rum tarafinin
Avrupa Birligi iiyesi olmasmi sagladiklarimi iddia etmektedir. Bu nedenle adada ¢oziimiin
bulunmasi i¢in segimlere biiyiikk nem veren CTP, ‘se¢imleri, hem referandum hem de statiikonun
degistirilmesi ve ¢oziimiin  gergeklestirilmesi i¢in  demokratik bir devrim’ olarak
nitelendiriyordu.’"!

Mayis 2004’¢ kadar ¢oziimiin gergeklesmemesi ve giiney Kibris’in bu sekliyle Avrupa
Birligi’ne girmesi halinde, KKTC’nin diinyada yalnizliga mahkum olacagini ve adada
boliinmiigligiin kalici hale gelecegini sdyleyen Genel Bagkan Mehmet Ali Talat, Annan Plani’nin
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temel mantigint olusturan ve her iki tarafin kazangh ¢ikmasini dngoéren ‘kazan — kazan’ ilkesi
yerine, her iki tarafa kaybettirecek olan ‘kayip — kayip’ ilkesinin hakim olacagini savunmaktadir.

Coziimiin bulunabilmesi i¢in, hem kuzeydeki hem de giineydeki statiikocu partilere ve
egemen c¢evrelere baski yapilmasi gerektigini belirten Talat, Cumhurbagkan1 Denktas’1, Annan
planini red etmekle suglamaktadir. Talat’a gore, Denktas’in hedefi, ‘taksim’ politikasina uygun
davranarak, tanmmamis bir devlette uluslararasi hukuk kurallar1 disinda ‘sultanligint’
stirdiirebilmektir. Diger taraftan Planda ongoriilen tazminat komisyonlarmm kurulmas: teklifini
pratik agidan uygulanabilir bulmayan Talat, bu durumu, zaman kazanma arayisinda bir girigim
olarak degerlendirmektedir. Mal — miilk rejiminin uluslararast hukuk kurallarina bagli olarak,
Kibrish Tiirklerin ¢ikarlarina uygun bir sekilde yeniden diizenlenmesini talep eden Talat, giineyde
kamulastirilan Tiirklerin mallarinin da miizakerelerde giindeme getirilecegini agiklamaktadir.”'?

Bu diisiinceler 1s1ginda, CTP, KKTC’deki sivil toplum orgiitleri, sendikalar, odalar ve
dernekler ile igbirligi yaparak, se¢imlere ‘CTP — Birlesik Giigler’ adiyla katildi. Yeni olusumun
hedefleri de, CTP’nin, plana bakis agisin1 yansitmaktadir:

1. Kibris Tiirk kurucu devletinin, Kibris Rum kurucu devleti ile esit statiide ve yetkide
olacag1 bir ortaklik devletine dayanan ‘Birlesik Kibris Cumhuriyeti’ ¢atis1 altinda
Avrupali olmak.

2. Kibrisht Tiirklerin 6zgiirce kendini ifade edecegi ve ekonomik refah paylasacagi
‘Birlesik Kibris Cumhuriyeti’nde giivenlik gereksinimlerine 6nem verecek ve
Tirkiye nin garantorliigiiniin devami saglanacak.

3. Mayis 2004’e dek yukaridaki ilkelerle bir ¢dzliime ulasacak, Kibris Tiirk tarafinin da
Avrupa Birligi’ne esitlik ve ortaklik zemininde katilimimi saglamak.

Bu hedefler dogrultusunda, CTP — Birlesik Giigler, asagidaki programi uygulamayi kabul
etti:
1. Kibris sorununun Annan Plani zemininde miizakere edilerek ¢oziimiinii ve Kibris Tiirk
toplumunun Avrupa Birligi’ne hazirlanmasini esas alan bir hiikiimetin kurulmasi.

2. Birlesmig Milletler goézetimindeki goriigmelere hemen baglayacak siyasi iradeye ve
donanima sahip yeni bir goriisme heyeti belirlemek. Goriisme siireci hakkinda, Meclis
ve sivil toplum orgiitleri araciligryla halki bilgilendirmek.

3. Yeni bir Kibris’in kurulmasmda ve Avrupa’ya iiyelik siirecinde Tiirkiye ile istisare
halinde ve birlikte Kibrish Tiirklerin hak ve ¢ikarlarii savunurken, Tiirkiye’nin
uluslararasi antlagmalardan dogan hak ve ¢ikarlarmi gézetmek.

4. BM ile AB’nin yani sira, Annan Plani’na dayali bir ¢6ziimiin taraflar1 olan Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere arasinda karsilikli yarara dayali olarak gelisecek iliskiler
kurulmast i¢in diplomatik girisimler baslatmak. Kibris sorununun ¢dzliimlenme ve
AB’ye giris siirecinde Tiirkiye’nin de Avrupa Birligi yolunda ilerlemesine katkida
bulunmak.

5. Birlesik Kibris Cumbhuriyeti’nin diger tarafi olan Kibris Rum toplumuyla, onlarin
siyasal olusumlar1 ve diger toplumsal, ekonomik, kiiltiirel kurumlariyla, her iki
toplumun esitligi temelinde ¢6ziime yardimci olacak ve barisi kdklestirecek bir isbirligi
ortami gelistirmek.

6. Kibrish Tiirklerin siyasal ve ekonomik yapismni1 Kopenhag ve Maastricht kriterlerine
uyarlamak ve AB ile tam uyumu saglamaya yonelik bir program uygulamak.
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7. Annan Plam1 zemininde ulasilacak ¢6ziimde, 6zellikle niifus, vatandaslik ve mal — miilk
konularinda tim KKTC vatandaslarmin sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik haklarini
korumak. Ayrica uygulamalarda, ozellikle yer degistirmek zorunda kalacak
vatandaglarin  magdur olmayacagi diizenlemelere, uluslararasi hukuk ilkeleri
baglaminda Kibrish Tiirklerin miilkiyet rejiminin giivence altma alinmasma 6zen
gostermek.*"?

SONUC

Cumbhuriyetgi Tiirk Partisi’nin ¢éziime iligkin tezleri, aslinda 1989 yilinda Kibris Rum
Yonetimi’nin deklere ettigi ¢o6ziim Onerileri ile benzerlik gostermektedir. Cumhurbagkani
Denktas’in savundugu tezleri red eden CTP, iki kesimlilik, siyasi esitlik, egemenlik gibi
kavramlari, Birlesmis Milletler Genel Sekreterleri’nin savundugu ve Rumlar’in benimsedigi
sekilde tanimlamaktadir. Bu nedenle, Kurt Waldheim ile baslayan, Perez de Cuellar ve Ghali ile
devam eden Birlegsmis Milletler 6nerileri temelinde olusturulan Annan Plani’na agiklandigindan
saatler sonra destek veren CTP ve Bagbakan Mehmet Ali Talat, referandumda Rumlarin biiyiik bir
¢ogunlukla hayir oyu vermesine ragmen, Annan Plan1 temelinde gériismelere devam edilmesini ve
birlesik Kibris’in Avrupa Birligi'ne iiyeligini desteklemektedir. Ancak referandum o6ncesinde ve
sirasinda, Rum sol partisi ve CTP’nin yakin iligki igerisinde bulundugu AKEL’in tutumu, CTP’nin
soruna iligkin ideolojik goriisiinii ¢liriitmektedir. CTP yetkilileri, AKEL’in etnik milliyetgilik
goriisiinii benimsemedigini iddia etmektedir. Ancak AKEL ve diger Rum partilerin tutumu,
Rumlarm milliyet¢i tutumlarini agiga ¢ikarmistir. CTP’nin iddiasinin aksine, AKEL dahil Rum
siyasi partileri, temelde ‘Helen’ diigiincesini benimsemistir. Adadaki genel kani, Rumlar hayir oyu
vererek, Tirkler ile adanin yonetimini paylagmak istememekte, Tiirkler devletin diger ortag olarak
gormemektedir.

Bu goriise ragmen, CTP, ortak devletin gii¢lii olarak gérdiigii ve elinde sonunda birlikte
yasacaklart Rumlari elestirmekten sakinmaktadir. Tersine Cumhurbagkant Denktag’in istifasini
istemektedir. Referandum sirasinda verilen Evet oylarmin, kendi partilerine verildigini 6ne siiren
CTP yonetimi, se¢imlerden bu yana daha fazla giiclendiklerini kabul etmektedir. Boylece
referandum sonuglarma dayanarak, igeride, siyasi kazanglar elde etme arzusundadir. Fakat,
referandum 6ncesi yapilan anketlerde, CTP’nin oyu sadece yiizde 3 oraninda artis gostermistir.

Sonugta, CTP, Annan Plani temelinde goriismelerin devamindan yanadir ve bu temelde
federal devletin kurulmasini istemektedir. Her seye ragmen, Rumlar ile ortak bir devlet
kurabilecegini diistinmektedir. Bu nedenle, Kibrisli Tiirklerin bagimsiz devlet kurmasi veya
KKTC’nin taninmasini isteme gibi bir diistincesi bulunmamaktadir.

313 CTP - Birlesik Giigler’in 29 Eyliil 2003 giinii yaymladiklari, Yeni Bir Kibris i¢in ‘CTP — Birlegik
Giigler’ Deklarasyonu isimli belge.
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