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Ozet

Bu calismanin amaci, ortaokul 6grencilerinin “ogretmen” kavramna iligkin olusturduklar: metaforlar: toplamak
ve toplanan metaforlari ¢esitli kategoriler altinda siniflandirarak ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinif diizeyinde ogrencilerin
“ogretmen” kavramim algilama bigimlerini ortaya koymaktir. Ogretmen ve égrenci iliskisi 6grencinin akademik
ve sosyal gelisiminde énemlidir. Ogretmen ve égrencinin birbirlerine yiikledikleri anlamlar rolleri agisindan
agiklayici olabilir. Ogrencilerin de “égretmen” kavramina iliskin algilarinin metaforlar yoluyla belirlemelerinin
ozellikle egitimcilere onemli bilgiler ve perspektifler kazandwracag: diisiiniilmektedir. Arastirmanin verileri
Samsun ilinde yer alan kamu ortaokulunda ogrenim géren 25 besinci sunif, 22 altinct sinif, 20 yedinci sinif ve 24
sekizinci sinif olmak iizere toplam 91 ortaokul 6grencisinden elde edilmistir. Nitel arastirmada metafor yontemi
kullanilarak hazirlanan bu ¢alismada katilimct 6grencilere, “Ogretmen... ... ... .... gibidir; ¢inkii... ... ..... yazili olan
yart yapilandirilmis gériisme formlart verilmis ve buradan elde edilen ham veriler arastirmanin temel veri
kaynagini olusturmustur. Verilerin analizi ve yorumlanmasinda nitel veri ¢oziimleme tekniklerinden i¢erik analizi
teknigi kullamilmistir. Elde edilen bulgulara gére arastirmaya katilan 91 ortaokul ogrencisinin yazdiklar
ctimlelerden, toplam 38 gecerli metafor gelistirmistir. Bu metaforlar daha sonra ortak ozellikleri bakimindan
incelenerek 6 farkli kavramsal kategori altinda toplanarak incelenmistir.

Anahtar Sozciikler: Metafor, 6gretmen, meslek, dgrenci

The Metaphors of Middle School Students Regarding “The

Teacher” Concept
Abstract
The aim of this research is to classify the metaphors of middle school students regarding “the teacher” concept
under some categories and to reveal the perception of them in accordance with their grade level. The student-
teacher relationship is important in both academic and social development of students. The roles that teachers
and students attribute each other can be significant in terms of their roles. It is also significant to investigate the
perception of students through determining metaphors of students regarding the concept of “the teacher”
especially for the educators. The results of the study were obtained from 25 fifth grade, 22 sixth grade, 20 seventh
grade and 24 eighth grade students summing up 91 middle school students in public secondary school in Samsun
province. In this study which was prepared by metaphor method as a qualitative research, participant students
were asked to fill written semi-structured forms as "teacher as/like............. because ........... 7 and the raw data
obtained from this constituted the fundamental data source of the research. In the analysis and interpretation of
the data, content analysis method was used from qualitative data analysis techniques. According to the findings
obtained, 91 middle school students developed a total of 38 valid metaphors. These metaphors were then examined
in terms of their common characteristics and examined under six different conceptual categories.
Keywords: Metaphors, teacher, profession, student
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Diisltinme siireglerinde zihin yapilandirma araglart kullanilabilir. Bununla birlikte iligskilendirmeyi
saglayan anoloji, metonomi ve metaforlardan da yararlanilabilmektedir. Metaforlar, iyi bilinen bir
kavrami daha az bilinene agiklik getirmek icin kullanilan mecazlardir (Petrie ve Oshlag, 1993). Bu
mecazlar giinlik yasantida siklikla karsilastigimiz olaylar1 ya da durumlar etkili bir sekilde
anlamlandirmamizi saglayarak, algilarimizin sekillenmesine yardimci olurlar (Cerit, 2008). Bu
baglamda genel olarak metaforlar1 yorumlarken, zihinde var olan bilgi, beceri, aliskanlik ve tutumlarla
hareket edilir (Giiven ve Giiven 2009).

Metaforlarin birgok islevi bulunmaktadir. Bireylerin kullandiklart metaforlar, bireyin kisiligine iliskin
ipuglart tagirlar. Metaforlar, bireyde diistinme derinligi yaratirlar. Metaforlar, karakteri ve kdiltiirti
tanimada arag olarak kullanilabilirler (Girmen, 2007). Metaforlar, farkli bilim dallarinda veri toplama
araci olarak kullanilabilir bir 6zellige sahiptirler. Bu ve benzeri islevleri diisiiniildiigiinde genel olarak
ii¢ tlir metafor bulunmaktadir: Kavramsal/yapisal, varliksal ve yon metaforudur. Kavramsal metafor
teorisine gore diislincemiz metaforik olarak yapilandirilir. Ontolojik metaforlarda seyler ile t6z arasinda
iliskilendirme bulunmaktadir. Y6n metaforu ise kavramlar arasindan mekana dayali bir iligkinin oldugu
metafor tiiridiir (Aksehirli, 2007).

Metaforlar, anlamlandirma ve somutlastirma araglari olarak 6gretimde de kullanilabilir (Aykag ve Celik,
2014). Metaforlar, bir nevi algisal benzerlik olan bir objeden digerine gegen anlam transferidir (Semerci,
2007). Ogrenme siirelerinde 6grencilerin diisiinmelerini, arastirmalarini, problem ¢dzmelerini ve sahip
olduklar bilgi ve beceriyi yeniden yapilandirip hayata gecirmelerini destekleme de ise kosulabilir.
Ogretim siireglerinde metaforlarin kullanilmas1 da, 6zellikle bireyin yiiksek diizeyde soyut, karmasik
veya kuramsal bir olguyu anlamada ve aciklamada ise kosabilecegi giiclii zihinsel araglar olarak yararli
olabilmektedir (Yob, 2003). Nitekim metaforlarin ¢ok sayida verinin, bilginin elde edilmesi,
yorumlanmasi, nakledilmesi, yeni bilginin algilanmas1 ve belirsizligi ortadan kaldirmada yarar sagladig
bilinmektedir (Petrie ve Oshlag, 1993). Metaforlarin 6grenilen bilgilerin akilda daha uzun siire
kalmasini, daha kolay hatirlanmasini sagladigini ve 6grenme siirecindeki motivasyonu arttirdigini ileri
siiriilmektedir (Aslan ve Bayrake¢1 2006).

Ogretmenin siiftaki 6gretim ortaminin diizenlenmesi, etkinliklerin belirlenmesi, ders ara¢ gereglerinin
ve Ogretim yontemlerinin secilip kullanilmasi gibi sorumluluklar1 vardir(Cerit, 2008; Aslan, 2013;
Yalgin-Wells, 2015). Ogretmen, sahip oldugu bilgi muhtevasmi dgrencilere aktarmasinin ve meslegini
icra etmenin yan1 sira dgrencileri kisiligiyle de ortiik dgrenme olarak etkilemektedir. Ogretmen dersi
islemesindeki etkililiginin yaninda 6grenciler tarafindan olumlu veya olumsuz tutum ve davranislariyla
da degerlendirilmektedir. Bu baglamda 6grenciler kisa bir zaman zarfinda 6gretmenlerinin neye nasil
tepki verecegini ve nasil bir kisiligi oldugunu ¢6ziimlemektedir (Cetin, 2001). Bu baglamda metaforlar
araciligryla, Ogretmenlerin simifta sahip oldugu roller, 6grenciler ve egitimle ilgili diislinceler ve
varsayimlarin altinda yatan gergekler ortaya cikarilabilmektedir (Ben-Peretz, Mendelson ve Kron,
2003).

Alan yazm incelendiginde son yillarda da egitim alaninda 6gretim kavramlar1 ve 6gretmen metaforu
iizerine yapilan galigmalarin sayist oldukca artmistir (Martinez, Sauleda ve Huber, 2001; Saban, 2004;
Celikten, 2006; Ocak ve Giindiiz, 2006; Saban, Kogbeker ve Saban, 2006; Cerit, 2008; Oguz, 2009;
Alger, 2009; Aydin ve Pehlivan, 2010; Kalyoncu, 2012; Yilmaz, Gogen ve Yilmaz, 2013; Ekiz ve
Kogyigit, 2013; Asaman, 2013; Eren ve Tekinaslan, 2013). Bu ¢aligmalarin yogunlastig1 alanlar egitim
yonetimi, miifredat gelistirme ve planlama, 6gretim alaninda O6grenmeyi tesvik etme ve yaratici
diisiinceyi gelistirme, okul yonetimi ve Tirk egitim sistemi ve dgretim elemanlarinin davraniglaridir
(Sezgin, Kosar, Kosar ve Er, 2017).

Alan yazindaki pek ¢ok aragtirmaya ragmen &grenci kavramina iliskin metaforlarin incelendigi ¢caligma
sayis1 azdir (Saban, 2009; Sezgin, Kosar, Kosar ve Er, 2017). Bu kapsamda, 6grenciyi 6n plana alarak
ogrenci merkezli bir egitim 6gretim ortaminin yaratilmasinin gerekliliginin vurgulandigi bir donemde
Ogretmenlerin “0grenci” kavramina iligkin trettikleri metaforlarin ortaya ¢ikarilmasi 6grenciye iliskin
algilarin anlasilmasi agisindan 6nemli goriilmektedir. Ortaokul 6grencilerinin de 6gretmen kavramiyla
ilgili olusturacaklar1 metaforlarin, 6gretmenlere yonelik ne tiir bir algiya sahip oldugu ve bu algiya sebep
olan faktdrlerin neler oldugunu ortaya koymada etkili olacag1 diistiniildiigii i¢in bu ¢alismada da metafor
tercih edilmistir. Ogrencilerin “dgretmen” kavramina yonelik algilarinin metaforlar araciligiyla ortaya
cikarilmasinin amaglandigl bu arastirma, mevcut dgretmenlere ve 6gretmen egitimcilerine meslegin
nasil algilandigina dair bilgiler sunacaktir. Ortaokul 6grencilerinin “6gretmen” kavramina iligskin sahip
olduklart metaforlari ortaya ¢ikarmak amaciyla asagidaki sorulara cevap aranmistir;
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1. Ogrencilerinin “6gretmen” kavramina iliskin sahip olduklari metaforlar nelerdir?
Bu metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan hangi kavramsal kategoriler altinda toplanabilir?

3. Bu kavramsal kategoriler 6grencilerinin simif diizeyleri (5, 6, 7 ve 8. simiflar) bakimindan
farklilik gostermekte midir?

4. Ogrencilerin ‘6gretmen’ metaforuyla ilgili yaptiklar1 benzetmelerde 6gretmenin vurgulanan
ozellikleri (olumlu-olumsuz) nelerdir?

Yontem
Arastirmanin Modeli
Ogrencilerin, dgretmen kavramina iliskin sahip olduklari algilar1 metaforlar yardimiyla belirlemeyi
amaglayan bu arastirma betimsel bir arastirma olarak tasarlanmustir. Nitel arastirma desenlerinden olgu
bilim kullanilmistir. Olgu bilim yasanmis deneyimlerle ilgilenir ve dogrudan nesnelerin kendisine
gidilmesine dayanir (Merriam, 2013).

Katihmcilar
Arastirmanin katilimcilarii 2015-2016 egitim 6gretim yili gliz doneminde Samsun ilinde yer alan bir
ortaokulda 6grenim goren 5, 6, 7 ve 8. siif 6grencileri olusturmaktadir (bkz Tablo 1).

Tablo 1. Katilimcilar hakkinda bilgi

Katilimcilar ~ Frekans Demografik Frekans Yiizde Smif Frekans Yizde
() Ozellik () (%) (f) (%)
5.8mf 25 27,5
Ogrenciler 91 e 9 > 6.Smf 22 242
- Erkek 42 46 7.Smif 20 22,0
8.Smif 24 26,4

Arastirmaya 49’u (%54) kiz ve 42’si de (%46) erkek olmak iizere toplam 91 ortaokul O6grencisi
katilmistir. Ogrenciler, 25 (%27,5) besinci sinif 6grencisi, 22 (%24,2) altinci simif dgrencisi, 20 (%22,0)
yedinci smif 6grencisi ve 24 (%26,4) sekizinci smif 6grencisi olarak smif diizeyine gore dagilim
gostermistir. Aragtirma etigi ¢cergevesinde katilimcilarin isimleri ¢alisma igerisinde kullanilmamigtir. Bu
nedenle katilimer 6grenciler igin 5. simif Al...A25, 6. simif B1...B22, 7. simif C1...C20 ve 8. siniftaki
katilimcilar igin ise D1...D24 arasinda degisen rumuzlar kullanilmustir.

Verilerin Toplanmasi ve Analiz Edilmesi

Arastirmada nitel arastirma veri toplama ve analiz yontemleri kullanilmistir. Katilimeilarin ‘6gretmen’
kavramina iligkin sahip olduklar1 metaforlar1 ortaya ¢ikarmak amaciyla onlarin her birinden,
“Ogretmen........... gibidir; ¢ilinkii.......... yazili olan formlar verilerek tamamlamalar1 istenmistir.
Ayrica katilimcilardan 6gretmen kavramina iligkin bir benzetme iiretmeleri ve miimkiinse bunu
gorsellestirmeleri istenmistir. Buradan elde edilen ham veriler arastirmanin temel veri kaynagini
olusturmustur. Elde edilen nitel veriler igerik analizi yontemiyle ¢dziimlenmistir. Icerik analizinde
temelde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar ¢ercevesinde bir araya
getirmek ve bunlar1 okuyucunun anlayabilecegi bir bi¢imde diizenleyerek yorumlamaktir (Yildirim ve
Simsek, 2013). Bu ¢alismada da 6ncelikle veriler kodlanarak frekans ve yiizde degerleri hesaplanmustir.
Icerik analizinin uygulanmasi, birtakim asamalar halinde gerceklesmektedir (Bilgin, 2014). Bu
arastirmada da gelistirilen metaforlar iic asamada analiz edilmistir:

1. Kodlama ve ayiklama agamasi: Katilimcilarin formlarda belirttikleri metaforlar ve sebep
ctimleleri alfabetik olarak siralanmistir. Veri girisi sirasinda metafor belirtilip, nedeni
belirtilmeyen yada tek formda birden fazla metafor belirten katilimcilarin formlari elenmistir.
Bu nedenlerle toplam 9 adet form degerlendirme dis1 birakilmigtir. Bir sonraki adimda
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metaforlar tekrar siralanarak gozden gecirilmistir. Burada katilimcilarin 40 adet gegerli metafor
tirettikleri tespit edilmistir.

2. Ornek metafor imgesi derleme asamasi: Bu asamada katilimcilarin iirettikleri metaforlar,
‘metaforun konusu’, ‘kaynagi’, kaynak ve konu arasindaki iligki bakimindan incelenmistir. Bu
agamada metafor kaynagi ve konusu arasinda mantikli iliski kurulamadigi gerekgesiyle
belirlenen 2 veri, analizden ¢ikarilmistir. Bdylece 91 katilimci tarafindan 38 gegerli metafor
oldugu tespit edilmistir.

3. Kategori gelistirme agamasi: Katilimeilar tarafindan olusturulan metaforlar ‘kaynak ve konu
arasindaki iligki’ g6z Oniinde bulundurularak kategoriler gelistirilmistir. Kategoriler
gelistirilirken alanda bu konuyla ilgili yapilan benzer ¢aligmalardan da (Saban, 2004; Ekiz ve
Kogyigit, 2013; Yilmaz, Gogen ve Yilmaz, 2013) yararlanilmistir. Ayrica bazi metaforlar igin
yeni bir kategori tiretme ihtiyact dogmustur. Bu baglamda birbirine benzeyen metaforlar bir
araya getirilerek arastirmacilar tarafindan iist kategoriler olusturulmustur. Daha sonra ortaya
c¢ikarilan kategoriler ve icerikleri egitim alaninda uzman iki arastirmactya gonderilerek goriisleri
almmustir. Bu gorisler ve yararlanilan ¢aligmalar dogrultusunda ortaya ¢ikan alt1 kategori ise;
ebeveyn olarak koruyan ve sevgi gosteren Ogretmen, bilgi kaynagi olarak Ogretmen,
bicimlendirici ve gelistirici olarak Ogretmen, yasam kaynagi olarak goriilen Ogretmen,
yonlendirici ve yol gosterici olarak dgretmen, uzaklastiran ve korku kaynagi olarak goriilen
Ogretmen olarak belirlenmistir.

Ardindan gelistirilen metaforlar kendi kategorilerinde degerlendirilmistir. Aragtirmanin dogruluk ve
inandiriciligini saglamak icin ise, arastirma katilimcilarinin diisiinceleri herhangi bir yoruma tabi
tutulmaksizin oldugu gibi aktarilmistir. Arastirma sonuglarinin inandiriciligini saglamak i¢in kullanilan
en Onemli iki Olciit gegerlik ve giivenirliktir. Elde edilen verilerin detayli olarak raporlandirilmas: ve
arasgtirmacinin sonuglara nasil ulastigini agiklamasi nitel arastirmalarda gegerligin onemli Slgiitleri
arasinda bulunmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2013). Bu arastirmada da metafor kategorilerine nasil
ulasildigr detayli olarak agiklanmustir. Elde edilen 38 metaforun her biri i¢in ise onu en iyi temsil ettigi
varsayilan bir katilimci metafor imgesi belirlenerek bu imgelerin tiimiine bulgular kisminda yer verilmis,
bu sekilde aragtirmanin gecerligi saglanmistir. Arastirmanin gilivenirligini saglamak amaciyla,
arastirmada ulasilan kavramsal kategori altinda verilen metaforlarin s6z konusu kavramsal kategoriyi
temsil edip etmedigini teyit etmek amaciyla uzman goriisiine sunulmustur. Bu dogrultuda aym
programda bulunan bir dgretim iiyesine 38 adet drnek metafor imgesinin alfabetik sirali listesi ile 6
kavramsal kategorinin dzelliklerinin yer aldig: liste verilerek hicbir metafor digarida birakilmayacak
sekilde eslestirmesi istenmistir. Daha sonra arastirmacilar yaptigi eslestirmeler ile uzman tarafindan
yapilan eslestirmeler karsilastinlmistir. Karsilastirmalarda goriis birligi ve goriis ayrilig1 sayilar tespit
edilerek Miles ve Huberman’in (1994) formiilii (Glivenirlik Formiilii = Goriis birligi / Goriis birligi +
Goriis ayriligl) ile hesaplanmistir. Bu arastirmaya yonelik yapilan giivenirlik ¢alismasinda %95
oraninda bir giivenirlik saglanmustir.

Bulgular
Bu béliimde ¢aligmaya katilan 91 ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinif 6grencisinin 6gretmen kavrami hakkindaki
goriisleri 4 ana baglik altinda incelenmistir. Bunlar; 6grencilerin “6gretmen kavramina yonelik
olusturduklar1 metaforlar, dgrencilerin gelistirdikleri metafor kategorileri, kategorilerin 6grencilerin
sinif diizeyi bakimindan karsilagtirilmas: ve Ogrencilerin  ‘6gretmen’ metaforuyla ilgili yaptiklar
benzetmeler” bagliklari altinda sunulmustur.

Ogrencilerin “Ogretmen” Kavramina Yonelik Olusturduklar1 Metaforlar

Ortaokul 6grencilerinin “Ogretmen” kavramina ydnelik metaforik algilartyla ilgili veriler analiz
edildiginde Tablo 2’de verilen sonuglar ortaya ¢ikmustir.
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Tablo 2: Ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinif égrencilerinin égretmen kavrami icin olusturduklart
metaforlar

Olusturulan Frekans Yiizde Olusturulan Metafor ~ Frekans Yiizde
Metafor () (%) () (%)
1-Anne-baba 11 12,1 20-Ay1 1 1,1
2-Melek 11 12,1 21-An 1 1,1
3-Cigek 8 8,8 22-Bilgi kutusu 1 1,1
4-Giines 8 8,8 23-Aydinlik 1 1,1
5-Mum 5 5,5 24-Kelebek 1 1,1
6-Kitap 4 4.4 25- Sihirbaz 1 1,1
7-Hayat 3 33 26-Kizgin bir tava 1 1,1
8-Ay 3 3.3 27-Boga 1 1,1
9- Sevgi kutusu 2 2,2 28-Su 1 1,1
10-Bilgisayar 2 2,2 29-Korkuluk 1 1,1
11-Agac 2 2,2 30-Heykeltras 1 1,1
12-Giil 2 2,2 31-Arkadas 1 1,1
13-Aile 2 2,2 32-Doga 1 1,1
14-Aksakalli dede 2 2,2 33-Komutan 1 1,1
15-Canavar 2 2,2 34-Mesale 1 1,1
16-Seytan 2 2,2 35-Ates 1 1,1
17-Dost 1 1,1 36-Kagsik 1 1,1
18-Bilgi Yuvast 1 1,1 37-Toprak 1 1,1
19-Robot 1 1,1 38-Ip 1 1,1

Tablo 2’de goriildiigii lizere arastirmaya katilan dgrenciler tarafindan “6gretmen” kavramina yonelik
toplam 38 metafor gelistirilmistir. Katilimeilarin %12,1’inin (f=11) 6gretmen kavramini “anne-baba”
ya benzettigi gorlilmektedir. Buna gerekce olarak da 6gretmenin “koruyan ve sevgi gosteren” bir
ozelliginin olmasi agiklamasinda bulunmuslardir. Yine katilimcilarn %12,1’1 (f=11) de “melek”
metaforunda yogunlagsmislardir. Bu goriiste olan 6grencilerin 6gretmeni “melek”’e benzetme nedenlerini
ise “karsiliksiz iyilik” yapmasiyla agiklamislardir. Bunun disinda “cicek %8,8 (f=8), gilines %8,8 (f=8),
mum %5,5 (f=5), kitap %4,4 (f=4), hayat %3,3 (f=3)” metaforlar1 Sgrenciler tarafindan siklikla
kullanilan metaforlar olmustur.

Ogrencilerin Gelistirdikleri Metafor Kategorileri
Aragtirmaya katilan ortaokul dgrencilerinin olusturduklar1 metaforlar kendi aralarinda 6 kategoride

9 <

degerlendirilmistir. Bu kategoriler; “bilgi kaynagi olarak 6gretmen”, “uzaklastiran ve korku kaynagi

2 [13 2 [13

olarak goriilen 6gretmen”, “ebeveyn olarak koruyan ve sevgi gosteren 6gretmen”, “yasam kaynagi
olarak goriilen 6gretmen”, “bicimlendirici ve gelistirici olarak 6gretmen”, “yonlendirici ve yol gosterici
olarak Ogretmen” olarak belirlenmistir. Tablo 3’te ortaokul Ogrencilerinin gelistirdikleri metafor

kategorileri ile bu kategorilerin dagilimi gosterilmektedir.

Tablo 3 incelendiginde Ogrencilerin gelistirdikleri metafor kategorilerinden “bilgi kaynagi olarak
O0gretmen” kategorisinde 38 Ogrenci toplam 12 farkli metafor liretmis ve bu kategori 6grencilerin en
fazla metafor iirettigi kategori olmustur (%31,6). “Uzaklastiran ve korku kaynagi olarak goriilen
ogretmen” kategorisinde ise 9 6grenci toplam 7 metafor liretirken (%18,4); “ebeveyn olarak koruyan ve
sevgi gosteren Ogretmen” kategorisinde toplam 28 6grenci 6 farkli kategori gelistirmistir (%15,8).
“Yasam kaynagi olarak goriilen 6gretmen” kategorisinde ise 9 6grenci toplam 6 metafor gelistirirken
(%15,8); “bigimlendirici ve gelistirici olarak 6gretmen” kategorisinde 4 Ogrenci, 4 farkli metafor
tiretmistir (%10,5) . Ogretmen kavramimni “yonlendirici ve yol gdsterici” olarak goren 3 dgrenci ise bu
kategoride toplam 3 metafor (%7,9) gelistirmistir.

&3



o

MSKU Egitim Fakdltesi Dergisi
ISSN 2148-6999 Cilt-Volume 5, Sayl- Number 1, (2018) Mayis

MSKU Journal of Education

Tablo 3: Ortaokul 5, 6, 7 ve 8. sinif dgrencilerinin dgretmen kavrami icin olusturduklar

metaforlar
Metafor
Kategoriler Metafor Adlar gi?i{or Frekanst ~ Metafor
(6grenci Yiizdesi (%)
sayis1)
Bilgi kaynagi olarak Cigek (8), giines (8), mum (5), kitap 12 38 31,6
Ogretmen (4), ay (3), bilgisayar (2), gil (2),
ak sakall1 dede (2), bilgi yuvasi (1),
aydinlik (1), mesale (1), bilgi
kutusu (1)
Uzaklastiran ve Canavar (2), seytan (2), boga (1), 7 9 18,4
korku kaynagi olarak kizgin bir tava (1), ay1 (1), robot
goriilen 6gretmen (1), korkuluk (1)
Ebeveyn olarak Anne-baba (11), melek (11), aile 6 28 15,8
koruyan ve sevgi (2), sevgi kutusu (2), dost (1),
gosteren 0gretmen arkadas (1)
Yasam kaynagi hayat (3), agac (2), su (1), toprak 6 9 15,8
olarak goriilen (1), doga (1), ates (1)
O0gretmen
Bigimlendirici ve Ari (1), kelebek (1), heykeltiras (1), 4 4 10,5
gelistirici olarak sihirbaz (1)
O0gretmen
Yonlendirici ve yol Komutan (1), ip (1), kasik (1) 3 3 7,9
gosterici olarak
O0gretmen

Bilgi kaynag olarak 6gretmen
Tablo 3’e gore “bilgi kaynagi olarak 6gretmen” kategorisiyle ilgili; ¢icek, giines, mum, kitap, ay,
bilgisayar, giil, aksakalli dede, bilgi yuvasi, aydinlik, mesale, bilgi kutusu kategorileri gelistirilmis ve
tiim kategoriler arasinda en fazla metafor gelistirilen kategori olmustur. 38 katilimci bu kategoride
toplam 12 (%31,6) farkli metafor gelistirmislerdir. Katilimcilar tarafindan olusturulan bu kategoriyle
ilgili baz1 metafor 6rnekleri agagida verilmistir.

“Ogretmen giines gibidir, ¢iinkii ¢ogu konuda beni aydinlatir.” (A10)

“Ogretmen mum gibidir, ¢iinkii bilmedigim sorulara 151k tutar ve aklimizdaki tiim sorulara cevap verir.
Bilgisiyle bizi aydmlatir.” (B4)

“Ak sakalli dede gibidir, ¢iinkii dedelerimiz gibi her seyi bilir, ne sorsak soyler.” (C16)

“Ogretmen ay gibidir, ¢iinkii bilgisiyle karanliklar1 aydinlatir.” (C19)

“Ogretmen kitap gibidir, ¢iinkii kendi branginda her seyi kitap gibi bilir ve bize her bilgiyi verir.” (D9)
“Ogretmen mesale gibidir, ¢iinkii bilgisiyle cahillerin diisiincelerini aydinlatir.” (D22)

Uzaklastiran ve korku kaynagi olarak goriilen 6gretmen
“Uzaklastiran ve korku kaynagi olarak goriilen 6gretmen” kategorisinde ise, canavar, seytan, boga,
kizgin bir tava, ayi, robot, korkuluk metaforlar1 katilimcilar tarafindan gelistirilmistir. Bu kategoride
toplam 9 katilimer toplam 7 (%18,4) farkli metafor gelistirmislerdir. Yalnizca 5. simif 6grencileri bu
kategoride herhangi bir metafor iiretmemislerdir. Katilimecilarin olusturduklart metaforlardan bazilari
asagida yer alan 6rneklerdeki gibi tanimlanmustir.

“Qgretmen robot gibidir, ¢iinkii belirli ve kisitli seyler anlatir. Cogu zaman dinlemem.” (B2)
“Ogretmen canavar gibidir, ¢linkii ¢ok sinirlidir.” (B10)
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“Ogretmen kizgin bir tava gibidir, ¢iinkii sinirlerine hakim olamaz ve siirekli kizar.” (B17)

“Ogretmen kuyrugunda yilan olan gozlerinden 151k ¢1karan boga gibidir, ¢iinkii o yilan kuyruguyla her seyi
mahveder.” (B22)

“Ogretmen korkuluk gibidir, ¢iinkii hemen sinirlenir, bagiracak diye ona yaklasamayiz.” (C3)

“Ogretmen seytan gibidir, ciinkii sevmezsin ama bir seyde diyemezsin. Sagma bir sey yiiziinden bize
bagirdiklarinda onlardan kétiisti yoktur.” (D23)

Ebeveyn olarak koruyan ve sevgi gosteren 6gretmen
“Ebeveyn olarak koruyan ve sevgi gdsteren 6gretmen” kategorisinde katilimcilar tarafindan anne-baba,
melek, aile, sevgi kutusu, dost, arkadas metaforlar gelistirilmistir. Bu kategoride toplam 28 katilimc1 6
(%15,8) metafor gelistirmistir. Katilimcilar tarafindan olusturulan bu kategoriyle ilgili yaptiklar
tanimlamalar agsagida yer verilmistir.

“Ogretmen melek gibidir, ¢iinkii o her seyin en iyisini yapmamuzi ister. lyi biridir ve iyi bir meslek

kazanmamuzi ister. Biiytlik siniflara kars1 bizi korur.” (A16)

“Ogretmen en yakin dost gibidir, ¢iinkii stkintimiz oldugunda paylasabiliriz ve beraber ¢oziim bulabiliriz.

Kiz erkek hi¢ fark etmeden hepimizi sever, yardimimiza kosar.” (A17)

“Ogretmen anne-baba gibidir, ciinkii ailem gibi sefkatli yaklasirlar.” (B9)

“Ogretmen arkadas gibidir ciinkii sikintilarimiz oldugunda sevinglerimiz oldugunda hep yanimizda

olurlar.” (C9)

“Ogretmen anne-baba gibidir, ¢iinkii bizi hayata hazirlar, bizi hep sever ve bizim biitiin hayallerimizi

gerceklestirir.” (D2)

“Ogretmen aile gibidir, ¢linkii bize deger verir, korur, her seyin en iyisini 6gretir.” (D12)

Yasam kaynagi olarak goriilen 6@retmen
“Yasam kaynagi olarak goriilen 6gretmen” kategorisinde ise hayat, agac, su, toprak, doga ve ates
metaforlar1 katilimcilar tarafindan gelistirilmistir. Bu kategoride toplam 9 6grenci, 6 (%15,8) farkli
metafor tiretmistir. Katilimcilar tarafindan olusturulan bu kategoriyle ilgili metafor 6rnekleri asagida
verilmistir.

“Ogretmen hayat gibidir, ¢iinkii onsuz hig bir sey 6grenemeyiz.” (B16)

“Ogretmen doga gibidir, ciinkii doga olmadan tas binalarin arasinda ciiriir gideriz. Ogretmen olmadan da

cahil kaliriz.” (D5)

“Ogretmen agag gibidir, ciinkii agag etrafina oksijen verir. Oksijensiz bir diinya olmaz. Ogretmenlerde

ogrencilerine oksijen yerine bilgi verir. Ciinkii bilgisiz bir diinya olmaz.” (D6)

“Ogretmen ates gibidir, ¢iinkii atesiyle bizi 1sitir. Issnamazsak donariz. Ogrendiklerimizin de bir anlami

kalmaz.” (D11)

“Ogretmen toprak gibidir, ¢iinkii 6grenci de tohum olarak diisiiniirsek, toprak olmadan tohum ekilemez,

biiytiyemez.” (D17)

“Ogretmen su gibidir, ciinkii suyu icersen faydali olur, yasarsin. Igmeden yasayamazsin. Ogretmeni

dinlemen sana fayda saglar, dinlemeden yapamazsin.” (D24)

Bicimlendirici ve gelistirici olarak é6gretmen
Bu kategoride ari, kelebek, heykeltirag, sihirbaz metaforlari “bigimlendirici ve gelistirici olarak
Ogretmen” kategorisinde bir araya gelmislerdir. Katilimcilarin 4°i bu kategoride toplam 4 (%10,5) farkli
metafor gelistirmistir. Katilmcilarim  bu  kategorideki tanimlamalart  asagidaki ciimlelerle
orneklendirilmistir.

“(:)gretmen sihirbaz gibidir, ¢iinkii biz bir sey bilmezken, 6greterek bircok sey bilmemizi saglarlar.” (A3)

“Ogretmen ar1 gibidir, ¢iinkii ar1 gibi ¢alisarak bizi bal petegi haline getirir. Peteklerimizi bilgiyle doldurur.”

A7

‘(‘O g)retmen kelebek gibidir, ¢linkii farkl farkli ¢igeklere konarak her tiirlii bilgiyi bize 6gretir, bizi gelistirir,

meslek sahibi olmamizi saglar.” (A18)

“Ogretmen heykeltirag gibidir, ciinkii yeni zihinler yaratirlar.” (C7)

Yonlendirici ve yol gosterici olarak 6gretmen
Bu kategoride arastirmaya katilan katilimcilar “yonlendirici ve yol gosterici olarak 6gretmen”
kategorisinde komutan, ip ve kasik metaforlarint gelistirmiglerdir. Bu kategoride 3 katilimei toplam 3
(%7.,9) metafor gelistirmistir. Katilimcilar 6gretmen kavramini su climlelerle ifade etmistir.

“Ogretmen komutan gibidir, ciinkii artik iilkeler giiciinii bilgi ile gosteriyor. Bir komutan askerlerini nasil

egitiyorsa, 6gretmende bizi egitir. Bizde gelecegin askerleriyiz.” (D7)
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“Ogretmen kagik gibidir, ¢iinkii kasik olmasa yiyecegimizi nasil zorlukla ve kétii yiyecegimizi herkes bilir.”
(D13)
“Ogretmen ip gibidir, ¢iinkii bilgileri bize baglayip, dogruyu bulmamizi saglar.” (D19)

Kategorilerin Ogrencilerin Simif Diizeyi Bakimindan Karsilastiriimasi
Katilimcilarin olusturduklari metaforlara bagl olarak gelistirilen 6 kavramsal kategorinin 6grencilerin
sinif diizeyi bakimindan dagilimi Toblo 4’te gosterilmistir.

Katilimcilarin olusturduklari metaforlara bagli olarak gelistirilen 6 kavramsal kategorinin 6grencilerin
sinif diizeyi bakimindan dagiliminin gosterildigi Tablo 4’te ise, arastirmaya katilan 5. sinif 6grencileri
en fazla (%52) “bilgi kaynagi olarak 6gretmen” kategorisinde yogunlastigi, en az (%4) “yasam kaynagi
olarak goriilen 6gretmen” kategorisinde metafor gelistirdikleri goriilmiistiir. 6. siniflar ise en fazla
(%36,4) “bilgi kaynagi olarak dgretmen”, en az (%4,5) “yasam kaynagi olarak goriilen 6gretmen”
kategorilerine metafor gelistirirken; arastirmaya katilan 7. siniflarin en fazla (%50) “bilgi kaynagi olarak
ogretmen” kategorisinde yogunlastigi, en az (%5) “bicimlendirici ve gelistirici olarak 6gretmen ile
uzaklastiran ve korku kaynagi olarak goriilen &gretmen” kategorilerinde metafor gelistirdikleri
belirlenmistir. 8. siniftaki katilimcilar ise en fazla (%29,2) “bilgi kaynagi olarak 6gretmen ve yasam
kaynagi olarak goriilen 6gretmen” kategorilerinde metafor gelistirirken; en az (%4,2) “uzaklastiran ve
korku kaynagi olarak goriilen 6gretmen” kategorisinde yer aldiklar1 ¢calisma sonunda tespit edilmistir.

Tablo 4: Alti Kavramsal Kategorinin Ogrencilerin Sunif Diizeyi Balkimindan Karsilastirilmast

Kategoriler 5. Suif (n=25) 6. Sinif (n=22) 7. Stnif (n=20) 8. Simif (n=24)
f (%) f (%) f (%) f (%)

Bilgi kaynagi olarak

O0gretmen
13 (%52) 8 (%36,4) 10 (%50) 7 (%29,2)

Uzaklastiran ve  korku

kaynagi olarak goriilen 7 (%31,8) 1 (%)5) 1 (%4,2)
O0gretmen

Ebeveyn olarak koruyan ve
sevgi gosteren 6gretmen
Yasam kaynagi olarak
goriilen 6gretmen 1 (%4) 1 (%4,5) 7 (%29,2)

8 (%32) 6 (%27,3) 8 (%40) 6 (%25)

Big¢imlendirici ve
gelistirici olarak 6gretmen 3 (%12) 1 (%5)

Yonlendirici  ve  yol

V)
gosterici olarak 6gretmen 3 (%12,5)

Ogrencilerin ‘Ogretmen’ Metaforuyla ilgili Yaptiklar1 Benzetmeler
Katilimcilarm 6gretmen metaforuyla ilgili ¢izdikleri benzetmeler ve bunlarla ilgili goriisleri Tablo 5’te
verilmistir.

Tablo 5’te arastirma kapsaminda belirlenen 6 kavramsal kategoride yer alan 6grencilerin trettikleri
benzetmelerden birer 6rnege yer verilmistir. Katilimeilarin ¢izimleri incelendiginde, ifade edilen
goriiglerle paralel olarak katilimcilar diisiincelerini ¢izimlerine yansitmiglardir. B2’nin ¢izimleri
disindaki diger 5 katilimcinin 6gretmen kavramini olumlu bir sekilde yansitmistir. 6 6grenci disindaki
diger 6grencilerin de ¢izimleri genel olarak degerlendirildiginde 6gretmen kavraminin olumlu ¢agrisim
yaptigina dair benzetmeler tlrettikleri belirlenmistir.
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Tablo 5: Ogrencilerin “Ogretmen”Algilariyla Ilgili Benzetmeleri

Resim

Goriis

“Ak sakalli dede gibidir, ¢iinkii dedelerimiz gibi her seyi
bilir, ne sorsak soyler.” (C16)

“Ogretmen robot gibidir, ¢iinkii belirli ve kisith seyler
anlatir. Cogu zaman dinlemem.” (B2)

“Ogretmen anne-baba gibidir, ¢iinkii bizi hayata hazirlar, bizi
hep sever ve bizim biitiin hayallerimizi gerceklestirir.” (D2)

“Ogretmen hayat gibidir, ciinkii onsuz hig bir sey
O0grenemeyiz.” (B16)

“Ogretmen ar1 gibidir, ¢iinkii ar1 gibi ¢alisarak bizi bal petegi
haline getirir. Peteklerimizi bilgiyle doldurur.” (A7)

“Ogretmen ip gibidir, ciinkii bilgileri bize baglayip, dogruyu
bulmamizi saglar.” (D19)

Tartisma ve Sonuc¢
Bu arastirma ortaokul dgrencilerinin “6gretmen” kavramina iligkin sahip olduklari metaforlar1 ortaya
¢ikarmak amaciyla gergeklestirilmistir. Arastirma sonunda, ortaokul 6grencilerinin 6gretmen kavramina
iliskin olarak toplam 38 adet gecerli metafor iirettikleri tespit edilmistir. Uretilen metaforlarin
birbirinden farkli olmasi, 6grencilerin bakis agilarinin farkliligindan kaynaklandigini ifade edebilir.
Arastirmada en cok tekrar edilen metaforlar “melek” ve “anne-baba” metaforu olmustur. Bu durum
katilimcilarin egitim yasantilarinda 6gretmenlerini ebeveynleri kadar etkili ve &nemli bir yere
koyduklarimin gostergesidir. Nitekim anne-baba metaforuyla elde edilen bu bulgu Yilmaz, Gdgen ve
Yilmaz (2013) ile Ocak ve Giindiiz’lin (2006) calismalartyla da drtiismektedir. Arastirmada kapsaminda
gelistirilen ve en az tekrar edilen metafor sayisi ise 22°dir (dost, bilgi yuvasi, robot, ay1, ari, bilgi kutusu,
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aydinlik, kelebek, sihirbaz, kizgin bir tava, boga, su, korkuluk, heykeltiras, arkadas, doga, komutan,
mesale, ates, kasik, toprak, ip). Buradan hareketle 6gretmen kavramimnin tek bir metafor altinda
toplanmadig1, dolayisiyla alternatif metaforlara olan ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir.

Katilimcilar tarafindan gelistirilen metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 6 kavramsal kategori altinda

9 <6

toplanmistir. Bunlar; “bilgi kaynagi olarak 6gretmen”, “uzaklastiran ve korku kaynagi olarak goriilen
O0gretmen”, “ebeveyn olarak koruyan ve sevgi gosteren 6gretmen”, “yasam kaynagi olarak goriilen
O0gretmen”, “bi¢imlendirici ve gelistirici olarak 6gretmen”, “yonlendirici ve yol gdsterici olarak
Ogretmen” olarak belirlenmistir. Katilimcilar en fazla “bilgi kaynag: olarak 6gretmen” kategorisinde
metafor {iretirken (12 metafor), en az “yonlendirici ve yol gdsterici olarak dgretmen” kategorisinde
metafor (3 metafor) gelistirmistir. Programin temel aldig1 yapilandirmaci anlayisa gore dgretmen, artik
bilgiyi oldugu gibi 6grenciye aktaran degil, 6grenene yol gosteren ve ona rehber olan kisi konumundadir
(MEB, 2005). Bu baglamda katilimcilarin “yo6nlendirici ve yol gosterici olarak 6gretmen” kategorisinde
en az metafor gelistirmis olmalar1 mevcut 6gretmenlerinin rolii hakkinda ipuglar1 vermekte ve
benimsedikleri egitim yaklagimlarini bir bakima ortaya koymaktadir.

Gelistirilen kavramsal kategorilerin sinif diizeyine gore dagilimlari incelendiginde 5. siniflarm %52’si
Ogretmeni “bilgi kaynagi olarak” tamimlamislardir. Ayrica 5. smif katilimcilart olumsuz ¢agrisim
uyandiran metaforlarin yer aldigi “uzaklagtiran ve korku kaynagi olarak goriilen Ogretmen”
kategorisinde herhangi bir metafor tiretmeyen tek sinif olmugtur. Tipki 5. sinif katilimeilar gibi 6. ve 7.
sinif katilimcilarinin da en fazla metafor tirettikleri kategori “bilgi kaynagi olarak 6gretmen” kategorisi
olmusgtur. 8. snif katilimcilart ise “bilgi kaynagi olarak 6gretmen” kategorisiyle birlikte “yasam kaynagi
olarak goriilen 6gretmen” kategorisinde en fazla metafor gelistirmistir. Benzer sekilde Saban’in (2006)
Ogrencilerin, 6gretmen kavramina yonelik metaforik algilarini belirlemeyi amaclayan calismasinda da
katilimeilarin en fazla metaforu bilgi saglayici olarak 6gretmen kategorisinde iirettikleri goriilmiistiir.
Uzaklastiran ve korku kaynagi olarak goriilen 6gretmen” kategorisinde 6grenciler 6gretmeni canavar,
seytan, boga, kizgin bir tava, ay1, robot ve korkuluk metaforlariyla 6zdeslestirmislerdir. Bu baglamda
olumsuz ¢agrisim uyandiran bu metaforlarin, 6gretmenin istedigi davranis1 diretmesine ve agresif tavir
sergilemesine gonderme yapmakta dolayisiyla 0grencinin motivasyonunu ve Ogrenme istegi gibi
Ogrenen agisindan dnemli siirecleri géz ardi ettigi konusunda ipuclar1 vermektedir. Nitekim 6gretmenin
derse yeterince hazirlanmamasi, 0gretme becerisinin olmamasi, adil olmamasi, 6grencilere karsi
saldirgan tutumlar sergilemesi, dinleme becerisini gosterememesi, 6grenci gereksinmelerine uygun
tepki vermemesi, kisisel anlayis ve sempatiden yoksun olmasi 6grencilerde de olumsuz davranislarda
bulunmaya yol agmaktadir (Aksoy, 2000).

Arastirmada katilimeilarin benzetmelerinde 6gretmenleri biiyiik oranda “insan”; kiiglik oranda ise
“kelebek, ar1” gibi hayvan figiirleri olarak cizdikleri goriilmiistiir. Katilimci ¢izimlerinde dgretmenler
genel olarak olumlu ¢agrisim yapabilecek figiirlerle temsil edilmistir. Olumsuz kavramlarla agiklama
yapan katilimeilar ise ¢izimlerinde 6gretmeni cinsiyet olarak erkek olarak resmederken, “anne-baba,
aile, melek, arkadas, dost” gibi olumlu ¢agrisim uyandiran metaforlar ¢aligmada cinsiyet olarak kadin
figlirliyle temsil edilmistir. Bu baglamda arastirmada {iretilen metaforlardan hareketle olumsuz
davraniglart sergileyen Ogretmen cinsiyetinin erkek oldugu disiiniilmekte ve cinsiyet arasindaki
farklilagsmanin toplumdaki yaygin stereotiplerle ortiistiiglinii gdstermektedir. Nitekim Ersoy’da (2009)
calismasinda toplum i¢inde genel olarak erkeklerin aglamadig1 ve duygularinda da sert yapilt olduklarim
ifade ederken, kadinlarin kolay sinirlenmediginin altini ¢izmistir.

Caligmada ulasilan sonuglara bagli olarak bu ve benzeri arastirmalarda 6ne ¢ikan ya da olumsuz olarak
gelistirilen metaforlar sosyolojik acidan incelenerek, 6gretmen kavramimin O6grencilerin iizerinde
olumsuz bir izlenim birakmasinin sebepleri arastirilabilir. Yine Tiirkiye’de metaforlar araciligiyla
o0gretmen algisini belirlemeye yonelik arastirmalarin karsilagtirmalar yapilmasina olanak saglamasi igin
farkli 6gretim kademelerinde yapilmasi dnerilebilir.
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Summary

Analogies, meta-logic and metaphors can be used to connect the mind-building tools used in thought
processes together. Metaphors have many functions. The metaphors used by individuals may have many
clues about the individual's personality. Metaphors can enhance thinking skills of the individual. It can
be used in the learning process where students can also be taught to reflect what they think, research,to
improve problem solving skills as well as their knowledge and skills they possess and to reinvent their
beliefs. It is suggested by many researches that metaphores are useful to keep information for a longer
period of time, make it easier to remember, and increase motivation in the learning process (Aslan and
Bayrakci 2006). The way teacher do in the teaching environment in the classroom, the selection of
activities (Cerit, 2008; Aslan, 2013; Yal¢in-Wells, 2015), selection of course materials and teaching
methods and the way the teacher conveyed the information content that he / she possesses to the students
as well as his personality affects implicit learning of students. This research, aiming at revealing the
perceptions of students about the concept of "teacher" through metaphors, will provide information on
how the teaching profession is perceived by students to current teachers and teacher trainers. The
answers to the following questions were sought in order to reveal the metaphors that secondary school
students have about the concept of "teacher"; (i) What are the students' metaphors about the concept of
"teacher"? (ii) In which conceptual categories can these metaphors be grouped in terms of their common
characteristics? (iii) Do these conceptual categories differ in the grade levels of students (grades 5, 6, 7
and (iv) What are the highlighted characteristics (positive-negative) of the teacher in the metaphors of
the students regarding the 'teacher' concept?

Methodology
This research was designed as a descriptive research aiming to determine the perceptions of the students
about the concept of teachers with metaphors. The case study design is used in this qualitative research
designs. Participants of the study are 5th, 6th, 7th and 8th grade students who are studying in a secondary
school in the province of Samsun in the fall semester of 2015-2016 academic year. Qualitative research
data collection and analysis methods were used in the research. In order to reveal the metaphors that
participants have about the concept of 'teacher', each of them is asked to fill written semi-structured
forms as "teacher as/like............. because ........... ”. The obtained qualitative data were analyzed by
content analysis method.
Findings

The opinions of 91 middle school students consisting from Sth, 6th, 7th and 8th grade students
participating in the study on the concept of teacher were examined. This research was conducted in order
to reveal the metaphors of middle school students about the concept of "teacher". At the end of the
research, it was determined that secondary school students produced a total of 38 valid metaphors
regarding the concept of teacher. The reason why the metaphores produced were so diverse might be
that the students' perspectives were different from each others. The most repeated metaphors in the
research were the "angel" and "mother-father" metaphors. This imply that participants imagine the
roles of their teachers as important as their parents. The metaphors developed by the participants were
grouped under 6 conceptual categories in terms of their common characteristics. These are; "Teacher as
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a source of information", "teacher as a source of fear and distraction", "teacher who protects and loves
as a parent", "teacher as a source of life", "teacher as formative and developer". Participants developed
most of the metaphors (12 metaphors) in the category of "teacher as a source of information" and
developed less number of metaphors in the category of "teachers as guide and instructor" (3 metaphors).
When the distribution of the developed conceptual categories according to the grade level is examined,
52% of the 5th class defined the teacher as "information source". In addition, participants in 5th class
became the only class that did not produce any metaphors in the category of ""teacher as a source of
fear and distraction" where negative associative metaphors were involved. Just like participants in the
5Sth class , the 6th and 7th grade developed most of the metaphors (12 metaphors) in the category of
"teacher as a source of information" . 8th grade participant developed the most metaphors in the category
of "teacher as information source" and "teacher as a source of life" category.

Discussion

The number of metaforths that have been developed within the scope of the research and which has been
repeated in miminum level is 22 (friend, information store, robot, bear, bee, information box, light,
butterfly, magician, angry pan, bull, water, scarecrow, sculptor, commander, torch, fire, spoon, earth,
rope). From this point of view, the concept of teacher cannot be collected under a single metaphor, so it
is necessary to have alternative metaphors. In the category of ""teacher as a source of fear and
distraction", the students identify with the teacher as monster, devil, bull, angry pan, bear, robot, and
scarecrow metaphor. In this context, the negative associations imply that these metaphors refer to
negative behaviors such as aggressiveness, stifness which are related with important processes such as
learners’ desire to learn or motivation In this research the metaphors of participants mostly depict, their
teachers as "human" and small figures of animals such as "butterfly, bee" in small proportion. In the
participant drawings, the teachers were generally represented with figures that could make positive
associations. Participants use male figure when they show the negative concepts and use female figures
when they make positive associations such as "parents, family, angel, friend". In this context, it can be
inferred from the metaphors produced in the research that teachers who exhibit negative behaviors is
thought to be male figures and shows that the differences between the genders overlap with the common
stereotypes in the society. Depending on the results, metafores which are prominent or negatively
developed in these and similar researches can be investigated from the sociological point of view and
the reasons why the concept of teacher leaves a negative impression on the students can be searched in
this research. Moreover, it can be suggested to make it in different education levels in order to allow the
comparison of researches to determine teacher perception through metaphors in Turkey.
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