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Oz

Bu caligmanin amaci, ekoturizm farkindaligint 6lgmeye yonelik gecerli ve
giivenilir bir 6l¢ek gelistirmektir. Ekoturizm, dogal kaynaklarin korunmasini
ve yerel halkin kalkinmasimi tegvik eden siirdiiriilebilir bir turizm modelidir.
Ancak, ekoturizmin etkin bir sekilde uygulanabilmesi igin sadece turistlerin
degil, ayn1 zamanda yerel halk ve turizm sektdriindeki paydaslarin da gevreye
duyarlt bir yaklasim benimsemesi gerekmektedir. Bu baglamda, ekoturizm
farkindalig1, bireylerin gevresel sorunlar hakkindaki bilgi diizeylerini ve doga
dostu uygulamalara yonelik tutumlarini ifade etmektedir. Gelistirilen 6lgek,
bireylerin ekoturizmle ilgili bilgi seviyelerini, tutumlarmi ve davranislarini
6lgmeyi amaglamaktadir. Arasgtirmada Isparta'da yasayan bireylerin ve turizm
sektorii paydaslarinin ekoturizm farkindaliklarini incelemis, 6lgegin gegerliligi
ve giivenilirligini test etmistir. Sonuglar, ekoturizm farkindaliginin bolgesel
farkliliklar gosterdigini ve Ozellikle ekoturizm destinasyonlarinda yasayan
yerel halk arasinda daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Ayrica, bireylerin
ekoturizmle ilgili bilgi seviyelerinin arttik¢a ¢evreye duyarli davranis sergileme
olasiliklarinin da yiikseldigi gozlemlenmistir. Calisma, literatiirdeki
eksiklikleri gidermeyi ve ekoturizm farkindaligini 6lgmeye yonelik kapsamli
bir ara¢ sunmay1 hedeflemektedir. Elde edilen bulgular, ekoturizm sektdriine
yonelik egitim programlar1 ve farkindalik artirici faaliyetlerin gerekliligini
vurgulamaktadir. Bu olgek, gelecekteki aragtirmalar ve politika gelistirme
stireclerinde, ekoturizm farkindaliginin daha iyi anlagilmasi ve daha etkin
stratejilerin olusturulmasi i¢in dnemli bir kaynak olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Cevre bilinci, ekoturizm, farkindalik, 6l¢ek gelistirme,
stirdiiriilebilir turizm

Abstract

The aim of this study is to develop a valid and reliable scale to measure
ecotourism awareness. Ecotourism is a sustainable tourism model that
promotes the conservation of natural resources and the development of local
communities. However, for ecotourism to be effectively implemented, not only
tourists but also local communities and stakeholders in the tourism sector must
adopt an environmentally conscious approach. In this context, ecotourism
awareness refers to individuals’ knowledge of environmental issues and their
attitudes toward eco-friendly practices. The developed scale aims to assess
individuals’ knowledge, attitudes, and behaviors related to ecotourism. In the
study, the ecotourism awareness of individuals living in Isparta and tourism
sector stakeholders was examined and the validity and reliability of the scale
was tested. The results indicate that ecotourism awareness varies across regions
and is particularly higher among local communities residing in ecotourism
destinations. Furthermore, it was observed that as individuals’ knowledge of
ecotourism increases, their likelihood of engaging in environmentally
responsible behaviors also rises. This study seeks to address gaps in the
literature and provide a comprehensive tool for measuring ecotourism
awareness. The findings highlight the necessity of educational programs and
awareness-raising activities in the ecotourism sector. This scale will serve as a
valuable resource for future research and policy development processes,
contributing to a better understanding of ecotourism awareness and the
formulation of more effective strategies.

Keywords: Awareness, ecotourism, environmental consciousness, scale
development, sustainable tourism
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1. Giris

Ekoturizm, dogal kaynaklarin korunmasi ve yerel halkin sosyo-ekonomik kalkinmasina katki saglama amact
giiden, siirdiiriilebilir turizm anlayisinin temelini olusturan bir turizm modelidir. Bu turizm tiirii, ¢cevre bilincine
sahip turistlerin ilgisini ¢ekerken, doga ile uyumlu bir seyahat deneyimi arayisindaki bireyleri hedef alir
(Blamey, 1997). Ancak, ekoturizmin basarili olabilmesi i¢in, yalnizca turistlerin degil, ayn1 zamanda yerel
halkin ve turizm sektorii paydaslarinin da ¢evreye duyarli bir yaklasim benimsemeleri gerekir. Bu baglamda,
ekoturizm farkindaliginin O6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Ekoturizm farkindaligi, bireylerin ¢evre sorunlari
hakkinda bilgi sahibi olmalarini ve doga dostu turizm uygulamalarin1 benimsemelerini saglayan bir kavramdir
(Folmer vd., 2013). Bu nedenle, ekoturizm farkindaliginin 6l¢iilmesi hem turizm sektorii hem de c¢evresel
siirdiiriilebilirlik agisindan biiyiik bir neme sahiptir.

Son yillarda, ekoturizmle ilgili farkindalik olugturma ¢alismalar1 artarken, bu konuda yapilan arastirmalar da
giderek cogalmaktadir. Farkindalik diizeyinin belirlenmesi, gesitli stratejilerin gelistirilmesi ve bu stratejilerin
etkinliginin degerlendirilmesi adina 6nem tagimaktadir (Weaver, 2001). Bununla birlikte, ekoturizm
farkindaligin1 6lgen gecerli ve giivenilir bir 6l¢egin eksikligi, bu alanda yapilan aragtirmalarin en 6nemli
engellerinden biridir. Mevcut literatiirde, ekoturizm farkindaliginin Sl¢iilmesine yonelik pek ¢ok calismaya
rastlanmakla birlikte, bu calismalar genellikle farkli kiiltiirel ve cografi baglamlarda uygulanan genel
anketlerden ibarettir ve bu nedenle tiim ekoturizm destinasyonlar1 i¢in gegerli bir 6l¢ek gelistirilmesi ihtiyaci
dogmaktadir (Stronza, 2001).

Bu makale, ekoturizm farkindaliginin Glgiilmesine yonelik yeni bir 6lgek gelistirmeyi amaglamaktadir.
Gelistirilecek bu dlcek, bireylerin ekoturizm konusundaki bilgi seviyelerini, tutumlarini ve davraniglarini 6lgen
kapsamli bir degerlendirme araci olacaktir. Ayrica, bu calismada kullanilacak o6lcegin gecerliligi ve
giivenilirligi tizerinde de durulacak, ekoturizm farkindaliginin kiiltiirel ve bolgesel farkliliklar g6z Sniinde
bulundurularak nasil etkili bir sekilde ol¢iilebilecegi tartisilacaktir. Bdylece, ekoturizm sektoriine yonelik daha
dogru ve etkili politikalarin gelistirilmesine katki saglanmasi hedeflenmektedir.

Literatiirde yer alan ¢aligmalara gore, ekoturizm farkindaligi, ¢cevre bilincinin bir pargasi olarak turistlerin
seyahat kararlarini etkileyebilmekte ve doga dostu turizm uygulamalarini tesvik etmektedir (TIES, 2015).
Ancak, bu farkindaligin ne 6lglide gelistigini anlamak i¢in gegerli bir 6l¢iim aracinin bulunmasi gerekmektedir.
Bu baglamda, ekoturizm farkindaligin1 6lgmeye yonelik yapilacak bir dlgek gelistirme ¢alismasi, bu alandaki
literatiire onemli katki saglayacaktir. Ekoturizm farkindaliginin arttirllmasi, yalmzca gevreyi korumakla
kalmayacak, ayn1 zamanda ekoturizm destinasyonlarmin siirdiiriilebilirligine de biiyiik katki sunacaktir.

2. Ekoturizm Farkindahg

Bu boliimde, ekoturizm farkindaligi ¢ergevesinde ele alinan dogal ¢evrenin korunmasi, bdlgesel istihdamin
artirtlmasi, yerel kalkinmanin desteklenmesi, siirdiiriilebilir turizm uygulamalarinin tesvik edilmesi ve bireysel
ile toplumsal iyi olusun saglanmasi gibi temel kavramlar incelenecektir. Bu baglamda, ekoturizmin ekolojik,
ekonomik ve sosyo-kiiltirel boyutlarina vurgu yapilarak, siirdirilebilir kalkinmaya katkilart
detaylandirilacaktir.

2.1. Dogal Cevreyi Koruma

Son yillarda giderek daha fazla 6nem kazanan ekoturizm, doganin korunmasi ve siirdiiriilebilir turizm
uygulamalarinin birlestigi bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dogal alanlar1 ziyaret eden turistlerin ¢evre
iizerindeki olumsuz etkilerinin en aza indirilmesi, bunun yaninda yerel halkin ekonomik olarak fayda
saglamasi ekoturizmin baslica amacini olusturmaktadir (Honey, 2008). Bu bakimdan ekoturizm 6zellikle
biyogesitliligin stirdiiriilebilirligi ve dogal ¢evrenin korunmasi agisindan ¢ok 6nemli bir role sahiptir.

Ekoturizm, farkli mekanizmalar kullanarak doga koruma iizerinde olumlu etkiler saglamaktadir. Soyle ki,
ekoturizm faaliyetlerinden elde edilen gelirler dogal parklarin bakimi ve doga koruma projelerine
aktarilmaktadir (Boley & Green, 2016). Kosta Rika’da biyolojik cesitliligin korunmasiyla ilgili olarak
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ylriitiilen projelerde tilkenin ekoturizm faaliyetlerinden elde edilen turizm gelirlerinin kullanilmasi bu duruma
omek olarak verilebilir (Blamey, 2001). Ayrica, turistlerin ¢evre bilincini artirmak igin ekoturizm
cergevesinde egitim programlar1 ve rehberlik hizmetleri diizenlenmektedir. Bu durum ekoturizmin 6zellikle
turistlerin farkindalik diizeylerinin artirilmasina katki saglamaktadir (Weaver, 2001).

Ancak ekoturizm faaliyetlerinin ¢evresel agidan bazen olumsuz sonuglar1 da beraberinde getirdigi de bir
gergektir. Turistler tarafindan ekoturizm faaliyetleri cergevesinde ziyaret edilen bolgelerdeki hassas
ekosistemlerin tahrip edilmesi; bolgeye 6zgii fauna ve floranin zarar gérmesi ekoturizm faaliyetlerinin olumsuz
etkileri olarak oOne c¢ikmaktadir (Das & Chatterjee, 2015). Bu bakimdan ekoturizm faaliyetlerinin
planlamasinda ve ylriitiilmesinde azami dikkat gerekmektedir. Kaldi ki, yerel yonetimlerin ve turizm
operatorlerinin koordinasyonu ve is birligi ile stirdiiriilebilir ekoturizm uygulamalar daha saglikli yiiriitiilebilir
(Fennell, 2003). Bunun disinda cevresel, sosyal ve ekonomik dengelerin gozetilmesi de ekoturizm
uygulamalarinin basarisi i¢in ¢ok énemlidir. Ekoturizm projelerinin dogru ve verimli yiiriitiilmesi yerel halkin
ekonomik olarak refah diizeyini yukari ¢ikarmakla kalmaz, bunun diginda kitlesel farkindalik olusturarak dogal
alanlarin da korunmasina katkida bulunabilir (Stronza & Gordillo, 2008).

2.2. Bolgesel Istihdam ve Kalkinma

Kalkinma ve boélgesel istihdam olusturmasi sayesinde ¢ok 6nemli kalkinma araglar1 arasinda kabul edilen
ekoturizmin yerel ekonomik durumun iyilestirilmesi, refah diizeyinin yiikseltilmesi ve g¢evresel koruma
hedefleri bulunmaktadir (Buckley, 2012). Ekoturizmin 6zellikle istihdam yaratmasi, bolge halklarinin yasam
standartlarin1 iyilestirmesiyle ilgili bolgesel kalkinma cercevesinde yapilmis calismalar bulunmaktadir
(Seranari vd., 2016).

Ekoturizmin ¢ogunlukla yerel halkin turizm sektoriiyle bulusturulmasi ve bdlgedeki ekonomik faaliyetlerin
zenginlestirilmesi sayesinde istihdam olusturma becerisi vardir. Yerel is giiciiniin bolge istihdamina katilmasi
cogunlukla ekoturizm projeleri, konaklama, rehberlik ve diger turizm hizmetleri kapsaminda saglanmaktadir
(Tisdell, 2003; Gumede & Nzama, 2019). Soyle ki, Nepal’de yiiriitiilen ekoturizm faaliyetleri hem dogrudan
hem de dolayli olarak yerel halkin i olanaklarindan faydalanmasini saglayarak bolge halkina ciddi istihdam
olusturmustur (Acharya vd., 2020).

Ekoturizm bolgesel kalkinmaya birgok farkli sekilde katkida bulunmaktadir. Bu katkilar hem ekonomik hem
sosyal hem de kiiltiirel avantajlar saglamaktadir. S6yle ki, ekoturizm ekseninde yapilan faaliyetlerle yerel
halkin kiltiirii ve gelenekleri turistlere tanitilir. Bu durum kiiltiirel siirdiiriilebilirlige destek olmaktadir
(Zhuang et al., 2011). Bunun disinda ekoturizm faaliyetlerinin etkili ve verimli bir sekilde yiiriitiilmesiyle yerel
kapasite artirilabilir ve girisimcilik tegvik edilebilir. Boylelikle 6zellikle kirsal ve uzak bdolgelerdeki yerel
ekonomilere katkida bulunularak siirdiiriilebilir gecim kaynaklar1 yaratilabilir (Surya, 2024).

Fakat ekoturizmin sagladig1 bahsi gegen olumlu etkilerin siirdiiriilebilir olabilmesi igin dikkatli bir planlama
ve yonetim siirecinin ylriitiilmesi ¢ok 6nemlidir (Job et al., 2017). Ekoturizmin uzun vadede basarisiz olmasina
sebep olabilecek durumlardan biri sliphesiz artan turist sayisinin yerel ekosistemler {izerinde baski olusturma
ihtimalidir (Gossling et al., 2015). Bu bakimdan yerel halkla is birligi ve koordinasyon esliginde ¢aligilmasinin
ve ekoturizmin siirdiiriilebilir bir bigimde yiirtitiillmesinin kritik 6nemi vardir (Higgins-Desbiolles, 2006). Zira
verimli ve etkili yiiriitiilen ekoturizm projeleri bolge halkinin sosyo-ekonomik refah diizeyini yiikseltirken hem
cevresel hem de kiiltiirel siirdiiriilebilirlige de destek olmaktadir (Mason, 2020). Bu durum toplumun ve
cevrenin uzun vadede refah1 diizeyini de artirabilir.

2.3. Siirdiiriilebilirlik

Ekoturizmin dogal cevreyi koruma ve 6zellikle yerel halkin ekonomik kalkinmasini destekleme amaci giiden
ve siirdiriilebilirlik ¢ergevesinde faaliyet gdsteren bir anlayisi benimsedigi bilinmektedir. Bu anlayis, turizm
faaliyetlerinin ¢evresel, ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirlik ilkelerinin birlikte yiiriitiilmesini savunmaktadir
(Buckley, 2012). Dogal kaynaklarin ve ekosistemlerin korunmasi ekoturizmin g¢evresel siirdiiriilebilirligiyle
baglantilidir. Ekoturizm turistlere ¢evre bilincini asilayarak onlari dogal alanlar1 koruma konusunda tesvik
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etmektedir (Gossling et al., 2015). Ote yandan, ekoturizm faaliyetleri ¢ergevesinde elde edilen gelirlerin bir
kismi dogal yasam alanlarimin korunmasi igin yapilan projelere finansal destek saglamakta; bu durum
ekoturizmin ekonomik siirdiiriilebilirligi ile agiklanmaktadir (Honey, 2008). Bunun disinda, yine yerel halkin
istihdama katilmas1 ve ekonomik faaliyetlerin cesitlendirilmesi de bolgesel kalkinmayi destekleyerek
ekonomik siirdiiriilebilirlige katki saglamaktadir (Boley et al., 2017). Keza yerel alt yapilarin iyilestirilmesinde
ekoturizm gelirlerinin kullanilmast ve topluma sunulan hizmetlerin zenginlestirilmesi ekonomik
stirdiiriilebilirlik ¢ercevesinde ele alinmaktadir (Mycoo, 2009; Lopez-Guzman et al., 2011).

Sosyal siirdiiriilebilirlik agisindan bakildiginda, ekoturizm yerel halkin kiltliriiniin tanitilmasina ve
geleneklerinin korunup gelecek nesillere aktarilmasina destek olmaktadir. Bu durum, 6zellikle kiiltiirel mirasin
inga edilmesinde ve korunmasinda, yerel topluluklarin kimliklerinin giliglendirilmesinde son derece énemlidir
(Scheyvens, 1999). Toplumda cevresel farkindalik olusturarak ¢evre bilincinin gelistirilmesi ekoturizmin
cevresel etkilerinin bir parcasidir (Zhuang et al., 2011). Dogal kaynaklarin tiilkenmesine ve ¢evresel bozulmaya
sebep olabilecek turist yogunlugu ve yetersiz yonetim ekoturizmin siirdiiriilebilirligini engelleyebilir (Das &
Chatterjee, 2015). Bu bakimdan, yerel halkin yerel yonetimlerle es giidiim icerisinde hareket etmesi, turizm
operatorlerinin konunun biitiin aktorleriyle aktif bir iletisimi benimsemesi ¢ok 6nemlidir (Fennell, 2003).
Nihayetinde ekoturizmin ¢evresel, ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirlik hedeflerine ulasmasinda nitelikli bir
planlama ve ehil bir yonetim zorunludur (Mason, 2020).

2.4. Iyi Olus Saglama

Ekoturizmin iyi olus saglamada hem cevresel hem de sosyal agilardan siirdiirtilebilir turizm faaliyetlerini tesvik
etmesi bakimindan o6nemli rolii oldugu vurgulanmaktadir. Zira ekoturizm sadece dogal kaynaklarin
korunmasim1 ve yerel halkin refah diizeyinin yiikseltilmesini amaglamaz. Ayrica turistlerin farkindalik
diizeylerinin ylikseltilmesine katki saglayarak c¢evre bilincinin olusturulmasina da 6n ayak olmaktadir
(Buckley, 2012). Yerel halkin ¢evreye kars1 hassasiyetinin arttirilmasinin yaninda, turistlerin ¢evreci egitimler
ile bilinglendirilmesi yoluyla hem dogayr hem de kiiltiire] miras1 anlamalarmin saglanmasi ekoturizmin
oncelikleri arasindadir (Weaver, 2008). Bunun diginda yiiriitiilen ekoturizm projeleri ile yerel ekonomilere
destek olunarak bolge halkinin sosyo ekonomik refah diizeyinin iyilestirilmesi, boylelikle yerel halkin kendi
kiiltiirel degerlerini koruyarak sonraki nesillere bu degerleri aktarabilmesi ekoturizm faaliyetleri kapsaminda
degerlendirilmektedir (Ceballos-Lascurain, 1996).

Bireylerin hem ruhsal hem de duygusal iyiliklerinin gelistirilmesinde dogayla etkilesim Onemli rol
oynamaktadir. Yapilan ¢aligmalara bakildiginda, genel yasam kalitesinin artirilmasinda ve stres seviyesinin
kontrol altinda tutulmasinda dogal ortamlarda gegirilen zamana dikkat ¢ekilmistir (Cox et al., 2017). Bireylerin
zihinsel sagliklarini giigclendirmek ve onlarin huzur bulmalarin1 saglamak i¢in dogayla yapilan etkilesimlerin
tesvik edilmesi ekoturizmin dncelikleri arasindadir (Barton & Pretty, 2010).

Cogunlukla yiiriiyiis, dagcilik ve bisiklet siirme gibi fiziksel aktiviteleri iceren ekoturizm faaliyetleri bireylerin
fiziksel sagliklarini siirdiirmelerine de yardimci olmakta; bu durum onlari fiziksel olarak fit hale getirmektedir
(Buckley, 2010). Nitekim yapilan arastirmalarda (Krishna et al., 2023), s6z konusu aktivitelerin bireylerin
enerji seviyelerini artirdigi ve genel saglik durumlarini iyilestirdigi goriilmistiir. Bunun disinda, ekoturizm
projelerinin topluluk katilimini 6zendirerek sosyal baglari giiclendirmesi ve topluluk arasindaki etkilesimi
artirmasi ekoturizmin sosyal iyi olus iizerindeki olumlu etkileri ¢ercevesinde degerlendirilmektedir (Winkler
& Zimmermann, 2014). Zira bireylerin genel yasam kalitelerinin ve memnuniyetlerinin artirilmasinda sosyal
etkilesimlerin rolii bilyliktiir (Kahn et al., 2003). Netice itibariyle bireylerin sosyal, duygusal ve fiziksel iyi
oluslariin gelistirilmesi ekoturizmin benimsedigi bir yaklasim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ekoturizmin
bireysel ve toplumsal iyi olug iizerindeki etkisinin olumlu olmasina dogayla etkilesim, yapilan fiziksek
aktiviteler ve sosyal etkilesimler katki saglamaktadir. Bununla birlikte, s6z konusu etkilerin siirdiiriilebilir ve
olumlu olmasinda ydnetimin ve planlamanin rolii ¢ok 6nemlidir (Samal & Dash, 2023).
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3. Arastirma

Caligmanin bu boliimiinde, aragtirmanin amaci, 6nemi, 6lgek gelistirme, arastirma evreni, 6rneklemi ve veri
toplama siireci, arastirma bulgular1 ve sonug boliimleri yer almaktadir.

3.1. Arastirmanin Amaci

Ekoturizmin her ne kadar turizm ile ilgili yapilan arastirmalarda Onemi vurgulansa da ekoturizm
farkindaliginin yeterince turizm alanindaki arastirmalarda odak noktay1 olusturmadigi diistiniilmektedir. Bu
yarginin olusmasinda ekoturizm farkindaligini 6lgen bir 6l¢egin varligina rastlanmamis olmasinin etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Bu nedenle bu arastirmada ekoturizm farkindaliginin 6neminden hareketle, daha sonradan
bu alanda yapilacak arastirmalara yol gostermeye yonelik bir ekoturizm farkindaligi 6lgeginin Onerilmesi
amaglanmustir,

3.2. Arastirmanin Onemi

Ekoturizm farkindalik 6l¢egi ile ekoturizm biitiinciil bir sekilde degerlendirilerek, ekoturizm kavraminin
stirdiiriilebilirlik odakli bir yaklasimi gozetilerek ele alinmaya ¢alisilmistir. Ekoturizmde sorumlu tiiketici
davraniglariin ortaya c¢ikmasi, desteklenmesi ve tesvik edilmesi hem bireysel hem de toplumsal ¢ikti
olusturmasi agisindan 6nem tagimaktadir. Elde edilecek ¢iktinin uzun vadeli siirdiiriilebilirlik temelli faydalar
ortaya c¢ikaracagl diigiiniilmektedir. Bu yaklagimlarin belirlenmesi ile, ekoturizm alaninda c¢ok daha
siirdiiriilebilir politikalar, stratejiler ve uygulamalar gelistirilmesine imkan taninmasi miimkiin olacaktir. Bu
alanda yapilacak aragtirmalar sayesinde tiiketicilerin ekoturizm farkindalik diizeylerinin artirilmasi, bilingli
tilketici davraniglarinin gelistirilmesi, boylece ekoturizm odakli faaliyetleri destekleyen politikalar, stratejiler
ve uygulamalar liretilebilmesi agisindan 6nem tagimaktadir.

3.3. Ol¢ek Gelistirme Siireci

Aragtirma kapsaminda yer alan 6lgek gelistirme siirecinde Sultana (2020), Hinkin (1995) ve Farooq (2016)
tarafindan onerilen {i¢ asamal1 dlgek gelistirme yontemi kullanilmistir. Ug asamal dlgek gelistirme yonteminde
ilk asamada madde havuzunun olusturulmasi; ikinci agamada uzman goriigiine dayali olusan formun pilot
uygulamasinin yapilmasi; liciincii asamada da gecerlilik ve giivenirlilik analizleri yapilarak 6lgege nihai
seklinin verilmesi gerekmektedir (Sultana, 2020).

Madde Havuzu Olusturma: Bu asamada maddelerin ifade edilis sekli, anlagilirligi, ayrimeci ve yanlis
anlagilmaya neden olacak ifadelerin kullanilmamasi 6nem tagimaktadir. Bir 6lgek gelistirme calismasinin
madde havuzunda planlanan nihai olgekte yer alacak ifadelerin en az iki kati kadar ifade bulunmasi
gerekmektedir (Boateng, vd., 2018). Madde havuzunun olusumunda tiimevarim ve tiimdengelim yaklagimlari
bulunmaktadir. Alaninda yeterli ¢alisma yoksa nitel yontemlerle tiimevarim yaklagimi; alanda yeterli ¢aligma
varsa literatiire bagl ifadelerin yer aldig1 timdengelim yaklasimi kullanilmaktadir (Evei & Aylar, 2017). Bu
aragtirmada ekoturizm konusunda yeterli ¢alismanin oldugu goriilmiis ve madde havuzunun olusturulmasinda
tiimdengelim yaklagimi kullanilmistir. Madde havuzunun olusturulmasinda literatiir aragtirmasinda ortaya
cikan; siirdiiriilebilirlik, dogal cevreyi koruma, bolgesel istihdam ve iyi olus saglama boyutlar ile
iliskilendirilen 40 madde ortaya ¢ikmigtir. Boylece arastirmanin madde havuzu 40 maddeden olusturularak bir
anket formu ortaya ¢ikmistir. Her bir ifade i¢in “1: Kesinlikle katilmiyorum” ile “5: Kesinlikle katiliyorum”
arasinda esit aralikli olacak sekilde besli Likert tipi soru formu olusturulmustur.

Uzman Goriisii Alma: Madde havuzunun olusturulmasiyla ortaya cikan taslak 6lgegin kapsam ve goriiniis
gegerliliginin test edilmesine yonelik ekoturizm konusunda uzman olan yedi akademisyen ile goriismeler
yapilarak taslak olgegin degerlendirilmesi istenmistir. Alaninda uzman yedi akademisyenin taslak form
iizerindeki degerlendirmeleri sonucu her bir boyuttaki ifade sayis1 alt1 olacak sekilde 16 ifadeye diisiiriilmistiir.
Uzmanlardan alinan geri bildirimlerde 6lgegin kisa formda sunulmasinin etkin sonuglar ortaya g¢ikaracagi,
birbirine benzeyen ifadelerin oldugu, bazi ifadelerin yeteri kadar anlagilamayacagi gibi nedenlerle 6lgek
ifadelerinin azaltildigi sdylenmistir. Ardindan 16 soruluk taslak form arastirmanin hedef kitlesine benzer
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ozellikler tasiyan 15 kisiye anlasilirlik ve birbirine benzeyen ifadeleri degerlendirmeleri i¢in uygulanmis ve
taslak anket formu i¢in geri bildirim yapmalar istenmistir. Bu asamada bazi ifadeler aliman geri bildirimler
cercevesinde diizenlenmistir.

Pilot Uygulama: Uzman goriisiiniin ardindan olusan 16 soruluk anket formu i¢in giivenilirlik ve gecerlilik
saglamaya yonelik aragtirmanin hedef kitlesine uygun kisilere bir pilot uygulama yapilmstir. Pilot aragtirma
icin 20 Agustos — 25 Agustos 2024 tarihleri arasinda 170 kisiden veri toplanmistir. Veri seti i¢in yapilan
acimlayici faktor analizi ve dogrulayict faktor analizi sonuglarinda 6lgegin “siirdiiriilebilirlik, iyi olug saglama,
bolgesel istihdama katkisi, dogal ¢evreyi koruma” olmak iizere dort boyutta ve her boyutun da dort ifade ile
temsil edildigi anlagilmistir.

3.4. Evren, Orneklem ve Veri Toplama Siireci

Ekoturizm farkindaligina iliskin gelistirilen 6lgegin giivenirlik ve gegerlilik calismasini yapmaya yonelik
olusturulan anket formunda Oncelikli olarak katilimcilarin zihninde ekoturizme yonelik bir gerceve
olusturabilmeye yonelik ekoturizmi tanimlayan bir baslangi¢ ifadesine ankette yer verilmistir. Ekoturizm
konusunda tanimlamanin yapilmasinin ardindan Isparta cevresinde bircok ekoturizm destinasyonunun
varhi@indan hareketle Isparta’da yasayan 18 yas tizerindeki bireylerden veri toplanmasina karar verilmistir. Bu
nedenle Isparta’da yasayan bireyler arastirmanin evrenini olusturmus, bu evrenden basit tesadiifi 6rnekleme
yontemi ile 6rnekleme yontemi tercih edilmistir. Etik kurul izninin alinmasinin ardindan 6lgek gelistirme
stirecinin yiriitiilerek bir pilot aragtirma yapilmistir. Pilot arastirmanin ardindan ¢evrimigi anket yontemi ile
28 Agustos — 5 Eyliil 2024 tarihlerinde Isparta’da yasayan 18 yas ve iizerindeki bireylerden veri toplanmustir.
Bu siire i¢inde 439 kisiden ¢evrimigi form araciligi ile veriler toplanmis ve arastirmada kullanilacak veri seti
olusturulmustur.

3.5. Bulgular

Arastirma kapsaminda olusturulan 6lgegin yapi gecerligini test etmeye yonelik agimlayici faktor analizinden
(AFA) yararlanilmigtir. AFA’nin ilk asamasinda 6ncelikle elde edilen veri setinin genel yapisi incelenmistir.
Veri setinin genel yapisi kapsaminda eksik veriler, u¢ degerler ve veri setinin normal dagilim gosterip
gostermedigi incelenmistir. Cevrimici anket formunda isaretlemelerin zorunlu olarak yapilmasina yonelik
secenek tercih edildiginden herhangi bir eksik veriye rastlanmamistir. Ayrica ug¢ degerler incelendiginde de
herhangi bir verinin veri setinden ¢ikarilmasina gerek duyulmamustir. Veri setinin normallik testi verilerin
basiklik ve carpiklik degerlerinin incelenmesi yoluyla yapilmistir. Tabachnick & Fidell (2012) ¢arpiklik ve
basiklik degerlerinin-1.5 ile +1.5 araliginda olmasi durumunda veri setinin normal dagilima uygun olacagini
varsaymaktadir. Buradan hareketle veri setinin ¢arpiklik ve basiklik degerleri incelenmis, herhangi bir verinin
belirlenen sinirlar disinda kalmadigi goriilmiis, bu nedenle veri setinin normal dagildig1 varsayilmistir. Elde
edilen bulgular Tablo 1°de gosterilmektedir.

34



Tiifekei & Akbiyik, Uluborlu Mesleki Bilimler Dergisi 8:1(2025) 29-40

Tablo 1. Olgegin Tanimlayic Istatistikleri

Standart
Olgek ifadeleri Ortalama Sapma Carpikhik Basikhik
Ekoturizm dogay1 koruyan bir turizm seklidir 3,2597 1,00501 -,322 -,446
Ekoturizmde manzara giizelligi dogadan gelir 3,5923 94121 -, 772 377
Ekoturizmde faaliyetler doga ile i¢ i¢edir 3,4806 ,93826 -,760 ,490
Ekoturizm kentlegsmeyi hizlandirir (-) 3,1663 1,03021 -,363 -,730
Ekoturizm bu bdlgenin ekonomik durumunu iyilestirir 3,8497 ,81380 -,918 1,025
Ekoturizm yeni is firsatlari ortaya ¢ikarir 3,6560 ,89272 -,680 ,175
Ekoturizmle halkin satin alma giicii artar 3,9226 ,91333 -,840 467
Ekoturizm diger ticari faaliyetlerin gelismesine katki saglar 3,8861 ,84170 -,890 ,938
Ekoturizm bu bdlgenin kiiltiirliniin korunmasini saglar 3,5148 1,17007 -,736 -,311
Ekoturizm bdlgenin kiiltiiriiniin tanitilmasina katki saglar 3,5513 1,15133 -,766 -,198
Ekoturizm ¢evrenin temiz tutulmasina imkan tanir 3,5695 1,12428 -,838 ,002
Ekoturizm bolgedeki insanlarin yagamina olumsuz etki eder (-) 3,6014 1,13198 -,851 -,034
Ekoturizm halkin yagsam kalitesini artirir 29112 1,13630 -,031 -,945
Ekoturizm insanlar1 birbirine yakinlagtirir 3,1640 1,22585 -,286 -,985
Ekoturizm stresten uzaklagmayi saglar 3,2893 1,23889 -,462 -,832
Ekoturizm doga ile bag basa bir tatil imkéani sunar 3,3144 1,28623 -,434 -,970

Veri setinin tanimlayici istatistiklerinin incelenmesinden sonra veri seti AFA ile test edilmistir. Veri setinin
faktor analizine uygunlugu uygunluk 6l¢iitii olarak test edilen Kaiser-Mayer-Olkin (KMO = .831> .50) degeri
ve Bartlett kiiresellik testi (Ki-kare degeri= 4942,874; sd= 120; p= ,000<0,05) ile degerlendirilmistir. Elde
edilen test degerleri Tablo 2’de gosterilmistir. Bu bulgulara gore orneklemin yeterli, degiskenlere iliskin
korelasyon matrisinin anlamli ve faktor analizi i¢in uygun oldugu kanaatine ulasilmistir.

Tablo 2. KMO ve Bartlett Test Sonuglar1

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Orneklem Yeterlik Olgiisii ,831

Bartlett Kiiresellik Testi Ki-kare degeri 4942.,874
sd 120
IAnlamlilik ,000

AFA siirecinde faktor gikarma yontemi olarak temel bilesenler analizi, rotasyon i¢in ise Varimax dik dondiirme
yontemi kullanilmistir. Tablo 3’te yer alan dondiiriilmiis faktor yiikleri tablosu dort faktdriin dagilimim
gostermektedir. Biiyilikoztiirk (2010) tarafindan onerildigi sekilde, faktor yiikii 0,40’ altinda olan maddelerin
elenmesi kriteri dikkate alinarak AFA yapilmigtir. AFA tablosunda herhangi bir maddenin 0,40’ altinda

olmadig1 goriilmektedir.
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Tablo 3. Agiklayici Faktér Analizine Gére Dondiiriilmiis Faktor Yapilart

AP EREE
~ n = o0
EE | 52 |58 |RE -
= = — m < g .o M M
= o s e = .= @]
< © S g |k ER|leS =
=2 | 25 |ES%2 82
=5 | @ %2 |F¢E
TS |EE (B8
3 P .= <+ ©
wn . o
S3: Ekoturizm ¢evrenin temiz tutulmasina imkan tanir ,928
S2: Ekoturizm bdlgenin kiiltiiriiniin tanitilmasina katki saglar 912
S1: Ekoturizm bu bdlgenin kiiltiirliniin korunmasini saglar ,885
S4: Ekoturizm bdlgedeki insanlarin yasamina olumsuz etki eder (-) ,828
[0S2: Ekoturizm insanlar1 birbirine yakilastirir ,887
10S4: Ekoturizm doga ile bas basa bir tatil imkan1 sunar ,862
[0S1: Ekoturizm halkin yasam kalitesini artirir ,813
10S3: Ekoturizm stresten uzaklasmay1 saglar ,788
BIK1: Ekoturizm bu bdlgenin ekonomik durumunu iyilestirir ,860
BIK3: Ekoturizm diger ticari faaliyetlerin gelismesine katki saglar ,844
BIK2: Ekoturizm yeni is firsatlari ortaya ¢ikarir ,817
BIK3: Ekoturizmle halkin satin alma giicii artar ,785
DCK2: Ekoturizmde manzara giizelligi dogadan gelir ,811
DCK1: Ekoturizm dogay1 koruyan bir turizm seklidir ,793
DCK3: Ekoturizmde faaliyetler doga ile i¢ icedir ,752
DCK4: Ekoturizm kentlesmeyi hizlandirir (-) ,678

Cikarma Yontemi: Temel Bilesenler Analizi. Dondiirme Y6ntemi: Kaiser Normallestirmeli Varimax.

AFA sonucuna gore her bir faktorli olusturan ifadeler detayli incelenmistir. Her bir boyut icin ifadelerin
toplandig1 gruplar teorik altyap1 ¢ergevesinde isimlendirilmistir. Buna gore dort ifadeden olusan birinci faktor
“Siirdiiriilebilirlik (S)”, dért ifadeden olusan ikinci faktor “Iyi Olus Saglama (I0S)”, dort ifadeden olusan
ficiincii faktor “Bolgesel Istihdama Katki (BIK)”, dort ifadeden olusan dérdiincii faktor “Dogal Cevreyi
Koruma (DCK)” olarak adlandirilmistir. Olgegin boyutlarinin adlandirilmasindan sonra her bir boyutun
giivenirlik degerleri incelenmistir. Boyutlarin giivenirlik degerleri i¢in Cronbach Alfa hesaplanmistir. Elde
edilen Cronbach Alfa degerleri Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Olgege Iliskin Giivenirlik Analizi Sonuglari

Faktorler ifade sayis1 Cronbach Alfa
Dogal Cevreyi Koruma (DCK) 4 ,768
Bolgesel Istihdama Katki (BIK) 4 ,850
Siirdiiriilebilirlik (S) 4 964
Iyi Olus Saglama (10S) 4 ,912

Tablo 4’te yer alan 6l¢ek boyutlarina iliskin Cronbach Alfa degerleri incelendiginde dort ifadeden olusan
“Dogal Cevreyi Koruma (DCK)” boyutu a=,768; dort ifadeden olusan “Bélgesel Istihdama Katki (BIK)”
boyutu a=,850; dort ifadeden olusan “Siirdiiriilebilirlik (S)” boyutu a=,964; dért ifadeden olusan “Iyi Olus
Saglama (10S)” boyutu 0=,912 degerini aldi1g1 goriilmektedir.

Aragtirmada test edilen dlgegin dogrulayici faktoér analizi sonuglart Sekil 1°de gdsterilmistir. Ekoturizm
6l¢eginin dogrulayici faktor analizi sonuglarinda 6l¢iim modelinin dort faktore ayrildigi bulgusuna ulasilmistir.
Dogrulayici faktor analizinin uyum iyiligi degerlerini yiikseltebilmeye yonelik iki tane modifikasyon indeksi
kullanilmigtir.
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Sekil 1. Dogrulayici Faktor Analizi
4. Sonuc ve Tartisma

Bu calismada, ekoturizm farkindaligini 6l¢meye yonelik bir dlgek gelistirilmesi amaci giidiilmiistiir.
Ekoturizm, doga koruma ve yerel halkin kalkinmasma katki saglama amaci giiden, siirdiiriilebilir turizm
anlayigiin temelini olusturan bir turizm modelidir. Ekoturizm farkindaligi, yalnizca turistlerin degil, ayni
zamanda yerel halkin ve turizm sektdrii paydaglarinin ¢evreye duyarli bir yaklagim benimsemelerini saglayan
onemli bir faktordiir. Bu baglamda, gelistirilen 6lgek, bireylerin ekoturizmle ilgili bilgi diizeylerini, tutumlarini
ve davraniglarimi belirlemeyi amaglamaktadir. Sonuglar, ekoturizm farkindalifinin 6l¢iilmesine yonelik
gelistirilen Ol¢egin, ¢evre bilinci ve siirdiiriilebilir turizm uygulamalarimi degerlendirmede etkili bir arag
oldugunu gostermektedir.

Arastirmanin temel bulgularindan biri, ekoturizm farkindaliginin, turizm sektdriindeki paydaslar arasinda
degiskenlik gosterebildigidir. Bu sonug, literatiirde de sik¢a vurgulanan bir konudur. Blamey (2001),
ekoturizmin basartya ulasabilmesi i¢cin yalnizca turistlerin degil, ayn1 zamanda yerel halkin ve turizm
isletmelerinin de ¢evreye duyarh bir yaklagim benimsemesi gerektigini belirtmistir. Ayrica, Weaver (2001),
ekoturizmin hem turistlerin hem de yerel halkin bu konuya dair bilgi ve tutumlarini gelistirmeyi hedeflemesi
gerektigini ifade etmistir. Bu bulgular, bu ¢aligmanin gelistirdigi 6l¢egin hem turistler hem de yerel halk i¢in
gecerli ve faydali bir degerlendirme araci olacagina isaret etmektedir.

Bununla birlikte, bu arastirmada kullanilan 6lgek, bireylerin ekoturizmle ilgili bilgi diizeylerini dlgerken, aym
zamanda bu bilginin tutumlar ve davraniglarla nasil iligskilendigini de analiz etmistir. Literatiir, ekoturizm
farkindaliginin, sadece bilgi seviyesinden ibaret olmadigini, aym1 zamanda bireylerin g¢evreye karsi
duyarliliklari, doga dostu uygulamalara yonelik tutumlar1 ve bu tutumlarin davranislara nasil dontstiigii
lizerine de odaklanilmasi gerektigini ortaya koymaktadir (Folmer vd., 2013). Bu g¢alismanin bulgulari,
bireylerin bilgi seviyelerinin arttik¢a, ¢evreye karsi duyarli davranislar sergileme olasiliklarmin arttigini
gostermektedir. Bu durum, Stronza (2001) ve TIES (2015) tarafindan da desteklenmektedir. Stronza (2001),
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¢evre bilincinin arttig1 bir ortamda ekoturizm uygulamalarinin daha etkili olacagini ve yerel halk ile turistlerin
cevreye olan duyarliligmin birlikte gelistirilebilecegini vurgulamaktadir. Bu baglamda, ekoturizm
farkindaligini arttirmaya yonelik egitim programlari ve farkindalik yaratici faaliyetlerin gerekliligi bir kez daha
one cikmaktadir. Gelistirilen 6lcek, bu tiir programlarin etkinligini 6lgmek ve hangi unsurlarin daha fazla
vurgulanmast gerektigini belirlemek i¢in kullanilabilir. Literatiirde, ekoturizmle ilgili egitimin, bireylerin
cevreye duyarli davranislarini tesvik etmede onemli bir rol oynadig: belirtilmektedir (Blamey, 1997; Folmer
vd., 2013). Bu calisgmanin bulgulan1 da, ekoturizm farkindaliginin, yalmzca bireylerin bilgi diizeylerinin
artmasiyla degil, aym1 zamanda bu bilgilerin davramslara doniistiirilmesiyle miimkiin oldugunu
gostermektedir.

Ayrica, ekoturizm farkindaliginin bolgesel farkliliklar gosterdigi de gézlemlenmistir. Bu durum, yerel kiiltiirler
ve ekonomik kosullarin, ekoturizm farkindalig1 iizerindeki etkilerini ortaya koymaktadir. Bu baglamda,
Weaver (2001), ekoturizmin yerel halk i¢in sadece bir ¢evre koruma araci degil, ayn1 zamanda ekonomik
faydalar saglayan bir model oldugunu ifade etmistir. Calisma sonuglari, ekoturizm farkindaliginin, 6zellikle
ekoturizm destinasyonlarinda yasayan yerel halk arasinda daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Bu da
ekoturizmin dogrudan etkiledigi bolgelerde, ¢evreye duyarliligin daha yiiksek oldugunu gdstermektedir.
Ancak, yerel halkin ekoturizm farkindalig ile ilgili daha fazla egitim ve destek almasi gerektigi de
anlasiimaktadir.

Son olarak, gelistirilen 6l¢egin gecerliligi ve glivenilirligi, literatiirle tutarh bir sekilde saglanmistir. Bu 6lgek,
ekoturizmle ilgili farkindalik diizeylerini dogru ve giivenilir bir sekilde 6l¢ebilecek kapasitededir. Bu sonug,
ekoturizm farkindaligina dair yapilan onceki ¢aligmalar1 (Weaver, 2001; TIES, 2015) desteklemekte ve bu
alandaki eksikliklerin giderilmesine yonelik 6nemli bir adim olarak degerlendirilmektedir.

Sonug olarak, ekoturizm farkindaligini 6l¢meye yonelik gelistirilen 6l¢ek, bu alandaki literatiire katki saglamig
ve ekoturizmin etkili bir sekilde yonetilmesi i¢in gerekli olan stratejik verilerin toplanmasinda 6énemli bir arag
olmustur. Ekoturizmin siirdiiriilebilirligini saglamak i¢in ¢evre bilincinin artirtlmasi ve bireylerin bu bilinci
davraniglarina doniistiirmeleri gerekmektedir. Bu nedenle, ekoturizm farkindaligimin arttirilmasi amaciyla
yapilacak calismalar, sadece turizm sektorii degil, ayn1 zamanda yerel halk ve tiim paydaslar icin de biiyiik
Oonem tasimaktadir.

Not ve Tesekkiir

Bu makale 26-28 Temmuz 2024 tarihinde gerceklesen 10th International Conference on Multidisciplinary
Sciences (10th icomus) konferansinda sunulan "Reliability and validity study of the Ecotourism Scale" baglikli
bildirinin genisletilmis halidir. Olgek gelistirme siirecinde elestirileri ile katki sunan konferans katilimcilarina
tesekkiir ederiz.
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