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Sairle Sultan Arasinda ‘iltifat’:
Fuzuli’nin Kanuni Medhiyeleri’
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Ozet

Ashinda bir hitabet sanati olan ‘iltifat’, topluluk karsisinda okunmak
tizere diizenlenen kasidenin vazgegilmez bir unsurudur. Muhatabi
karsisinda sairin konumunu gormemizi saglayan bu sanata, diger biitiin
edebi iiriinlerde de rastlamir. Makale, klasik siirde iltifatin izini siiren uzun
soluklu bir ¢alismanin devamu niteligindedir.

Fuzuli’nin kasidelerindeki bir anlatim ozelligini ele alan bu yaz,
ovgii siirlerinin onemli bir unsuru olan iltifat sanatini merkeze alarak,
sairin Kanuni Sultan Siileyman ile olan iliskisine 151k tutuyor. Fuzuli'nin
Tiirk¢e Divan’t ve Leyld vii Mecniin mesnevisinde, Kanuni'ye ovgii olarak
vazimis toplam bes kaside bulunuyor. Diger biitiin ovgii siirlerinde
“iltifat” sanatina yer veren sairin, bu bes siirin dérdiinde séz konusu sanat
kullanmadigr goriiliiyor. Makalede bu sira disi uygulamanin ne anlama
geldigi iizerinde duruluyor.

Anahtar Kelimeler: Fuzuli, kaside, iltifat sanati, Kanuni Sultan
Siileyman, himaye

An ‘Apostrophe’ Between Fuzuli and Suleiman the Magnificent
Abstract

The apostrophe, essentially a rhetorical figure, is an indispensable
component of praise poems, which is constructed to be read in the presence
of an audience. Examples of the apostrophe can be seen in all types of
poems and prose and delineates particularly the position of the poet vis-a-
vis his intended audience. This essay, which analyses a narrative technique
of Fuzuli, shades light on an aspect of the personal relationship between
the poet and Sultan Suleiman the Magnificent by focusing on “apostrophe”
(iltifat), which, as a figure of speech, is an important component of praise

*  Bumakale 6 Kasim 2015 tarihinde Astana’da diizenlenen Uluslararas: Tiirk Maneviyatinda Fuzuli Mi-
rasit Sempozyumu nda sunulan “Bir Kaside Sairi Olarak Fuzuli” baslikli bildirinin gozden gecirilerek
genisletilmis halidir.

** Dr. Ogr. Uyesi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bolimii
essahin@ankara.edu.tr
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poems (qasidah). Both Fuzuli’s Divan in Turkish and his mathnawi of Leyla
vu Majnun contain in total five praise poems written for Suleiman the
Magnificent. It seems that the poet did not use the “apostrophe” in four of
these five poems, even though he used it in all of his other qasidas without
exception. This article focuses on the meaning of this exceptional choice.
The present article is, in one respect, the continuation of our long-term
study on the “apostrophe” in classical Ottoman poetry.

Key words: Fuzuli, qasidah, apostrophe, Sultan Suleiman the
Magnificent, patronage
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Sairle Sultan Arasinda “[ltifat’: Fuzuli’'nin Kanuni Medhiyeleri

Fuzuli adi, Tiirk edebiyatinda asikane (lirik) siir ile birlikte anilir. Onun Leyld vii
Mecniin mesnevisi, sark edebiyatinda dnemli bir yeri olan agk hikayeleri i¢erisinde bir
zirvedir. Sairin ¢agdas1 olan tezkire sahibi Asik Celebi, onun her séziinii yakicihikta
bir “sem‘-i tdban” (parlak bir mum) ve her noktasini kivileimli bir kor pargasina ben-
zetir.! Yine Fuzuli’yi siir sanatinn iistadi olarak niteleyen Latifi, onun sihirli nazminin
harikulade ve dénemin sairleri igerisindeki seviyesinin “a’la” oldugunu ifade ederek
onu kendine 6zgi bir tarzin kurucusu, “miibdi® ve muhteri®” bir sair bi¢iminde nite-
ler?. Onun gazelleri, aski ve ask acisin1 samimi bir dille ifade eden siirlerdir. Ancak
Fuzul?’yi yalnizca gazelleri yahut yalnizca Leyld vii Mecniin’u ile anmak haksizlik
olur.

Tiirkge, Fars¢a ve Arapga divanlar olusturacak siir kudretine sahip olan ve on-
celikle bir sair olan Fuzuli’nin bu ¢ dilde yazdigi mensur eserleri de vardir.® Cesitli
devlet adamlarina yazdigi mektuplar1 da onun diiz yazidaki yetkinligini gosteren
metinlerdir.* Cogu manzum, kimi manzum-mensur Karigik, 15’1 agkin eserine bakil-
diginda onun sanatla bilimi, duygu ile diisiinceyi kaynastirmada ne derece basarilt
oldugunu goriilebilir.

Bu makalede, sairin bir birey/teb’a olarak otorite/sultan ile olan iliskisini
gdsteren ve onun sosyal statiisii konusunda dnemli veriler sunan siirlerin (kasidelerin)
iisltibu, Fuzuli’nin Kanuni Sultan Siileyman’a yazdigi medhiye kasideler tizerinden
degerlendirilecektir.

Fuzuli’nin kasideleri tizerine yapilan kimi ¢aligmalar, onun hayati, yasadigt do-
nem ve degisen siyasi durumlar karsisinda aldig: tavri ayrintili olarak ele alip inceler.
Bunlar icerisinde Abdulkadir Karahan’in 1949 yilinda Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesinde yapmis oldugu “Fakiilte’nin tiglincii doktora tezi” sairin mubhiti, hayati,
akidesi, psikolojisi ve edebi sahsiyeti hakkinda olduk¢a kapsamli bir degerlendirme
niteligindedir.’ Yine Tiirk edebiyati alaninda ilk doktora tezlerinden olan Fuzuli-Hd-
fiz: Iki Sair Arasinda Bir Karsilastirma adli tezi® hazirlayan Hasibe Mazioglu’nun bir
kitap tutarindaki makaleleri’ ile Halil Inalcik’in patrimonyal devlette sanat konusunu
degerlendirdigi sosyolojik incelemeleri® konuyla ilgili akla gelen ilk 6nemli eserlerdir.

1 Asik Celebi, Megd irii’s-su'ard Inceleme-Metin, C. 3, Haz. Filiz Kilig, istanbul Arastirmalar1 Yay.
Istanbul 2010, s. 1198-1202.

2 Rudvan Camim, Latifi Tezkiretii's-Su’ard ve Tabsiratu’n-Nuzamd (Inceleme-Metin), AKM Baskanlhg1
Yay., Ankara 2000, s. 435.

3 Ornegin Matla ‘w’l-I ‘tikad fi Ma ‘rifeti’I-Mebde i ve 'l-Me ‘ad, Arapga; Rind ii Zahid, Fars¢a ve Hadika-
tu s-Su ‘ada Tirkgedir.
Abdiilkadir Karahan, Fuzuli’nin Mektuplari, ibrahim Horoz Basievi, 1948.
Abdiilkadir Karahan, Fuzuli, Muhiti, Hayati ve Sahsiyeti, Kiiltir Bakanligi, Ankara 1989

6 Hasibe Mazioglu, Fuzuli-Hdfiz: Iki Sair Arasinda Bir Karsilastirma, Is Bankas: Kiiltiir Yay. Ankara
1956.

7  Hasibe Mazioglu, Fuzuli Uzerine Makaleler, TDK Yay., Ankara 2011
8  Halil Inalcik, Sdir ve Patron: Patrimonyal Devlet ve Sanat Uzerinde Sosyolojik Inceleme. Dogu Bati
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Fuzuli’nin siiri lizerine yaptig1 yapisal incelemelerle dikkati ceken Cem Dilgin’in iki
kitapta toplanan ¢alismalarini da burada zikretmek gerekir®.

Onun en Unli kasidesi hi¢ kuskusuz Su Kasidesi adiyla sohret kazanmig olan
na’t-i serifidir. Bu siirin bir kismi1 yahut tamamui tizerine yapilmis serhler vardir. Bu
serhlerde siirin dili, iislubu ve edebi degeri lizerine 6nemli goriisler ortaya konmus-
tur'®.

Bu calisma, kaside bi¢iminde yazilmis &vgi siirlerinin igyapist ile ilgili
calismalarimizi'! tamamlayict mahiyette olup Fuzuli’nin Kanuni Sultan Siileyman
ovgiisiinde yazdig1 kasideler iizerinden siirde “iltifat” sanatinin yeri ve Onemini
gostermek amactyla hazirlanmistir.

Iltifat, bir belagat terimi olarak, soziin akisini kip, sahis gibi degisikliklerle bas-
ka yone cevirip ifadeye etki ve hareket kazandirmaktir. Kasidenin oldukca 6nemli bir
unsuru olan bu anlatim bi¢imi, gelenegin devam ettigi zamanlarda sairlerce bilindigi
halde giiniimiizde unutulmus veya siir incelemelerinde dikkate alinmamigtir. Bu iislip
Ogesinin Ku’an’daki 6rnekleri lizerine miistakil bir ¢alisma kaleme alan Mehmet Dag,
iltifatin ifadeye kattig1 etkiyi ayrintili olarak incelemis ve tefsir ilmindeki yerini or-
taya koymustur.'? “Iltifat”m Tiirk edebiyatinda yalniz kasidelerde degil hemen biitiin
edebi metinlerde etkili bir anlatim araci olarak kullanildigi gorilityor.'* Ancak burada
konu medhiye igerikli kasidelerle sinirli tutulacak ve bu tislibun kasidede kullanilma-
mas1 durumu yorumlanmaya calisilacaktir.

Bu noktada konuya kaside hakkinda genel bir girisle baglamak uygun olacaktir.
Bilindigi gibi, cesitli bi¢im ve igerikteki siirlerden olusan divanlarin tertibinde hiye-
rarsik siraya gore en basta kasideler yer alir. Kasideler de kendi aralarinda dnce dini
ovgiiler (tevhid, miindcdt ve nat) daha sonra devlet biiyiiklerini 6ven siirler biciminde
stralanir. Bu dvgiiler genellikle, kaliplagmis bir formu bulunan kaside bigiminde yazil-

Yay., Ankara 2003; Has-Baggede’ Ays u Tarab Nedimler Sdirler Mutribler, 1s Bankast Kiiltiir Yay.,
Istanbul 2015.

9  Cem Dilgin, Fuzuli Divani Uzerine Notlar/Studies on Fuzuli's Divan. Cambridge, MA: Harvard Uni-
versitesi Yakindogu Dilleri ve Medeniyetleri Béliimii, 2001. XV1I; Fuzuli nin Siiri Uzerine Inceleme-
ler, Kabalc1 Yay. Istanbul 2007.

10 Metin Akar, Su Kasidesi Serhi, TDV Yay., Ankara 1994; Adem Caliskan, Fuzili’nin Su Kasidesi ve
Serhi. Diyanet Isleri Baskanlig1 Yay., Ankara 1992.

11 “Kaside Vadisinde Ahmet Pasa ve Nef’1”, Bursali Sair Ahmet Pasa ve Dénemi, Editor: Bilal Kemikli,
(Sair Ahmet Pasa Sempozyumu, Bursa: 26-27 Mart 2010), s. 138-149; “Medh ve hamd kavramlar
¢ercevesinde medhiye tislubu lizerine”, Eski Tiirk Edebiyati Calismalar: VIII-Kasideye medhiye: bigi-
me, igleve ve muhtevaya dair tespitler, Hatice Aynur, Miijgan Cakir, Hanife Koncu, Selim S. Kuru, Ali
Emre Ozyildirim (haz.), Klasik Yay., Istanbul 2013, s. 340-361.

12 Mehmet Dag, Kur’an’da Uslup Diyalektigi Iltifat (Zamanlar ve Sahislar Arast Gegis), Salkimsogiit
Yay., 2008.

13 lleride bir kitap biitiinliigii igerisinde ele almacak olan konuyla ilgili klasik edebiyattaki diger nazim
sekilleri izerindeki ¢alismalarimiz devam etmektedir.
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digindan bu terim, ¢ogu zaman 6vgii siiri (medhiye) anlaminda kullanilir. Beyit sayis1
ortalama 33 ila 99 olarak ifade edilen kasideler, divanlardaki en uzun siirlerdendir.'

Bilindigi gibi medhiyeden maksat aslinda birini 6vmektir. Ancak sairin dvgiiniin
sonunda s6zii kendine getirip sairligi ve siir kudreti ile dviinmesi ve bu vesileyle ihti-
yag¢ ve isteklerini memdihuna arz etmesi de bu vgliniin bir parg¢asi sayilir. Dolayisty-
la bir kaside baslica nesib, maksid, arz-1 hal ve dua gibi béliimler halinde kurgulanir.
Fars ve Tiirk edebiyatlarindaki kasidenin boliimlerine bakildiginda s6z konusu ana
bolimlerin genellikle kendi iglerinde bir takim alt bolimlere ayrildigr goriliir:

1- Nesib /tesbib ve girizgah (gliriz/tahalliis)

2- Makstd: Medh (medih)

a) memdiihun adi ve unvanlari (elkab) (3. sahis “0” zamiri ile Gvgii)

b) onun sifat ve fiilleri (evsaf ve ef*al) (/ltifdt: 2. sahis “sen” zamiriyle dvgii)
3-Fahr (temeddiih) ve arz-1 hal (hasb-i hal)

4-Dua

a) memdihun sagligi, giicli ve devletinin devamliligini,

b) onun diismanlarinin kahri ve yenilgisini dileme.

Tiirk edebiyatinda kaside bigiminin gelisimi incelendiginde ilk drneklerden iti-
baren tertibin bu gergeveye uydugu goriliir.

Kasidelerinin biiyiik bir kisminda bu genel yapiya uyan Fuzuli’nin Tiirkce Di-
van’inda'® toplam 42 kaside bulunmaktadir. Bunlarin dinf igerikli olanlari 1 tevhid, 4
na’t-irestl, 2 Hz. Ali ve 1 on iki imam medhiyesinden sonra Kanuni Sultan Siileyman
hakkinda 3 kaside ve 1 terkib-bend ile Ayas Pasa (1’1 terci’-bend toplam 7 medhiye)
Mehmed Pasa, Mehmed Gazi, Riistem Pasa, Ibrahim Pasa, Cafer Bey, Kadir Bey,
Celalzade Nisanc1 Mustafa Celebi, Uveys Bey gibi cogu Bagdat’ta vali yahut kad:
olarak gorev yapmis olan Osmanli bey ve pasalarina yazilmis medhiyelerdir. Safevi
devrine ait Sah Tahmasb’in Bagdat valilerinden Ibrahim Han Musullu ve son Safevi
valisi Mehmed Han Tekelii de Tiirkce kasidelerle viilmiis kisilerdir. Fuzuli divaninda

14 Mehmet Cavusoglu, “Kaside”, Tiirk dili-Tiirk siiri ozel sayisi-11, S. 415-416-417, (Temmuz-Agus-
tos-Eyliil 1986) 20.

15 Tiirk edebiyatinda kaside nazim seklinin yiizyillara gore gelisimi hakkinda bkz: Ayse Giilay Keskin,
“Klasik Tiirk Edebiyatinda Kaside Nazim Sekli (13.-14.-15. Asirlar)”, (YL Tezi, Gazi Universitesi,
1994); Yasar Aydemir: “XVII. yy. Tiirk Edebiyatinda Kaside”, (YL Tezi, Gazi Universitesi, 1994);
Bilal Cakic, “Eski Tiirk Edebiyatinda Kaside Nazim Sekli (XVI. yiizy1l)”, (YL Tezi, Gazi Universitesi,
1996).

16 Kenan Akyiiz, Siiheyl Beken, Sedit Yiiksel, Miijgan Cumbur (Haz.), Fuzuli Tiirk¢e Divan, 13 Bankast
Kaltiir Yaymlari, Ankara. Calismada kullanilan kaside beyitleri bu eserin Kasa’id bolimiinden(s. 15-
122) alinmis ve Divan, referanslarda TD kisaltmasiyla verilmistir.
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zamaneden sikayet icerikli ve nasihat ile biten eksik bir kaside (sitaiye) ile memdih-
lar1 belirtilmemis toplam 5 kaside daha vardir.

Divan’daki “Kasa‘id” bolimiinde i/tifat sanatina yer verilmeyen siir sayisi 5°tir.
Bu siirlerin 3’4 Kanuni Sultan Siileyman &vgiisiindedir. Diger iki siirden biri “Sah-1
Velayet” Hz. Ali medhidir (7D, VII). Yine Hz. Ali ve Oniki imam medhi niteligin-
deki bir kaside (7D, VIII) memddhlarin ¢oklugu dolayistyla, bilinen iltifat bigimine
uymamaktadir. Ancak bu durum siirin kurgusundan kaynaklanmaktadir. Cok sayida
memdahun her birini farkli bir ¢igekle anan sair, adeta bir bahgede ¢icek ¢igek dola-
sarak memdthlarint anmaktadir. Dolayisiyla aslinda sair her farkli ¢igek yahut her
imam icin tekrar tekrar i/fifat etmektedir. Devlet biiylikleri igerisinde Kanuni disinda
yalmzca bir memdihun Svgiisiinde iltifdt goriilmez. “Kaside der Sitayis-i Mehmed
Pasa” baslikli bu 21 beyitlik siirde (XX) 6viilen Mehmed Pasa’nin kimligi de meg-
huldiir. Zira Tiirk¢e Divan’daki ilgili siirin dipnotunda Fuzuli’nin yasadigi zamanda
Bagdat’ta ii¢ farkli Mehmed Pasa’nin vali olarak bulundugu ve bu siirin hangisine
sunuldugunun bilinmedigi kayithdir."”

Fuzuli’nin Tiirk¢e Divan’indaki ii¢ kaside ile sairin Bagdat valisi Uveys Pasa
icin yazdig1 yedi bentlik terkib-bendin ilk dért bendi Kanuni 6vgisindedir. Sairin
Uveys Pasa’ya sundugu Leyld vii Mecniin mesnevisinin basindaki, devrin padisahina
ovgl igeren 67 beyitlik bolimii de saydigimizda Fuzuli’nin Kanuni Sultan Siiley-
man’1 dven toplam bes medhiyesi oldugunu sdyleyebiliriz. Bu medhiyelerden biri
hari¢ dort siirinin de gelenege ve sairin kendi medhiye lislubuna aykirt olarak iltifat
icermedigi goriiliiyor.

Yukarida klasik kasidelerin maksid (medih) boliimiiniin iki alt bolim halinde
diizenlendigi belirtilmisti. Buna gore nesib/tesbib’den sonra gelen maksiid boliimiinde
medih (6vgii), 6nce 6viilenin unvanlari ve adi anilarak baslar. Bir veya birkag beyitlik
bu «elkab boliimiiwnden itibaren memdah (6viilen), 3. sahis konumundadir. Bir bagka
deyisle bu boliimde sairin muhatab1 dinleyici/okuyucudur Ancak ¢vgliniin bir yerin-
de sair, hitabin yoniinii degistirip memdtiha doner ve “ey”, “eyé” “saha”, “servera”,
“husreva”, “merhaba ey”, “ser-efraza”, “eya serdar-1 risen-ray” gibi genelde kalip-
lagmis nidalarla; kimi siirlerde ise bir nlda olmaksizin, yalnizca zamiri degistirerek
“sen” diye hitap etmeye baslar. Memdtha sen zamiriyle yani 2. tekil sahisla hitap
eden sair onun istiin sifat ve fiillerini sayarken sozii kendine getirir ve “ben” demeye
baslar. Artik muhatap 6vgiisii yerini 6viinmeye (fahr ve temeddiih) birakmistir. Sair
kendinden bahsetmeye gectiginde muhatabi her zaman memdahtur. Oviinme arzihdl/
hasbihalin ilk asamasidir. Felekten sikayet ve ihtiyaglarin1 duyurma ondan sonra gelir.

CEINN3 ER I3

Iste belagat ilminde “iltifat” denilen bu hitap degisikligi, medhiyelerin vazgegil-
mez bir pargasidir ve Fuzuli’nin hemen biitiin diger medhiyelerinde goriildiigii halde
Kanuni i¢in yazilanlarin yalnizca birinde goriilmesi, iizerinde durulmaya deger bir
husustur. Uslup bakimindan bir “sapma” olan bu uygulamanin sebepleri nelerdir? Sair

17 Kenan Akyiiz vd., age., s. 74.
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neden sultana “iltifat” etmemistir? Acaba Muhibbi mahlasiyla en hacimli divanlar-
dan birine sahip olan ve devletini en genis sinirlara kavusturan Muhtesem Siileyman,
Tiirk siirinin en biiyiik sairlerinden Fuzuli Mehemmed bin Siileyman’a i/fifdt etmis ve
Bagdat seferinde onu huzuruna kabul etmis midir? Bu sorulara s6z konusu kasideler
incelendikten sonra cevap verilebilir.

Simdi Fuzuli>nin Kanuni medhiyelerini divandaki sirasiyla inceleyelim:

Tiirk¢e Divan metninde Kasideler boliimiiniin IX. sirasinda (s. 37) yer alan ilk
Kanuni medhiyesi Giil Kasidesi olarak bilinen,

Cihdi yasil perdeden ‘arz eyledi ruhsar giil
Saldi1 mir’at-i zamir-i pakden jengar giil
(Giil, yesil perdeden gikip yiiziinii gosterdi. Iginin temiz aynasindan paslari sildi)

matla’tyla ile baslayan 62 beyitlik siirdir. Bu kasidenin ilk 34 beyti tes-
bibdir. Giil ve bahar tasviri niteligindeki bu fesbib icerisinde bes beyitlik bir de
gazel bulunmaktadir. Siir «giil» redifli olunca, tegazziil de serviye hitap seklinde
kurgulanmustir:

Asik olmus hiisniifie ey serv-i hos-reftar giil
Cak ¢ak itmis seniifi’¢iin sine-i efgar giil (22. by.)

(Ey tavr, yiiriiyiisti giizel servi, giil senin giizelligine asik olmus da senin i¢in
sinesini par¢a parca etmis.)

matla’t ile baslayan bes beyitten sonra hitap serviden dinleyici/okuyucuya doner
ve tekrar giil ve bahar tasviri 34. beyte kadar devam eder.

35. beyit ise bagbana (bahgivan) hitap ile baslar. Sair, goziinii bahgedeki giiller-
den bagka bir tarafa ¢evirmis ve bahgivana “iltifat” etmistir.

Bag-ban Sultan-1 ‘adil devridiir tenbih kil
Urmasun giilzare ates zulm idiip zinhar giil

(Ey bahgivan adil sultanin devridir, giilii uyar da zulmedip giil bahgesine ates
diistirmesin= yakmasin.)

Bu beyitle sairin bahar tasvirini birakip asil konuya (makstd) gelmek iizere ol-
dugu goriilityor. Sonraki iki beyitte de giilii tenbih ve tehdit eden sair nihayet giiriz
yaparak medhe baslar;

Ol giil-i bag-1 hilafet kim bahar-1 devleti
‘Alem-efriiz olali gdrmez cefa-y1 har giil

(O hilafet bahgesinin giilii, bahar mevsimine benzeyen devleti diinyay1 aydinlat-
tigindan beri giil, dikenin eziyetini ¢ekmez.)

Old1 devrinde heva mahbiis-1 zindan-1 habab
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Galiba gormiis hevadan semme-i azar giil

(Onun devrinde hava, kabarcigin zindanina hapsedildi. Galiba giil, havadan bi-
razcik incinmis.)

@ 9

Sonraki ii¢ beyitte, “sultan-1 adil” ve “giil-i bag-1 hilafet” olarak nitelenen “o
sultanin tabiata ve riizgara hiikkmetme giicii, diismani ve fitneyi kahreden kudreti anla-
tilarak dinleyici/okuyucunun meraki uyandirilir. 43. beyit meraklart giderir:

Sah-i din Sultan Siileyman-1 sa‘adet-mend kim
Kesb ider hulk-i hosindan niizhet-i etvar giil

(Dinin gahi, saadetli Sultan Siileyman ki giil, onun hos ahlakindan latif ve zarif
tavirlar kazanir.)

Basa salmis mihrini riiz-i ezelden ¢erh-i pir
Eyle kim giil-rubler eyler zinet-i destar giil (44.by.)

(Ihtiyar felek, onun merhametini ta ezelden kafalarina soktugu/dgrettigi iin
giil yanakli giizeller onu baslarindaki sariga siis olarak takarlar.)

Kurtulur feth itdigi kigver bela-y1 fitneden
Kim agildukda dikenden ayrilir na-car giil (49. by.)

(Agildiginda giil, dikenden ayrildig1 gibi, onun fethettigi lilke de fitne belasin-
dan kurtulur.)

Tesbibde giile, bagbana iltifat eden sairin medih boliimiine gelince, memdiihu
hep 3. sahista 6vdiigiinii goriiyoruz. 56. beyitte iltifatt memdihundan bekledigini sdy-
le ifade eder:

Ferrine virmez halel har ile kilmak iltifat
Zib u zinet virdiigiy¢lin hare olmaz har giil

(Dikene iltifat etmesi giilin sdnina halel getirmez. Dikene giizellik verip
stislediginden dolay1 giil hakir diigmiis olmaz.)

59. ve 60. beyitlerde, hitabi kendine ¢eviren Fuzuli, “diken” ile kastinin ne ol-
dugunu agiklar:

Kil Fuziili medhin ol sahufi ki bag-1 medhiniifi
Biilbiili olurdu bulsa kuvvet-i giiftar giil
Gerg¢i yohdur i‘tibaruii medhin it izhar kim

‘Adet-i devr-i zamandur hare olmak yar giil
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(Ey Fuzuli, o sah1 methet. Zira eger s6z sdyleme 6zelligi olsaydi giil [bile] onun
Ovgii bahgesinin biilbiilii olurdu. Gergi senin itibarin, bir sayginligin yok ama sen yine
de 6vgiinii ortaya koy. Bu zamanin adeti giiliin arkadasinin diken olmasidir.)

Dikkat edilirse sair, ilk kez kendinden soz ettigi bu beyitlerde bir fahriye yapma-
y1p sadece bir diken gibi degersiz goriildiigiinden yakinmakta, ancak yine de timidini
yitirmeden medhini “izhar etmek” istemektedir. Burada “izhar etmek” (ortaya koy-
mak) ifadesi anlamlidir. Zira sairin kasidesini padisahin huzuruna ¢ikip “sundugunu/
okudugunu” gosteren bir ifadeye siirde rastlanmamaktadir.

Halbuki Fuzuli, Bagdat Valisi Ayas Paga’ya sundugu toplam 7 medhiyede mutla-

9% < A% G

ka bir noktadan sonra memdiihuna yonelmis ve “ey”, “eya”, “serverd” gibi bir nida ile
‘senli benli’ konusmaya baslamistir. Ornegin pasaya sundugu ilk kasidede (7D, XIII,
s. 54) bir nesib yahut tesbib yapmadan dogrudan medhe baslamis ve memdahunu isa,
Hizir, Mehdi gibi Islam toplumunda hep beklenen kurtaricilara tesbih edip “Geldi ol
Isi..., Geldi ol Hizr..., Geldi ol Mehdi...” nidalartyla coskulu bir miijde havasinda
takdim etmistir. Sonunda “Geldi ol asaf” ibaresiyle, gelenin Sultan Siileyman’in bir
pasast oldugunu bildiren sair -Hz. Siileyman’in veziri Asaf’1 da hatirlatarak- giizel
bir gecisle (giiriz) pasanin sifatlarini/lakaplarini zincirleme tamlamalarla siralamaya
baslamis ve 6. beyitte memdithun adin1 anmustir. Sairin bu cogkun dili, memddhu kar-
silamaya kosan bir “miinadi”yi hatirlatir:

Geldi ol “Isi kim andandur hayat-1 ehl-i hal
Yokdur ansiz halk cisminde hayata ihtimal
Geldi ol Hizr-1 miibarek-pey kim ansiz bi-delil
Muztarib kalmisdi ehl-i fazl u erbab-1 kemal
Geldi ol Mehdi ki salmisdi zaman-1 gaybeti
‘Tkd-i nazm-1 kisver-i Islam’a bim-i inhilal
Geldi ol asaf ki kondurmigdi ciind-i sevketi
Damen-i miilk-i Siileyman’a gubar-1 ihtilal
Ser-firaz u nik-‘ahd u nik-re’y i nik-hii
Ser-ver-i pakize-etvar u pesendide-hisal
Cevher-i kabil Ayas-i akibet-mahmiid kim
Halka gdstermis ani izid felekden bir misal (1.-6. by.)

Meddah sair, Okuyucu/dinleyiciye gelenin kim oldugunu agikladiktan sonra ko-
nuga/memdiiha doniip adeta kucaklamak i¢in iki kolunu agar gibi “merhaba” diye
seslenir:

Merhaba ey revnak-efza-yi serir-i ‘izz ii cah

Merhaba ey zib-bahs-i mesned-i cah i celal (7. by)
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(Merhaba ey yiicelik ve makama renk katan, merhaba ey ululuk ve riitbe tahtini
stisleyen)

36 beyitlik siirde bu beyitten itibaren sonuna kadar muhatap Ayas Pasa’dir.
Servera hakka ki hursid-i cemaliifiden ciida
Ahbter-i ikbaline yetmisdi Bagdad’uii zeval

(Ey reis senin yliziiniin giinesinden ayr1 kalinca Bagdad’in talih yildiz1 batmak
iizereydi.)

Bir baska medhiyesinde (7D, XVIII, s. 68) yine ¢esitli tesbih ve tavsiflerle Ayas
Pasa’y1 andiktan sonra ona hitaben

Seha sefkat-si‘ara sensen ol pakize-siret kim
Safia hacet degiil ihsan i¢iin derd-i dil izhar1 (24. by.)

(Ey sah, ey sefkatli, sen o kadar temiz huylusun ki, iyiligini gérmek i¢in sana
goniil derdini agiklamaya gerek yok.)

Sair bundan sonraki on iki beyit boyunca s6zii kendine getirmeden memdiihu-
nu abartili dvgiilerle nitelemeye devam eder. 37. beyitte gordiigii eziyetlerden dilinin
tutuldugunu ve memdiihun sifatlarinin sevkiyle yine siir zevkine kavustugunu soyle-
yerek sozii kendine getirir ve 43. beyte kadar arz-1 halde bulunur. Burada yarsizliktan
yakinip agyar cevrinden sikayetci olan sair sozii iki beyitlik dua ile tamamlar.

Ayas Pasa’ya yazdig1 biitliin kasidelerde bu 6rneklerde goriildiigii gibi mutlaka
iltifata yer verden Fuzuli’nin divaninda ikinci siradaki Kanuni medhiyesi (X. s. 41)
Arapca-Farsca-Tiirkce karisik dilli (miilemma) bir siirdir. Ik 3 beytin her birinde ilk
misra’t Arapga, ikinci misra Farsgadir. Sonra 2 beyit Tiirk¢e, 6-7. beyitler Farsca,
8-9 Arapga, 10-11 Tiirkge, 12-15 Farsga... Bu sekilde toplam 40 beyitlik siir ti¢ dilin
birlikte sergilendigi bir yap1 arz eder. Sairin Kanuni’ye ilfifat ettigi tek kaside budur.
[ltifat beyitleri (32-33. by.) Farscadur:

39, oz oS Sl Sl oS B0
O 355 15 o S 7lor Sy &

#3075 1S sl S 5 0580
Ey zeber-destan-1 ‘alem zir-i dest-i himmetet
Devr-i gerh engust-i ferman-i tura engusteri’
Nist diir ez-nisbeti ger hatem-i ferman-i tu

‘Arsa-i miilk-i Suleymanra kuned zir-i nigin
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(Ey biitiin diinya hikkiimdarlar1 himmetine tabi bulunan padisah! Felegin ¢em-
beri, senin emir buyuran parmagina bir yliziiktiir./ Eger fermaninin miihrii Hz. Siiley-
man’1n iilkesini hitkmii altina alsa miinasebetsiz olmaz.)

Vaktidiir kim hame-i takdirden tasvib alup
Siret-i divar-1 divanuii ola hakan-1 Cin (34. by.)

(Cin hiikiimdarinin, kader kaleminden onay alarak, senin saraymnin duvarini bir
resim gibi slislemesinin vakti gelmistir.)

Vaktidiir k’ola sevad-i Hind i sahra-y1 Habes
Sahed-i miilkiifi zenahdaninda hal-i anberin (35. by.)

(Hind ve Habes iilkelerinin, senin miilkiiniin giizelinin ¢enesine anberden ya-
pilmis bir ben gibi siis olmasi -yani senin tlkenin sinirlarina dahil olmasimin- vakti
gelmistir.)

Kasidenin 38. beyti Fars¢a olup ¢ok iddial1 bir tefahur/temeddiih igerir:
OS& C.) LS 50%5 Qcadb Ot& O&OC)
CISB Copliss B ol e Bupsdis wu sy
Nist hadd-i her kesi tahdid-i na‘t-i ni‘metet
Belki ben’mayed Fuzili hem fuzili bis ezin
(Senin nimetlerinin vasfini tarif etmek herkesin haddi degildir. Bunu ancak Fu-

zuli gosterebilir. Hatta sen ondan da faziletlisin/Hatta bundan fazlas1 haddini agmak-
tir.)'®

Iste bu “fuzili” kelimesinin birka¢ farkli anlamda (fodulluk/sen faziletlisin/
Fuzuli) okunmaya miisait olarak kullanildig1 tek beyitlik fahr’® bolimii, Kantni’nin
¢evresinde bulunan ve -divani nesre hazirlayanlardan ve elbette bu makalenin sahi-
binden, daha iyi Fars¢a bilen- musahib sairleri pek memnun etmemis olsa gerek.

Bu kasidenin 39-40. beyitleri Tiirk¢e olup dua iceriklidir:

Var imidiim kim hemise irtifa‘-i kadr ile

18 Beytin anlam1 7D’de su sekilde verilmistir: “Senin nimetlerinin methini sinirlandirmak kimsenin haddi
degilse de, bundan fazlasin1 yapmak belki hem bosbogazlik, hem de haddini bilmezlik olur.” (s. 45).
Hasibe Mazioglu ise beyitteki “bis ezin” ibaresini “pis ezin” okuyarak beyte sdyle bir anlam vermistir:
“Senin nimetlerinin ¢vgiisiinii sinirlandirmak kimsenin haddi degildir. Bunu belki bundan &nce bos
seylerle vakit gecirmis olan Fuzuli yapt1.” (Hasibe Mazioglu “Fuzuli Kimleri Ovmiistiir”, Eski Tiirk

Edebiyati Makaleleri, TDK. Yay., Ankara 2014, s. 347.
19 Boliimiin ad1 edebiyat teorisi ile ilgili kitaplarda “fahriye” olarak gegmektedir. Ancak bilindigi gibi

“fahriye”, “medhiye” gibi terimler aslinda tiirii ifade eder. Klasik kaynaklarda kasidenin boliimleri,
“fahr”, “tefadhur”, “medh”, “medih” bi¢iminde kullanilmistir.
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Ola ihsanufi nesat-engiz-i her kalb-i hazin

(Umit ederim ki senin ihsanmn/iyiligin her zaman yiiksek bir makamda biitiin
mahzun kalpleri sevindirsin)

Gostere suid-i beka piraye-i ihsan safia
Mukteza-y1 J| ST IJda \C_ ) UVCU”Q'dO

(“Allah iyilik yapanlarin karsiligini asla ihmal etmez” ayetinin®* geregi olarak
bu ihsan siisii sana ebedi bir kazang saglasin.)

Divandaki siraya gére bundan sonraki medhiye “Bagdat Kasidesi” adiyla mes-
hurdur (7D, XI. s. 45.). 70 beyitlik bu siirin de 5 beyti (27-31) Arapga, 7 beyti (32-38)
Farscadir. Tesbibi Bagdat sehrinin tasviri oldugu i¢in Bagdat Kasidesi olarak adlandi-
rilan bu medhiyede de sair padisaha hitap etmemis ve hep onu giyabinda (3. sahis ko-
numunda) dvmiistiir. Bu kasidenin 25. beytindeki “Geldi Burc-1 Evliya’ya Padisah-1
namdar” misra’1 ebced hesabi ile hicri 941/1534 tarihine denk gelmektedir. Kasidenin
medih kism1 da bu beyitten sonra baslar. S6ziinii ettigimiz Arapga ve Farsca beyitler
medih boliimiiniin baginda yer alir.

Padsah-i bahr u ber Sultan Siileyman-i veli
Server-i sahib-nazar Sahen-seh-i sefkat-si‘ar (45. b.)

(Karalar ve denizlerin padisahi Sultan Siileyman-1 Veli, ileri goriisli, sefkatli
sultanlar sultani)

beytiyle padisahin adini1 ve unvanlarini sayan sair hemen her Kanuni medhiye-
sinde oldugu gibi onu adindan dolay1 Hz. Siileyman ile kiyaslar:

O1 Siileyman’uf siikiih1 dive salmus riistehiz

Bu Siileyman savleti kiiffart itmis haksar

Ol Siilleyman’a mahall-i ‘azmde mahmil heva

Bu Siileyman’a zaman-1 rezmde mahkim nar

‘Alemiifi vasfin Siileyman miilki dirlerse n’ola

Ciin Siileyman’dan Siileyman’a kalubdur yadgar (58-60. b.)

(O Siileyman’m hasmeti seytan1 go¢ ettirmis, bu Siileyman’in giicii kafirleri
yerle bir etmistir. O Siileyman’in yolculukta tastyicisi hava, bu Siileymana savas sira-
sinda esir, atestir. Diinya i¢in Siileyman miilkii deseler sasilmaz, ¢linkii diinya Siiley-
man’dan Siileyman’a kalan bir hatiradir.)

Kasidenin 63. beytinde devlete/talihe hitap eden sair, arz-1 halde bulunacagi
memdiihundan yine “o” diye bahseder. 65. beyitteki “men”—"“ol” karsitlig1 aradaki

20 "Hod (11), 115. Ayet.
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mesafeyi acikca gostermektedir: “O benden habersiz, ben ona gece giindiiz duact, o
benden el ¢cekmis, ben ona daima timit besliyorum”. Sair bu beyitten sonra Allah’a
yonelir ve bu istiyak derdinin sona ermesi, bu yol gozleme acisinin yok olmast igin
yakarir. Onun (sultanin) umumi ihsanlarindan biitiin diinya istifade ederken Fuzuli
kulunun gonlii kirik kalacagina ihtimal vermez ve yine “var iimidiim” diyerek duaya
baslar. Duanin igerigi de anlamlidir. Fuzuli, Sultan Siileyman’in merhamete gelmesini
dilemektedir. Zira Allah’m yeryiiziindeki golgesinin bereket ve ihsani umumi olur.
“Devran dondiikge yedi yi1ldiz onun emrinde olsun ve dort unsur onun biinyesini sag-
likl kilsin” der:

Bi’llah ey devlet ki dergahinda mahremsin anufi
Diisse fursat haliim ol dergaha “arz it zinhar
Kilmigam tertib-i sahn-i sidka mif diirr-i sena
Bulmazam ruhsat ki dergaha kilam bir bir nisar
Menden ol gafil afia men riiz u seb ehl-i du‘a
Menden ol farig afia men muttasil immid var
Ya Rab olmaz mu ola ahir bu derd-i istiyak

Ya Rab olmaz mi ola za’il bu renc-i intizar
Buld: ‘alem feyz-i ‘amindan “ilac-1 derd-i dil
Hase-li’l1ah kim kala ancak Fuzili dilfigar

Var iimidiim kim ola hem samil afia merhamet
‘Am olur elbette feyz-i saye-i Perverdigar

Bu kasidenin, i¢indeki tarih misrainin da delaletiyle, Sultan Siileyman Bagdat’a
geldiginde sair tarafindan takdim edildigi kabul edilir.*! Halbuki bu beyitlerde de
acikga gorildigi gibi sair padisaha ulasamamaktan, hazirladigi onca 6vgiiyii padi-
sahin huzurunda okumaya izin alamadigindan yakinmaktadir. Sultanin kendisinden
habersiz oldugunu ve kendisinin daima ona dua ettigini sdyleyen sair, “iltifat” eder
ancak padisaha degil, Allah’a yonelerek bu yakici arzunun bitmesi ve bu bekleyisin
sona ermesi i¢in yakarir. Siirin sonundaki dua boliimiinde de padisaha merhamet dile-
mig olmast, bu siirin padisah huzurunda okunmadigina, hatta okunmak i¢in yazilma-
digina en agik delildir.

Divanin kasideler boliimiinde yer alan XII. siir bir terkib-benddir. TZirk¢ce Di-
van’da “Terkib-i Bend der Medh-i Sultan Siileyman” basligiyla verilen siirin Uveys
Pasa’ya sunuldugu ve ilk 4 bentte Padisahin methedildigi ancak bu bentlerde de sairin

21 Hasibe Mazioglu, Eski Tiirk Edebiyat1 Makaleleri, TDK Yay., Ankara 2014, s. 346.
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padisaha hitap etmedigini gériiyoruz. Halbuki siirin devaminda Uveys Pasa vgiisiine
gegince:

Seha cennet dilerdiim Hak miiyesser kildi didarufi
Umardum niir-i rahmet riizi oldu sem‘-i ruhsarufi (VL. bn. 1. by.)

(Ey sahim cennet istiyordum Allah senin yiiziinii gérmeyi nasip etti, rahmet nu-
runu umarken senin mum gibi parlak yanagmin 15181 nasip oldu.) diyerek Uveys Pasa
ile goriismesinden duydugu mutlulugu dile getirir.

Divandaki bu 4 medhiye gibi, Leyld vii Mecniin mesnevisinin bagindaki “Islam
padisahina dua ve sena” baslikli, toplam 67 beyitlik boliimde de herhangi bir sekilde
padisaha hitap ifade eden bir misra goriilmez.

Bu durumda basta sorulan sorulara donersek, acaba Fuzuli, cihan padisahi Sul-
tan Siileyman’a ulasabildi mi? Degilse onu ulagmaktan alikoyan sebep ne idi? Yaygin
kabule gore sairin Sia mezhebinden olmasi m1? Daha 6nce Sah Ismaile kasideler
sunmusg olmasi mi1? Yoksa Kadir Celebbye yazdigi kasidede (TD., XXXII, s. 98-100)
ve pek ¢ok siirinde yakindig1 “dem-serd” (soguk nefesli) kiskang fitneciler mi?

Servera bende Fuzili’ni keman-i gerdiin
Muttasil derd i bela okina kalkan eyler (43. by)
(Ey reis, Fuzuli kulunu felegin yayi stirekli dert ve bela oklarina kalkan ediyor.)
Isidiib ta*ne-i dem-serdleri her dem kim
Sem' tek serh-i gam-i kiilbe-i ahzan eyler (44. by)

(Soguk nefeslilerin iftiralarini isitip mum gibi hiiziinler evinin [Hz. Yakub’un
evinin] acilarini anlatryor.)

Eyle kim can i dilin fehm kilan sensen i bes
Sen eger kilmaz isefi kim afa ihsan eyler (45. by)

(Oyle ki senden baska onun gonliinii anlayan yok. Sen de etmezsen eger, ona
kim ihsan eder?)

Acaba Bagdat seferine katilan diger sairler, yahut Riistem Pasa, devrin en giiglii
miinsisi ve Fuzuli’nin “kalem” redifli bir kaside ile 6vdiigii Nisanc1 Celalzade Musta-
fa Celebi, yahut alim, fazil ve sair olarak bilinen Kadir Celebi, diger Bagdat valileri ve
kalem erbabi bu biiyiik sairin kadr u kiymetini padisaha ulastirmay1 ihmal mi ettiler?
Yoksa Fuzuli’nin yakindig1 “soguk nefesliler” bunlardan birileri miydi?

Bir de soyle bir soru geliyor akla: Fuzuli bir kasidesinde padigaha “iltifat” etti-
gine gore sairin, padisahin huzurunda okudugu/okumak icin hazirladigi siir bu olabilir
mi? Yukaridaki sorularin cevabindan emin olunamaz ancak bizce Sultan Siileyman
Bagdat’a geldiginde sairin hazirlayip, huzura ¢ikmay1 umarak, gétiirdigi siir bu ol-
malidir. Zira, Bagdat gibi ilim ve sanat merkezi olan bir sehirde ii¢ dilin edip ve sairle-
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rinin yasadig1 bir eski bagkentte, sehrin fatihi, divan sahibi sair padisahi “elsine-i sela-
se” ile 6vmek muhtesem bir etki yaratabilirdi. Ancak muhtemelen sultanin etrafindaki
koruma ordusu igerisinde padigahtan ¢ok onun goziindeki yerini korumaya calisan
kiskang kisiler, ona engel olmus ve iki biiyiik sairin bulusmasina mani olmuslardir.
Bu yiizden Fuzuli, devrin padisahint methetmekten geri durmamis ancak sonraki me-
dhiyelerinde, kasidelerin zorunlu bir unsuru olan “iltifat”a asla yer vermemistir. Onun
Celalzade’ye yazdigi meshur Sikayetname de sairin yasadigi bu kirginligi yansitir.??

Kasidelerinde devrin en giiglii hitkkiimdarina iltifat etmeyen Fuzuli’nin gazelle-
rinde sevgiliden iltifat beklemesi de kayda deger bir iislip 6zelligidir:

Kerem kil, kesme saki, iltifatufi bi-nevalardan

Elifiden geldiigi hayr dirig itme gedalardan.

Fuzili nazeninler gorsefi izhar-1 niyaz eyle

Terahhum umsa ‘ayb olmaz gedalar padsalardan (7D, CCXV.g.,1., 9. by.)

Onun meshur gazelindeki (TD, CCXCIV. gaz., s. 418) su beyitler, siirlerinde
Istanbul’a gelmek konusunda ok istekli oldugu goriilen Fuzuli’nin bir tiirlii eriseme-
digi bu arzusunu izah ediyor gibidir:

Za'f-1 tali* mani‘-i tevfik olur her nice kim

[Itifatud arzii-mend-i visal eyler meni
Men geda sen saha yar olmak yok amma n’eyleyem
Arzii sergeste-i fikr-i muhal eyler meni (3-4. by)

(Her ne kadar iltifatin beni vuslat arzusuna diisiiriiyorsa da talihsizlik muvaffak
olmama mani oluyor.

Ben yoksul kdlenin, senin gibi bir sultana dost olmasi olacak sey degil ama igte
arzu bu olmayacak fikirlerle basimi dondiiriiyor.)

Sonug olarak, Fuzuli gibi gii¢lii bir sairin Osmanli’nin en parlak déneminde
tagrada kalmig olmasi hususu, eski bir tartigma konusudur. Sairin kasidelerindeki bir
iislip ozelligini incelemek amactyla baglayan bu ¢alisma tuhaf bir sekilde s6z konusu
tartismaya dayanmis oldu. Fuzuli, Tiirk¢e Divan’inda devlet biiytliklerine yazdig1 34
kasideden yalnizca 4’linde iltifata bagvurmamistir. Bunlarin 3’4 aynt memdth hak-
kindadir. Kalan tek siir de kaside ortalamasinin altinda bir beyit sayisiyla yazilan 21
beyitlik bir siir olup kimligi tam olarak tespit edilemeyen bir Mehmed Pasa hakkin-
dadir. Sairin, medhiyenin en énemli unsurlarindan birini, memddhlarindan biri i¢in
1srarla kullanmamis olmast anlamlidir. Ustelik bu memdtihun, devrin en giiglii hiikiim-
dar1 ve sairi oldugu diisiiniiliirse bu anlam daha net olarak ortaya cikar. Ovgiilerinde
iltifata yer vermeyen yani memdiihu ile dogrudan muhatap olmayan Fuzuli’nin bu

22 Abdulkadir Karahan, Fuzuli’nin Mektuplari, ibrahim Horoz Bastevi, 1948., s. 31-38.
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tavri, Bagdat’in fethinde, biiyiik bir 6zenle hazirladig ilk kasidesini Kanuni’ye sunma
tesebbiisiinde gordiigii muamelenin sonucu olmalidir.

Bu ¢alismada, i/tifdtin nasil etkili bir ifade imkan1 sagladig goriilebiliyor. Yazi-
da ayrica sanatginin gercek duygusunu, kati kaliplari olan geleneksel bir siirde bile
hangi yollarla disa vurdugunu gérmek miimkiindiir.
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