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Belagat, sadece estetik bir anlatim bicimi degil, ayn1 zamanda dini metinlerin derinli-
gini ve maksadini dogru bir sekilde kavrayabilmek i¢in vazgecilmez bir ilimdir. Hadislerde
yer alan s6z sanatlari, Hz. Peygamber’in irsad tslibunu ve egitim yontemlerini anlamada
Snemli bir anahtar islevi gorir. Bu sanatlar icerisinde tisliib-1 hakim, hem so6zdeki inceligi
hem de muhatabin yonlendirilmesini esas almasi bakimindan miistesna bir yere sahiptir.
Genel olarak, “bir s6ze veya soruya, muhatabin beklemedigi sekilde karsilik vermek ya da
soru sorana talep etmedigi bir cevap vermek” seklinde tanimlanan bu sanat, belagat litera-
tiiriinde Kur’an 4yetleri ve hadisler iizerinden drneklendirilmistir. Ozellikle hicri 8. yiizy1l-
dan itibaren kaleme alinan hadis serhlerinde bu konuya dikkat ¢ekilmis, hadislerdeki tisli-
b-1 hakimin mahiyeti ve hikmetleri {izerine gesitli yorumlar yapilmistir. Hadis sarihleri kimi
zaman yalnizca “burada iisliib-1 hakim vardir” demekle yetinirken, cogu kez bu tespitlerini
detayli izahlarla desteklemislerdir. Ancak, hadislerde tisltib-1 hakimin varligina dair yapilan
degerlendirmeler, serhler arasinda farkli gériislerin ortaya ¢ikmasina neden olmus ve bazi
hadislerin tisliib-1 hakim sanatini ihtiva edip etmedigi konusunda tartismalar yasanmustr.
Sérihler arasindaki temel ihtilaf, Hz. Peygamber’in verdigi cevabin sorunun beklenen ce-
vabi olup olmadig1 hususunda toplanmaktadir. Bu noktada, bir hadiste Hz. Peygamber’in
dogrudan degil, dolayl bir cevap vermesi, bazi dlimler tarafindan iisltib-1 hakim olarak de-
gerlendirilirken, bazilar: tarafindan baglamin farkli yorumlanmas: gerektigi seklinde ele
alinmistir. Bu ¢alismada 6ncelikle iislib-1 hakimin bel4gat ilmindeki yerine bakilmis ve
ardindan hadislerdeki tisl{ib-1 hakim konusu hadis alimlerinin degerlendirmeleri 1s18inda
ele alinmusg, konu etrafinda ortaya konan tespitler, agiklamalar ve tenkitler incelenmistir.
Boylece, hadis ilmi ¢ercevesinde iislib-1 hakimin nasil tespit edildigi ve bu konudaki farkli
goriislerin hangi dayanaklara sahip oldugu ortaya konmaya calisilmistir. Hadis serhlerinde
yapilan bu tartismalar, yalnizca tisliib-1 hakimin varligini tespit etme meselesi degil, ayn
zamanda Hz. Peygamber’in sozlerinin anlasilma bigimleri agisindan da énemli ipuglari sun-
maktadir.
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Abstract

Rhetoric (balaghah) is not merely an aesthetic form of expression; it is also an indis-
pensable science for correctly grasping the depth and intent of religious texts. The rhe-
torical devices found in hadiths serve as an important key to understanding the Prophet
Muhammad’s style of guidance and methods of education. Among these devices, uslab al-
hakim holds a distinguished place, as it emphasizes both the subtlety of speech and the
redirection of the audience. Generally defined as “responding to a statement or question
in a way that the interlocutor does not anticipate or giving an answer that the questioner
did not request,” this rhetorical technique has been exemplified in classical rhetoric litera-
ture through Quranic verses and hadiths. From the 8th century Hijri onwards, hadith com-
mentaries have increasingly drawn attention to this concept, with various interpretations
offered regarding the nature and wisdom of uslib al-hakim in hadiths. Some hadith com-
mentators simply state, “Here, uslab al-hakim is present,” while others provide extensive
explanations to support their assessments. However, evaluations regarding the presence
of uslab al-hakim in hadiths have led to differing opinions among commentators, giving
rise to debates about whether certain hadiths truly embody this rhetorical technique. The
fundamental point of contention among scholars lies in whether the Prophet’s response
aligns with the expected answer to a given question. In some cases, the Prophet’s indirect
response is interpreted as an instance of usliib al-hakim by some scholars, while others ar-
gue that the context should be understood differently. This study first examines the role of
uslib al-hakim in the discipline of rhetoric and then explores its presence in hadiths based
on the evaluations of hadith scholars. It analyzes the findings, explanations, and critiques
presented on the subject. In doing so, the study aims to uncover how uslab al-hakim is
identified within the science of hadith and the foundations upon which differing scholarly
opinions are based. The discussions found in hadith commentaries regarding this rhetor-
ical technique not only concern the identification of uslab al-hakim but also offer signifi-
cant insights into the interpretation of the Prophet’s words.
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Giris

Hadislerin belli bir kisminin Peygamber sallallahu aleyhi ve sellem’e yoneltilen sorular
ve bunlarin cevaplarini igeren rivayetlerden olustugu bilinen bir husustur. Bu tiir hadis-
leri bize aktaran sahabiler bazen isim vererek bazen de isim vermeden “Bir adam Allah
Res(lii'ne s6yle dedi.” seklinde bir ifade ile sorulan soruyu ve ardindan Restilullah’m ver-
digi cevabi riviyet eder. Bu, hadislerin sebeb-i viiridunu anlayabilmenin yaninda Hz. Pey-
gamber’in cevap verme tarzini 6grenmemize de imkan saglar. Hz. Peygamber soru soran
sahéblye kimi zaman sorunun cevabini verirken kimi zaman da farkli bir sey sdylemeyi
tercih etmistir. Mesela, “En ¢ok iyilikte bulunmam gereken kimdir?” diye sorana “Annen.”
derken,! “Iman nedir?” diye soran kimseye imanin tarifini yapmak yerine “lyiliklerin seni
sevindiriyor ve yaptigin hatalar tiziiyor ise sen miiminsin.” seklinde cevap vermistir.2 Bazen
de “Deniz suyundan abdest alabilir miyiz?” diye sorulan soruda oldugu gibi, Hz. Peygam-
ber “Denizin suyu temiz, 8liisii de helaldir.” buyurarak cevabin yaninda fazladan bir bilgi
verdigi de olmustur.® Son iki drnekteki gibi bir s6ze veya soruya muhatabin beklemedigi bir
sekilde karsilik verilmesine belagat ilminde “lislib-1 hakim” denmektedir.*

Usltib-1 hakim konusunda hem islam diinyasinda hem de iilkemizde pek ¢ok akademik
calisma yapilmstir. Islam diinyasinda bu konudaki ¢alismalardan biri Hebye b. K{i’ya ait Us-
ltbu’l-hakim beyne’l-Kur’ani ve’l-Hadisi’'n-Nebeviyyi's-Serif isimli yiiksek lisans tezidir. Ya-
zar Uisliib-1 hakim sanatinin tarifini ve belagat eserlerindeki tarihgesini vermis, bu sanatin
kullanimini farkl konulardaki dyetler ve sekiz hadis tizerinden incelemistir.® Salih Kemal
Kamil Mahm{d ise el-Usltibu'l-hakim fi'l-Hadisi'n-Nebeviyyi fi Sahih-i Buhdrf adli calismasinda
on hadisi iisltib-1 hakim sanat1 agisindan ele almis ve hadislerde gecen bir¢ok kelimeyi dil
bilgisi yéniinden degerlendirmistir.® Ali Zevari Ahmed, Usliibu’l-hakim fi’l-Kur’an’i’l-Kerim
adli yiiksek lisans tezinde mezkur sanati inceleyip, kirk dyeti 6rnek olarak ele almigtir.”

Usltib-1 hakim konusunda iilkemizde de hatir1 sayilir miktarda akademik calisma ya-

1 Eb( Abdullah Muhammed b. ismail Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahth, nsr. Muhammed Dib el-Buga (Beyrut:
el-Yemame, 1407/1987), “Edeb”, 2 (No. 5626); Ebii’l-Hiiseyin Miislim b. el-Haccic el-Kuseyri Miislim,
Sahth, ngr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru thyai’'t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Bir ve Sila”, 1 (No.
2548).

2 Eb{ Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi Ahmed b. Hanbel, Miisned, nsr. Su-
ayb el-Arnaiit vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1421/2001), 36/497 (No. 22166). Suayb el-Arnaiit “hadis
sahihtir” demistir.

3 Eb( Abdullah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbaht el-Yemen? Malik, el-Muvatta’, nsr. Muhammed
Fudd b Abdulbaki (Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, 1406/1985), “Taharet”, 12 (No. 41); Siileyman b.
el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani Eb(i DAv{id, Siinen, nsr. Suayb el-Arnalit, Muhammed K4mil Karabelli (Bey-
rut: Daru’r-Risale el-‘Alemiyye, 2009), “Taharet”, 39 (No. 83); Eb{i isa Muhammed b. isa b. Sevra Tirmizi,
Stinen, ngr. Ahmed Muhammed $akir vd. (Misir: Matba‘atu Mustafa el-Babi el-Halebf, 1395/1975), “Taha-
ret”, 52 (No. 69). Tirmizi hadis hakkinda “hasen sahihtir” demistir.

4  Ebii'l-Meali Celaliiddin el-Hatib Muhammed b. Abdurrahman b. Omer b. Ahmed Kazvini, el-izdh ff ‘ulit-
mi’l-beldga, nsr. Muhammed Abdu’l-Miin‘im HifAci (Beyrut: Daru’l-Cil, 1414/1993), 2/94; Ali Bulut, Bela-
gat, Medni-Beyan-Bedi’, (Istanbul: M.U. lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2013), 339.

5 Hebye b. K{, Usltibu’l-hakim beyne’l-Kur'ani ve’l-hadisi'n-nebeviyyi’s-serif (Cezayir: CAmiatii Ebi Bekir
Belkaid, Kiilliyetii'l-Adab ve’l-‘Ulimi’l-insaniyye ve’l-ictima‘iyye, Yiiksek Lisans Tezi, 2006).

6  salih Kemal Kdmil Mahm{d, “el-Usltibu’l-hakim fi’l-Hadisi'n-Nebevlyyi fi Sahthi’l-Buhari”, Havliyyetii
Kiilliyeti'l-Lugati'l- Arabiyye bi’z-Zegdzig 3/33 (2013), 2745-2687.

7 Ali Zevari Ahmed, Uslibu’l-hakim fi'l-Kur’ani’l-Kerim (Cezayir: Cami‘atii'l-Kasidi Merbah, Kiilliyetii’'l-A-
dab ve’l-Lugat, Yiiksek Lisans Tezi, 2014).
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pilmistir. Adem Délek, “Edeb? Acidan Hadislerde Usliib-i Hakim ve Onemi” adli ¢alismasinda
iisliib-1 hakim sanatini ele aldiktan sonra dért hadis tizerinden Peygamberimizin egitim-
ci olarak tisltib-1 hakim sanatini kullanimina dikkat ¢ekmistir.® Hasan Ugar ise “Arap Dili
Beligatinda el-Kavlu bi’'l-M{icib ve Kur’dn-1 Kerim'deki Uygulamalari” adli ¢alismasinda
el-Kavlu bi’'l-Mf{icib sanatinin belagattaki yerini, yakin sanatlarla miinasebetini ve Kur’an-1
Kerim’deki uygulamalarini zikretmistir.’ ismail Bayer ise “fbn-i Kemdl'in el-Uslibu’l-Hakim
Risdlesinde ilgili Ayetlere Bakist ve es-Sekkaki Elestirisi” makalesinde ibn-i Kemal'in iisltib-1
hakime dair var olan tamma yaptig1 eklemeleri ve drnek olarak zikrettigi iki hadisi ele al-
mistir,'® fsmail Durmus’un Diyanet Islam Ansiklopedisi'nde yer alan Usliib-1 Hakim maddesi
de konunun tarihgesinin ve rneklerinin genel hatlariyla verildigi bir calismadir.* Muham-
med Emin Gdrgiin ise “Hadislerde Usliibu’l-Hakim Sanati ve Buhdri Ornegi” adli yiiksek lisans
tezinde, tislib-1 hdkim sanatim Sahth-i Buhdri’den otuz {i¢ hadis {izerinden 6rnek vererek
zikretmistir.!? Davut Agbal da “Usliib-1 Hakim ve Kur’an Beldgatindaki Yeri” ¢alismasinda {isl(-
b-1 hakimin kavramsallagma siireci ve buna bagl olarak el-kavlii bi’l-miicibden farklilastig
noktalar1 ortaya koymus, bu sanatin Kur’dn’da yer aldigi dyetleri incelemistir.”* Son olarak
Elif Ozcan ve Esra Hacimiiftiioglu “Gayeleri Baglaminda Kur'an-1 Kerim'de Usltib-1 Hakim Sanati”
adli makalede iisliib-1 hakim sanatinin ilahi mesajlari iletmedeki énemini ele alip mezkur
sanatin gayelerini ortaya koymuslardir.*

Bu makalede, iisl{ib-1 hakimin hadisler dzelindeki yeri ve sirihler tarafindan nasil ele
alindig1 incelenmektedir. Belagat ilminin 6nemli kavramlarindan biri olan iislib-1 hakim
lizerine farkh alanlarda cesitli calismalar yapilmis olsa da hadis serhlerinde bu anlatim tar-
zinin nasil degerlendirildigi, hangi riviyetlerin tisliib-1 hakim kapsaminda ele alindig1 ve bu
konuda ortaya ¢ikan ihtilaflarin mahiyetinin yeterince incelenmedigi goriilmektedir.

Bu makalenin temel inceleme konulari arasinda, tisliib-1 hakime &rnek teskil eden ha-
dislerin tespiti, hadis serh eserlerinde bu hadislerin nasil ele alindigy, sarihlerin konu hak-
kindaki yorumlari ve bu ¢ergevede ortaya ¢ikan tartigmalar yer almaktadir. Calismada 6n-
celikle tisliib-1 hakimin tanimy, tarihi gelisimi ve belagat ilmindeki yeri tizerinde durulacak,
ardindan bu sanatin hadislerdeki kullanimina dair serhlerdeki bilgilere yer verilecektir. Bu
slirecte, hadis dlimlerinin tislib-1 hakim kavramina bakis agilari, benimsedikleri yontemler
ve ortaya koyduklari elestiriler incelenecektir. Bu incelemede sadece serh literatiirtinde tis-
ltib-1 hakim oldugu kabul edilen riviyetlerin degerlendirilmesiyle yetinilmeyecek, tisliib-1
hakimin varligi konusunda herhangi bir tartigma varid olmamis riviyetler de ele alinarak,
konuya dair tartismaya sebep olan hususlar daha genis bir perspektiften degerlendirilmis
olacaktur.

8 Adem Ddlek, “Edebl Agidan Hadislerde Usl(ib-i Hakim ve Onemi”, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 15 (2001), 325-341.

9 Hasan Ugar, “Arap Dili Beldgatinda el-Kavlu bi’l-Mficib ve Kur’an-1 Kerim’deki Uygulamalar1”, Ondokuz
Mays Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 35/35 (2013), 171-187.

10 ismail Bayer, “ibn-i Kemal'in el-Usliibu’l-Hakim Risalesinde ilgili Ayetlere Bakisi ve es-Sekkaki Elestiri-
si”, llahiyat Tetkikleri Dergisi 45 (2016), 215-231.

11 ismail Durmus, “Usltib-1 Hakim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Erisim 02 Eyliil 2024).

12 Muhammed Emin Gérgiin, Hadislerde Usliibu'l-Hakim Sanati ve Buhdri Ornegi (Istanbul: Istanbul Universite-
si, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018).

13 Davut Agbal, “Usltib-1 Hakim ve Kur’an Belagatindaki Yeri”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 20/2
(Eyliil 2020), 1015-1040.

14 Elif Ozcan - Esra Hacimiiftiioglu, “Gayeleri Baglaminda Kur’an-1 Kerim'de Usliib-1 Hakim Sanat1”, Ekev
Akademi Dergisi 93 (2023), 119-141.
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1. Uslib-1 Hakim’in Tarifi ve Tarihsel Gelisimi

Arapga s-1-b (k) kékiinden tiiretilmis olan ve sozliikte yon, yol, yontem*s anlamlari-
na gelen lslup kelimesi; terim olarak diisiinme, tasvir etme ve bir ifade bigimi olarak tarif
edilmistir.’s Hakim kelimesi ise, h-k-m (s52) fiilinden tiireyen, ‘hikmet sahibi kisi’ anlamina
gelmektedir. Usl{ib-1 hakim de terkip olarak “Hikmetli kimsenin {isliibu ya da hikmetli {is-
ltip” anlamina gelir.

Usltib-1 hakimin ilk defa Eb{i Ya‘'k{ib es-Sekkaki (61. 626/1229) tarafindan terim olarak
kullanildigi ve tarifinin yapildigi kabul edilmektedir. Sekkaki iisl(ib-1 hakimi “miitekellimin
beklemedigi bir seyle ona cevap vermek veya soru sorana talep etmedigi bir cevap vermek”
seklinde tanimlamistir.” Sekkaki’den énce ise Ebli Osman el-Cahiz (1. 255/869) “el-lugz
fi'l-cevab” basghgi altinda iisl{ib-1 hakim sanatina benzer Srnekleri, bu sanat1 terim olarak
zikretmeden incelemistir.® Abdiilkahir el-Ciircan? (8l. 471/1078-79) de konuyu “mugilata”
bahsinde ele almus,” Tbn Ebii’l-Isba‘ (61. 654/1256) bu sanat1 “el-kavlu bi'l-m{iceb” ismiyle
kullanmis,” Kemalpasazade (1. 940/1534) ise {isliib-1 hakim sanatinin ele alindig1 miistakil
bir risale telif etmis ve Sekkaki’nin tanimina ilavelerde bulunmustur.”

Sekkaki iisllib-1 hakim sanatinin, muhataba beklemedigi sekilde karsilik vermek (4G
<% Le iy lalill) ve soru soran kisiye sormadigi bir cevap vermek (b Lo iy Jilud) )
seklinde iki kisimdan olustugunu sdylemistir.”? Daha sonra belagat eserlerinde bu tasnif
detaylandirilmistir. Buna gore tislib-1 hakim sanatinin ilk kismi1 muhatabin s6ziiniin farkl
bir manaya hamledilerek beklenilen cevap yerine muhataba daha uygun oldugu diisiiniilen
bir cevabin verilmesi; ikincisi ise soru soran kisiye sordugu soru yerine asil sormasi gereken
sorunun cevabinin verilmesidir.?*

2. Hadislerde Usl{ib-1 Hakim

Hadislerdeki iisliib-1 hakime ilk dikkat ¢eken tespit edebildigimiz kadariyla tefsir, hadis
ve dil alimi olan Serefiiddin Hiiseyin b. Muhammed et-Tibi* olmustur. el-Kdsif ‘an hakd’i-
ki’s-siinen adiyla talebesi Hatlb et-Tebrizi'nin (8. 741/1340) Miskdtii'l-Mesabih’ine yazdi-

15 Eb( Mans(ir Muhammed b. Ahmed Ezheri, Tehzibii'l-luga, nsr. Muhammed Avad Murib (Beyrut: Daru th-
yai't-Tiirasi’l-‘Arabi, 1422/2001), 12/302.

16 Ahmed es-Saib, el-Uslitb Dirdsetiin Beldgiyetiin Tahliliyetun li Usdli’l-Esdlibil-Edebiye (Kahire: Mektebe-
tu'n-Nehdetii'l-Misriyye, 1411/1991), 44.

17 Ebi Ya'k®b Siraciiddin Y@suf b. Ebl Bekir b. Muhammed b. Al el-Harizm?1 Sekkaki, Miftahu’l-‘ulim (Bey-
rut: Daru’l-Kiitiibi’'l-‘Ilmiyye, 1987), 327.

18 Eb{ Osméin Amr b. Bahr b. Mahblb Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin (Beyrut: Daru ve Mektebetii’l-Hilal,
1423/2002), 2/100.

19 Eb{ Bekir Abdiilkahir b. Abdurrahman b. Muhammed el-Ciircani, Deldilii’l-I‘cdz, ed. Mahm{id Muhammed
Sakir (Kahire: Matba‘atii’l-Medent, 1413/1922), 1/138.

20 Ebl Muhammed Zekiyyiiddin Abdiil‘azim ibn Ebiil-isba’, Tahriru’t-tahbir: fi sind‘ati’s-si‘’ri ve'n-nesri ve
beyani i‘cdzi’l-Kur'dn, nsr. Hafni Muhammed Seref (Misir: Lecnetii Thyai’t-Tiir4si’l-islam1, 1383/1963), 359.

21 Bayer, “ibn-i Kemal'in el-Uslibu’l-Hakim Risalesinde ilgili Ayetlere Bakisi ve es-Sekkaki Elestirisi”, 219.

22 Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, 327.

23 Kazvini, el-fzah fi ‘ulimi’l-belaga, 2/94; Ebii’l-Beka Eyy(ib b Miisa el-Hiiseyni el-Hanefl el-Kefev, el-Kiilliy-
yat: Mu‘cemiin fi'l-mustalahdt ve'l-furiki’l-lugaviyye, nsr. Adnan Dervis - Muhammed Misri (Beyrut: Miies-
sesetii’r-Risale, 1419/1998), 1/111.

24 Tibi'nin aym zamanda 725/1325 tarihinde yazdig: et-Tibydn fil-me‘an vel-beydn isimli bir bel4gat eseri
mevcuttur. Bu eseri, 737/1337 tarihinde kendisi Haddikul-beydn fi Serhi’t-Tibydn adiyla serh etmistir. bk.
Halit Ozkan, “Tibi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Erisim 28 Ekim 2024.)
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&1 serhte “Burada Usltib-i hakim vardir.” demek suretiyle ilgili hadislerin bu yoniini dile
getirmistir.?® Esasen Tibi mukaddimede belirttigi gibi hadisleri serh ederken liigat, nahiv,
meani ve beyan ilminin gerektirdigi niikteleri ve latifeleri agiklama® amacina uygun olarak
iisltib-i hakim yaninda diger edebi sanatlara da isaret etmistir.

Tibi'nin ardindan gelen hadis sirihleri gerek ondan nakilde bulunmak suretiyle
gerekse kendi tespitleri ile iisllib-1 hakimi eserlerinde zikretmislerdir. Bunlar arasin-
da iisltib-1 hakime dair 6rneklerin gokca yer aldigi Miskatii'l-Mesdbih serhleri olan Ali el-
Kari’nin (6l. 1014/1605) Mirkatii'l-Mefatifi” ile Abdiilhak ed-Dihlevi'nin (61. 1052/1642) Le-
ma‘dtii’t-tenkih’i® rnek olarak sdylenebilir. Ayrica Kirmani? (31. 786/1384), ibn Hacer® (5l
852/1449), Ayni* (81. 855/1451), Molla Giirani*? (61. 893/1488), Kastallani® (8l. 923/1517),
Miinavi* (5l. 1031/1622), ibn ‘Allan® (51. 1057/1648), Ziirkani* (8l. 1122/1710), Ebii’'l-Ha-
san es-Sind?®’ (6l. 1138/1726), Halil Ahmed es-Sehiranp{iri®® (6l. 1346/1927), Enver $ah
el-Kesmiri* (5l. 1351/1933), Ebi'l-Ul4 el-Miibarekpiri® (61. 1353/1935), Muhammed Emin

25 Tibi kirkin iizerinde hadis icin iislib-1 hakimden bahsetmektedir. Ornek olarak bk. Serefiiddin Hiiseyin
b. Muhammed b. Abdullah Tibi, el-Kdsif ‘an hakd'’iki’s-siinen, nsr. Abdiilhamid Hindavi (Riyad: Mektebetii
Nizar Mustafa el-Baz, 1417/1997), 2/435, 2/482, 2/538, 2/557.

26 Tibi, el-Kdsif, 2/368.

27 Ornek olarak bk. Ebii'l-Hasan Nureddin Ali b. Sultdn el-Herevi el-Kari, Mirkdtiil-mefatih serhu Mis-
kdtil-Mesdbth, nsr. Cemal Aytani (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘{lmiyye, 1422/2001), 1/200, 1/216, 1/275,
1/398.

28 Ornek olarak bk. Ebii'l-Mecd Abdiilhak b. Seyfeddin b. Sa‘dillah Dihlevi, Leme‘dtiit-tenkih fi serhi Mis-
katil-Mesdbth, nsr. Takiyyiiddin en-Nedvi (Dimask: Daru'n-Nevadir, 1435/2014), 1/305, 1/381, 1/598,
3/236.

29 Ornek olarak bk. Semseddin Muhammed b. Y@isuf Ali b. Said Kirmani, el-Kevdkibii'd-derdri fi serhi Sahi-
hi’l-Buhdri (Beyrut: Daru thyAi’t-TiirAsi’l-‘Arabi, 1401/1981), 3/170, 7/61, 12/99, 22/35, 23/28.

30 Ornek olarak bk. Ebii'l-Fadl Ahmed b. Ali el-‘Askalani ibn Hacer, Fethu’l-bdrf bi serhi Sahthi’l-Buhdri, nsr.
Abdulaziz b Abdullah b Baz (Beyrut: Daru’l-Matrife, 1379), 3/226, 3/402, 6/12, 9/636, 10/560.

31 Ornek olarak bk. Ebti Muhammed Bedriiddin Mahm{id b. Ahmed Ayni, Umdetii’l-karf serhu Sahthi’l-Buhdri
(Beyrut: Daru ThyAi't-Tiir8si’l-Arabi, ts.), 3/271, 8/188, 14/90, 22/198, 23/96.

32 Ornek olarak bk. Ahmed b. ismail b. Osman b. Muhammed el-Giirani, el-Kevseru'l-cart ila riyddi ehddi-
si’l-Buhdri, ngr. Ahmed izzu indye (Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, 1429/2008), 1/112, 4/214, 7/368,
9/201,10/182.

33 Ornek olarak bk. Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Eb(i Bekir Kastallant, irsadii’s-sdrf li
serhi Sahthi’l-Buhdri (Misir: Matba‘atii’l-Kiibra, 1323), 2/455, 3/109, 5/37, 7/422, 9/103.

34 Ornek olarak bk. Zeyniiddin Muhammed Abdiirralf b. TAcil‘4rifin b. Ali el-Miinavi, Feyzu'l-Kadir ser-
hu'l-Cami‘i’s-sagir (Misir: el-Mektebetii’t-TicAriyyetii'l-Kiibra, 1356), 2/12, 2/99, 3/470, 4/281, 5/236.

35 Ornek olarak bk. Muhammed Ali b. Muhammed es-S1ddiki es-Safif ibn ‘Allan, Delilii’l-falihin li turuk: Riya-
zi's-sdlihin, ngr. Halil Me’'mun Seyha (Beyrut: Darul-Ma'rife, 1425/2004), 1/172, 3/232, 5/22, 7/19, 8/346.

36 Ornek olarak bk. Ebli Abdullah Muhammed b. Abdiilbaki b. Y{isuf Ziirkani, Serhu’z-Ziirkdnf ‘ald Muvat-
tai'l-imam Malik, nsr. TAhA AbdurraGf Sa‘d (Kahire: Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye, 1424/2003), 2/340,
2/341,3/123.

37 Ornek olarak bk. Ebii’'l-Hasan Niireddin Muhammed b. Abdiilhad? Sindf, Fethu’l-vediid bi serhi Siineni Ebi
Daviid, ngr. Muhammed Zeki el-Havli (Medine: Mektebetii Ezva‘i'l-Menar, 1431/2010), 1/21, 3/135, 3/400.

38 Ornek olarak bk. Halll Ahmed Seharenp(iri, Bezlii'l-mechiid fi halli Siineni Ebi Daviid, nsr. Takiyyiiddin
en-Nedvi (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1427/2006), 1/185, 2/132, 2/568, 6/530, 9/324.

39 Ornek olarak bk. Muhammed Enver $ah el-Kesmird, Feyzu'l-bdr{ ‘ald Sahthi’l-Buhdri, nsr. Muhammed Bed-
r-i ‘Alem Mir’ati (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1426/2005), 1/459, 3/74, 3/371, 4/183; a.mlf. el-Ar-
fil’s-sezt ‘ald Cami‘i’t-Tirmizi, nsr. Muhammed $akir (Beyrut: Daru thyAi’t-Tiirasi’l-‘Arabi, ts.), 1/70, 1/100,
1/162,1/325, 2/347.

40 Ornek olarak bk. Ebii’l-Ula Muhammed Abdurrahman b. Abdurrahim Miibarekp(ir?, Tuhfetii'l-‘ahvez? ser-
hu Cami‘i’t-Tirmizi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1410/1990), 5/470, 6/284, 7/52, 8/390, 10/214.
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el-Hereri* (81. 1441/2019) ve Muhammed b. Al el-ity(ibi* (61. 1442/2020) gibi hadis sarihle-
ri lisl{ib-1 hakime deginmislerdir. Hadislerdeki tisltib-1 hakimin varligini ifade eden alimler
bazen “Burada tislib-1 hakim vardir.” diye yetinmekle birlikte cogu zaman hangi agidan
tisltib-1 hakim oldugunu agiklama yoluna gitmislerdir.

2.1. Hadislerdeki Usliib-1 Hakim Sanatinin Degerlendirilmesi

Belagat alimlerinin tislib-1 hakimi iki kisimda incelemelerine paralel olarak konu bura-
da da iki baslik altinda degerlendirilecektir. Her bir basliga dahil olabilecek rivayetlerden
Srnekler verilip hadis sarihlerinin tespit ve tenkitlerine deginilecektir.

2.1.1. Muhataba beklemedigi sekilde karsilik vermek (<2% b sy qhldal AL)

Muhataba beklemedigi sekilde karsilik vermekten kasit, sorulan bir sorunun muhtemel
cevab1 disinda bir cevap verilmesidir. Usl(ib-1 hakimin bu tiiriine verilen &rnekler bazen
tartisilmistir. Beklenen cevabin ne oldugu sorusu tartigmanin temelini olusturmaktadir.
Verilen cevap bir agidan beklenen cevap olabilirken bir bagka agidan beklenmeyen cevap
olarak degerlendirilebilir. Ornekler {izerinden konuyu ele almaya ¢aligalim:

Selmén-1 Fris?’den nakledildigine gore, miisriklerden biri alay ederek “Arkadasinizin
size tuvaleti nasil yapmaniz gerektigini bile 8grettigini gérityorum.” deyince Selméan “Evet
peygamberimiz bize kibleye donerek tuvalet yapmamamizi, sag elimizle taharetlenmeme-
mizi, tezek ve kemik kullanmamamizi en az {i¢ tas kullanarak temizlenmemizi emretti.” de-
migtir. Tibf hadisin serhinde s6yle demektedir: “Selman’in verdigi cevap tisliib-1 hakimdir.
Glinkii miisrik alay ettiginde, Selmin’in onu ya tehdit etmesi ya da susmasi gerekirdi. Ancak
sOylenene ve yapilan alaya aldirig etmeyerek cevabini, ciddi sekilde soru sorana cevap ve-
ren bir miirsit edasiyla verdi.”* Muhammed b. Abdiilhadi es-Sind1 ise su ifadelerle Tibi'ye
itiraz etmektedir:

“Daha dogru olan bunun miisrike bir cevap oldugudur. O miisrikin alay etmek icin sebep
olarak gordiigii sey, Musliimanlarin diismanlarina kars: agikca dile getirdigi bir durum
degildir. Ote yandan bu meselenin ayrintili olarak bilinmesi akil tarafindan makul gérii-
liir. Ayrica genel anlamda bahsedilmesi hos karsilanmayan bir mesele olmasi sebebiyle
onunla alay edilmesine aldiris edilmez. Dolayisiyla bu cevap iislib-1 hakim olarak adlan-
dirilamaz.”*

Eb{i Hiireyre'den rivayet edilen bir baska misalde ise Allah Res(ilii Mekke yolunda ytiri-
yordu. Ciimdan denilen dagin yanindan gegti ve “Yiiriiyiin! Bu climdandir. Miiferridler ne
gecti.” buyurdu. Ashab “Miiferridler nedir ya Res(ilallah?” dediler. Hz. Peygamber “Allah’t

41 Ornek olarak bk. Muhammed el-Emin b. Abdullah el-Uremf el-Alevi Hererd, el-Kevkebii'l-vehhdc ve'r-rav-
di’l-behhéc fi serhi Sahthil-imdm Miislim b. el-Haccdc (Mekke: Daru’l-Minhac, 1430/2009), 11/335, 13/181,
19/197, 24/498; a.mlf. Miirsidii zevi’l-hica ve'l-hace ‘ald Siineni Ibn Mdce (Cidde: Daru’l-Minhac, 1439/2018),
11/47,17/148.

42 Ornek olarak bk. Muhammed b. Ali b. Adem b. M{is4 el-Vellevi el-ity(ibi, el-Bahrul-muhitu’s-seccac fi ser-
hi Sahthi’l-imdm Miislim b. el-Haccdc (Riyad: Daru Ibni’l-Cevzi, 1426-1436), 6/502, 18/205, 22/58, 30/628,
41/264.

43 Miislim, “Taharet”, 57 (No. 262).

44 Tibi, el-Kasif, 3/782-783.

45 Ebii'l-Hasan Nireddin Muhammed b. AbdiilhAdi Sindi, Hdsiyetii’s-Sindi ‘ald Siinen-i fbn Mdce, nsr. Halil
Me’'min Stha (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1416/1996), 1/201.
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ok zikreden erkek ve kadinlardir.” buyurdu.* Tibf hadis hakkinda su degerlendirmeyi yap-
mistir: “Belki de onlar bir gazve veya seferden déniiyorlardi. Memleketlerini 6zlemislerdi.
Bundan dolay1 bazilar1 hizlica ilerledi, bir kismi da geride kaldi. Hz. Peygamber de geride
kalanlara “ilerleyin evler yaklasti, miiferridler 6ne gecti” buyurdu. Miiferridlerin kimler
oldugunu soran sahibeye ise konu disina ¢ikarak iisl{ib-1 hakimle, siz birakin bunu, kimlerin
One gectigini gdriyorsunuz. Asil olarak hayirda 6ne gecenleri sorun anlaminda “Allah’t cok
zikreden erkek ve kadinlardir.” diye cevap verdi.” ibn Hacer el-Heytem? (5. 974/1567) ise
Tibi’nin bu ifadelerinin varsayimdan ibaret oldugunu belirterek “Ciimdan Dag1 Medine’ye
bir gecelik mesafededir. Acele edip 6ne gegme ancak Medine'yi gordiiklerinde miimkiin ola-
bilirdi. Bu takdirde de ashab miiferridleri sormazdi.” diyerek burada tisltib-1 hakim oldugu
gOriisiinii tenkit etmistir.*

Bir baska 6rnekte ise Huzeyfe b. Yeméin'in naklettigine gore ashib Allah Resilii'ne “Bir
halife tayin etseniz...” dedi. Hz. Peygamber de “Size bir halife tayin etmis olsam ve siz ona
kars1 gelseniz, azap goriirsiiniiz. Ama Huzeyfe size ne sdylerse onu tasdik edin. Abdullah
b. Mes‘(id size nasil okutursa dyle okuyun.” buyurdu.” Tibi'ye gore burada tisltib-1 hakimle
cevap verilmis olup halife tayin etmesini talep edenlere Hz. Peygamber “Halife atamami
birakin. Sizi ilgilendiren, kitap ve siinnet ile amel etmektir, o halde onlara siki sikiya tutu-
nun.” demek istemistir. Sorunun cevabi olarak sadece halife tayin etmemesinin gerekge-
sini bildirmemis ayrica iki sahibinin 6nemi konusunda onlarin dikkatlerini ¢ekmistir. Bu
iki sahabinin zikredilmesinin hikmeti; Huzeyfe'nin insanlar1 diinya fitnelerine kars: ikaz
eden ve Abdullah b. Mes‘ud’un ise onlar1 ahiret isleri konusunda uyaran biri olmasidir.*
Abdiilhak ed-Dihlevi ise Tibi’nin goriisiinii naklettikten sonra burada iislib-1 hakim olma-
digini sdyler. Aslinda Hz. Peygamber’in Abdullah b. Mes‘ud tizerinden bir anlamda Hz. Eb(i
Bekir'in halifeligine isaret ettigine dair gériise yer verir. Ardindan o, ibn Mes‘ud’un Hz. Eb(
Bekir’i kastederek; “Allah Res(lii’niin (imdmette) éne gegirdigi birini biz (hilafette) geri ata-
mayiz. Allah Resilii'niin dinimiz konusunda kendisinden razi oldugu birinden, biz diinya-
miz konusunda nasil riz1 olmayiz?” dedigini nakleder.>* Ali el-Kar{ ise Dihlevi’ye benzer bir
sekilde soyle der: “Zahir olan goriise gore bu, kendisinden 6nceki ifadenin anlamini pekis-
tiren bir ziyadedir. Burada, “Ben size halife tayin etmiyorum fakat siz “bu ikisinin s6zlerini
dinleyin.” denilmek istenmistir.”*?

Diger bir misalde Ukbe b. Amir Hz. Peygamberle karsilasir ve “Kurtulus nedir?” diye
sorar. Allah Res(lii de “Dilini tut, evinde gecirdigin siireyi artir ve giinahin i¢in agla.” buyu-
rur.”® Tibi “Burada tislib-1 hakimle cevap verilmistir, kurtulusun hakikati sorulmus, ancak
ona sebep olan sey sdylenmistir.” demistir.** Ali el-Kari, Tibi'nin bu agiklamasina “Bu yo-
rumda bir zorlama ve sahibe hakkinda uygun olmayan bir yorum vardir. iinkii bu yorum,

46 Miislim, “Zikir ve Dua”, 4 (No. 2676).

47 Tibi, el-Kdsif, 5/1722.

48 Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed Heytemd, Fethu'l-ildh fi serhi’l-Miskdt, nsr.
Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 2015), 7/305.

49 Tirmizl, “Menakib”, 39 (No. 3812). Tirmizi hadis hakkinda “hasen” demistir.

50 Tibi, el-Kdsif, 12/3946-3947.

51 Dihlevi, Leme‘dtii’t-tenkih, 9/773-774.

52 Ali el-Kar1, Mirkatii'l-mefatth, 11/378.

53 Tirmiz, Siinen, “Zithd”, 60 (No. 2406). Tirmizl hadis hakkinda “hasen” demistir.

54 Tibi, el-Kasif, 10/3123.
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sahdbenin kurtulusun hakikatini bilmekten uzak olmasini gerektirir. Dogru olan, sorunun
“Kurtulusun sebebi nedir?” seklinde anlagilmasidir, zira cevap da buna isaret etmektedir.”
diyerek itiraz etmistir.

Eb(i UmAme’nin riviyetinde ise bir adam Hz. Peygamber’e “iman nedir?” diye sorar.
Res{l-i Ekrem “lyiliklerin seni sevindiriyor ve yaptigin hatalar iiziiyor ise sen miiminsin.”
buyurur. Adam bu sefer “Giinah nedir?” diye sorar. Hz. Peygamber “icinde bir sey siiphe
uyandiriyorsa, onu birak.” buyurur.® Ali el-K4rd, verilen cevabin islib-1 hakim cergevesin-
de degerlendirildigini aktarmaktadir.”” Ancak, bu gériisiin kime ait oldugunu belirtmeden
“J#” ifadesini kullanmasi ve bu yaklagimi elestirmemesi dikkat ¢ekicidir. Oysa bir 6nceki
benzer drnekte, Tibi’nin yorumuna itiraz ederek “Bu yorumda bir zorlama ve sahabe hak-
kinda uygun olmayan bir degerlendirme vardir.” demisti. Aslinda mevcut 6rnek elestiriye
daha agiktir. Zira sahibenin imanin ne oldugunu bilmemesi diisiiniilemez. Ayrica sahabi,
Hz. Peygamber’in cevabina itiraz etmeden “Giinah nedir?” sorusunu yoneltmis ve yine al-
dig1 cevaba herhangi bir itirazda bulunmamistir. Bu durum, sorularina maksadina uygun
bir cevap aldig1 ihtimalini giiclendirmektedir. Ote yandan dikkat edilirse Allah Resdlii, her
iki soruya da benzer dogrultuda cevap vermistir. “iman nedir?” sorusuna, imanin isaretini
belirten bir agiklama yapmis; “Giinah nedir?” sorusuna ise giinahin alametine isaret eden
bir cevap vermistir. Biitiin bu veriler bir arada degerlendirildiginde, soru soran sahabinin
aslinda iman ve giinahin insanda nasil bir etki olusturdugunu sormak istedigi anlasilmakta-
dir. Bu durumda, verilen cevabin isltib-1 hakim kapsaminda degerlendirilemeyecegi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir.

Benzer bir hadisede Enes b. Malik’ten nakledildigine gére bir adam yolculuga ¢ikmak ni-
yetinde olup Hz. Peygamber’e gelerek “Bana azik ver ey Allah’in Res@lii!” der, Res@l-i Ekrem
de “Allah seni takva ile aziklandirsin.” buyurur. Adam “Artir.” der. Hz. Peygamber bu sefer
“Allah giinahlarini bagislasin.” buyurur. Adam tekrar “Anam babam sana feda olsun artir.”
deyince Resfilullah “Allah bulundugun her yerde sana hayri kolaylastirsin.” buyurur.® Tibf,
“Muhtemelen bilinen bir yiyecek istedi, Allah Res(ili de senin azigin haramlardan kagip
glinahlardan sakinmaktir, anlaminda tisliib-1 hakim ile cevap verdi.” demistir.*® Burada azik
talebinde bulunan zatin Hz. Peygamber’in verdigi cevap karsisinda bunu iki defa artirmasi-
ni talep etmesi ilk aldig1 cevabin arzu ettigi sey dogrultusunda oldugu hissini vermektedir.
Ayrica bu sahbi “Aziklanin, hig siiphesiz azigin en hayirhsi takvadir.”® mealindeki dyetin
farkinda olarak Hz. Peygamber’e gelmis olabilir. Bakildiginda gercekten yiyecege ihtiyaci
olan biri igin, bu zaruri ihtiyaciru dile getirdiginde yukaridaki gibi bir cevap almak onu
sasirtabilir ve onun ihtiyacinin karsilanmasi i¢in talebini yinelemesine de sebep olabilirdi.
Tibi'nin bir ihtimal olarak dile getirdigi iislib-1 hakim goriisii bu gibi ihtimallerle zayiflamig
gozitkmektedir.

Cabir b. Abdullah’tan rivayet edilen son misalde, Cabir'in kendisi iizgiin bir halde Hz.

55  Ali el-Kar1, Mirkatii'l-mefatth, 9/74.

56 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/497 (No. 22166). Suayb el-Arnatt “hadis sahihtir” demistir.
57  Ali el-Kar1, Mirkatii'l-mefatth, 1/200.

58 Tirmizi, “De’avat”, 45 (No. 3444). Tirmizi hadis hakkinda “hasen-garib” demistir.

59 Tibi, el-Kasif, 4/1691.

60 el-Bakara 2/197.
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Peygamber’e rastlayinca Resfil-i Ekrem “Seni neden bu halde gériiyorum?” diye sorar. Cabir
“Ey Allah’in Resilii, babam Uhud’da sehit oldu, arkada bakima muhtag ¢ocuklar ve borg
biraktl.” der. Hz. Peygamber “Allah’in babani nasil karsiladigini sana miijdeleyeyim mi?”
buyurur. Cabir “Buyur ey Allah’in Res{ilii!” deyince Resfilullah sézlerine s6yle devam eder:
“Allah bir kimse ile ancak perdenin arkasindan konusur. Fakat babani diriltti ve onunla yiiz
yiize konusarak, Ey kulum! Iste, sana istedigini vereyim, buyurdu. Baban da, Ey Rabbim,
beni tekrar dirilt de ikinci defa sehit olayim, dedi. Allah da benim &lenlerin tekrar diinya-
ya doénmeyecekleri konusundaki hitkmiim verilmistir, buyurdu. Sonra da “Allah yolunda
dldiiriilenleri 6l sanmayin...”*! mealindeki Ayetini indirdi.”® Tibi hadis hakkinda sunlar:
sOylemistir: “Burada iisl{ib-1 hakim vardir. Su denmek istenmistir: Diinyalik islerle, aile fert-
lerinin gecimi ve borglarinin 6denmesiyle ilgili endiselenme. Allah, Res(ilii'niin bereketiyle
borcunu 6demene imkéan liitfedecektir. Sana babanin Allah’a ne denli yakin oldugunu ve
Allah katinda elde ettigi ikram ve liituflar1 miijdeliyorum.”®® Bu 6rnekteki iisliib-i hakim
degerlendirmesi de tenkide agitk durmaktadir. Hz. Peygamber Cabir’e tiziintiilii halini sor-
mus o da babasinin sehadetiyle lizerine kalan bazi hususlari dile getirmistir. Dikkat edilirse
Cabir’in tek Uziintiisii izerine kalan isler degildir. Onun dncesinde babasinin sehadeti de
Cabir’i tizmiistlr. Bu sebeple Hz. Peygamber’in babasi hakkindaki verdigi teselli, onu {izen
temel meseleyi ortadan kaldirmaya y6nelik olmustur. Ayrica Cabir sadece Resil-i Ekrem’in
hélini sormasina cevap vermis, kendisi soru sormamis ve bir talepte bulunmamustir.

2.1.2. Muhataba sormadig1 bir cevap vermek (ki Lo iy Jilud) (AL)

Bu kisimdaki 6rneklerde Hz. Peygamber sorulan soruya beklenen cevabi vermenin ya-
ninda muhatabin sormadigi bir hususu da dile getirmektedir. Buna dair drneklerde gérebil-
digimiz kadari ile bir tartigma olmamustir. Ciinkii Hz. Peygamber muhataba istedigi cevabi
vermis ayrica soruda olmayan bir bagka seyi de dile getirmistir.

Mesela, Eb{l Hiireyre’den nakledildigine gore bir adam® Restlullah’a “Biz deniz yolcu-
lugu yapariz ve beraberimizde az su bulundururuz, o suyla abdest alirsak igme suyumuz
kalmayacak ve susuz kalacagiz. Bu durumda deniz suyundan abdest alabilir miyiz?” diye
sorar, Hz. Peygamber “Denizin suyu temiz, 6liisii de helaldir.” buyurur.® Ali el-Kari’nin de
belirttigi gibi burada fazladan bir cevapla iisltib-1 hakim vardir.® Sahibe, deniz suyunun
abdest acisindan hiikmiinii sorarken, Allah Resiilii soruya “Denizin suyu temiz ve liisti de
helaldir.” buyurarak deniz suyunu abdestte kullanabilecekleri gibi denizde av da yapabi-
leceklerini ifade etmistir. Bu drnekte Hz. Peygamber beklenen cevabi vermenin yaninda
ziyade bilgilendirme yapma yolunu tercih etmis bulunmaktadir.

Bir baska misalde Selmén, Hz. Peygamber’e “Tevrat’ta okudum ki, yemegin bereketi ye-
mekten sonra (el ve agz1) yikamadadir.” der. Resilullah da “Yemegin bereketi yemekten

61 Al-iimran 3/169.

62 Tirmizi, “Tefsir”, 4 (No. 3010). Tirmizi hadis hakkinda “hasen-garib” demistir.

63 Tibi, el-Kasif, 12/3949.

64 Ismi hakkinda baz ihtilaflar olmakla birlikte bahsi gecen sahabi’'nin Abdullah el-Miidlici oldugu ifade
edilmistir. bk. Dihlevd, Leme‘dtii't-tenkih, 2/207.

65 Malik, “Taharet”, 12 (No. 41); Eb(i Daviid, “Taharet”, 39 (No. 83); Tirmizl, “Taharet”, 52 (No. 69). Tirmizl
hadis hakkinda “hasen-sahih” demistir.

66 Ali el-Kar1, Mirkatii'l-mefatth, 2/33.
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dnce ve sonraki yikamalardadir.” buyurur.” Tibi “Burada Res(il-i Ekrem Selmin'in soyle-
digini ikrar edip ziyade bir bilgi ile iislib-1 hakimle cevap vermistir.” demistir.®* Ornekte
goriildiigii tizere Selman Tevrat’tan hatirladig: bir bilginin biiytik ihtimalle dogrulugunu
teyit i¢in Hz. Peygamber’e sormus, Res{ilullah da bunun dogrulugunu kabul ettikten sonra

dncesindeki yikamada da bereketin oldugunu belirtmistir.

Diger bir drnekte ise Hz. Ali mezinin durumunu sormus Hz. Peygamber de “Meziden

dolay1 abdest, meniden dolay: gusiil gerekir.” diye cevap vermistir.% Ali el-Karf “burada iis-
ltib-1 hakim’in tiirlerinden biri vardir” demistir.”

Sonug¢

Belagat ilminin bedi* kisminda yer alan {isliib-1 hakim, giiniimiizde de dnemli bir s6z
sanati olarak degerlendirilmektedir. Her ne kadar 6ncesinde bu konuya kismf olarak temas
edilmigse de literatiirde ilk kez Sekkaki tarafindan agik bir sekilde tanimlanmistir. Sekkaks,
iisliib-1 hakimi, “Miitekellimin beklemedigi bir seyle ona cevap vermek veya soru sorana
talep etmedigi bir cevap vermektir.” seklinde tarif etmis ve bylece bu sanatin belagat ala-
ninda sistemli bir sekilde incelenmesine zemin hazirlamistir.

Usliib-1 hakim kavrami, Sekkaki’den yaklasik bir asir sonra hadis serh geleneginde be-
lirgin bir yer edinmistir. Bu baglamda Tibi'nin el-Kdsif ‘an hakd’iki’s-siinen adli eserinde bu
kavrama sikca yer verdigi goriilmektedir. Nitekim kirka yakin hadiste tisltib-1 hakimin var-
ligina isaret eden Tibi, sonraki sarihler i¢in bir model olusturmus, bir¢ok miiellif onun izin-
den giderek ilgili riviyetleri eserlerinde degerlendirmistir. Hadis serhleri incelendiginde,
iislib-1 hakime dair yapilan yorumlarin biiyiik bir kisminin dogrudan Tibi’ye ait oldugu
anlasilmaktadir. Bunun yanu sira Ali el-Kari ve Abdiilhak ed-Dihlevi gibi limlerin de hadis
serhlerinde iislib-1 hakim konusuna 6nem verdigi gériilmektedir.

Ancak hadis serhlerinde isliib-1 hakimin tespitine dair bazi tartigmalarin bulundugu da
g6z ardi edilmemelidir. Ozellikle Tibi’'den nakilde bulunan sonraki limler, onun baz deger-
lendirmelerine itiraz etmis ve iisliib-1 hakimin varligini sorgulamislardir. Tartismalarin bii-
yiik bir kismi, muhataba beklenmedik bir sekilde karsilik verme hususunda yogunlasmak-
tadir. Bu noktada, sorulan soruya beklenen cevabin ne oldugu konusunda alimler arasinda
ihtilaflar ortaya ¢ikmistir. Kimi zaman verilen cevabin, aslinda muhatabin bekledigi cevap
oldugu 6ne siirtilmiis, dolayisiyla ilgili riviyetlerin gercekten iisltib-1 hakim kapsaminda
degerlendirilip degerlendirilemeyecegi tartisilmistir.

Zira Srneklerin 6nemli bir kismi Eb{i Hiireyre'nin aktardigi su riviyetteki gibi net de-
gildir: Bir adam™ Hz. Peygamber’den tavsiye istemis, Res(il-i Ekrem ona “Ofkelenme.” bu-
yurmustur. Adam talebini birkag kez tekrarlamis ancak her seferinde ayni cevabi almigtir.”

A

67 Eb(iDaviid, “Et‘ime”, 11 (No. 3761); Tirmizi, “Et‘ime”, 39 (No. 1846). Suayb el-Arnait “ravilerden Kays b.
er-Rebi’ sebebiyle isnadi zayiftir” demistir.

68 Tibi, el-Kasif, 9/2854.

69 Tirmizl, “Tahdret”, 83 (No. 114). Tirmizi hadis hakkinda “hasen-sahih” demistir.

70  Ali el-Kar1, Mirkatii'l-mefatth, 2/33

71 Bahsi gecen sahabinin, ibn Omer veya Harise b. Kuddme ya da Eb{ Siifyan b. Abdullah oldugu sdylenmis-
tir. bk. Ali el-Kard, Mirkatii’l-mefatth, 9/291.

72 Buhéri, “Edeb”, 76 (No. 5765).
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Burada, tavsiye isteyen kisinin ikinci ve tiglincii talebinde farkli bir cevap bekledigi agiktr.
Ancak Hz. Peygamber, ilk cevabini tekrarlayarak muhatabinin bekledigi seyin aksine bir
tutum ortaya koymustur.

Sonug olarak, iislib-1 hakim kapsaminda degerlendirilen riviyetlerde Hz. Peygamber’in
sorulara beklenen cevabi vermek yerine daha 6nemli gérdiigii bir noktaya dikkat cektigi
anlasilmaktadir. Bununla birlikte, kimi durumlarda sorulara dogrudan beklenen cevab ver-
mis olmasi da ihtimal dihilindedir. Dolayistyla, hadislerde {isl{ib-1 hakimin varligini kesin
bir sekilde belirlemek her zaman miimkiin olmamakta, degerlendirmeler ¢ogunlukla yo-
rum farklihiklarina dayanmaktadir.
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