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KLASIK ARAP DiLI ALIMLERININ
FONEM TASAVVURUNA BAKISI

THE PERSPECTIVE OF CLASSICAL ARABIC
LINGUISTS ON THE CONCEPT OF PHONEME

Ferit AKGUN'

oz

Araplarn dil arastirmalarina olan yaklasimlari, Kur’an
metnine olan ilgilerinden dolay: dillerini arindirma ve ses
acisindan giizellestirme gayretlerinden kaynaklanmaktaydi.
Araplar dilin seslerini tanimlarken birtakim yontemler
gelistirmek suretiyle, sese dair arastirmalarin ortaya
¢ikmasinda iistiin ¢aba gostermislerdir. Yeni dilbilimsel
arastirmalar baglaminda klasik Arap dili mirasinin
incelenmesi, bu dilin bir¢ok dille alakali yoniinii

ortaya ¢ikarabilir ve daha 6nce bilinmeyen, dille ilintili
kavramlarin anlagilmasina yardimei olabilir. Buradan
hareketle makalemiz; Ebu’l-Esved ed-Diieli tarafindan
harfin noktalanmasiyla baslatilan fonem ¢alismas1 Halil

b. Ahmed, Sibeveyhi, ibn Cinni ve ibn Sina gibi Arap dili
alimlerinin incelemeleriyle devam etmistir. Bu alimlerin
fonem kavramina iliskin yaklasimlarma 11k tutmayi, bir
yandan klasik dilbilim ¢aligmalarinin degerini vurgulamayz,
diger yandan da fonemin modern fonolojik incelemelerde
klasik Arap dili tasavvuruyla bagdasan boyutunu ortaya
koymay1 amaglamaktadir. Bugiin fonem olarak adlandirilan
bu kavram, klasik dénem alimleri tarafindan ele alinan
harf ve harekenin islevi iizerine yaptiklari calismalarda
bahsedilen konular arasinda yer almaktadir. Bu alimler,
Arap dil sisteminin her bir harf ve harekesinin islevine,
kelime ve ciimle yapist iligkisine uygun dilbilimsel
¢ikarimlar gelistirmistir. Caligmanin neticesine gére fonem
kavrami 6zl itibariyla Arap dili mirasinda mevcut olmasina
ve Bati’dan dnce incelenmesine ragmen Arap dili diislincesi
sisteminde kuramsal kimlik kazanabilmis degildir.

ABSTRACT

The Arab approach to linguistic research, was largely
shaped by their deep engagement with the Qur'anic text
and their efforts to purify and aesthetically refine their
language. Arab scholars have adopted many correct
methods when describing the sounds of the language
and have made outstanding efforts in the emergence of
phonetic research. Re-examining the classical Arabic
linguistic heritage in the context of modern research can
uncover various linguistic aspects of the language and
contribute to the understanding of previously unknown
linguistic concepts. Building on this, our article explores
the study of phonemes, which began with Abu’l-Aswad
ad-Du’ali’s introduction of diacritical marks and was
later expanded upon by Arabic linguists such as Khalil
Ibn Ahmad, Sibawayh, Ibn Jinni, and Ibn Sina. This
study aims to highlight these scholars’ perspectives on
phonemes, underscoring the significance of classical
linguistic research, and demonstrating how the phoneme
aligns with modern phonological studies within the
framework of classical Arabic linguistic thought. The
concept now referred to as the “phoneme” already
appeared in the classical discussions on the function of
letters and diacritics. These linguists developed insights
into the function of each phoneme within the Arabic
linguistic system and its relationship to word and sentence
structures. The study concludes that, although the concept
of the phoneme was inherently present in the Arabic
linguistic tradition and was analyzed before its emergence
in Western scholarship, it did not develop into a fully
established theoretical framework within the Arabic
linguistic framework.
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GIiRiS

Modern dilbilimin ortaya ¢ikisi, on dokuzuncu yiizyilin
baslarinda dilbilimin kurucusu sayilan isvigreli bilim adam1
Ferdinand de Saussure ile iligskilendirilmistir (Vardar vd.
1999, s. 13). O, bunu yaparken dilin tarihsel ve filolojik
incelenmesinden, bilimsel ve betimsel incelemesine
gecerek dilbilimsel aragtirmalarin tarihinde belirleyici bir
devrim yaratti. Bu kavramin 1s18inda diinyanin ¢esitli
yerlerinde modern dil okullar1 ortaya ¢ikti. Saussure’iin
dilde aykiriliklardan baska bir sey yoktur’ deyisinden ilham
alan Prag Dilbilim Cevresi dil bilimcileri, ayriligin ilk énce
bilinen karsitligin ardindan olacagini 6ne siirmiislerdir.
Dilde var olan aykiriliklarda karsitlig1 olusturan birimler,
faaliyetlerine gore ele alinmalar islevselligi yansittigindan
Prag Okulu’nun yapisalcilik yoniine ¢ogu zaman
islevselcilik denilmistir (Yiiksel ve Giindiizoz, 2005, s.
212). Dil yaklagimindaki 6zellikleri ve ayirt edici yonleri
yavas yavas benimsenmeye baslanmisti. Saussure’iin
caligmalarindan etkilenen ve onun yaklagimimi takip eden
“Prag Dilbilim Cevresi” olarak bilinen iglevsel okulun
kurucularindan N. Trubetskoy, sesbirim kavramini dilsel
islev yoniinden en kiiciik ayirici birim olarak nitelemistir
(Rifat, 2008, s. 2). Sesbirim (fonem), bir yandan fonolojik
¢Oziimlemenin temel birimi olmas1 nedeniyle, diger yandan
da kendisine ilgi duyulan ve onu dilden uzaklastiran
kavram ve diisiinceler nedeniyle sesbiliminin temel dgesi
sayilir.

Tarihsel a¢idan bakildiginda islevsel fonolojinin ilk
izlerinin Baudoin de Courtenay’in (1845-1929) fikirleriyle
basladigini sdyleyebiliriz. George Monan’in “Giiniimiizde
Baudouin’ne olan 6zel ilgimiz, ses birimlerinin dilsel
dogasini arastirmig olmasidir.” seklinde sozii bunu teyit
etmektedir. Fonemin dilsel degerine dair bu derin
farkindalik, 1869°da yayinlanan makalesinde (Changement
du S) (ss), agikca goriilmektedir. Bu makalede
konugmadaki ham ses veya bagka bir deyisle,
konugmanicinin gergekte telaffuz ettigi sey ile bagka bir sey
arasinda ayrim yapilmasi gerektigine inanmakta ve bunun
fonem oldugunu séylemektedir. O fonemi, konusmacinin
sOyledigini diislindiigii, dinleyicinin de dinledigini
diisiindiigii sey olarak tanimlamigtir. (Hasséni, 2013, s.
213).

Fonem kavrami ilk defa 1875 yilinda insan telaffuzunun

temel birimi olarak takdim edildi. Kazan Universitesinde
1875-1895 yillarinda Jan Baudouin de Courtenay ve
Mikolaj Kruszewesky’nin ses ile alakali yiiriittiikleri
aragtirmalar neticesinde fonem kurami sekillenmistir. Bu
universiteye bagh dilbilim okulunda, fonemlerin, insan
telaffuzunun zihinsel karsilig1 oldugu diistincesi agirlik
kazanmistir. Baudouin'in yaklagiminda fonem, temelde
konusmacinin zihin diinyasinda olusur. Ses, zihindeki
imgenin ve psikolojik izlenimidir, diger bir ifadeyle insan
telaffuzunun psikolojik karsiligi bi¢iminde yorumlanmugtir.
Telaffuz sirasinda ortaya ¢ikan ses kisinin zihin
diinyasindaki imge yahut psikolojik algty1 disa vurma
eylemi olarak anlasilabilir olsa da konusma her zaman
fonetik baglanti ile gerceklesmektedir ( Demirci, 2011, s.
360).

Anlam ayirt edici fonetik birim olan fonem “phoneme, as 58
” cagdas bir dilsel terimdir. Avrupa dillerindeki telaffuzu,
Yunanca (phonema) sézcliglinden uyarlanmistir. Ses
anlamina gelen (phone) sdzciigii ve isimlerle ilgili bir sey
veya birim anlamina gelen (emat=ema) sdzciigiiniin
birlesimiyle “phonema” terimi olusmustur (el-Kamati,
2003, s. 131; et-Teyyari, 2018, s. 59). “Phone” kelimesi
dilbilimde kullanildginda tek ses, yani laboratuvardaki
hassas aletlerle kaydedilebilen basit ses anlamina
gelmektedir. Daha sonra bu terimden baska bir kavram
tiiretilir ki o da fonem (phonema) olarak adlandirilir.
Fonemden kastedilen “ses birimleri 4sall 33311 ” veya
konusmanin temel diizeyidir. Dilimizden 6rneklerle bu
konuyu s0yle 6rneklendirelim: Konu-kolu-kosu
sozciklerinde /n/, /1/, /s/ sesleri digindaki sesler
benzerdirler. Bu ses terkiplerine birbirinden tiimiiyle farkli
ve ayr1 ayr1 manalar katan sozciikler sekline getiren /n/, /1/,
/$/, sesbirimleridir. Modern dilbilim uzlagsmali bir sekilde
sesbirimleri (fonem) iki taksim / / arasinda, alt sesbirimleri
(alofon) ise iki kdseli parantez [ ] arasinda gostermektedir (
Demirci, 2011, s. 361).
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Fonem kavraminin altina bir grup ses veya organ dahil
edilebilir, buna ayn1 zamanda “allophone” de sdylenebilir
(Demirci, 2011, s. 362). Alofon kavrami karsiliginda Arap
dilciler: “Cgpa 2850 (56 a Cipa Cipa” veya ORI
terimini tercih etmislerdir (Abdulaziz, 1982, s. 33) Alofon,
fonem gibi algilanmakta fakat fonem olmayan seslerden
miitesekkildir. Ornegin, sigara=cigara(c,s),



jandarma=candarma (j,c), beg=bey (g,y), kaymak=gaymak
(k,g). Bu 6rneklerde ayr1 gibi duran ortak ¢it sesliler mana
acisindan birbirinin aynisidir. Bélgesel siveler veya bireysel
konusmalara bagl degisim gdsteren telaffuz farklilig
kelimelerde farkli sesler olarak belirmektedir. Ses
degisikliklerinin ¢ogunlugu yeni sesbirimler olmayip
genellikle belirli bir sesbirimin alt sesbirimleri yani serbest
degisimlerdir (Demirci, 2011, s. 362).

Fonolojide fonemler, iki yonden incelenmektedir.
Parcalariistii sesbirimler ve parcgali sesbirimler. Vurgu,
ezgi, tonlama, uyum, durak ve uzunluk gibi unsurlar,
parcalariistii sesbirimleridir. Parcali fonemler ise kelimeleri
olusturan vokal/tinliiler ve konsonant/{insiizlerdir.
Parcalariistii sesbirimler, dilsel agidan anlam farkliligina
yol agmadigindan genellikle hitabet ve siirsel anlatimlarda
sesin uyumu ve melodisi ¢ergevesinde ihtiya¢ duyulan
birimlerdir. Pargali sesbirimler anlam1 dogrudan etkilerken
parcalariistii sesbirimler dolayl1 yoldan etkiler (Kilig, 2024,
s. 406).

Konusma dizgesi igerisinde bir sesin daima benzer nitelikte
sOylenilmesi diisiiniilemez. Ayn1 foneme 6zgii farkli sesler
(alofonlar) olunca ses ile fonem iliskisini gozden gecirmek
gerekir. Ses, dilin boliinemeyen en kii¢iik birimidir. Fonem
ise zihinsel imge veya psikolojik etkilerdir. Ornegin /a/
fonemi soylendiginde “a” {inliisiine 6zgii belli bir ses
amaglanmaz, fonetik nitelikleri bakimindan birbirinden bir
yoniiyle farklilasan, fakat belli bir dilin konusma
dizgesinde “a” olarak isitilen seslerin tamamin1 kapsar.
Bundan dolay1 telaffuz sekli ve isitsel yonden birbirinden
ayrilan biitiin “a” degisimleri, /a/ foneminin simgeledigi
seslerdir.

Modern dilbilimsel ¢alismalarda dilbilimciler, fonem
kavraminin insanin ¢izim yonteminden sonra alfabetik yazi
ya da alfabeye yoneldigi, uzak bir gegmise dayanan ¢ok
eski bir fikir oldugu goriisiinii savunmaktadir. Bundan
sonra bir dncekine gore daha kolay bir yontem olmasi i¢in
diisiincesini gelistiren insan, artan iletisim ve haberlesme
ihtiyacin1 karsilamak i¢in kelimeleri olusturan seslerin
zihinsel tasavvurlarini anlamlandirmaya ve yorumlamaya
caligmustir. (Ata, 2015, s. 707).

Yakin zamanda yapilan modern arastirmalar bu goriisii
destekleyen ve dogrulayan sonuclar ortaya gikarmistir.

Insan dillerindeki cesitli alfabelerin harfleri yazil bir bigim
olmadig1 gibi, yalnizca telaffuz edilen sesler de degildir,
her biri say1 igeren boliimlerdir. Belli bir oranda birlesen,
isitme ve gérme alanina giren seslerdir. Dolayistyla bu,
insan kasina dayali bir siire¢ degil, zihinsel bir fikirdir
(Hasséan, 2001, s. 126-129) ve buna bagl olarak modern
arastirmalarin harf i¢in ortaya attig1 bu kavram, Bati
terminolojisinde fonem (Abdiittevvab, 1985, s. 83)
kavramiyla ifade edilmistir (Hassan, 1990, s. 126).

Harf, Bat1 terminolojisindeki ses kavramiyla esdegerdir.
Dilbilimsel agidan sesin fiziki yoniinii temsil eden eski
Arapga bir kavramdir. Ses, akcigerlerden pompalanan
havanin belirli mahreg (eklemleme) yerlerinde engellenme/
daraltma veya titkama sonucu gerceklesir. Ibn Cinni’nin
(6:)+ +Y/Y4Y) isimlendirdigi gibi ses bir arazdir. Sesin
telaffuz siirecinin olusmasi ve sifatlarinin belirlenmesi i¢in
bu arazin hava yolunda ya daraltilma ya da tikanmaya
ugramasi gerekir. Ibn Cinni bu konu hakkinda sunlar
sOylemistir: “Bil ki ses, nefesle birlikte siirekli ve uzayarak
ortaya gikan bir arazdir. Oyle ki bu araz, bogaz, agiz ve
dudaklarda sesin uzunlugunu ve siirekliligini engelleyen
(makta) eklemlerle karsilagir ve eklemlemeye (inkitaya)
ugrarsa harf meydana gelir. Harflerin tinilar1
eklemleyicilerin farkliligina gére degisir.” (Ibn Cinni,
1993, c.1, s. 6).

Harf ve fonemi ayn1 anlamda inceleyen dilbilim
arastirmacist Daniel Jones’in(1881-1967) fonem anlayisi
biiyiik él¢iide Ibn Cinni’nin harf kavramiyla drtiismektedir.
Ona gore, harf veya fonemin her ikisi de mahregte (¢ikis
yeri) yakinlasan ve temel sesle tutarli, tamamlayici bir
modelde dagitilan bir fonetik aileye mensubiyeti vardir
(Hassan, 1990, s. 126).

Calismamiz, dilbilim aragtirmalar 1s181nda klasik Arap dili
fonem yapasi ile ilgili olarak Arap dili alimlerinin fonem
tasavvurunun ilk 6rnekgelerini incelemeyi amaglamaktadir.
Fonem olgusu hem klasik hem de modern perspektiflerle
ele almacaktir. Boylece, fonem kavramimin Arap dili
mirasindaki ilk 6rnekleri sunulacak ve modern
yaklasimlarla benzer ve farkli yonleri ortaya konulmaya
calisilacaktir. Bu baglamda Arap sesbiliminin klasik
donemdeki fonem temelleri de belirlenmeye ¢aligilacaktir.
Calismada durum tespiti ve betimsel agiklama yontemi
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izlenecektir. Klasik Arap dili alimlerinin eserleri sesbilim
eksenli bir okumayla degerlendirilecektir.

1. Klasik Arap Alimlerinin Arastirmalarinda Fonem
Olgusu

Araplarin fonem diisiincesini ve iglevini harf kavrami
araciligtyla ve Arapca kelimenin insasindaki roli {izerinden
bildiklerini kabul edebiliriz. Klasik Arap dilcileri, kelime
yapis1 baglaminda, anlamsal bir degere sahip oldugunda
sesle ilgileniyorlardi. Bugiin dilde anlam ifade eden daha
kiiciik 6gelere fonem denir, klasik Araplar bunlar asli
harfler olarak tanimladi. Ebu’l-Esved ed-Diieli’nin (6:
TAA/13) kisa ve uzun Unliiler arasindaki iligkiyi agiklamak
iizere giristigi noktalama faaliyeti yeterince aydinlatici
degildi. Ardindan el-Halil b. Ahmed (6:Y41/YV®) geldi ve
kisa sesli harfler i¢in uzun olanlardan tiiretilen yeni
rumuzlar koydu. Bu konu hakkinda “el-Muhkem” adli
eserde su ifadelere yer verilmistir: “Sekil (hareke), el-
Halil’in inceledigi kitabinda, harfin bigimlerinden
esinlenilmistir. Damme yazidaki vav ile karistirilmasin diye
harfin en iistiindeki kiiciik vav, kesre harfin altindaki ya,
fetha ise harfin iizerine serilen eliftir.” (ed-Dani, 1960, s.
7). Kisa iinliilerin bu sekilde tiiretilmesi, basli basina salt
bir fonem c¢aligmasidir.

Arap alimleri harfler, sesler ve fonetik farkliliklar arsinda
ayrim yapmamiglardir, gogu bilim adami i¢in bu durum
degismez bir olgudur. Bunun nedeni, klasik Arap
alimlerinin harfleri seslerden ¢ikarsamaya ¢alismast,
modern sesbilimcilerin ise aksi yonde egilim gdstermesidir.
Modern sesbilim arastirmalari seslerle baslar, harflerle
biter. Zira aragtirmaci gézlemledigi ve tanimladigi sesleri
diizenleyerek her birini harf ad1 verilen gruplara ayirir. Bu,
sesleri toplayip tek bir baglk altinda yani os3/niin harfinde
toplamak gibidir (Hassan, 1994, s. 50-51; el-Behnesavi,
2005, s. 124).

Klasik Arap dilcilerinden Kutrub (6: AYo/YY+?),
“Miiselles” adli kitabinda tinsiizleri ayni, kisa iinliileri/
harekeleri farkli olan fonemlerin anlamsal degisimini
miiselles kavramiyla ele almistir. Ornegin, * s-»-¢ ” lafz,
suyun bol olmas1 &, nefret s, ve cahil xé
anlamlarinda kullanilmigtir (el-Hanbeli, 2007, s. 28). Yine
Ibn Faris (6: )+ + £/Y42) kisa {inlii fonemlerin Arapca
kelimenin yapisini belirtmedeki roliinii gosteren bir¢ok

uygulama 6rnegi sunarak konuyu sdyle izah etmeye
calismistir: “Araplarda olup diger milletlerden olmayan
uygulamalardir. Araplar hareke ve hareke disindaki seylerle
kelime anlaminda ayrim yapiyorlar. S6yle derler: (ztie /
anahtar) bir seyi acan alet, (s /agilma yeri), ( u=is /
makas) kesim aleti, ( u=s /hikaye edilen, anlamidadir”
(Ibn Faris, 1993, s. 197). Klasik Arap alimleri hareke
(vokal) degisimi i¢in, ilk 6nce sdzciik yapisinda meydana
gelen bicimsel/morfolojik isleve dikkat ¢ekerek ardindan
olusan anlam farklilasmasini fonem ag¢isindan
incelemislerdir.

Fonetik ibdal, diger adiyla istikak-1 ekber kurami (Yiiksel
ve Giindiizoz, 2005, s. 219), klasik dilciler arasinda dil
caligmalarinda genis yer kaplar. Bu fonetik olguyu fark
eden Arap bilginleri arasinda, “Mekayisu’l-Luga” isimli
sozliigiiniin miiellifi Ibn Faris de vardir. Kelimelerin
harflerinden (konsonantlarindan) elde edilen fonetik ibdalin
sesel degisiminin ¢ok sayida drnegini sunar. Ona gore her
iinsliz/sessiz harf bagka {insiiz harfin ilettigi manadan farkl
bir anlam tagir. Asagidaki drneklerde ii¢lincii fonemin
degisimiyle birlikte ibdal kaidesine bagli olarak kelimenin
anlaminin degistigi sozciiklerdir: , b8 | gl | culd | 8 | ola ol
ylle | gl Al Lld el a5l N8 yb, (Tbn Faris, 1972,
c. 4, s. 446-452).
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Fonem olgusundan s6z eden alimler arasinda ibn Dureyd
(6:4YY/YYY), es-Sa’lebi (6:) + Yo/£YY) ve Farabi
(6:92+/¥Y1) ve Suyuti’nin yapitinda bu tiirden ¢ok sayida
lafizlara yer vermistir. Bu lafizlarin ¢ogu ibdal olgusu
etrafinda désnmektedir. Ornegin bu lafizlar: (Axs3l/erkegin
gogsiinde bir sey saklamasi), ( 4xs2all/atin kisnemeden
sesini tekrarlamasi), ( 1333 /boyu kisa erkek), (z!>~2W
genis kisa kase), ( 483 /yiiriiyiiste hisirt1 gikarma), (Aisiall
/kusun kanatlarinin ¢irpmasi) gibi (Ata, 2015, s. 709). Bu
olgu Batil1 bilginlerin “istikak-1 asgar” basligi altinda
degindikleri en 6nemli konular arasinda sayilir. Robins
bunun hakkinda sunlar1 séylemektedir: “Bu ikili (siinai)
degisimler bir kelimede bulunursa, sesleri ayirt etmeye
uygundurlar.” Bu siindiler, ,z15a 00 Z1323 2asiall | daaasl)
4258 dassdl) gibi sozciiklerde iki farkli fonem ve alofona
mensubiyetini ispatlamaya yetkindir. ( J s ,eladl 5 anall
elally anlls o1l 5) (At4, 2015, s. 710).

Ses birimi islevsel agidan Arap dil mirasinda mevcuttu



fakat kesin bir teori hiiviyetini kazanmis degildi. Bu
konuda Ramazan Abdiittevvab sunlar1 dile getirmistir:
“Klasik Arap alimleri eserlerinde ses ve harf 1stilahlarim
kullanmiglardir. Bazen iki kelimeyi ayni anlamda
kullanmis, bazen de kullanimda her iki kelimeyi farkl
sekillerde ele almislardir.” (Abdiittevvab, 1985, s. 84).

Fonem kavrami hakkinda her ne kadar farkli yaklagimlar
ileri siiriilse de aslinin Arap alimlerin kendi dénemlerindeki
cabasina baglamak yerinde olacaktir. Modern
aragtirmacilar, klasik Arap alimlerinin yrittiikleri
caligmalarin kendi donemlerine gore biiyiik onem tagidigini
ve bununla Arap diline ve telaffuzuna 6zellikle Kur’an
icrasina hizmet etmeyi istediklerini, bu kisilerin Arap
ronesansi déonemlerine yakin olduklarini ifade etmislerdir.

Bu bilgilerden yola ¢ikarak Arap dili alimlerinin kendi
donemlerinden hareketle ses ve harf yaklagimlarini fonem
kavramiyla iligkilendirilen tanim ve yontemleri ele
alacagiz.

1.1. Ebu’l-Esved ed-Diieli’nin Fonem Yaklasim

Dilbilimciler arasinda nakledilen rivayetler arasinda bir
bedevinin,
EESTRES RIS T
“Stiphe yok ki Allah ve Peygamberi, miisriklerden beridir.”
(et-Tevbe 9/3).

Ayetini “Rasul” kelimesindeki 1am harfini damme yerine
kesre ile okudugu, dilsel agidan atif hiikmiinii nazara aldig1
rivayet edilmektedir. Buradan melodinin fonemle alakali
bir melodi oldugu anlagilmakta, ld&m harfinin fonem
harekesinin ihlali sonucu mananin degisimi s6z konusu
olmaktadir (Ibnu’n-Nedim, t.y, s. 60). Bu ihlal, Ebu’l-
Esved ed-Diieli’yi kelimelerin sonunda tistiin, esre ve
Otreyi gosteren noktalar1 koymaya tesvik etmekteydi.

Bu baglamda Kur’an noktalama girisimi esnasinda Ebu’l-
Esved ed-Diieli (6:1AV/1VY) katibe, “Eger benim harfle
agzimi agtigimi goriirsen, iistiine bir nokta koy; agzimi
kapatirsam harfin 6niine bir nokta birak, dudaklarimi
kapattigimda noktay1 harfin altina, sayet ardindan gunne
gelirse nokta yerine iki nokta koy.” demis, katip de bunlar1
uygulamistir (Ibnu’n-Nedim, t.y, s. 60). Burada iki sey dne
¢ikmaktadir: Birincisi, Ebu’l-Esved ed-Diieli tarafindan
icra edilen bu fonetik kodlama isleminin s6zel bicimlerden

baglayip ses birimi (fonem) olan bu sekillerin (noktanin)
konulmastyla sona ermesidir. ikincisi, esas bu alimin
mabhareti ortaya ¢ikmakta, en az rumuzla ses ailesinin ayirt
edici 6zelliklerini resmetmekte, ayn1 zamanda tiim bunlar
sesin yliksekligi, alcaklig1 ve zayifligiyla
iligkilendirilmektedir.

Bu da Ebu’l-Esved ed-Diieli’nin modern aragtirmacilarin
iinlii (sesli) olarak isimlendirdigi ve sesin gesitliligiyle
iligkili dudaklarin roliinii fark ettigini gostermektedir. Kisa
harekeleri o zaman i¢in isimlendirmemis olsa da dudaklarin
sekline ve telaffuz etmedeki konumuna gore resmetmesi ve
bu sekilde bir yontem belirlemis olmas1 makul
goriinmektedir. Harflerin harekelendirme iglemi i¢in
baslatilan bu girisim fonem ¢alismasi agisindan oldukga
onemli bir husustur. Burada esas olan dudaklarin hareketine
dayali organsal noktalamadir. ed-Diieli’nin baslatmig
oldugu bu yontem, daha sonra modern aragtirmalarda
incelenen sesin fiziksel-maddi teknigi teorisini sunan
Daniel Jones tarafindan da benimsenmistir. Daniel Jones
fonemi su sekilde ele almaktadir: “Fonem, belirli bir
dildeki benzer 6zelliklere sahip ve tiyelerinin birinin
digeriyle ayni dilsel baglamda bir kelimede bulunmasina
izin vermeyecek sekilde dizimlenen ses ailesidir.” (el-
Behnesavi, 2005, s. 159).

Oyleyse, Ebu’l-Esved ed-Diieli’nin yaptig1 her ne kadar
Kur’an dilini korumaya yénelik olsa da aslinda o, seslerle
en saglam iliski kuran alimlerden idi. Ayrica harfleri
noktalamada oldugu gibi Arapca seslerin saglamligim
stirdiirmedeki motivasyonunu artiran olgu, Arapga seslerle
iligkili hususlar1 garanti altina almakti.

1.2. el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi'nin Fonem Yaklasimi

el-Halil b. Ahmed (6:Y3)/Y V), “Kitabu’l-Ayn” isimli
kitabinda harf tabirini kullandig1 gibi fonetik kaliplar
sistemiyle ilgili ¢aligma yiiriiten alimlerdendir (Halil, 1988,
s. 74). Bunu g6z 6niinde bulundurarak el-Halil’in harf
kavramini kullandig1 ve bununla modern anlamda ses
birimini (fonem) kastettigini anlamaktayiz (Halil, 1992, s.
7; et-Teyyari, 2018, s. 77 ). Fonetik kaliplar, modern
dilbilim arastirmalarinda fonem teorisinin dayandigi en
onemli temellerdendir (et-Teyyari, 2018, s. 77).

el-Halil, harf 1stilahin1 hem ses hem de fonem kavramin
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ifade etmek i¢in kullanmigtir. Ona gore harf mahreg, hayyiz
ve medrec ile baglantiliysa ses anlamindadir. el-Halil,
fonemi degisim degeri ve her bir sesi ayirt edici 6zellikleri
acisindan belirlemistir. Dolayisiyla Arap dili seslerinin
fonemler agisindan bazi 6zelliklerini acikca fark etmistir.
Bunu iki sekilde ele almigtir: (Mustafai, 2021, s. 244)

1. Her sesin ayirt edici 6zellikleri veya kargiliklari, p=ailasll
G ga JSI3 el LGN 5l 3 el

2. Yapu igerisindeki her bir fonemin veya her bir sesin
degisim degeri, ull Jahs asi b 5l < pm < Ao Aol

O, bu ayrima dayanarak ses birimlerinin (fonemlerin)
belirli bir yapiya dahil edilmesi agisindan Arapga kelimenin
yapisi i¢in fonolojik 6zellikleri tahmin etmeye baglamistir,
Omnegin, genel olarak mahreclerin yakinlasmasinm iki ses
biriminin tek bir yapida bir hayyizden (el-Halil, 1988, c. 1,
s. 57) girmesini engelleyen nedenlerden biri oldugunu
bulmus, ayrica seslerin birbirleriyle olan iliskileriyle ilgili
genel bir kaide olugturmustur. Bunu zelaka/dil ucu sesler
yasast olarak isimlendirebiliriz. el-Halil, Arapga kelime
yapisinda zelaka/dil ucu seslerinin (L J & < < ) daha fazla
rollerinin oldugunu ve telaffuzu kolaylastirdiklarini fark
etmistir. Bu istatiksel gdzleme dayanarak fonolojik bir yasa
cikarmistir. Arapcada dortli ve besli yapidaki kelimeler ve
yapisal fonolojik yontemler hakkinda ¢ikarimda
bulunmustur (Mustafai, 2021, s. 244).

el-Halil, Arap dilinin baz1 sesleri i¢in su sekilde bir ses
tahlili yapmustir: (el-Halil, 1988, c. 1, s. 57),

Bogazin dibinden once ¢l ardindan & harfi ¢ikar. Sayet
¢le)) sesinde kisiklik/gerginlik olmazsa mahreg yakihgi
sebebiyle cp2ll sesine benzer. Boylece tek bir kelimede
birlesme olmaz. Ayrica bu durums\sll  sesi i¢in de gegerli
olur. Fakat s\l ve «\al gibi her biri ayr1 anlam tasiyan bu
harfler Araplarin su séziinde oldugu gibi iki kelimede (.~
Jd) bir araya gelir; bunun sonucunda fiile doniisiip
keskinlik manasi ifade eder (el-Halil, 1988, c. 1, s. 57-61;
Ibni Dureyd, 1987, s. 47; Kalag, 2023, s. 151).

Baska bir konuda el-Halil sdyle agiklamada bulunmaktadir:
“Fetha, kesre ve damme harekeleri ilavedir. Bu harekeler
konusmak i¢in harflere eklenirler. Konusmada fazlalik
olmayan sakin harfler asli yapidir. Fetha eliften, kesre
ya’dan, damme vav’dan olusur.” (Sibeveyhi, 1988, c. 4, s.

241-242). Oyleyse sakin kelime yapisinin ayirt edici
0zelligini olusturur ve anlamin degismesine yol agar. Sakin
harflerin modern dilsel aragtirmalardaki karsilig1 fonemdir.
el-Halil’de iinsiiz yapinin (fonem) ayristirilamayan kisim
oldugu ortaya ¢ikar. Bu yap1 (fonem), ancak
harekelendirme vasitasiyla isleve gegen kisimdir. Bu da
sesin kelime icindeki konumuna ve ona komsu olan seslere
baglidir. Ornegin, fonemin sessiz veya sesli harften énce
gelmesi ya da iki sesli harf arasinda bulunmasi veyahut
mechir/6tiimli mehmiis/6tiimsiiz sese bitisik olmasi. Daha
once de belirttigimiz gibi Daniel Jones, fonemleri
alofonlara benzer 6zelliklere sahip bir ses ailesi olarak
degerlendirmistir. Bu benzerlik acik¢a goriilmektedir.

el-Halil; vav, ya ve elif’le birlikte hemzeyi bir hayyize
(bolge) yerlestirir. “Vav, ya, elif-i leyyine ve hemze
hevaidir. Tek bir hayyizleri vardir. Bunlar, bogaz veya
kiigiik dildeki eklemleme noktalarinin herhangi birinden
olmadig1 i¢in bosluk (cevf) diye isimlendirilmistir. Bunlara
higbir sey ilismez. Yani bunlar bosluktadir.” (el-Halil, 1988,
c. 1, 5. 57). Onun “Bunlara hi¢bir sey ilismez.” soziiyle
havanin bu sesi ¢ikarmasina higbir engel olmadig:
anlasilmaktadir.

el-Halil, hemze konusunda “Hemzeye gelince mahreci
bogazin dibindedir; vurgulu ve baskilidir. Hemzeden bu
vurgu hafifletilirse yumusar; ya, elif ve vav’a doniigiir.”
(el-Halil, 1988, c. 1, s. 52) derken iinlii alofonlarin
iinsiizlere gore daha fazla ses ¢esitliligine sahip oldugunu
one slirmektedir. Ayrica linlii alofonlar, ses ¢ikiglarinda
hi¢bir engele ugramamasi, yiiksek hassasiyetleri ve bitisik
ortamin etkisiyle sesi degisken hale getirirler. el-Halil
burada beyne beyne hemzenin gerc¢eklesen alofon
cesitliligine isaret etmektedir.

el-Halil’in bu alanda benimsedigi metodoloji, her sesin
cikisina iligkin kapsamli bir planlamanin ¢izilmesi ve
hayyizin (bolge) ayarlanmasina dayanmaktadir. Bu konu
hakkinda goriisiinii su sekilde dile getirmektedir:

Harflerin en uzagi ¢w2ll ardindan sl gelir. Sayet sl
sesinde kisiklik/gerginlik olmasaydi mahreci sebebiyle cpal)
ardindan ) sesine benzerdi. Yine ¢! sesinde hette sifati
olmasaydi mahreg yakinligi sebebiyle ¢l sesine benzerdi.
Bunlar bir hayyizde var olan ii¢ harftir, bazis1 bazisidan
daha yiiksektir. Ardindan tek bir hayyizden tamami bogaz
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harfleri &l ve (3l gelir. Daha sonra kiigiik dil harfleri
sl ye s\l gelir. Pesinden tek bir hayyizde cpilly sl
ALl s gelir. Sonra tek bir hayyizde sballs ¢ 3V 5 (adl daha
sonra tek bir hayyizden Gl s Jlall s ¢Wall pesinden de tek bir
hayyizden ¢sils 35 ¢l ardindan tek bir hayyizden 4l

axall 5 ¢l 5 gelir. Daha sonra tek bir hayyizden s sl s <l¥!
W\ 5 harfleri gelir. Hemze hevaidir. Ona nisbet edilecek bir
hayyiz yoktur (el-Halil, 1988, c. 1, s. 57-58).

1.3. Sibeveyhi’nin Fonem Yaklasimi

Sibeveyhi (6:Y31/YA+), Arap dilbilim sahasinda tinstizlere
(konsonantlara) ait seslerin varyasyonlarimi inceleyerek
fonem ve alofon farkini en belirgin sekilde ortaya
koymustur. Sibeveyhi, kitabinda ses ve harf terimlerini
zikretmis, diger bazi alimlerde oldugu gibi bu iki terim
arasinda ayrim yapmamuistir. Sibeveyhi, seslerden
bahsederken Arap dilinin harflerinin asillarinin yirmi dokuz
harf (fonem) olduguna dikkat ¢ekmis, bu asillara alt1 fer’i
harfi (alofonu) eklemistir (Sibeveyhi, 1988, c. 4, s. 434;
et-Teyyari, 2018, s. 77-78).

Sibeveyhi, Kur’an kiraati ve siirlerde bazi harfleri
mustahsen (giizel bulunan) sekilde tanimlamistir. Bu
harfler: “Ninu hafife, beyne beyne hemze, siddet sifati ile
imale yapilan elif, cim, sin, zay sad ve kalin elif’dir.”
(Sibeveyhi, 1988, c. 4, s. 432). Kur’an kiraatinda ve
siirlerde gayri mustahsen (gilizel bulunmayan) fer’i harflere
gelince bunlar: “Zayif olan o= /dad, < /kef, o=/sad, &/
se, b/za, </fa ve «/ba harfidir.” Fer’1 harfler, alofonlara
veya harfin konusulan ses dizisinde yer aldigi fonetik
sekillere karsilik gelir. Oyleyse buradan hareketle
Sibeveyhi’nin sundugu bu 6rnekte fonem igin esas ve tali
tiyeler dizisi lizerinden agik bir isaret oldugu sdylenebilir.
Daha yaygin ve daha 6nemli olan iiye seslerinden biri
vardir ki o da ayr1 ayn telaffuz edilen seslerdir. Tkincil
iiyelerin sesine gelince Sibeveyhi’nin agikladig gibi
bunlar: Niinu’ muhfat, beyne beyne hemze, elif-i mumale...
Bu tanim, sinirlamalariyla birlikte Daniel Jones’in fonem
ailesinin tasnifinde birkag¢ kavramla alofonlar ve yardimci
iiyeler olarak isimlendirmesinde goriilmektedir. Jones
sozlerine sdyle devam ediyor: Bir fonem birden fazla {iyeye
sahip oldugunda, belki daha yaygin oldugu i¢in ya da bir
ayrilik durumunda kullanildig1 veyahut agir1 liyeler
arasinda ortada oldugu i¢in seslerden biri digerinden daha

onemli goriiniir (Omer, 1998, s. 200). Bdylece
Sibeveyhi’de kelime kokiinde isleve neden olan harf ve
onun i¢inde ortaya ciktig1 ve gerceklestigi sekiller yani
fonem ve alofonlar arasindaki ince ayrimi goriiyoruz.

Klasik dillerde sessizlik/harekesizlik 6liimle es anlamlidir.
Sakin harf 6liidiir ve konusanin zihni disinda fark edilemez.
Bu, hareketligin, uygun bir ses ortaminin yani sesli
harflerin varligtyla saglanir. Unliilerin bu sekilde
adlandirilmasi, s6zciigiin canlandirilmasinda oynadiklari
rolden kaynaklanmaktadir. Yani konusmay1 canlandirirlar.
Fonem s6zlii kullanimda islevsel rolii sayesinde kelimeyi
harekete gecirmekte ve canlandirmaktadir. Sibeveyhi,
hareke yerine = sozcligiinii kulanmis, ismin sonundaki (=~
harekenin kelimeyi canlandiracagini belirtmistir
(Sibeveyhi, 1988, c. 3, s. 423).

1.4. ibn Cinni’nin Fonem Yaklasimi

Ibn Cinni’ye (6:392/1002) gére harf, sesin kesintiye
ugradig1 nokta, kenar veya smirdir. (ibn Cinni, 1993, c. 1,
s. 14). Ses yolundaki engel yerlerinin farkli olmasi
nedeniyle harflerin sesleri birbirinden ayr1 olmaktadir. ibn
Cinni, makta/kesinti kavramini engel ve tikayicilar i¢in
kullanmistir. Ibn Cinni sesi “Nefesle birlikte siirekli
uzayarak akan bir araz” olarak tanimlamistir (Ibn Cinnf,
1993, c. 1,s. 6).
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Boylece Ibn Cinni’nin ses ve harf olmak iizere iki terimi
tanimladigini ve tanimlarindan anlasilan seyin, bunlar
arasinda ayrim yaptigidir, ancak bu ayirim modern
aragtirmacilarla aynmi degildir. Modern arastirmalarda fonem
kavramini ifade etmek i¢in dilsel ses terimi kullanilirken
klasik Arap dili alimleri harf 1stilahin1 tercih etmislerdir.
Duydugumuz sesi ifade etmek i¢in de ses terimini
kullanmiglardir (Hentn, t.y, s. 93-94). Bunun nedeni ¢ogu
zaman ses ve harf kavramini bir arada bulmamizdir.
Ornegin Ibn Cinni’nin “Sirru Sina‘ati’l-1‘rab” adl
yapitinda s all5 &l pa¥lale ses ve harf mefhumlarini
yan yana gormekteyiz (Ibn Cinni, 1993, c. 1, s. 7). ibn
Cinni harf ile ses kavramini1 ayn1 manada kullantyor
olabilir, ¢linkil onun benzesme ile ilgili sézlerinde bdyle bir
anlam ¢iktyor. Sesi ses ile yakinlastirirken baska bir yerde
harfi harf ile yakinlastirmaktadir.

Ibn Cinni sunlar ekleyerek, “Bil ki, bu yirmi dokuz harfe



alt1 harf eklediginde otuz beg harf oluncaya kadar dallanip
budaklanir, bunlar kabul olunan harflerdir. Bundan sonra,
bu harflere sekiz harf eklenebilir, bunlar kabul olunmayan
harflerdir.” (ibni Cinni, 1993, c. 1, s. 51). ibni Cinni’nin
kabul olunan ve kabul olunmayan olarak isimlendirdigi
seyler harflerdir. Ancak bu, bilinen yirmi dokuz harfin
fonetik cesitliliginden yani alofonlardan bagka bir sey
degildir.
Ibn Cinni fonem kavramini ele almis, fonemin kelimeler
arasini ayirmada ve her bir hareke ve harfte gergeklesen
temel islevi gdstermeye ¢alismustir. Ornegin, harekelerin
yaptig1 islevsel rolii Ibn Cinni’nin su séziinde gérmekteyiz:
“Onlarin merdiven igin sozleri: 38 < ‘basamak’ anlaminda
kullanilmig, 38 s 4a Al “yiikseltilmis dereceler’
ciimlesinde ise yiikselme, ilerleme anlamindadir. al)
ibaresinin kesreli olusu onun nakledilen, aktarilan bir sey
olduguna delalet etmektedir (ibn Cinni, 1952, c. 3, s. 100;
Bi‘afiye, 2020, s. 34). Baska bir 6rnekte, ) 5 4
Jaidl s “ tirpan, 6nliik, gekig” sdzciikleri ve axll harfinin
fethali/iistiin geldigi 3= kelimesinde, bu sozciikler
konumu sabit olan deniz feneri ve siginak gibi anlamlara
delalet etmektedir (Iibn Cinni, 1952, c. 3, s. 100). Yani
kelimenin basinda fethali/listiin axll harfi bulunursa mana
konumu sabit olan seylere hamledilir.

Bu harekenin oynadig islevsel roliin acik ve net
gbstergesidir. Bdylece ibn Cinni 38 x ve 3 )= kelimelerini
birbirinden ayirmstir. ibn Cinni bunun daha da &tesine
gecerek tecvitte harekedeki sesi belli etmek i¢in “revm”
(harekeyi kisik bir sesle seslendirme) yapilan yerin islevsel
roliine deginmistir. Bunu <& _aiall 5 (SLA) boliimiinde
gormekteyiz. Bu konu hakkinda Ibn Cinni sunlar dile
getirmektedir:

Ismama gelince, o goz igindir, kulak igin degildir. Fakat
harekeli revm, neredeyse harfi bir sesli yapacakti.
Duraklama halinde &) ‘eril’ ve <l ‘disil’ arasin1 ayirirken
sozlerine dikkat etmiyor musun. Sayet burada ayirt edici
olarak bir ses olmasaydi aralarinda farklilik bulamazdin
(ibn Cinni, 1952, c. 2, s. 328; Bi‘afiye, 2020, s. 34).

Burada ibn Cinni, Arap dilinin 6zelliklerine iliskin bilgisi
sayesinde Arapcada harekenin basit bir pargasi kabul edilen
revm’in islevsel bir rol oynadigini, zira onun araciligryla
miizekker ve miiennes olan iki kelimeyi ( <l 5 &l )

ayirdigini ifade etmistir. Bu sadece Kur’an tilavetine 6zgii
bir husustur.

[bni Cinni sesin konusmada oynadig islevsel role , —dai
il CBlal LAY v o Sleall olall BUNT ulis) & baglikls
boliimlerde acik bir sekilde deginmistir.

ibni Cinni birinci bolimde 3 ve i kelimeleri arasindaki
ayrimin s\l 5 <Y harfleri arasindaki farkini da igeren
bir¢ok 6rnek getirmistir. Bu onun su séziinden
anlasilmaktadir: “Allah’in su so6zii bununla ilgilidir:

5 5% Gl e i i Gi o i

“Gormedin mi? Biz, inkarcilarin tizerine kendilerini
isyana itip duran seytanlar: saldik.” (Meryem 19/83).

U e»w)-' ibaresindeki anlam onlar1 rahatsiz etmek ve
endiselendirmek i¢indir. Hemze sesi ha sesine hem anlam
acisindan hem de mahreg agisindan yakin iligki
icerisindedir. Sanki bu harfler bu anlam i¢in 6zel gayelere
matufturlar. Clinkii hemze sesi ha sesinden daha
kuvvetlidir. ) kelimesinin anlam1 # kelimesinden mana
olarak niifuz bakimindan daha biiyiik etkiye sahiptir. Ciinkii
Oonemli olmayan seyleri agacin gévdesini ve dallarini
sallayabilirsin. Buradaki her iki fiil de salladi, titretti
manasinda kullanilmig, ancak O} s6zciigii insana 6zgii iken

_J» kelimesi cansiz varliklar igin s6z konusudur (Ibni Cinni,
1952, c. 2, s. 146; Kaya, 2011, s. 65-66).

Ibn Cinn{ ikinci boliimde siirli olmamak iizere konuyla
ilgili birgok 6rnek getirir. (a8 - aad) szciikleri bu
orneklerdendir. ~=3 sozciigii yas yiyecekler salatalik ve
kavun vb. seyler igin, a8 sozciigii ise kuru ve sert
yiyeceklerin tiiketilmesi anlaminda kullanilmistir. s&J)
harfi rihave/yumusaklik ve 6tiimsiiz/mehmus, <l harfi ise
sedid/sert ve otiimlii/mechur sifat1 tasimalar sebebiyle
anlamsal farklilik belirmistir. Bu drnekte, kuvvetli fiil
kuvvetli harf ile zayif fiil ise zay1f harfle iligkilendirilmistir
(fbn Cinni, 1952, c. 2, s. 157-158; Kaya, 2011, s. 61-62).

Diger boltimlerde, bir kelimeye herhangi bir harf
eklemenin anlamda bir degisiklige yol agtigini sdyler ve
bunu iki bolimde ( ludl (8 0l ) ve (x5 58l Laalll 58 8 b
) ele alir. ilk boliimde ¢ sesinin zayiflamasi yoluyla
(=04 5 (=% kelimelerin arasindaki farki agiklar. o= )= fiili
hastaligin vaki olmasi, dogrulanmasi anlaminda
kullanirken, (=)= fiili ise hastaligin giderilmesi ve tedavi
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edilmesi anlaminda kullanmistir (ibn Cinni, 1952, c. 3, s.
77).

ikinci boliimde 5334 5 533 sozciikleri arasindaki harfin
ziyadesiyle ortaya ¢ikan anlam farkina dikkat ¢eker. Ona
gore o s34l fiilindeki aynul harfinin ve vav harfinin
ziyadesiyle S5 fiiline nispetle anlam farklilasmustir (Ibn
Cinni, 1952, c. 3, s. 264). Ibn Cinni, harfleri degistirmenin
anlamsal degisiklige yol agacagini, bunun bir tiir sese baglh
anlam tiirlerinden bir tiir oldugunu ve netice itibariyle
harfin bagimsizliginin idrak edilebilecegini dne slirmiistiir.
Harfi istikrarinda ve konumundaki degisikliginde anlamla
baglantil1 bir sesbirim olarak ele almistir.

Anlam degisikligine yol acan harflerin degisimine gelince,
bunu el-Hasais adli eserinin

(aall olusl BUNT (sl & adli boliimiinde zikretmistir. Bu
boliimde ibn Cinni, dogal seslerin taklidinin yan sira farkli
fonetik anlam tiirlerine de deginmistir. Ornegin, sesin
cagrisinin anlamsal yoniinii ifade etmek i¢in, “cekirgenin
sesindeki uzama nedeniyle =, circir boceginin sesindeki
kesinti i¢in )<= . (Ibn Cinni, 1952, c. 2, s. 152)
kavramlari kullanilmistir.

Ayrica (3=d veznine dayanan sekil gibi morfolojik
formlardan elde edilen manaya dikkat ¢ekerek bunun
karisiklik, hoplama, kaynama ve mide bulantist gibi
hareketlilik bildiren anlamlara geldigini ve zayif dortli
mastarlari titreme ve endise gibi tekrarlama ifade ettigini
one siirmiistiir (ibn Cinni, 1952, c. 2, s. 152-153).

Ibn Cinni bir harfin yerine baska bir harfin mana degisikligi
yapilarak konulmasinin fonetik manasina iliskin
yaklasiminda soyle demektedir:

Kelimelerin olaylarin seslerine uygun sozciiklerle
eslestirilmesi konusuna gelince, bu biiyiik ve genis bir
boliim olup, belirsiz bir yaklasim takip edilmektedir. Bunun
nedeni ¢ogu zaman harflerin seslerini ifade edildikleri
olaylarin seslerine denk yorumlayarak veya onlara uygun
orneklerle degistirerek ortiistiirmektedirler. Bu tahmin
ettigimizden ve hissettigimizden daha fazladir. (Ibn Cinni,
1952, c. 2,s. 157).

Ibn Cinni, ses birimlerinin (fonemlerin) anlam agisindan
onemli bir role sahip oldugu goriisiinii destekleyen pek ¢cok
ornek sunmustur. Her ne kadar bunu belirtmese de bu
orneklere iliskin analizleri bunu géstermistir. (Ibn Cinni,

1952, c. 2,s. 157-168).

Ozetle, Ibn Cinni’nin diisiincesinde fonemin ¢ekirdek
olarak mevcut oldugunu ve dolayisiyla fonemin bir
kelimeyi digerinden anlamsal boyutta ayirdigi sonucuna
varmaktayiz. Onun vardigi bu sonug, ses biriminin en
onemli islevi say1llmaktadir. Ibn Cinni, kelimelerin
anlamlarinin degisiminde her bir harfin ve harekenin
icrasinin islevsel roliinii gdstermede biiyiik bir itibara
sahiptir. Fonem kavramimi dogrudan dile getirmese de
fonem kuraminin kelime ve ciimle yapilarindaki etkin
islevinin farkinda oldugu asikéardir.

1.5. ibn Sina’nin Fonem Yaklasim

Ibn Cinni’nin ses ve harfin anlamina dair anlayisini Ibn
Sina’da da (6:428/1037) gdrmekteyiz. O, “Harflerin
Olusum Sebepleri” adl1 eserinin ilk boliimiinde “Ses
olusumunun sebepleri”, ikinci boliimiinde ise “Harflerin
olusum sebepleri” baglig1 altinda ses ve harf konularini ele
almistir (Ibn Sina, 1983, s. 56-59; et-Teyyari, 2018, s. 78).
Ibn Sina her bir sesi ve harfi birbirinden ayirmus,
aralarindaki farkin boyutunun bilincinde oldugunu ve
bunlar1 tek bir anlamda kullanmanin imkansizliginin
delilini “Sesin Olusum Sebepleri” adl1 baslikta belirtmistir.
Burada sesi soyle tarif etmektedir: “Ses, havanin hizl bir
sekilde sebebi ne olursa olsun dalgalanmasindan
kaynaklanir.” (ibn Sina, 1983, s. 56). Ibn Sina harfi ise
sOyle tanimlamaktadir: “Harf, sese ariz olan goriiniimdiir,
ornegin, bir ses digerinden yogunluk, agirlik ve isitmedeki
farklilikla ayrilir.” (Ibn Sina, 1983, s. 60). Burada Ibn Sina
sesi yogunluk, agirlik ve isitmedeki degiskelere gore
siniflandirarak bir nevi fonemlerin akustik ya da fiziksel
tahlilini sunmustur.

1362

Boylece hassas dilsel anlayis, klasik Arap alimlerini
el-Halil, Sibeveyhi, Ibn Cinni ve digerlerini ses ile harf
arasinda ayrim yapmaya sevk etmistir. Anatomi ve tip
biliminin ilkelerine iliskin genis bilgi, Ibn Sina’nin
harflerin mahrecleri ve dilsel seslerin telaffuz yerleri
hakkinda daha fazla bilinglenmesine yol agmistir. Nitekim
ses ve harf arasindaki farki 6zellikle acikliga kavusturmak
igin dilsel bir eser yazmistir. Konuyla ilgilenen birgok
arastirmaci ister gegmiste ister giiniimiizde olsun onun
verilerine dayanarak ¢aligmalarini yiiriitmiislerdir.

Bazi bilim adamlari, Arap alfabesinin, bir ses fikrinin
benimsenmesi ve bu sesin ifade edilmesi ilkesini tim



hassasiyet ve agiklikla dikkate aldigina inanmaktadir.
Ornegin &l | <Gl Wl vb. konusma dilinde her ne kadar
bu fonemlerin bir¢ok bi¢imi olsa da tek bir rumuza
sahiptirler (Bisr, 2000, s. 492). Ayni sekilde modern dilsel
arastirmalarda fonemler, ibdale ugramalar1 ve dilsel
birimlerde konumlarini degistirmeleri agisindan ayirt
edilebilir 6zellikteki sesler olmasi itibariyle, ortalamayi
asan Olciide biiyiik tiiretmedeki degisim ve fonetik kaliplar
diisiincesiyle uyumludur. el-Halil’in sozligiindeki fonetik
kaliplar konusu, fonemlerin dizilimindeki degisimlerden
baskas1 degildir. Boylece yeni kelimelerin insasina yol acar.
Bu, linsiiz seslerin (consonant) ve iinlii seslerin (vowels)
fonemlerinde tam bir dogrulukla gergeklesmistir (Bisr,
2000, s. 492). Nitekim tecvid biliminde iklab kavramiyla
adlandirilan olgu, sakin niin’dan sonra ba harfinin gelmesi
sonucu sakin nin’un mim’e doniismesi, fonem degisiminin
acik bir goriiniimidiir.
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Klasik Arap alimlerinin sesin dogasina iliskin erken ve
dogru bir anlayisa isaret eden sesbilim arastirmalarinda
ovgiiye deger gabalar1 vardi. Ebu’l-Esved ed-Diieli
tarafindan ilk defa uygulamaya konulan fonetik kodlama
prensibi noktalama yoluyla gerceklestirilmistir. Ote yandan
el-Halil b. Ahmed’in fonetik kaliplar sistemi ile inceledigi
konular, modern dilbilim aragtirmalarinda fonem teorisinin
dayandig ilkelerden sayilmaktadir. el-Halil’den sonra
Sibeveyhi’de kelime aslinin iglevine neden olan harf ve
onun i¢inde ortaya ¢iktig1 ve gerceklestigi bigimler yani
fonem ve alofonlar arasindaki ince farki gérmekteyiz.

Yine ilk dénem alimlerinden ibn Cinni’nin fonetik
alanindaki goriislerinin ele alinmasiyla temsil edilen Arap
dili mirasina iligkin bu aragtirmada, onun Arap dilinin
ozelliklerinden hareketle ulasabildigi bir¢ok dilsel kavram
ortaya ¢ikmigtir. Bu kavramlar, modern bilim adamlarina
gore yeni kabul edilir. Bunlarin kesfi, yirminci yiizyilin
basinda sesbilimin ortaya ¢ikisiyla baglantilidir. Tbn
Cinni’nin ulagtig1 en 6nemli kavramlardan biri sesin
islevidir. ibn Cinni’nin dil sisteminde sesin islevini
kesfetmesi, giiniimiizde sesbilimcilerin fonem adini1 verdigi
kavramla esdegerdir.

Ibn Cinni, harf olgusunu ¢agdas Bati dil arastirmalarinda
fonem ismiyle bilinen baglamda diisiindiigii icin ses ile harf

arasindaki farki ilk ortaya koyan kisi olmustur. O, dil
sisteminin her bir harf ve harekesinin islevine ve iligkisine
uygun dilbilimsel ¢ikarimlar gelistirmistir. Ibn Cinni’den
sonra gelen Ibn Sina, sesi yogunluk, agirlik ve isitmedeki
degiskelere gore siniflandirarak bir nevi fonemlerin akustik
acidan incelemistir.

Klasik Arap alimlerinin harf ve ses meselesi igin tek bir
terim {izerinde anlasamadiklar1 sonucunu ¢ikariyoruz.
Bazilar1 sese ses, onun yazili semboliine de harf der ve ses
ile sembolii birbirinden ayirir. Bazilari ise harf terimini
tamamen terk etmeye ¢alismistir. Oysaki modern
arastirmalarda dilsel sesi belirtmek i¢in fonem (phonéme)
kavrami kullanilmistir. Fonemlerin bagimsiz birimlerden
olustuguna ve belirli bir sesin bagka bir sese bitisik olarak
degil, ayn olarak telaffuz edilebilecegine inanilmaktadir.

Klasik Arap alimlerin fonem diigiincesi, bu alimlerce
belirsiz bir sekilde ele alinmig olsa bile, Arap menselidir.
Bu alimlerin eserlerinde ve yorumlarinda da anlagilacagi
tizere fonem; kodlama, uygulama ve fonetik analizin

temelidir. 1363

Klasik Arap alimleri isimlendirmedeki farkliliklara ragmen
sesbirimlerin incelenmesine iliskin bazi goriiglerde
Bati’dan 6nce ¢ikarimlarda bulunmuslardir. Bati da ancak
19. ylizyilin sonu ve 20. ylizyilin basinda yiiriitiilen
caligmalar sonucu fonem fikri fonoloji bilimi igerisinde
yapilan ¢aligmalarla sekillenmistir.

Bilimsel iletisim araglarinda oldugu gibi sesbilimine 6nem
vermek gerekir. Sesbirim bir kelimeyi digerinden ayirir ve
boylece kelimeler arasinda morfolojik, gramer ve anlamsal
acidan farklilik olusturur. Ayrica sesbiriminin,
konusmacinin farkl dilsel baglamlarda ulagsmaya calistig1
konumda zihinsel bir devrimi ve islevi vardir. Sunu da
kabul etmek gerekir ki bir dilde sesbirimi olarak kabul
edilen bir sey, baska bir dilde sesbirimi olarak kabul
edilmeyebilir ve yalnizca bir sesbirim cesitliligi olarak
kabul edilebilir. Ornegin Arapcada ¢ ,&3 b , & 0= 0
seslerinin karsilig1 diger dillerde olmayabilir.

Fonetik kavramlarin ¢evrelerinden aktarilmasina iligkin
kanunlarin ortaya ¢ikarilmasi, bu kavramlarin mahiyetinin
ve aralarinda var olan iliskilerin bilinmesi ve ayirt edici
6zelliklerinin belirlenmesi i¢in Arap dilinin kdkenleriyle
baglant1 kurabilmeyi gerektirmektedir.
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