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Tire, Aydinogullar1 Beyligi’ne baskentlik yapmis bir kenttir. O dénemde Tiirk-
Islam yerlesimine déniismeye baslayan kentin gelisimi Osmanli Dénemi’nde hizlanmistir.
Tire’de o tarihlerde insa edilen ve 6zgiinliiklerini biiyiik 6l¢lide koruyarak giintimiize ulagsan
cok sayida mimari yapidan biri de, Osmanli sehir i¢i hanlarin 6zgiin niteliklerini tagtyan
ve Osmanli ticaret hayatinin 6nemli bir pargast olarak yiizyillarca islevini siirdiirmiis olan
1429 tarihli Kutu Han’dir. Yakin ge¢cmiste hanin avlu ve ahir boliimiinde restorasyona
yonelik kazilarda hem Beylikler hem de Osmanli donemlerinin 6zelliklerini yansitan ¢ok
sayida seramik giin yiiziine ¢ikartilmigtir. Her iki doneme ait kirmizi hamurlu seramiklerin
tanitim ve degerlendirmeleri makalemizin igerigini olusturmaktadir. Buluntular kronolojik
olarak siniflandirildiginda; 14. yy.-15. yy’n ilk yarisina tarihlendirilenler ile 18-19. yy.’lara
tarihlendirilenler sayica fazladir. Bu iki donem arasina tarihlendirilen seramikler ise oldukca
strhdir. Yaklagik 600 yillik doneme yayilan seramikler sirli ve sirsiz olmak iizere iki ana
grupta degerlendirilmistir. Sirli seramikler igerisinde astar bezemeli seramiklerin tamami
Osmanli Dénemi’ne; siraltt boya bezemeli seramikler ise her iki doneme aittirler. Tek renk
sirli seramikler igerisinde Beylikler Donemi ve Osmanlt Donemi agik formlu kaplar sir rengi
bakimindan benzerlik gosterseler de, 6zellikle kaide formlar: ve yiikseklikleri bakimindan
farklidir. Beylikler Donemi’ndeki yiiksek halka kaideler diger dénemde goriilmezken,
Osmanli Donemi tek renk sirli tabak/¢anak/kaselerinin i¢ yiizlerindeki konsantrik halkalar,
donemleri i¢in karakteristiktir. Aydinlatma araglarindan samdan ve kandil parcalar da, 18-
19. yy. orneklerinden farklilik gostermez. Sirsiz seramikler de iki donemden 6rnekler igerir.
En dikkat ¢ekici buluntular testilerdir. Osmanli Donemi 6rnekleri oldukg¢a sadedir; Beylikler
Doénemi testileri ise buluntular arasinda 6zel yere sahiptir. Buluntular, Aydmogullar1 ve
Osmanli Dénemi seramiklerinin bu bolgedeki dagilimi hakkinda ipuglar: vermektedir.
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Abstract

Tireis a city, which was the capital city of Aydinogullar1 Principality. The development
of the city, which started to become a Turk-Islam settlement in this period, accelerated in
the Ottoman period. The numerous religious, social and civil architectural structures built in
those days in the city have reached the present day with great preservation of their originality.
Kutu Khan, which carries the unique characteristics of the Ottoman city-inns, dating back
to 1429. It was a remarkable structure in Ottoman trade life and it continued its function for
centuries. Recently, excavations were carried out in the courtyard and barn area of the inn for
restoration. A large number of ceramics reflecting the characteristics of both the Principalities
and the Ottoman period were brought to the surface from underground. The presentations and
evaluations of the red dough ceramics of both periods during the excavations are the contents
of this article. When the ceramic finds are classified in chronological order, it is understood
that the ones dated to the first half of the 14"-15" C. and those dated to the 18th-19th C. are
high in number. The number of ceramics dated between these two periods is rather limited.
This leads to different results. The first is that the area where the inn was built was also a
settlement area in the Principalities Period; secondly, from the date of its construction until
18"-19" C., the inn was regularly operated; the third is that the centuries the cleaning work
in the inn has not been given much importance and the broken ceramics have been sprinkled
on the floor.

Ceramics spreading for about 600 years were evaluated in two main groups; glazed
and unglazed. All lined ceramics belonging to glazed ceramics belong to Ottoman period and
these ceramics are similar to those ceramics produced in Eyiip and Canakkale. Underglazed
painted ceramics belong to both periods. In these ceramics, in which style differences are
observed completely, the samples belonging to the Period of Principalities are painted in one
color and are parallel with the samples found in Ayasuluk. The findings of the Ottoman period
are made up of Canakkale ceramics. These ceramics are seen in many colors as opposed
to the Period of Principalities. Among the monochrome glazed pottery, the open-formed
vessels of the Period of Principalities and Ottoman Period have similarity in terms of glaze
but they are different in terms of their form and height. While the high ring bases in the
Period of Principalities are not seen in the other period, they are characteristic for the period
of concentric rings in the inner faces of the Ottoman-era single-color glazed plates/pots/bowls.
Candlesticks and lamps from lighting devices do not differ from the examples of 18"-19% C.
which can be dated to the same period. Unglazed ceramics, one of the finds of Kutu Khan,
contain samples from two periods, such as glazed ceramics. The most noteworthy finds are
the pitchers. While the examples of the Ottoman period are fairly simple, the pitchers of the
Period of Principalities have a special place among the finds in terms of their construction and
decorations. Pitchers decorated with printing and scraping methods are in parallel with the
pitchers found in other surrounding Principalities with the pitchers from Ayasuluk, the other
capital of the Aydinogullari Principality, in terms of form and appearance. The most important
factor that attracts attention in the starting point of neck of these pitchers is the filters. It
is emphasized that these filters, which are generally thought to be made for the purpose of
not allowing foreign substances into the pitcher, may also have functions for infusion. The
finds to be generally evaluated give clues about the distribution of the Aydinogullar: and the
subsequent Ottoman ceramics in this region.

Key Words: Tire, khan, ceramic, filter, decoration,
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Tire Kutu Han Kazist Beylikler Ve Osmanli Dénemi Seramikleri

Tire kent dokusunun bigimlenmesi Aydinogullart Dénemi’nde baglamis, de-
vaminda Osmanli egemenliginde kurulan kiilliyeler ve etrafindaki mahal-
lelerle diizliik alanlara dogru genislemis, Tahtakale’de hanlar ve bedestenin de insasiyla
birlikte kentin ticaret merkezi sekillenmistir.! Bu bigimlendirme igerisinde insa edilmis
Kutu Han, giiniimiizde Izmir ili, Tire ilcesinde ¢ars1 merkezinde yer alir. Yapmin gii-
neyinde Tahtakale Camii ve Tahtakale Meydani, kuzeyinde Giindiiz Caddesi, batisinda
Tahtakale Caddesi ve Tahtakale Hamami bulunur.? Kareye yakin bir alan {izerinde inga
edilmis yapi, Osmanli Dénemi sehir i¢i hanlar igerisinde, tek aviulu, iki katli, tamami
revaklr hanlar grubuna dahil edilir.’ Yapinin herhangi bir inga kitabesi bulunmasa da vak-
fiyesine gore 1429 yilinda Halil Yahsi Bey tarafindan inga ettirilmistir.*

Biiyiik kismi ayakta olan yapinin restitiisyon ve restorasyon projesinin
saglikli yapilabilmesi amactyla 06 Haziran 2012 tarihinde baslayan sondaj ve temizlik
calismalar1 08 Agustos 2012 tarihinde tamamlanmuistir. Giiniimiizde yapinin restorasyonu
yapilmaktadir’ Bu kazi ¢alismalarinda farkli donemlere ait cesitli tiirlerde seramik
buluntular elde edilmistir. Avluda ve ahirda bulunmus kirmizi hamuriu Tiirk-Islam
Donemi seramik buluntular: bu makalenin igerigini olusturmaktadir.®

TireKutuHanKazisi’'ndabulunmusseramiklerinayrintiliolarak degerlendirilmesi
yapilmadan 6nce, donemsel siniflandirma yapilacak ve bu siniflandirma paralelinde
donemlere gore sayisal yogunluklar belirlenecek olursa, Beylikler Dénemi (14-15. yy.)
seramikleri ile Ge¢ Osmanli Donemi (18-19. yy.) seramikleri sayica fazla iken, Klasik
Osmanli Devri (16-17. yy.) buluntular1 ise azdir. Yaklasik 600 yillik donemi kapsayan
buluntu gruplarinin ayrintili bigcimde degerlendirilebilmeleri igin, ¢alisma kapsamina
14. yy. sgrafitto bezemeli kaplar dahil edilmemistir. Bu ayrimda, kaplar {izerinde yer
alan bezemelerin daha ayritili tartisilabilmesi ig¢in bagka bir ¢alismada ele alinmalari
zorunlulugu etkili olmustur. Makale kapsamina alinmayan diger seramikler ise iznik ve
Kiitahya tretimleri ile ithal seramiklerdir. Gerek malzeme gerekse bezeme agisindan
farklilik gosteren bu seramikler baska caligmalarda degerlendirilecektir. Bu makale
kapsaminda degerlendirilen seramikler arasinda yeme-igme ve servise yonelik testiler,
bardaklar, kaseler/canaklar/tabaklar, aydinlatma esyalarindan samdanlar ve kandiller ile
para saklama ve tasima kaplari olan kumbaralar bulunmaktadir. Calismamizin igerigini
olusturan kirmizi hamurlu kapali ya da agik formlu kaplar yukarida da ifade edildigi gibi
Beylikler ve Osmanli olmak tizere iki farkli donemin driinleridir. Bu seramikler suli ve
swrsiz olarak iki ana baglik altinda degerlendirilmistir.

Caner Yiiksel, 2014, 23.
Culcu, 2005, 49.

Ersoy, 1994, 91.
Ertekin, 2008, 14.

Bk. Das, 2012, 1.

Kazi ¢alismalarinda ortaya ¢ikarilan seramikleri ¢alismamiza olanak saglayan Dr. Ogr. Uyesi
Ertan Das’a; calismalarimiz sirasinda yardimlarini gordiigiimiiz Yiiksek Lisans 6grencileri
Oktay Orhanli, Levent Efe Arli ve Sanat Tarihg¢isi Semih Segkin’e tesekkiirii borg biliriz.
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1. SIRLI SERAMIKLER

Kazi ¢aligmalari sirasinda kase, canak, tabak gibi giinliik kullanim kaplarina ait
olabilecek sirli seramik pargalart bulunmustur. Biiyiik cogunlugu dip ve agiz parcalarindan
olusan kaplar yiizey islemine gore astar boya bezemeli, siralti boya bezemeli ve tek renk
sl seramikler olmak iizere ii¢ grup igerisinde degerlendirilmistir.

1.1. Astar Boya Bezemeli Seramikler (7ablo 1/ a-c)

Bu gruptaki seramikler Osmanli Dénemi’ne aittir. Ebru-mermer desenli olarak
da adlandirilan kase ve ¢anaklara ait olabilecek buluntularin tamami algak halka kaidelidir.
Bu gruptaki seramikler giiniimiize tiim ulasamadig1 i¢in gévde formlari saptanamamustir.
Kirmizi hamurlu kaplarin i¢ yiizleri tamamen, dis yiizleri ise kaideye kadar beyaz/krem
renk astarlidir. I¢ ve dis yiizleri astar paralelinde yesil tonlarinda sirlidir. Bezemeler
kaplarin i¢ yiizlerinde yogunlasir. Renkli sir altinda renklendirilmis koyu renk astar
ile soyut bezemeler yapilmistir. Orneklerden birinde, yesil renk sir altinda bitkisel bir
bezeme de dikkati ¢eker. (Tab. 1/¢)

Buluntular dahilinde Yenikapi kazilarinda ve iznik Roma Tiyatrosu kazilarinda
ortaya ¢ikarilan beyaz hamurlu iznik tabak pargalarinda goriilen soyut iislupta seffafrenksiz
sir altina mavi renk mermer taklidi boyamalar/sicratmalar, Iznik seramikgiliginde de bu
tislupta seramiklerin tretildigini gosterir niteliktedir.” Ayn1 uygulama, Edirne Selimiye
Camisi hiinkar mahfilindeki 6rneklerde oldugu gibi, ¢ininin mermerle 6zdeslesmesini
de tam anlamiyla pekistirir. Ebru sanatinin 17. yy.’da gelismesiyle bu sanatin etkileri
seramikler iizerinde kendini daha yogun gdstermeye baslamustir.® Orciin Barista, 18.
yy.’da ebru desenli ¢ini {iretiminin devam ettirildigi, Tekfur Sarayi’nda ¢alisan ustalarin
yetistirdigi ustalarin bu gelenegi siirdiirdiigii goriistin ileri siirmektedir.’

Kutu Han’da bulunmus ebru-mermer dekorlu seramiklerin iiretim merkezleri
kesin degildir. Benzer teknikle bezenmis Osmanli Dénemi seramiklerinin tiretimlerinin
yapildig1 merkezler Eyiip,'® Tekfur Sarayi,'' Dimetoka'? ve Canakkale’dir."* Bu iiretim
merkezlerinde elde edilen buluntular disinda, Enez Kazisi’nda, ' Bitlis Kalesi Kazisi’nda, "

7 Ozkul Findik, 2001, 174, Fot.184; Kenar, 2015, 130, Fot.24.

8 Calislar Yenisehirlioglu, 2012, 84.

9 Barista, 2000, 163.

10 Barista, 1998, 128-139; Barista, 2000, 156-163; Calislar Yenisehirlioglu, 2000, 42-51;
Yenisehirlioglu, 2007, 359-361; Caliglar Yenisehirlioglu, 2012, 84.

11 Caliglar Yenisehirlioglu, 2000, 49.

12 Bakirtzis, 1980, 147-153.

13 Disa gekik kenarli, agiz kenari ve gévdede dikey cizgiler, merkezde mermer deseni olusturulmus
tabak Canakkale iiretimi olarak verilir. Bk. Oney, 1971, Res.25.

14 Basaran, 2001, 382, Res.5.
15 Fragmanlar Eyiip 6rneklerinin yerli taklidi olarak gosterilir. Bk. Bas, 2012, 117, Kat.5.4.
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Tire Kutu Han Kazist Beylikler Ve Osmanli Dénemi Seramikleri

[zmir Agorasi Kazisi’nda'é ve Sam Kalesi Kazisi’nda'” bulunan ve yukarida belirttigimiz
merkezlerde iretildigi diisliniilen ebru-mermer dekorlu seramikler de tanitilmistir. Bu
seramikler Kutu Han buluntusu &rneklerle bezeme teknigi bakimindan oldukga benzerlik
gbsterir. Izmir Agoras1 Kazisi’'nda bulunan ebru-mermer dekorlu seramiklerin sayisal
yogunlugu dikkate alindiginda; Tire Kutu Han buluntularmmin da Agora buluntular
paralelinde 18-19. yy.’da iiretilmis ve Tire bolgesine dagitimlarinin izmir’den yapilmus
olabilecegi sdylenebilir.

1.2. Siralti Boya Bezemeli Seramikler (Tublo 1/4d, ¢)

Buluntular arasinda ¢ok yogun olmamakla birlikte Beylikler ve Osmanli Dénemi
iiretimi siraltt boya bezemeli canak/kase tiiriinde seramikler yer alir.

1.2.1. Beylikler Donemi Seramikleri (Zablo 1/ d-f)

Bu doneme ait buluntularin gévde formlar1 tam anlasilamasa da bunlar yiiksek
halka kaidelidir. Kirmizi hamurlu seramiklerin i¢ ytizlerinin tamami, dis yiizleri ise
kaideye kadar beyaz/krem renk astarlidir. i¢ yiizleri seffaf acik yesil ve sar1 renk sirli olan
kaplarin dis yiizleri govde ortasina kadar sirlidir. Orneklerden birinin kaide yan yiiziinde
iiretim sirasinda acilmus iki adet delik dikkati ¢ceker. Kaideyi delikler hizasinda ¢evreleyen
tarak bezeme de dikkate alindiginda, bunlarin bezemeden hemen sonra agildig1 kolayca
anlagilabilir. Bu delikler sayisal olarak degerlendirildiginde Ayasuluk’ta bulunan, 14.
yy.’a tarihlendirilen 6rnekten'® farklilik gosterir. Bu 6rnekte deliklerin bezeme amagh
degil, kabin ip ile bir yere asilabilmesi i¢in iglevsel amacla a¢ilmis olabilecegini belirtmek
miimkiindiir. Siralt1 boyamalar kaplarin i¢ yiizlerinde gortilmektedir. (7ab. 1/d,e) Kaplardan
birinin i¢ yliziinde kahverengi dairesel bir boyama, etrafinda ise sicratma benekler dikkati
cekerken, diger 6rnekte koyu renk boyama ile tipki kazima teknikli seramiklerde oldugu
gibi dalga bezemeyle dairesel bir kompozisyon olusturulmustur. Bu seramikte bezeme
teknigi farklilik gosterse de i¢ ylizdeki bezemenin formu boyama teknikli seramiklerle
aymdir. (Tab. 1 /f) Benzer bezemeyi Ayasuluk’ta bulunan ve 14. yy.’a tarihlendirilen
kasenin i¢ yiiziinde de gormek miimkiindiir." Kaide formlar1 ve yiikseklikleri de dikkate
alindiginda, bu tiirdeki seramiklerin 14. yy. ile 15. yy.”n ilk ¢eyregi arasinda iiretilmis
olabilecegini sdyleyebiliriz.

1.2.2. Osmanh Donemi Seramikleri (Tublo 2/ a, b)

Sayisal olarak fazla olmasa da Osmanli Donemi’ne ait siraltt boyama teknikli
seramikler arasinda goze ¢arpan bir grup da Canakkale iiretimi seramiklerdir. Bu 6rnekler

16 Bukazi alaninda bulunmus iki farkli renkte astar bezemeli ve tek renk sirli ebru-mermer desenli
olarak adlandirilan buluntular Canakkale seramikleri olarak tanitilmistir. Bk. Doger, 2009a, 45,
Tab.2; Gok, 2015, 67, Tab.2.

17 Bu 6rnek Dimetoka tiretimi olarak gosterilir. Bk. Frangois, 2012, 504, pl. 5/3.
18 Tiire, 2014, 182, Kat.16.
19 Tiire, 2014, 214, Kat.32.
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Tablo 1:

Osmanli Dénemi, astar boya bezemeli seramikler (a, b, ¢)
Beylikler Donemi, siratli boya bezemeli seramikler (d, e)

Beylikler Donemi, kazima teknikli seramik (f)
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Tire Kutu Han Kazist Beylikler Ve Osmanli Dénemi Seramikleri

algak halka kaidelidir. Iyi pisirimli hamurlar kirmizims1 tonlardadir. I¢ ve dis yiizlerin
tamami ince beyaz astarlidir. Orneklerden birinin iki yiiziiniin tamami sirl iken diger
ornegin dis yilizii govde yarisina kadar sirlidir. Sir seffaf ve renksizdir.

Kismen saglam ulasabilmis iki seramigin i¢ yiiz merkezindeki bezemeler
farklilik gosterir. Orneklerin birinde merkez 12 tag yaprakli papatya goriiniimlii bir cicekle
bezenmistir. (Tab. 2 / a) Kobalt mavi ile betimlenen bu ¢igegin merkezi kahverengimsi
kirmizi bir benekle vurgulanmus, dis1, formuna uygun yesil renkli bir konturla kusatilmistir.
Saglam ulasamayan diger 6rnekte ise kobalt mavi boyayla yapilan bezemede, merkezde
bir eskenar tiggenin oldugu anlasilabilmektedir.? Bir tiir agac1 animsatan eskenar tiggenin
icerisi yaprak motifleriyle bezenmistir. D1s konturlarini kii¢iik boyutlu stilize yapraklardan
olusan bir fisto ¢evrelerken, koseler daha belirgin {iglii yapraklarla vurgulanmustir. (7ab. 2/
b) Boylece merkezdeki kompozisyonun geometrik agirligi kirilmaya calisilmistir. Her iki
kabin da gévde ve agzinin saglam ulagamamasi bu seramiklerin agiz kenart formlar1 ve
bezemeleri hakkinda kesin bilgi edinilmesini engellemistir. Merkezde farkli kompozisyon
diizenlemelerine sahip Canakkale seramiklerinin diga ¢ekik kenarlar1 ¢cogunlukla kafes
taramalar ya da pargali stilize yapraklarla dolgulandiriimigtir.?! Kutu Han buluntularinin
da benzer kenar bordiir diizenlemesine sahip olabilecegi diisiiniilebilir.

Az sayidaki bitkisel bezemeli Canakkale seramiklerinin motif ve kompozisyon
diizenlemesi bakimindan benzerleri G. Oney tarafindan 17. yy. sonu - 18. yy.’a;
Yunanistan’da bulunan o6rnekler Korre-Zographou tarafindan donemsel basliklar
ierisinde erken dénem olarak 1670-1800 yillarina verilir.?® Izmir kent merkezindeki
Agora Kazisi buluntularmin da, Kutu Han 6rneklerinin kompozisyon diizeniyle ¢ok
benzer olduklari dikkati ¢eker. Bu buluntular L. Doger tarafindan Canakkale Tip I adi
altinda 17. yy. sonu - 18. yy.; S. Gok tarafindan 17. yy.”m ikinci yarisi - 18. yy. olarak
tarihlendirilir.* Bu veriler 1s18inda Canakkale tiretimi siralti boya bezemeli Kutu Han
buluntularmin 17-18. yy. tiretimi olduklarini belirtmek yerinde olacaktir.

1.3. Tek Renk Sirh Seramikler
1.3.1. Beylikler Donemi Seramikleri (7ablo 3 / a-h)

Bu grupta degerlendirilen seramikler g¢anak ve kaselere ait olabilecek
buluntulardan olugmaktadir. Bu buluntularin biiyiik ¢ogunlugunun gévde ve agizlar
giliniimiize saglam ulagamamistir. Saglam ulasan bir 6rnek, kademeli konik govdeli, genis
disa ¢ekik agiz kenarlidir. Yiiksek halka kaideli kaplarda kaideler genel olarak disa agilan
bir durusa sahiptir. Ayrica kaide merkezi, siraltt boyama teknikli kase/¢anaklarda oldugu
gibi dis biikkey bir profille sonlanir. Kirmizi tonlarindaki iyi pisirimli sert ve homojen

20 Ankara Etnografya Miizesi’nde yer alan ok benzer tabak icin bk. Oney, 1998, 270.

21 Ornekler i¢in bk. Oney, 2007, 371, Fot.5-7; Doger, 2000, 5, Tab.I; Doger, 2009a, 43, Tab.1d.
22 Oney, 2007, 365-370.

23 Korre-Zographou, 2008, 16, fig.15.

24 Bk. Doger, 2009a, 43; Bk. Gok, 2015, 64.
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Tablo 2:

Osmanli Dénemi,
straltt boyamali
Canakkale seramikleri.

i

hamurlu kaplarin i¢ yiizleri tamamen, dig yiizleri ise govde ortasina kadar beyaz/krem
renk astarlidir. Astar paralelinde i¢ yiizlerin tamami, dis ylizlerin ise agiz gevresi sari,
yesil renk tonlarinda sirlidir. Bazi kaplarin i¢ yiizlerinde iicayak izleri dikkati ¢eker.

Buluntularin tamami1 bugiine saglam ulasamasa da kismen ulasabilmis gdvde
formlar1 dikkate alindiginda, Anadolu’nun dogu ve batisindaki seramik iiretim mer-
kezlerinde bulunmus farkli tekniklerdeki Ortacag buluntularinin formlarindan farklilik
gostermezler.”® Sir renkleri ve kaide formlart 6zelinde daha dar alanda degerlendirilecek

25 Ahlat buluntulari i¢in bk. Karamagarali, 2007, 139, Tab. I; Hasankeyf buluntulari i¢in bk. Ceken,
2005, 406-408, Tab.9; Milet isi tabaklardaki benzer formlar i¢in bk. Polat, 2016, 220, Tab.1.
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olurlarsa, benzer seramikler Bat1 Anadolu’da Ortagag Tiirk-Islam tabakalarmda da bu-
lunmustur. Aydinogullart Beyligi’nin diger baskenti Ayasuluk’ta bulunmus drnekler yerel
liretimler arasinda 14. yy’a,*® Saruhanogullar1 Dénemi buluntular1 14. yy. ortalarina,?”’
Balat ilyas Bey Kiilliyesi buluntular1 14. yy. - 15. yy. baslarina® tarihlendirilmistir. Kutu
Han buluntulariin da bu drnekler paralelinde 14. yy. - 15. yy. ilk ¢eyreginde iiretilmis
olabileceklerini ifade etmek yerinde olacaktir.

1.3.2. Osmanh Donemi Seramikleri

1.3.2.1. Tabaklar ve Canaklar (7Tablo 4/ a-f)

Mevcut buluntular dahilinde tabak ve canaklara ait olabilecek dip parcalarinin
sirlari sari, yesil ve yesilin tonlar1 seklindedir. Gerek kaide formu ve yiikseklikleri gerek-
se i¢yliz merkezindeki bezeme Ozellikleri dikkate alindiginda Beylikler Dénemi tek renk
sirlt kase/canaklarindan tamamen ayrilirlar. Algak halka kaideli bu grup seramiklerin ig¢
yiiz merkezlerinde dikkati geken en belirgin 6zellik, tekli, ¢iftli ya da ti¢li kabartma kon-
santrik halkalardir. (Tub. 4/ a-¢) Ikili konsantrik halkalar arasinda geometrik formlu zik-
zaklar ile tam merkezdeki konsantrik halka arasinda yine kabartmali ¢ok kollu stilize ¢i-
¢ek motifleri dikkat ¢ekicidir. Bu gruptaki seramiklerin sir renkleri Beylikler Donemi sirlt
seramikleri ile benzer olsa da, hamur rengi ve yapisi bakimindan farklilik gosterir. Daha
acik tonlardaki hamur ve yapisindaki kum tanelerinin sirli yiizeyde daha belirgin olmasi,
farkli donemlerde farkli bolgelerdeki atdlye tretimlerine isaret eder. Bu ozellikler dik-
kate alindiginda konsantrik kabartma halkalarin tek renk sirli seramikler igerisinde, kazi
buluntular1 arasinda yer almasa da ¢ift kademeli halka kaideli,” Canakkale,*® Eyiip’' ve
Tekfur Saray1* buluntusu kaplarda karsimiza ¢ikar. Benzer 6zellik ebru-mermer dekorlu
acik formlu kaplarin merkezlerinde de goriiliir. Teknikler farkli olsa da Bizans Donemi
Zeuksippus tipi seramiklerin i¢ yliz merkezlerinde yer alan kazima teknikli konsantrik
halkalar ile 6zellikle 18. yy. Kiitahya fincanlarinin merkezlerinde dikkati ¢eken siral-
t1 boyama teknikli halkalar1 animsatirlar. Tek renk sirli seramikler igerisinde konsantrik
halkalarin igerisi gogunlukla bos birakildigi gibi, igerisinde baski teknikli geometrik (7ab.
4/d, ) ve bitkisel (Tub. 4/f) bezemelere de yer verilmistir. Oreklerden birinde halka ige-
risinde kabartma sekilli ¢ok yaprakli bir ¢igek motifi goriiliir. (7ab. 4/f) Bu goriintimiiyle
Canakkale tabaklarinin merkezinde goriilen siraltt boyama teknikli ¢igek bezemeleriyle
benzerlik gosterir. Halkalar igerisinde geometrik ya da bitkisel bezemenin dikkat ¢ektigi
seramikler Dimetoka ve Edirne Yeni Saray Kazis1 seramikleri arasinda da bulunur.*

26 Yilmaz, 2014, 865.

27 Gok Giirhan, 2011a, 114.

28 Gok Giirhan, 2011b, 314.

29 Doger, 2009a, 50, Tab.VIII; Yilmaz, 2012, 22; Ugar, 2014, 77, Sek.29.

30 Doger, 2009a, Tab.III; Doger, 2009b, 228, Sek.4.

31 Barista, 2000, 157, Fot.1.

32 Calislar Yenisehirlioglu, 2012, 93,13.

33 Dimetoka i¢in bk. Bakirtzis, 1980, Fig.14; Edirne Yeni Saray Kazis1 i¢in bk. Ugar, 2014, 249.
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Tablo 3: Beylikler Dénemi, tek renk sirli seramikler.

Bu grupta degerlendirilen halka kaideli ve merkezde farkli sayilarda konsantrik
halkali seramiklerden Dimetoka* ve Ganos’ta** bulunanlar1 19. yy.’a; Izmir Agorasi
kazilarinda® ve Edirne Yeni Saray Kazisi’nda®’ bulunan ¢ok sayida 6rnek 18-19. yy.’a
tarihlendirilmistir. Tire Kutu Han Kazisi’nda bulunan seramiklerin iiretim yerleri kesin
olmamakla birlikte bunlarin 18-19. yy.’larda tretilmis olabilecegini ve dagitimlarinin
Izmir’den yapildigini soyleyebiliriz.

34 Bakirtzis, 1980, 153.

35 Armstrong and Giinsenin, 1995, 198.
36 Doger, 2009a, 50.

37 Ugar, 2014, 80.
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Tablo 4: Osmanli Donemi, tek renk sirl seramikler.
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1.3.2.2. Kapaklar (Tablo 5/ a)

Tek renk sirli seramikler arasinda az sayida kapak ve kapaklara ait olabilecek
pargalar da ele gegirilmigtir. Tam form veren iki adet kapak oturtmalikli, yart kiiresel
govdeli ve tutamaklidir. Yayimlanmis ornekler dahilinde bu kapaklarin yine kendileri
gibi tek renk sirh testilere ya da ibriklere ait olabilecegi anlasilmaktadir. Agik kirmizi
tonlarindaki hamur homojen bir yapiya sahip olup sadece dis yiizleri yesil renk sirlidir.
Bu iki 6rnegin form ve malzeme 6zellikleri dikkate alindiginda, ayni atdlyede iiretilmis
olma olasilig1 oldukga ytiksektir. Kazi buluntulari i¢erisinde bu kapaklarin ait olabilecegi
testi/ibriklere ya da pargalarina rastlanmamustir. Benzer forma sahip kapaklar Istanbul
Sarachane Kazis1 buluntulari igerisinde 17-18. yy.’a tarihlendirilmistir.’® Kesin olmamakla
birlikte Tire Kutu Han Kazis1 kapak buluntularini da bu ytizyillara tarihlendirebiliriz.

1.3.2.3. Kandiller (Tablo 5 / b-e)

Icine zeytinyagi konularak aydinlatma amagcl kullanilan kap olarak tanimlanan®
kandillere ait pargalar da, buluntular icerisinde yerini almistir. Kabaca samdanlara
benzeseler de, yagin konuldugu hazne formu ile samdanlardan belirgin bigimde ayrilan
kandiller kismen saglamdir. Mevcut izlerden bu kandillerin tamaminin silindirik govdeli
oldugu anlasilabilmektedir. Sadece bir kandilin tablasi saglam ulasabilmistir ve bu tabla
da yar kiiresel formdadir. Orneklerden {icii ¢ift hazneli, sadece bir &rnek tek haznelidir.
Mevcut haznelerin timii yar1 kiiresel formlu, akitacakli ve yuvarlak agiz kenarlidir.
Orneklerde kulplarin konumlari da farklilik gosterir. Bir ornekte kulp iki hazneye
baglanmisken diger 6rnekte govde iizerinde konumlandirilmistir. Genel anlamda kirmizi
tonlarindaki hamur kireg katkili, az gdzenekli ve orta sertliktedir. Kandillerin tiimi yesil
renk sirlidir.

Cift hazneli ve tek hazneli olarak iki ana grup altinda toplanabilecek kandillerin
form ve malzeme bakimindan benzerleri Izmir Agorasi kazi buluntulari igerisinde yer
almaktadir. Bubuluntular Eyiip isi 6rnekler paralelinde 17-19. yy.’lara tarihlendirilmistir.*°
Kutu Han buluntulari, Agora buluntulartyla ayn1 yiizyillara tarihlendirilebilir.

1.3.2.4. Samdanlar (Tablo 5/f-h)

Osmanli’da samdanlara konulmak iizere balmumu ve hayvan i¢c yag
gibi malzemelerden yapilan mumun {retimi bir loncaya bagli olarak kayit altinda
gergeklestirilirdi.*' Elektrigin Osmanlt toplumunda kullanilmasina kadar vazgegilmez
malzemelerden olan mum, farkli renk, kalite, boyut ve kokularda iiretilirdi.*2 I¢ine mum

38 Hayes, 1992, 295,371.
39 Soézen ve Tanyeli, 1994, 122.

40 Doger, 2009b, 228, Sek.3-c. Ayni kazi alaninda bulunmus sonraki dénem benzer buluntulari
igin bk. GOk Giirhan, 2012, 437, Tablo 1,5-7; Gok, 2015, Tablo 3.

41 Dingeg, 2010, 15-16.
42 Yarci, 2015, 77.

12 Sanat Tarihi Dergisi



Tire Kutu Han Kazist Beylikler Ve Osmanli Dénemi Seramikleri

konularak karanlik ortamlarin aydinlatilmasini saglayan araglardan olan samdanlara ait
hazne ve govde pargalari, form bakimindan Osmanli Anadolusu’nda bulunmus diger
pismis toprak samdanlardan farklilik gostermez. Kaidesi ve kulbu saglam ulagsamamis bir
ornek, silindirik govdeli ve ¢ift tablalidir. Bir par¢ada keskin bir profil ile belirginlestirilmis
mumluk kisminin silindirik bir gévde iizerinde yiikseltildigi anlagilmaktadir. Diger bir
parcanin da, hazne ve tablasi saglam ulasamasa da, silindirik gévdeli oldugu goriilmektedir.
Tabla, silindirik gévde ve mumluk profilleri Osmanli madeni samdanlariyla benzerlik
gosterir.* Bu ornekler kirmizi hamurlu ve yesil renk sirhidir.

Kutu Han Kazisi’'nda bulunmus samdanlara ait hazne g¢aplart 2 - 2,5 cm
arasindadir. Bu ozellikleriyle diger bolgelerde bulunmus pigmis toprak samdan
hazneleriyle kiyaslandiginda, ¢ap olarak ¢ok yakin olgiilerde olduklari ortaya cikar.
Uretildikleri yiizyillar ve formlar1 farklilik gosterse de Istanbul Saraghane Kazisi* ve
Istanbul Tekfur Saray1 Kazis1 buluntularinin hazne agiz caplari dikkate alindiginda (cidar
kalinliklart hari¢) bir parmak genisliginde, 2 - 2,5 cm arasinda degisiklik gdstermektedir.
Haznenin parmakla sekillendirildigi de diisiiniiliirse, bu bi¢imlendirme ydnteminin
yaklasik standart caplarda samdan haznelerinin ve bu haznelere konulmak iizere yine
standart caplarda mumlarin {retildigine isaret eder. Bu goriisii destekleyen bir veri
ise 1663 tarihli Ser‘iyye Sicili’'nde oldugu gibi bir mum imalathanesinde kullanilan
malzemeler arasinda hem seri iiretim hem de standart boyutlarda mum {iretmeye
yarayan kaliplarin gésterilmesidir.* Sanayilesme doneminde de seri {iretim i¢in, mum
fabrikalarinda farkli boyutlarda mum iiretimine yonelik, farkli malzemelerden yapilmis
kaliplar kullanilmistir.*® Dolayisiyla, samdan hazne ¢aplari, kagak ya da usule uygun
iiretilen mumlarin ¢aplarindaki standardizasyonu dogrudan etkilemis olmalidir.

Samdanlarin tam formlart hakkinda veriye sahip olamamamiz, bu buluntular
diger merkezlerde bulunan samdanlarla bir biitiin i¢inde degerlendirmemize imkan
tanimamaktadir. Benzer hazne ve govde parcgalarina sahip samdanlardan Saraghane
Kazis1 buluntular1 16 ve 19. yy.’lara,*” Tekfur Saray1 Kazis1 buluntular1 da 18. yy.’a*
tarihlendirilmistir. Kesin olmamakla birlikte, Kutu Han aydmnlatma araglarindan
samdanlarin 18-19. yy. liretimi olabilecegi kanaatindeyiz.

Mevcut buluntulardan hareketle bu tiptekilerin en kiigiik boyutlu pismis toprak
samdanlardan oldugu, hemen hemen her yerde bulundugu, dolayisiyla toplumun her
kesimine hitap ettigi diisliniilebilir.

43 Omnek icin bk. Bayraktaroglu, 2013, 161, Res.4.

44 Hayes, 1992, 385, Fig.143/95/6.

45 Istanbul Kadi Sicilleri - 12, 2010, 643.

46 Pasabahce Ispermecet Mum Fabrikasi'ndaki malzemelerin listesi i¢in bk. Yarci, 2015,85-93.
47 Hayes, 1992,296, 336.

48 Ozkul Findik, 2006, 385.
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Tablo 5: Osmanli Dénemi tek renk sirli kapaklar (a), tek renk sirli samdanlar (f-h);
sirsiz kumbaralar (i,k), sirsiz bardaklar (I,m).
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2. SIRSIZ SERAMIKLER
2.1. Beylikler Donemi Seramikleri

Bu doneme ait sirsiz seramikler sivi tasima ve servis kaplarindan olan testiler ve
bu tiire ait olabilecek dip, gdvde ve agiz pargalarindan olusur. Kazida bulunan testilerin
iiretim bicimleri degerlendirildiginde bunlarin kalipla iki par¢a ya da cark ile tek parca
govdeli olarak bicimlendirildikleri dikkat ¢eker.

2.1.1. iki Parca Govdeli Testiler (7ablo 6)

Bu tiir testilerde kalip teknigiyle olusturulmus kase/canak formlu iki gévde
parcast agiz kisimlarindan birbirlerine kapatilmig, birlesme noktasi ise ayr1 bir seramik
hamuru ile kusatilmigtir. Bu uygulamayla gévde ortasinda genis bir bordiir olusmustur.*
Ayrica, boyunlar ve kaideler ¢arkta, kulp, emzik gibi boliimler elde bicimlendirilerek
govdeye eklenmistir.*

Buluntular arasinda bu teknikle olusturulmus tiime yakin testilerin formlarina
bakildiginda tek tip gdvde bigimi goriiliir. Her iki testinin gévdesini olusturan pargalarin
yart kiiresel formlu oldugu dikkati ¢eker. Testilerin birinde ayni formlu yari kiiresel
kalibin kullanildigr ve halka kaidenin eklendigi, (7aub. 6 / @) digerinde ise gdvdenin
meydana getirilmesinde ayni formlu fakat farkli bezemelere sahip iki kalibin tercih
edildigi anlasilir. (Tab. 6 / b) Bu yontemle, diger testi Orneginin aksine goévdedeki
simetrik diizenleme, bezeme farkliligiyla kirtlmistir. Govdenin olusumunda her ne kadar
farklr iki kalip kullanilsa da, kaliplarin agiz ¢aplar1 ayni dlgiilerde tutulmustur. Kalipla
bigcimlendirilen testilerin, ¢arkta bigimlendirilen testilerden 6nemli bir farki, boyun
yiikseklikleri ve ¢aplar farkli olsa da gdvde boyutunda standardizasyonun saglanmis
olmasidir. Béylece, belirli miktarlarda s1vi depolanabilecek kaplar elde edilmistir.

Govde formu tam anlasilabilen bu 6rneklerden biri tek, (7ab. 6 / b) digeri ¢ift
kulpludur. (7ab. 6 / a) Kulplar bugiine saglam ulasamasa da izlerden govde ortasindan
bagladiklar1 ve boyunda sonlandiklar1 anlasilabilmektedir. Testilerin boyunlart da saglam
degildir. Saglam ornekler dahilinde, iki parca govdeli testilerin boyunlart ¢ogunlukla
agza dogru genisleyerek konik bir profil sergiler’! Kutu Han buluntusu testilerdeki
boyun kalmtilarinin konik profil sergilemesi bu 6rneklerin de benzer boyun profiline
sahip olabilecegini diisiindiirtmektedir. Yiizey islemi dikkate alindiginda boyunlar
testilere sivazlanarak eklenmis ve bu islem esnasinda, tipki gévde ortasinda oldugu gibi
bezemelerin bir kismi tahrip olmustur.

Kaliba baski teknigi ile yapilan testiler siizgegli olarak iiretilmislerdir. Parca
halindeki boyun kisimlarinin alt boliimiinde yer alan siizgegler de bu tipteki testilere aittir.
Boyun ve gévdenin birlestigi noktada yer alan stizgeglerdeki dairesel delikler sayisal olarak

49 Tungel, 1992, 356.
50 Karamagarali ve Yazar, 2007, 143.
51 Gok Giirhan, 2013, 366.
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farklilik gostermektedir. (Tab. 6 / ¢) Bazi 6rneklerde deliklerin konumlandirilmasinda bir
diizen segilebilirken, bazilarinda bu diizenden bahsetmek oldukga giictiir. Stizgeglerde
diizenli agilmig deliklerin birbirleri arasindaki mesafeler ve yoriingeleri oldukga
uyumludur. Diizensiz konumlanmis deliklerde ise ¢aplarindaki benzerlikten bagka bir
uyumdan s6z edilemez. Bu kii¢iik ayrinti, siizgeclerdeki deliklerin agilmasi konusunda da
soru igaretleri dogurmaktadir. Her ne kadar boyun baslangicinda kaldigi i¢in 6zenilmedigi
diistiniilse de, dairesel eksende diizenli agikliklarin boyun eklenmeden 6nce ya da ustanin
dikey goriis agisi ile; diizensiz deliklerin ise boynun monte edilmesinden sonra ya da
yatay gorls agisi ile agilmis olabilecegini akla getirmektedir.

Islami donemin siizgegli testilerinde siizgecin bulundugu konum farklilik
gosterebilmektedir. Stizgegler erken drneklerde boynun govde ile birlestigi noktada yer
alirken, bolgesel ozelliklere bagli olarak, Hasankeyf orneklerinde oldugu gibi boyun
kisminda agza yakin noktada da konumlandirilmistir.?> Bu durum genellikle testi gov-
desinin yapim ydntemiyle ilgilidir. Birinci yontemde, govde kalip ile sekillendirildikten
hemen sonra eklenen boynun yerlestirilmesi sirasinda, ayr1 bigimlendirilmis siizgece ge-
rek duyulmamistir. Govdenin tepe noktasinda, boyunun yerlesecegi alan igerisinde kiigiik
capl delikler agilarak siizgecler olusturulmustur. ikinci yontemde, gévde ve konik boyun
carkta bigimlendirilmis, bagimsiz olarak sekillendirilen dairesel stizgeg, konik boyun ice-
risinde s1abilecegi en alt noktaya yerlestirilmistir. Bu yontemle olusturulmus siizgeclerin
ilk yonteme gore, agiza daha yakin olduklari ve daha 6zenli bezendikleri géze carpar.
Kutu Han’da bulunmus testilerdeki ve boyun parcalarindaki stizgegler birinci yontemle
olusturulmuslardir. Bu 6zellikleriyle Aydinogullar: Beyligi ve ¢evresindeki beyliklere ait
kaliba baski teknikli testilerdeki siizgeclerden konum olarak farklilik gdstermez.

Stvi servis kaplarinda goriilen siizgecler kuskusuz sadece Islami dénem
Anadolu’su ve yakin cografyasinda kullanilmig testilerde goriilen bir 6zellik degildir.
Kap formlarinda farklilik goriilse de benzer siizgeg uygulamalari, Hitit, Helenistik, Roma
ve Bizans donemlerine ait kaplarda da karsimiza ¢ikmaktadir. Islami donem testilerinde
ajur bezemeli ya da dairesel delikli siizgeglerin genel olarak yabancit maddelerin (bdcek,
sinek, toz vb.) testi igerisine girmesinin 6nlenmesi amaciyla yapildig goriisti yaygindir.3
Ajur teknikli bezemelere sahip Hasankeyf siizgeglerinin, sicak iklimlerde yogun goriilen
bocek, akrep, yilan gibi hayvanlara karsi koruyucu bir islev istlenmis olabilecegi,
ayn1 zamanda servis sirasinda egilen testiye estetik goriinim kazandirma ve sivinin
akigskanligini kontrol etme iglevine de sahip olabilecegi goriisiine de yer verilir.>*

Delikli siizgeglerin konumlar1 ve formlar1 degerlendirildiginde islami dénem
oncesinde Anadolu’da ve yakin cografyasinda kullanilan testilerdeki stizgeclerin iglevle-
rine yonelik farkli goriislere yer verilmistir. Helenistik Dénem Atina Agorasi buluntulari
arasinda yer alan stizgecli ve emzikli kaplarin iglevlerine yonelik degerlendirmede, farkli

52 Ozkul Findik, 2013a, 214.
53 Lane, 1947, 27; Watson, 2004, 132.
54 Ozkul Findik, 2013a, 212.
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bolgelerde bulunan siizgegli kaplarin islevleri hakkindaki goriisler de derlenmistir. Bu g6-
rligler igerisinde, emzikli ve siizgegli kaplara yag gibi pahali sivilarin konuldugu; oldukca
genis olan deliklerin bez yardimiyla kapatilarak istenmeyen madde girisini engelleyece-
ginden hareketle bunlarm 6zellikle yetiskin hastalar i¢in bir demleme ve ilag hazirlama
icin kullanilmis olabilecegi; kalip teknigiyle yapilmis bir 6rnegin de yag testisi ya da sara-
bin posasiin filtrelenmesine yonelik islevinin olabilecegi; konik boyunda siizgeg iizerine
kar konularak sarabin sogutulmasi amagli kullanildigi ve aksam yemeklerinde gesitli kir
ve boceklerin engellenmesi igin ihtiya¢ duyulan kaplar oldugu gibi goriisler belirtilir.>
Bir baska goriiste ise IS 4-5. yy. iiretimi 6rnekte siizgeclerin, boyuna yerlestirilen bitkinin
suya esans katmasi ya da dokiilen sivinin tortularini ayirmak amaciyla yapilmis olabile-
cegi ileri siiriilmiistiir.*® Bizans Donemi’ne ait 11. yy. sivi tagima ve depolama kabinin
boyun kisminda goriilen siizgecin, yabancit maddelerin igeri girisinin énlenmesi yaninda,
stvinin disar1 akmasini engellemek amaciyla da yapildig belirtilir.>’

Yukarida da ifade edildigi gibi cesitli donemlerdeki testilerde yer alan stizgeglerin
islevlerine yonelik goriisler benzerliklerin yani sira farkliliklar da icermektedir. Bu
goriigler paralelinde stizgeglerin bezemeleri, agikliklar ve konumlari iglev sorununu daha
da gizemli kilmaktadir. Bati Anadolu’da Beylikler Dénemi buluntularinda siizgecler
yaygin olarak basit dairesel agikliklardan olusur.®® Gerek Hasankeyf,” gerekse ¢esitli
miizelerde bulunan Ortagag Tiirk Dénemi® buluntulari arasinda ise benzer agikliklara
sahip stlizgeglerin yaninda ajur teknikli, genellikle bitkisel bezemeli dekoratif slizgeg
formlar1 da gortlir. Misir’da bulunmus ajur teknikli slizgegler icerisinde bitkisel,
geometrik ve figiirlii bezemeli 6rneklerin yaninda yazili 6rnekler de dikkat ¢eker. Kiigiik
climleler bicimindeki yazilarda imza isaretleri, atasozleri ve iyi dilek temennileri gibi
ifadeler bulunur.®' Bu siizgeclerdeki yazilardan bazilar1 “Her kim igerse mutlu olsun”,®?
“Sen uyuyor olan, uyan” ve “Sabuwr her seyi ulasilabilir yapar”® seklinde ¢evrilmistir.
Bu yazilar ayn1 formlu baska siizgecleri bezeyen fil, aslan, ceylan gibi gii¢lii hayvan
figiirleriyle birlikte degerlendirildiginde hasta kisilerin bu servis kaplarindaki sifali sulari
icerek iyilesmesi, gliglenmesi istenmis olabilir mi? Yazi1 ve bezemelerin sadece iistten
bakildig1 zaman ve sivinin bosaltilmasi sirasinda goriilityor olmasi da isleve yonelik olarak

55 Farkli donemlere ve buluntulara ait farkli aragtirmacilarin gériislerinin derlendigi béliim hak-
kinda daha ayrintili bilgi icin bk. Rotroff, 1997, 180-181.

56 Ozdemir, 2009, 38.
57 Papanikola-Bakirtzi, 2002, 356.

58 Pfeiffer Tas, 2007, 635, Gorsel 8; Pfeiffer Tas, 2010, 56,k17; Gok Giirhan, 2011a, 150,Kat.54;
Yilmaz, 2015, 768, Kat.1.2. Ayrica, Kadikalesi 6rneginde oldugu gibi ithal &rneklerde de
goriiliir. Mercangdz ve Doger, 2009, 101, Tab.VIII, 1.

59 Ozkul Findik, 2008b, Levha 39/708; Ozkul Findik, 2013a, 220-223.

60 Tungel, 1992, Kat.No: 2,36,46,50,59,65; Tuncel, 2002, CXXXI; Tungel, 2006, 525.
61 Olmert, 1932, 97,98.

62 Olmert, 1932, 99.

63 Gokge, 2013, 217.

Sanat Tarihi Dergisi 17



Hasan UCAR ¢ Aygiil UCAR

simgesel anlatim1 daha da giiglendirir mi? Baz1 siizgeglerde oturmus vaziyetteki insan
figiirlerinin ellerinde tuttuklari kadehteki igecek, sudan bagka 6zel bir siviy1 temsil ediyor
olabilir mi? Kuskusuz, diger siizgeglerdeki yazilar ve bezemeler de degerlendirildiginde
bu sorularin cevaplari olumlu yonde ikna edici olmayabilir.

Kutu Han buluntusu siizgeglerdeki deliklerin caplart 4-5 mm arasinda
degismektedir. Bu agikliklardan istenmeyen biiyiik boyutlu cisimler testi igerisine giremese
de bdcek vb. kiigiik boyutlu yabanci unsurlarin igeriye ulagsmasi kaginilmazdir.** Yabanci
maddelerin testideki siviya ulasmasi kap ile ayni/farkli malzemelerden yapilmis bir kapak
ya da tipa ile de engellenmis olmalidir. Dolayistyla, siizgegler sadece yabanct maddelerin
stviya ulagmasini engellemek icin yapilmis olsaydi, testilerin biiyiik cogunlugunda olmast,
hem de konum olarak agiz kenarina yerlestirilmeleri beklenirdi. Stizgecin konumu, farkli
islevlere yonelik olarak tasarlandiklari goriisiinii daha da giliglendirmektedir. Genellikle
govde ile boynun birlestigi noktada ya da boyun ortasinda yer verilmis siizgecler ile testi
biitiiniinde birbiriyle baglantili iki hazne olusturulmustur. Bu bilgilerin timii bir arada
degerlendirildiginde, siizgecli kaplarin asil islevlerinin boyun kismina cesitli bitkiler ya
da malzemeler konularak, gerek sifa icin gerekse sofrada kullanilmak iizere demleme
yapmaya yonelik islevlerinin olabilecegi goriisiimiiz daha agir basmaktadir.

Anadolu ve yakin cografyasinda daha erken dénemlerin yam sira Tiirk-Islam
Donemi ile yaklagik ayni donemlerde farkli medeniyetlerde de goriilen sivi servis
ya da depolama kaplarindaki silizgegler, Beylikler Donemi seramiklerinde Selguklu
geleneginden kopmadan devam ettirilmistir. Bu gelenek Anadolu’da Osmanli Dénemi
buluntularinda ¢ok yaygin olmamakla birlikte testi formlarinda stirdiiriilmiistiir.%

Kaliba baski teknikli iki parca govdeli Kutu Han buluntusu testilerdeki bezemeler
ti¢ farkli yontemle olusturulmustur.

Birincisinde, bezeme, testi govde formlarini da olusturan kaliplarla meydana
getirilmistir. (Zub. 6 / a-g) Bu ydntemde, olusturulmak istenen kabin kalip igerisinde
sekillendirilmesi sirasinda bezemeler de olusur.®® Kalipta negatif olan bezemeler,
tiretilecek seramige pozitif ve kabartma olarak geger.®” Kaliplardaki bezemeler oyma,
kazima ve kalipla olusturulmustur.®® Ortagag Anadolusu’nda Hasankeyf’te® oldugu gibi
Anadolu’nun Tiirklesmesi ile birlikte, iznik” ve Milet gibi Bat1 Anadolu seramik iiretim

64 Braun, 2005, 5.

65 Sarachane ornekleri i¢in bk. Hayes, 1992, plate 48-e,f; Ganos buluntusu i¢in bk. Armstrong
and Giinsenin, 1995, 193, Fig. 12/72, 73; Edirne Yeni Saray ornegi i¢in bk. Ucar, 2014, 355.
Suceava Tarih Miizesi’'nde bulunan bir slizgec tartigmali olmakla birlikte Osmanli seramigi
olarak gosterilmistir. bk. Batariuc and Dinu, 2009, 421.

66 Ozkul Findik, 2014, 62.

67 Bulut, 1994, 4; Bilici, 2006, 250-521.

68 Watson, 2004, 143.

69 Bu iiretim yerinde bulunmus seramik kalip 6rnekleri i¢in bk. Ozkul Findik, 2013b, 583, Fig.7,8.
70 Altun, 2007, 315, Fot. 9.

18 Sanat Tarihi Dergisi



Tire Kutu Han Kazist Beylikler Ve Osmanli Dénemi Seramikleri

merkezlerinde de benzer kaliplar arkeolojik kazilarda bulunmustur. Milet’te bulunan
ornekler dahilinde E. Bohlendorf Arslan daha 6nce yayimlanan ii¢ adet kdsenin kalip
olabilecegini belirtmistir. Kaliplarin i¢ yiizlerinde derin islenmis geometrik ve bitkisel
motifler yer alir. Bu kaliplardan hareketle bu formda {iretilen seramikler fabrikasyon
tiretim olarak tanimlanir.”' Ayrica ana kaliplarla tiretilen kabartmali seramiklere hamurun
preslenmesiyle ikinci ve tgilincii nesil kaliplar olusturulmus, bdylece benzer bezeme
6zelliklerine sahip seramiklerin farkli cografyalarda tretilmesi saglanmistir. Kabartmali
seramikler her ne kadar farkli bolgelerde yeni kaliplarin olusmasina imkan tanisa da,
ana kaliptan olusturulmus 2. ve 3. nesil kaliplarla tiretilmis seramiklerdeki bezemelerin
kaliteleri bozulmustur.” Uretim teknigi ve kaplarin dis yiizlerindeki kabartma bezemelerin
konturlart dikkate alindiginda Kutu Han buluntularinin ana kalipla iretilmemis
olabilecegini sdyleyebiliriz.

Buluntular dahilinde bir drnekte ayni formlu kalipla olusturulan bezemeler
mevcuttur. (Tab. 6/a) Benzer uygulama yontemi Manisa Giilgiin Hatun Hamami,” Milet,™
Mugla-Yatagan Tepecik,” Ayasuluk Kalesi ve Cevresi Kazilar1’® buluntulari arasinda yer
almaktadir.

Diger testinin tiretiminde ise gdvdeyi olusturan iki par¢anin her birinde farkli
kompozisyon diizenlemesinin yer aldig1 kaliplar kullanilmistir. (7ab. 6 / b) Yayimlanmis
ornekler arasinda Bati Anadolu’da buuygulamanin ilkine gore daha az tercih edildigi dikkat
ceker.”” Efes Artemis Tapinagi Kazisi’'nda bulunan 6rnek, bezemelerin bigimlendirilisi
bakimindan Kutu Han Kazis1 6rnegi ile benzerlik gosterir.”

Ikinci bezeme yéntemi, kaliba bask1 teknigiyle olusturulmus gévde ya da carkta
bicimlendirilmis boynun tizerinde bezemelerin kazima teknigiyle islenmesidir.(7ab. 6 / h,i)

Ugiincii yontem ise, basit dairesel formlu ya da bezemeli nesnelerin hamur
yiizeyine baskilanmasiyla meydana getirilmistir. Buluntular dahilinde, gévdede dairesel
ve yart dairesel formlu kamig baskili 6rnekler yer alir. (Tab. 6 / h, j) Bazi parcalarda ikinci
ve U¢iincii yontemler bir arada kullanilmistir.

Ug farkli teknikle olusturulan bezemelere sahip seramiklerde, bezemeler daha
cok geometrik agirlikli olsa da, bitkisel diizenlemeler de goriilmektedir. Govdenin tamami
ayn1 bezemeli 6rnekte, elips sekilli stilize yapraklar icerisinde dairesel kabartmalar yer
alir. (Tab. 6 /a) Parca olarak ulasabilmis bir 6rnekte de gévdede aralikli kabartma ¢izgilerle

71 Bohlendorf Arslan, 2007, 90.

72 Watson, 2004,134-135.

73 GOk Giirhan, 2011a,147-154.

74 Bohlendorf Arslan, 2008, 391, Abb6,13.

75 Cirtil, 2010, 95, Res.3;Sek.4.

76 Bulut, 1998, 352, Res.14; Yilmaz, 2014, 869, Res.2; Tiire,2014,191-195.
77 Bohlendorf Arslan, 2007, 90.

78 Vroom, 2005, 49, Plate, 11, 36.
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liggen alanlar olusturulmus, bu iicgenlerin i¢i de yine kiigiik kabartma {iggenlerle
siislenmistir. (ZTab. 6 / d) Tiime yakin ulasabilmis diger testinin gévde iist boliimiinde dar
alanlar bos birakilmis, genis alanlar ise liggenlerle doldurulmustur. (7ub. 6 /b) Bezemeler,
govdeyi olusturan iki pargcada ayni kalibin kullanilmasiyla olusturulmus olsa da, alt ve
tistteki parcada farkli eksendedirler. Benzer bezeme 6zelliklerinin goriildiigii iki parga
govdeli testiler ve bu testilere ait olabilecek parcalar iznik Roma Tiyatrosu Kazis1,”
Milet,* Manisa Giilgiin Hatun Hamami®' ve Ayasuluk Kalesi Kazilarinda® bulunmustur.
Diger 6rnekte gdvdenin alt boliimiinde tamamiyla diyagonal ¢izgilerden olusan bezeme
bulunur. Gévde alt boliimiinde, ayrintilarinda farklilik olmakla birlikte benzer bezemenin
yinelendigi oOrneklere Ayasuluk Kalesi Kazisi® ve Efes Artemis Tapmnagi Kazisi
buluntular1 gosterilebilir.®

iki parca gévdeli testilerden birinin govde iist parcasinda bulunan bezeme bitki-
sel diizenlemenin ilging bir drnegini sergiler. Dikey yivlerle boliimlendirilmis alanlarda
damarlar1 ve sap kismiyla natiiralist tislupla kabartma olarak verilmis iri yaprak motifieri
goriiliir. (Tab. 6/ ¢) Bitkisel bezemenin dikkat ¢ekici diger drnekleri ise sirlt ve sirsiz gévde
pargalari tizerinde bulunur. Kaliba baski teknigi ile olusturulmus bu pargalarda iki yaprak
arasindan stilize bir lale motifi ¢ikmaktadir. (7ab. 6 /£, g) Oldukca basit islenmis bu laleler
birbirleriyle karsilastirildiginda; ayn1 kalipla olusturulmus olma olasiliklart oldukga yiik-
sektir. Sirs1z bagka bir gévde parcasindaki lale motifi ise oldukc¢a sasirticidir. Kazimayla
olusturulmus bu motif kalipla olusturulan lale motiflerinden daha gergekei islenmistir.
Form bakimindan 16-17. yy. iznik seramiklerinde siklikla goriilen laleleri® animsatsa da,
parga tizerindeki ek, Beylikler Donemi testilerinde boyun baslangicinda bezeme unsuru
olarak kullanilmistir.®® Ayni zamanda, par¢ada baski teknigi ile yapilmis ti¢ benek motifi
de goriilmektedir. Orta Asya Budist kokenli®” olan bu motif, her ne kadar Osmanli Klasik
Dénemi ¢ini ve seramikleriyle dzdeslesmis olsa da, Selguklu®® ve Beylikler Donemi®
seramik bezeme repertuvarinda yerini almigtir. Dolayisiyla bu parcanin kesin olmamakla
birlikte diger lalelerle ayn1 doneme ait olabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Lale motifleri, Anadolu Selguklu Dénemi ¢ini sanatinda, kompozisyon igerisinde
kimi zaman dogal goriiniimleriyle net olarak segilebilirken kimi zaman sadece animsanacak

79 Ozkul Findik, 2001, 161, Fot. 162-163.

80 Bohlendorf Arslan, 2008, 392, Abb 7, 17; G6k Giirhan, 2011b, 310, Tablo 5.
81 Gok Giirhan, 2011a, 163, Kat.67.

82 Tiire, 2014,186, Kat.18.

83 Tiire, 2014, 189.

84 Vroom, 2005, 49, P1.11,36.

85 Ornek igin bk. Oney, 1976, 109.

86 Ornekler i¢in bk. Gok Giirhan, 2011a, Kat. N0:62,63.

87 Watson, 2004, 352.

88 Ornek igin bk. Ceken, 2007a, Foto.3.

89 Ornekler igin bk. Aslanapa, Yetkin ve Altun, 1989, 82, 145; Tiire, 2014, 183.
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Tablo 6: Beylikler Donemi testileri ve pargalari.

(Bk. Balat ilyas Bey Kiilliyesi Kazis1 buluntusu (1)’min fotografi: Seving Gok Giirhan)
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sekildedir.” Motif, bazen etrafindaki diger motiflerle boyut olarak uyumluyken, bazen
de agag seklinde verilmis, gorliniigii abartilarak ait oldugu saraym 6nemi vurgulanmak
istenmistir.’’ Aksehir Sarayi’'nda bulunmus ¢ini pargasinda® siralti teknigiyle islenmis
lalelerin benzeri, yine ayni yerde bulunmus bir seramik pargasi tizerinde de yer alir.”®

Tire Kutu Han Kazisi’nda bulunmus lalelerin baski®* ve kazima (Tab. 6 / 1)*°
teknikleriyle olusturulmus ornekleri Balat ilyas Bey Kiilliyesi Kazis1 buluntusu sirl
ve sirsiz testi pargalarinda da karsimiza ¢ikar. Bugiine saglam ulagamasa da Ayasuluk®
ve Sarachane Kazis1”” buluntusu iki boyun pargasindaki kazima bitkisel motiflerin lale
motifi olabilecegi akla gelmektedir. iznik Roma Tiyatrosu Kazis1® ve Akkdy buluntular1®
arasinda da kazima teknigiyle farkli formda lale motifleri islenmistir. Hasankeyf’te
bulunmus, kismen saglam gelebilmis balik figiirlii bir tabaktaki lale motifi yine kazima
teknigi ile kompozisyon igerisinde yer bulmustur.'® iznik Cini Firinlar1 Kazisi'®' ve
Edirne Zindanalti Kazis1' buluntusu Milet Isi tabaklarda yer alan boyama teknikli
laleler de dikkate alindiginda, 14-15. yy. lale motiflerinin iglenisindeki teknik ve bigimsel
cesitlilik daha da artmaktadir. Siralti, kazima ve boyama teknikli Beylikler Donemi lale
motifleri biitlin olarak degerlendirildiginde; az sayidaki Selguklu 6rnegi ile 16. yy.’daki
bol 6rnek arasinda bag kuran dnemli motiflerden biri olarak goriilebilir.

Kaliba baski teknikli seramiklerin Anadolu Selguklu Donemi’nde iiretilmis
benzer formdaki seramiklerle paralellik sergiledikleri ortaya ¢cikmaktadir. Bezeme teknigi
farkli olsa da form olarak benzerlik gosteren Konya’da bulunmus bir testi 6rnegi 12-13.
yy’a,'® Istanbul Tiirk ve islam Eserleri Miizesi’nde bulunan, benzer yontemle yapilmis
bezemeleri farklilik gosteren bir grup testi ise 12-14. yy.’lara tarihlendirilmistir.'

90 Selcuklu Doénemi ¢ini sanatinda goriilen lalelerle ilgili kisa bir degerlendirme icin bk. Irepoglu,
2017, 186; Lale motifli ¢iniler igin bk. Arik, 2000, 8, Fot. 7.

91 Oney, 2005, 228.

92 Oney, 2005, 238, Res.16.

93 Gok Giirhan, 2007, 176, Kat.No.59.

94 Gok Giirhan, 2011c, 51-52.

95 Bu parcay1 yayinda kullanmama izin veren Dog. Dr. Seving Gok Ipekcioglu’na tesekkiir ederim.
96 Tire, 2014, 185, Fot. 26.

97 Bu buluntu Hayes tarafindan kontekste dayanilarak muhtemelen 18. yy.’a ait olabilecegi ifade
edilmistir. Hayes, 1992, 295; plate 48-m.

98 Ozkul Findik, 2001, 106, Ornek No.109; 91, Fot.78-80

99 Akkdy’de bulunmus bir parganin i¢ yiiziinde de tek dal {izerinde kazima teknigi ile yapilmis
bir lale motifi dikkat ¢eker. Bigimi bakimindan testilerdeki drneklerden farklilik gosteren bu
buluntu ve tarihlendirilmesine iliskin bilgi i¢in bk. Uysal, 2013, 836.

100 Ceken, 2007b, 257, Foto.13.

101 Aslanapa, Yetkin ve Altun, 1989, 147, 283.
102 Yilmaz, 2012, Kat. 55-58.

103 Uysal, 2007, 715, Sek. 2 - Res. 2.

104 Tungel, 2002, 553.
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Bati Anadolu Bolgesi’nde yapilan kazi ¢alismalarinda ortaya ¢ikarilmig bu
gruptaki buluntular, Kutu Han seramiklerinin formlari ve bezemeleriyle benzerdir.
Aydmogullart Beyligi’nin diger baskenti Ayasuluk Kalesi’nde bulunan seramikler
13-14. yy.’a;' St. Jean Kilisesi ve Cevresi Kazilari, isa Bey Hamami Kazis1 ve Efes
Miizesi tarafindan kullanilan bir hanin restorasyon ¢alismalari sirasinda ortaya ¢ikarilmis
ornekler 14-15. yy.’lara;'® Ayasuluk Kalesi’nin hemen yakinindaki Artemis Tapinagi’nda
bulunmusg seramik 14. yy.’a,'”” Saruhanogullar1 Beyligi’nin baskenti Manisa’da Giilgiin
Hatun Hamami’nda bulunan, benzer form ve bezemeye sahip ¢ok sayidaki seramikler
ise 14. yy. ortalarina,'® Mentese Beyligi’nin Baskenti Balat’ta bulunmus 6rnekler 13.
yy. son geyregi ile 15. yy. baslarina,'® yine ayn1 kentte Ilyas Bey Kiilliyesi’ndeki kazi
caligmalarinda bulunmus seramikler ise 14-15. yy. baslarina tarihlendirilmistir."'* Mentese
Beyligi’nin diger baskenti Begin’de bulunmus 6rneklerin de Balat {iretimi olabilecekleri
diigtintilmektedir."! Bu verilerden hareketle iki parca govdeli Tire Kutu Han buluntular
14. yy. ile hanin insa edildigi 15. yy.’in ilk ¢eyregine tarihlendirilebilir.

Tire Kutu Han buluntusu Beylikler Donemi testilerinin bezeme ve form
ozellikleri dikkate alindiginda yerli tiretim olduklar1 kesin olarak soylenebilir. Kent mer-
kezinde yapilmis kazilarin yetersiz olusu ve bunun paralelinde saptanan seramik bulun-
tularin azlig1 sebebiyle caligmamiza konu olan seramiklerin yerel iiretim olabileceklerini
belirtmek oldukea giictiir. Fakat, Aydinogullar1 Beyligi’nin diger baskenti Ayasuluk’ta
yapilan kazilarda Ge¢ Bizans Donemi’ne ait seramik at6lyesi bulunmustur.'? Bu kazi-
larda bulunan sirli ve sirsiz giinliik kullanim kaplar1 14-15. yy.’lara tarihlendirilirken,
firin malzemeleri ve hatali {iretimlerin de bulunmasi Ayasuluk’ta Beylikler Donemi’nde
tretim yapildiginin kanit1 olarak gosterilir.''* Artemis Tapinagi yaninda bulunan tiirbenin
etrafinda gerceklestirilen kazilarda da 14-15. yy.’a tarihlendirilen, Beylikler Donemi’ne
ait seramik pargalarmin ve seramik tiretiminde kullanilan firin malzemelerinin bulunmasi
Ayasuluk’ta seramik tiretiminin gergeklestirildigini kanitlayan bagka bir veridir.''*

Tire’nin de i¢inde bulundugu Bati Anadolu’da benzer form ve bezeme
ozelliklerine sahip sirlt ve sirsiz testi ve pargalarinin bulunmus olmasi, iki parca gévdeli
testilerin Selguklu geleneginden kopmadan, Bat1 Anadolu’da yaygin bir kullanim alanina
sahip olduguna isaret eder. Yapim asamast dikkate alindiginda; carkta bigimlendirilen
diger testilere gore yapimlari daha zahmetli olan bu testiler, Osmanli Dénemi testi

105 Yilmaz, 2014, 865; Tiire, 2014, 254.
106 Bulut, 1998, 349.

107 Wroom, 2005, 34.

108 Gok Giirhan, 2011a, 114.

109 Bohlendorf Arslan, 2008, 392.

110 Gok Giirhan, 2011b, 314.

111 Gok Giirhan, 2011c, 45.

112 Giiltekin, Sezen ve Baran, 1964, 50.
113 Bulut, 1998, 349.

114 Vroom and Findik, 2015, 229-230.
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ornekleri de goz oniinde bulundurularak, tiretim teknigi ve buluntu yogunlugu bakimindan
orneklerinin son temsilcileri olarak goriilebilir.

2.1.2. Tek Parca Govdeli Testiler

Buluntular icerisinde bu grupta degerlendirilen tiime yakin testinin yaninda gov-
de, dip, boyun ve agiz pargalari ortaya ¢ikarilmistir. Glinlimiize tiime yakin ulagabilmis
tek kulplu testi, kiiresel govdeli ve diiz diplidir. Bu testinin silindirik boynu diger boyun
pargasiyla benzerdir. Saglam ulasabilmis boyun pargas1 yuvarlak agiz kenarlidir. Kulp,
saglam ulagsamasa da, gévdeden baslayip boyunda sonlandirilmistir. Kiiresel govdeli tes-
tinin sonraki bir donemde onarim gordiigii agiz ¢evresindeki kenet deliginden anlasil-
maktadir.(Tab. 7/a)'"> Bu gruptaki testiler, kaliba baski teknikli testilere gore daha sade
olup, orta sertlikte ve mika katkilt hamur yiizeyinde astar bezemeler dikkat ¢eker. Perdah-
It ylizeyde, govdede dikey, boyunda ise yatay cizgilerle astar bezeme yapilmistir.(Zab. 7/a)
Bu bezemelerin genislikleri dikkate alindiginda astarin parmakla siiriildigii rahatlikla
anlagilabilir. Bir adet boyun par¢asinda da agiz ¢evresi genis bant seklinde tamamen as-
tarlanmis, bu banttan gévdeye dogru dikey cizgilerle bezeme olusturulmustur.(Zub. 7/6)

Kiiresel govdeli testi ve boyun parcasi lizerindeki astar bezemenin benzerlerini
Ayasuluk Kalesi ve Manisa Giilgiin Hatun Hamanmu seramikleri arasinda bulmak
miimkiindiir. Ayasuluk drnekleri 14. yy.’a,'' Manisa 6rnekleri de 14. yy.”in ikinci yarisina
tarihlendirilmistir.""” Bezemelerde farklilik dikkat ¢ekse de 6zellikle boyun pargasi form
bakimindan Beylikler Donemi testi boyunlartyla benzerdir. Tire Kutu Han astar bezemeli
testi ve testi pargalarinin 14. yy.” Beylikler Donemi iiretimi oldugunu belirtmek simdilik
yerinde olacaktir.

2.2. Osmanli Donemi Seramikleri
2.2.1. Testiler Ve ibrikler (Tablo 7/c-h)

Formlar1 saptanabilen drnekler dahilinde Osmanli Donemi testileri armut bigimli
govdelidir. Govde iizerinde genislikleri degisen boyunlar yer alir. iki 6rnegin boynu
kismen, bir 6rnegin ise tamami saglam ulasabilmistir. Boyunlart silindirik ve konik olmak
iizere iki farkli profil sergiler. Testilerden sadece birinin kulbu mevcut olsa da, mevcut
izlerden diger testilerdeki kulplarin da bu ornekteki gibi omuzdan baslayip boyunda
sonlandig1 anlasilmaktadir. Testi igerisindeki sivinin daha idareli kullanilabilmesi ya da
kolay servis edilebilmesi amaciyla yapilmis olan emziklerin tamamina yakini bugiine
saglam ulasamamis olsa da omuz tizerindeki eklenti noktalar1 agikca secilebilmektedir.
Orneklerin tiimii diiz ya da ice cekik diplidir. Bu gruptaki testilerde bezeme, kazima
teknikleriyle olusturulmustur. Emzikli testilerde omuz hizasinda tarak bezeme, (7ab. 7/e,f)
ya da basit kazima bir yiv bulunur. (7ab. 7/g)

115 Kullamim sirasinda kirilan seramiklerin onarmmiyla ilgili bilgi i¢in bk. Ozkul Findik, 2008a, 466.
116 Tire, 2014, 174, Kat.12.
117 Gok Giirhan, 2011a, 114.
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9 4cm.

Tablo 7:

Beylikler Donemi sirsiz testi ve boyun pargasi (a,b); Osmanli Dénemi sirsiz testiler (c-h)
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Armut bigimli govdeli, tek kulplu emzikli ve emziksiz testilerin bazilarmin
yiizeylerinin kire¢ tabakasi ile kapli olmasi, ylizey isleminden benzerlik kurmamiza
olanak vermemektedir. Benzer formlu testilerin bol sayida érnegini izmir Agorasi kazi
buluntulari arasinda gérmek miimkiindiir. Bu testiler 18-19. yy.’a tarihlendirilmektedir.'®
Kutu Han buluntusu testiler Agora Kazisi buluntulariyla ayni yiizyillara tarihlendirilebilir.

2.2.2. Kumbaralar (7Tublo 5 /i, k)

Sirsiz seramikler igerisinde madeni para saklama ya da tagima kabi olarak kulla-
nilmis {i¢ adet kumbara bulunur. Orneklerden biri saglam ulasabilmistir. Kiiresel govdeli
bu kaplardan biri diiz dipli iken digerleri kaidelidir. Orneklerden ikisinin tepe noktalari,
tutamak seklinde sivriltilmistir. Saglam ulasabilmis 6rnekte kabin i¢ine sikke atilabilmesi
i¢in, hamur deri sertligindeyken gévdeye paralel agilmis dar bir agiklik yer alir. Kirtk
olan diger iki seramikte de bu agikliklarin izleri segilebilmektedir. Sirsiz ve bezemesiz
olan bu seramiklerin birinin gdvde yiizeyindeki siyah renkli miirekkeple yazilmis yazi
oldukga dikkat ¢ekicidir. (7ab. 5/ k) Seramik ylizeyindeki piiriizler de dikkate alindiginda
gelisigiizel olusturulmus yazida, Gistte “adak, sadaka” anlamindaki “niiziir” (nezr) (L)

kelimesi, altta ise 100 () * +) sayis1 okunmaktadir."® I¢indeki madeni paralar giiniimiize
ulasamasa da 100 adet ya da degerinde paranin kumbara i¢ine konuldugu/konulabilece-
&i anlagilmaktadir. Bu yazilar pigmis toprak kumbaralarin sadaka/adak kutusu olarak da
kullanildigin gostermektedir.

Gilinimiiz ¢omlekgilik merkezlerinde de bir gelenek olarak hala iiretilen
bu kaplarin Osmanli Dénemi’ne ait benzer drneklerinden Istanbul Saraghane Kazisi
buluntular 16. yy. ortalari ile 17. yy. ortalarina; Edirne Zindanalt1 Kazis1 buluntusu, Geg
Osmanli Dénemi’ne;'? izmir Agorasi Kazi buluntular1 18-19. yy.’a tarihlendirilmistir.'?'
Kutu Han buluntusu kumbaralarin da, form bakimindan paralellik gosterdikleri Agora
Kazis1 buluntulariyla ¢agdas olabileceklerini soyleyebiliriz.

2.2.3. Bardaklar (Tablo 5 /1, m)

Buluntular arasinda dikkat cekici tiirlerden biri de bardaklardir. Orta sertlikte
hamurlu iki adet bardak diiz dipli ve genel anlamda silindirik bir gdvdeye sahiptirler.
Orneklerden biri (7ab. 5 /1) kulplu iken digeri kulpsuzdur. (7ab. 5/m) Diiz dipli bardaklarin
birinin agiz ¢evresi yesil renk sirhidir. Yayinlanmis bardak ornekleri tarihlendirmeye
iligkin kesin referans olmamakla birlikte bu 6rneklerin Osmanli Dénemi’ne tarihlendirilen
aydinlatma araglariyla birlikte bulunmalari, bunlarin 18-19. yy. iiretimi olabileceklerini
disiindiirmektedir.

118 Gok, 2015, 71.

119 Kumbara iizerindeki yaziy1 okuyan Prof. Dr. Mehmet Akif Erdogru’ya tesekkiirii borg bilirim.
120 Yilmaz, 2012, 171.

121 Ersoy, 2015, 94; Gok, 2017, 146, 147.
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Sonuc¢ olarak; Tire Kutu Han’in restorasyonuna yonelik kazi ve temizlik
caligmalarinda bol sayida seramik bulunmustur. Sirli ve sirsiz olarak iki ana grupta
degerlendirilen seramikler Beylikler ve Osmanli Donemi yerli iiretim seramikleri
ile Cin ve Avrupa tretimi ithal seramiklerinden olusmaktadir. Bu ¢aligmada buluntu
yogunlugundan dolay1 kirmizt hamurlu sirlt (astar boyamali, siralti boyamali, tek renk
sirlt) ve sirsiz seramikler incelenmistir. Kendi iclerinde farkli bezeme kompozisyonuna
sahip kirmizi hamurlu kazima teknikli seramikler, beyaz hamurlu iznik ve Kiitahya
yapimi seramikler ile ithal buluntular bu ¢alismaya dahil edilmemistir.

Tire Kutu Han Kazisi’nda bulunmus seramiklerden kirmizi hamurlu sirh
(astar boyamali, siraltt boyamali, tek renk sirli) ve sirsiz Beylikler ve Osmanli Dénemi
seramikleri biitlin olarak degerlendirildiginde, ayni dénemlerde Tire ve g¢evresi ile
Anadolu’nun farkli cografi bolgelerinde goriilen 6rneklerle paralellik tagidiklar: anlagilir.
Mevcut buluntularin, 6zellikle Aydinogullart Dénemi’nde Tire’de kullanilan giinliik
kullanim kaplar1 hakkinda bilgi vermesi, bu seramiklerin bu beylige komsu beylikler olan
Saruhanogullart ve Menteseogullar1 Beylikleri Dénemi’nde de kullanilan seramiklerle
malzeme ve bezeme benzer olmasi, Ayasuluk buluntularindan sonra bdlgesel bir agigi
kapatmis, donemsel drneklere de sayisal olarak katki saglamistir. Ozellikle 18-19. yy.
seramikleri Tire’nin ticari hayati hakkinda da bilgi vermektedir. Tire’nin, ticari bakimdan
onemli bir liman kenti olan Izmir’den kopuk olmadigini, gesitli yollarla izmir’e gelen
seramiklerin diger ticari yollarla i¢ bolgelere kadar ulastirildigini da géstermektedir.

Ele aldigimiz seramiklerin tarihsel dagilimi daha farkli sonuglar ortaya
¢ikarmaktadir. Yapimin 15. yy.’1n ikinci ¢eyreginde insa edilmis olmasina ragmen 14. yy.
malzemesinin yogunluk gostermesi han ve ¢evresinde Aydinogullart Dénemi yerlesimine
isaret eder. Yapinin insa edildigi donemden itibaren 18-19. yy.’a kadarki siirece ait
seramik buluntularin sayisal olarak ¢ok az olmasi, 18. yy. ve sonrasina ait buluntularin
ise yogunluk gostermesi, hanin igleyisi hakkinda da farkli bir ipucu vermektedir. Bu
konudaki savimiz, hanin insa edildigi donemden 18. yy.’a kadar sistemli bir sekilde
isletildigi; Osmanli’nin ekonomik durumunun bozulmasi, siyasi ¢alkantilar vb. etkilerle
bu yiizyildan sonra han isletiminde en azindan temizlik islerine ¢ok dnem verilmedigidir.

Kazi ve temizlik caligmalari tamamlanmis durumdaki handa tespit edilen
sgraffito teknikli kaplar ile iznik, Kiitahya isleri ve ithal seramikler de ayr1 bir arastirma
olarak bilim diinyasmma sunuldugunda Kutu Han Kazisi’nin seramikleri tiimiiyle
degerlendirilmis olacaktir. Kutu Han buluntularinin disinda, kent merkezindeki
muhtemel kazi ve sondajlarda ¢ikabilecek yeni seramik buluntulari bizi yeni sonuclara ve
degerlendirmelere gotiirebilecektir.
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