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ARTICLEINFO

Psikolojik bir varlik olan bireyin davranislarinin i¢cinde bulundugu sosyal baglamdan soyutlanarak
aciklanmasi imkansiz gibi goriilmektedir. Girisimcilik olgusunun sosyal bir kurum olan aile
iizerinden yorumlanmasi bir gereklilik olarak goriilebilir. Kisilik 6zelliklerinin genetik ve ¢evresel
faktorlerin bilesimi oldugu diisiiniiliirse ¢evresel faktorlerin sosyal yap1 oldugu, sosyal yapinin ise
aile, okul, din vb. bilesenlerden olustugu da g6zoéniine alinirsa sosyolojinin girisimeilik iizerinde
birgok bileseni yoluyla etkisinin olabilecegi degerlendirilebilir. Aile kurumunun girisimcilikteki
roliinii ortaya koyarken oncelikle yaklagimlardan yararlanilmasi sosyolojik ¢alismalar i¢in bir
gerekliliktir. Yaklagimlar da kendi i¢inde metodolojik ve kuramsal yaklasimlar olarak ayrilmaktadir.
Metodolojik yaklagimlara Ornek olarak elestirel, yorumlayici ve pozitivist yaklasimlar Srnek
verilebilir. Kuramsal yaklagimlara ise sembolik etkilesimcilik, yapisal- islevselcilik, modernizm,
catigmacilik, feminizm ve postmodernizm kuramlari 6rnek verilebilir. Bu ¢aligmada girisimsel
davranis, sosyolojinin kuramsal yaklagimlarmin aileye bakisi cercevesinde tanimlanmaya
¢alisilmaktadir.
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The behaviors of individual who has a psychological structure, could not be explained independent
of social contexts. Explaining entrepreneurship via family concept which is a social institution can
be seen as a requirement. Considering that traits and states constitute personality features and factors
such as family, school, etc. effect state factor, it can be said that sociology with its components has
an effect on entrepreneurship. While revealing the effect of family on entrepreneurship, studying
within sociological approaches seems as a necessity. Sociological approaches can be defined as
methodological and theoretical approaches. Methodological approaches can be defined as critical,
interpretive and positivist approaches. Symbolic interactionism, structural-functionalism
modernism, and postmodernism are the types of theoretical sociological approaches. In this study
entrepreneurial behavior is tried to be defined up to the family approaches of theoretical sociology
perspectives.

1. Giris

Bireylerin girisimcilik davraniglari ortaya ¢ikisindan itibaren
sosyolojik yap1 icinde farkli sosyolojik kurumlarla bir ag
icinde gerceklesmektedir. Girisimcilik olgusu psikolojik
cercevede kisilik boyutuyla aciklanmaya ¢aligilsa da

unsur ve yapilarla karsilikli etkilesime dayanan bir psikolojik
sozlesmesi olarak goriilmektedir. Girisimci olusturacagi etki
ile ic¢inde bulundugu toplumda birtakim doniigimler
saglamaktadir. Bu siire¢ icinde girisimci de toplumun
doniistimiinden etkilenmektedir. Girisimcilik, psikolojik
algilarin yol actig1 bir davranig olarak goriildiigiinde algilarin

baglamsal ve g¢evresel faktorleri igine alan sosyolojik
cercevede incelenmesi gereklilik olarak goriilmektedir
(Chao vd., 1998: 298). Ruef (2010: 47) girisimcilik
davranisinin bir sosyal yapidaki farkli unsurlarin bir araya
gelmesi ile gergeklesen bir siire¢ oldugunu dne siirmektedir.
Girigim, girisimcinin ig¢inde bulundugu toplumdaki diger
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cevresel ve baglamsal faktorlerden etkilenebildigi dikkate
almmalidir. Bu agidan Giddens’in (2012:30) disiiniimsellik
onermesi referans almabilir. Bu c¢ercevede Giddens
bireylerin i¢inde bulundugu kosullarda siirekli karar verme
yerine iginde bulundugu c¢evrenin kabul etmis oldugu
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diislince ve davranis tarzini sorgulamaksizin kabul edecegini
onermektedir.

Sosyolojik a¢idan girisimcilik sosyal ve ekonomik siirecleri
ihtiva eden yeni Orgiitlerin ortaya ¢ikarilmasi olarak
tanimlanmaktadir (Gartner, 1988: 14). Girisimcilik
toplumsal degismenin lokomotifi olan yenilik¢iligin
anahtaridir (Abaho vd., 2013: 192). Girisimcinin iginde
bulundugu toplumdan etkilenmesi ve etkilemesi sonucu
ortaya ¢ikan degisimler girisimcilik olgusuna sosyolojik
acidan bakmayr gerekli kilmigtir. Tarihte girisimeilik
yoluyla toplumun tabakalastigi gdzoniine alindiginda
girisimcinin 6nemi daha iyi anlasilabilir. Girigimciligin
bir¢ok tanimi olsa da giiniimiizdeki kullanimina yakin tanim
Baptiste Say yapmugtir. Say’a gore girisimci iginde
bulundugu toplumda ihtiyac ve kaynaklar1 teshis ederek risk
alip tiretim faktorlerini bir araya getiren ve kar elde etmek
maksadiyla iiretim yapan kisidir. Diger yandan Baptiste Say
“Her arz kendi talebini yaratir” diyerek girisimcilerinde
tiketim aligkanliklarint ve dolayisiyla toplumda bir
doniistimii  yaratabilecegini de iddia etmektedir. Bu
baglamda girisimcinin  i¢inde yasadigt  toplumdan
soyutlanmig bir sekilde degerlendirilemeyecegi ifade
edilebilir. Hatta girisimcinin basarisinin i¢inde bulundugu
toplumla kurmus oldugu sosyal aglarla (network) dogru
orantili oldugu da ifade edilebilir (Burt, 1992: 59).

Sosyal yapinin bilesenlerinin bireylerin davraniglarina ya da
karar alma siireclerine etkisi uluslararas1 alanyazinda
incelenmisse de ulusal alanyazinda yeterli ¢aligmaya konu
olmamugtir. Oysa bireysel girigimcilerin ekonominin biiyiik
bir kismini olusturdugu batili toplumlarda sosyal yap1
bilesenlerinin  girisimcilik olgusuna olan etkisi farkli
calismalara konu olmustur (Noseleit, 2008: 42; Hofstede,
1980: 129; Burt, 2010: 60). Bu belki de sosyal yap1 ve
girisimcilik olgusunun birbirlerinin nedeni ve sonucu
olmasinin bir sonucudur. Cilinkii bireysel kiiltiir temelli bati
toplumlarinin ~ bireysel girisimlerin  iizerinde kurulu
ekonomilerinin karsisinda kolektivist 6zelliklere sahip dogu
toplumlarinda bireysel girisimin ekonomideki rolii azdir
(Zhao vd., 2011: 61). Sosyolojik olarak batili toplumlarda
sosyal yapilarin girisimcilik {izerine olan etkilerini
sorgulayan birgok c¢alismanin yapilmasinin sebebi bu
olabilir.

Evlilik iki birey arasinda yapilan kanuni bir akte gore
kurulan birlikteliktir. Sosyolojik yapida bir kurum olarak
goriilen aileye birgok farkli kuram ve yaklagim ger¢evesinde
bakilabilmektedir. Bu kuram ve yaklagimlara 6rnek vermek
gerekirse “Aile Ekoloji Kuram1”, “ Aile Gelisim Kuram1”,
“Yapisal Islevsel Kuram”, “Etkilesim Kurami”, “Degisim
Kurami1”, “ Aile Sistem Kuram1”, “Catigmacilik ve Feminist
Yaklasimlar”, “Biyososyal Yaklagimlar” seklinde sayilabilir

(Hammond, 2010: 55).

Yukarida da anlatildig: gibi psikolojik bir varlik olan bireyin
davraniglarinin i¢inde bulundugu sosyal baglamda aile
kurumundan soyutlanarak agiklanmasi imkéansiz gibi
gortilmektedir. Kisilik 6zelliklerinin  genetik ve cevresel
faktorlerin bilesimi oldugu diistiniiliirse (Yener vd., 2015: 3)
sosyolojinin girisimcilik iizerinde bircok bileseni yoluyla
etkisinin olacagi degerlendirilebilir.

Ailenin girisimcinin tizerindeki etkisi yadsinamaz olmasina

ragmen davranislart etkileme mekanizmas: olarak yapilan
calisma ¢ok azdir (Jennings vd., 2014: 28). Ailenin girigimci

bireyin ihtiya¢ duyacagi dzgiiven, saygi, destek ve fikirleri
tartisma imkanin1 saglayan bir ¢evre olmasi (Aldrich ve
Cliff, 2003: 580) bu g¢ercevede aileyi ele almayir gerekli
kilmaktadir. Nordqvist ve Melin (2010:214) bireylerin
girisimcilik potansiyelinin aileden kaynaklandigini ifade
etmektedirler. Diinya genelinde kurumsallagmis bircok aile
isletmesi bunun kanit1 olarak karsimizda durmaktadir
(Villalonga ve Amit, 2009:123). Ailenin girisimciligi
yordadigina dair {i¢ gerekge ileri siirtilebilir (Bird, 2014:29);

. Aile oncelikle herhangi bir proje veya takim
yapilanmasindan daha giivenilir, siki ve destekleyici
etkilesim ve iligki ortami sunar (Discua-Cruz vd., 2013:
23). Ailenin ihtiva ettigi duygusal baglar bireylerin diger
iliskilerinden daha saglamdir. (Cherlin, 1978: 62). Aile
kiiltiire dair normlarin ve deger algilarinin bireylere
aktarilmasinda ara¢ roliinii oynar. Bu sayede girisimci
birey toplumsal kiiltiire gore dogru degerlendirmeleri
yapabilir (Segalen, 1986: 14).

. Aile girisimcinin ihtiya¢ duyacagi kaynaklari
(Finansman, emek, bilgi vb.) saglayabilecegi cevre
olarak diigiiniilebilir (Dunn ve Holtz-Eakin, 2000:289).
. Aile, aile bireylerinin ve kaynaklariin ortak amag
icin en verimli ve etkin kullanimmi saglayabilir
(Wennberg vd., 2011:359).

Ailenin girisimcilik  {izerindeki etkisi bu ¢alismada
Granovetter’in (1985: 489) icice gecmislik ya da sosyal
gomiilmiisliik (Social Embeddedness Theory) kuramina
dayandirilabilir. Sosyal gomiilmiisliik kurami gercevesinde
bireyin aile i¢indeki giiclii ve yogun etkilesimi ve iliskileri
oldugu ve bu yolla bireyin davraniglarmin sekillendigi
onerilmektedir. Sosyal gémiilmiisliik kurami bireyin iginde
yasadigi ailede bir¢ok sosyal iligkiye sahip oldugunu ve bu
iligkileriyle olusan etkilesiminin aile digindaki davranislarini
ve basarisim1 etkiledigini  Onermektedir (Granovetter,
1985:490). Sosyolojik ¢ercevede aile ve is alanmin
iligkilerinin ~ birbirini  etkiledigini  Oneren  sosyal
gomiilmiislik  kurami:  davramiglarn bu  iligkiler
dogrultusunda degisken oldugunu iddia etmektedir.

Aciklayict (normatif) paradigma sosyolojide metodolojik
diisiince cercevesinde doga bilimlerinin tiimdengelimci
tanimlamalariyla siireglerin agiklanabilecegini ifade eder
(Wilson, 1970: 690). Bu indirgemeci (reductionist)
yaklagima Blumer (1969: 38) sosyal igerik, iliski ve
etkilesimin  dikkate alinmamasindan dolayr elestirel
yaklagmistir. Agiklayict paradigmanin sosyal igerikten
bagimsiz bir sekilde bilgiyi acgiklama gayreti sonraki
donemlerde de bircok caligmada elestirilmistir (Sexton ve
Bowman, 1985: 131). Blumer (1969: 43) genel olarak
“bilginin” i¢inde bulundugu sosyal baglamdan bagimsiz bir
sekilde siradan bir ©* degisken’’ tanimlanmasinin miimkiin
olamayacagini iddia etmektedir.

Yorumlayici  paradigmaya  gore  giinlik yasamin
bilesenlerinin anlami i¢inde bulunulan toplumu anlamaya
yonelik yorumlama siireci sonunda olugsmaktadir (Douglas,
1973: 59). Toplumu anlamak igin bireylerin yorumlayici
davraniglarinin  anlasilmasina  ihtiya¢  duyulmaktadir
(Blumer, 1962:181). Bireylerin ilgileri, bakis acilar1 ve
yorumlamalar1 etkilesimin temel belirleyicileridir. Bireyler
bu ozellikleriyle kendi sosyal igeriklerini olustururlar.
Yorumlayici paradigmalar degismez veya sabit gibi goriinen
anlamlar1 tekrar bir yorumlama siirecinden gegirerek yeni
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anlamlara doniistirme yoniinde egilimleriyle agiklayici
bakis acisindan farklilik gdsterir. Blumer (1962: 192)
“anlam” 1n kendi anlamin1 tagimadigini ilgili oldugu baglam
veya iligkilerle beraber yorumlanmasi gerektigini ifade eder.
Dolayistyla bireyin i¢inde yasadigi toplumla etkilesiminden
dogan anlamlarin hi¢gbir zaman sabit olamayacagi sosyal
icerigin degistikce anlamin da degisecegi ifade edilir.
Yeniden yorumlama (reinterpretation) bir anlamda bu
baglamda siirekli olarak igerikle birlikte degisecegi igin
anlamin uzlagsmasi (miizakeresi, negotiation) olarak da
adlandiriimaktadir (Brittan, 1973). Yani etkilesimden dogan
anlam higbir zaman igsel ve evrensel degildir. Digsal ve
degisken bir yapidadir. Bu yiizden anlam uzlagsmasina
akigkan denge de denilmektedir (Carter ve Fuller, 2015: 41).
Nesne ve olguya iliskin yeni anlamlandirma ise siirekli
devam eden yorumlama siirecinin sonucunda olusmaktadir.
Blumer yorumlamanin kendi gercevesinde yapici ve yaratici
bir slire¢ oldugunu ifade etmektedir (Blumer, 1962:192).
Brittan (1973: 72) yorumlama siirecinde dinamik 6znel
Ozelliklerin yorumlamanin esas bilegenleri oldugunu iddia
etmektedir. Bunun ziddi olarak agiklayici bakis agist ise
anlam1 sabit ve igerikten bagimsiz olarak ele almaktadir.
Aciklayic1 yaklagima yapilan elestiriler ve yorumlayici
yaklagimin sosyolojik ¢er¢evede kurumlarin ve kurumlar
icinde kurulan etkilesimin Onemini ortaya koymasi
bireylerin en yogun ve etkin etkilesimi yasadigi aile
cevresinin girisimcilik davraniglarina olan etkisini ele almayi
gerekli kilmistir. Bu arastirmada bireylerin girisimcilik
davraniglart aile ve dolayisiyla sosyolojik kuramlar
cergevesinde aciklanmaya ¢alisilmistir.

2. Alanyaz1 Taramasi

Giris boliimiinde de ifade edildigi gibi ailenin sosyolojik bir
kurum olarak bireyin girisimcilik davraniglar1 Gzerindeki
roliiniin sosyolojik kuramlar olmaksizin tanimlanmasinin
miimkiin olamayacag diisliniilmektedir. Arastirmanin bu
bolimiinde sosyolojik kuramlar agisindan aile ve
girisimcilik iligkisinin alanyazi taramasina gore ortaya
konulmasi amag¢lanmustir.

2.1. Sembolik Etkilesimci Yaklasim- Aile- Girisimcilik

Sembolik etkilesimci yaklasgim bireyin iginde yasadigi
toplumda etkilesim iginde bulundugu kisilere karst
davraniglarinda oncelikle kars: davraniglart degerlendirerek
bir yorumlama siirecinden gecirdigini ve buna gore
davranigini belirledigini 6nermektedir (Blumer, 1962:187).
Sembolik etkilesimei yaklasim ontolojik olarak konuya
baglamsal ve 6znel agidan yaklasarak “’Gergekligin dogast
nedir? *’ sorusuna cevap arar. Sembolik etkilesimecilik
bireyin  ¢evresindeki  diinyanin  pragmatik  olarak
yorumlanmasi igin alternatifler sunar (Blumer, 1969: 37).
Bireyin etrafindaki pragmatik diinyanin sabit ve kesin
varsayimlarla ele alinamayacagini baglamsal olarak bireyin

yasam, bilis ve tecriibesine gore  degiskenlik
gosterebilecegini iddia eder (Mead, 1912: 412).
Sembolik  etkilesimcilik  cercevesinde  girisimciligi

tanimlamak i¢in bireyin i¢inde bulundugu c¢evredeki
etkilesimi ele alinarak anlamlandirma ve yorumlama siireci
aciklanmaya calisilir. Bireylerin duygulari, etkilesimleri,
sosyal siregc ve uygulamalari, motivasyonlart ve
yorumlamalar1 sosyal diinyalarmim 6nemli bilesenleri olup

bireylerin duygusal digavurumlart kurmus olduklart
etkilesimin niteliklerine gore sekillenmektedir (Burmeister,
2003: 38).

Sembolik etkilesimci yaklasimda ailenin girisimeilik
iizerindeki etkisi yenilik¢i ve yaratict niyet, diigiince ve
davraniglar1 tegvik etme konusunda ele alinabilir. Sembolik
etkilesimcilik diislincesinin temel Onermesi sembollerin
ifade ettigi anlamlarin duruma gore degisebilecegidir.
Diisiince, niyet ve davraniglarin i¢inde bulunulan ¢evre ve
baglamda etkilesimle sekillenebilecegini 6neren sembolik
etkilesimci yaklagima gore aile ic¢indeki bireylerin farkli
deneyim  ve  baglamsal ozelliklerinin ~ birbirini
etkileyebilecegi, yeni bakis agilari sunabilecegi, risk alma ve
inisiyatif ~ kullanma  konusunda tesvik edebilecegi
diistintilebilir. Bu baglamda Schumpeter’in yaratict yikim
Onerisinin ifade ettigi gibi aym ortamda farkli bakis
acilarinin  getirdigi yenilik yoluyla girisimcilik davranisi
artabilir. Bireylerin yasamis oldugu deneyimlerin farkliligi
ayn1 ortamda ayni objelerin farkli bireylerde farkli anlam
(sembol) olusturabilir. Aile iginde bireylerin herhangi bir
konuya farkli bakis ac¢ilart ve bu bakis agilarmin
etkilesimiyle yeni bakis agilar1 ortaya ¢ikabilir.

20’li yaslara kadar giinlin en az 15 saatini birlikte geciren
farklt oOzellikteki ve roldeki aile fiyelerinin birbirini
degistirmesi ve birbirine benzesmesi kaginilmazdir. Benligin
olugma siireci ailede baslar ve bireyler arasindaki uzlagsma
(negotiation)  sonucunda sekillenir. Benligin olusmasi
kimligi sekillendirir (Gecas, 1982: 14). Toplumun rol
beklentisi ve kimlik kombinasyonu bireylerin yasamdan
beklentilerini de sekillendirmektedir. Ornegin
sorumluluklariyla 6zdeslesmis ve muhafazakar bir aile
kiiltirinde benligi sekillenen bireyin gelecekte kendisine
yonelik beklentisi de muhafazakar ve roliine bagimli bir
kigiliktir. Davraniglart da bu yonde gelisecektir.  Yani
kiiltirin - kurumlar vasitasiyla bireylerin davraniglarini
etkilemesi uzun soluklu bir silire¢ olarak karsimiza
¢ikmaktadir (North, 1990: 12).

Bu baglamda sembolik etkilesimcilik dnermesi bireysel ve
kollektivist aile yapisina farkli Onermeler getirmektedir.
Kollektivist ailenin {iyelerinin benlikleri aile gatis1 altinda
entegre olmus olup davranislarin degerlendirilmesi aile
perspektifinden yapilir. Ornegin muhafazakar ve koruyucu
bir c¢evrede olusan aile normlarina gore yapilan

degerlendirmeler  bireylerin  gelecekteki  davranisini
sekillendirmektedir.  Ciinkii  bireyler aile igindeki
etkilesimleriyle gelecekteki davraniglarini

belirlemektedirler. Aile bireylerinin aile normlarina aykiri
yaraticl ve yenilik¢i davranislart iyice degerlendirilmeden
“Basimiza Icat Cikarma” vb. tepkilerle karsilasabilir. Aile
icinde daha 6nceden karsilasilmamis davranis ve durumlar
yenilik¢i ve yaratict 6zellikler barindirsa da ailenin genel
yapisina tehdit olarak degerlendirilebilir.

Baskin olan bireyin yenilik ve yaraticithik davranigim
degerlendirmesi aile icindeki roliinden ileri gelmektedir.
Kollektivist aile yapisinda ataerkil yapinin &zelikleri
hissedildiginde ailenin o ana kadar ugraslar1 disindaki her
tiirlii yenilik ve yaraticilik gayreti ailenin varligini tehlikeye
diistirebilecek bir tehdit olarak algilanabilir. Bunun yaninda
boyle bir toplumda bireyler bireysel farkliliklarina ragmen
toplumcu yapinin istedigi gibi davranabilirler. Ya da yine
bireysel farkliliklardan dolay1 topluluk¢u yapinin disina
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¢ikarak kendilerini ifade edebilecekleri ya da iglerindeki
yenilik ve yaraticilik diisiincelerini uygulayabilecekleri
yerlere gidebilirler. Bu ise girisimci diisiinceye sahip risk
alabilen ve insiyatif kullanabilen yenilik¢i bireylerin
kaybedilmesine yol agar.

Gorodnichenko ve Roland (2010: 498) farkli bir boyuttan
bakarak toplulukcu kiiltiire sahip bireylerin belirli siire¢
gerektiren nihai Urlin tretiminde daha basarili oldugunu
ifade ederken ilk madde, ara madde ve malzeme iiretiminde
ise bireysel kiiltiire sahip bireylerin daha basarili oldugunu
ifade etmektedir. Toplulukgu yapiya sahip Kkiiltiirlerde
ailenin bireyin girisimcilik davranigini siirdiirmesindeki
destekleyici rolii bireyin olumsuzluklardan etkilenmesini
engelleyebilir.  Ailenin  destekleyici davramis1  ayrica
yasanilan olumsuz sonuglarin {istesinden zorlanmadan
gelmeyi saglayabilir. Tiirkiye’de girisimcilik davranislariyla
one c¢ikan bolgelerdeki toplum yapisi aynt zamanda
kolektivist toplum yapisinin 6zelliklerine sahiptir. Tirkiye’
de girisimciligin sosyokiiltiirel kurumlarin anlamlarindan
biri olarak 6ne ¢iktigi bolgelerde aile igindeki iligkilerin
etkilesimiyle  bireyler  kiigiik  yaslardan  itibaren
davramglarinda fayda-maliyet analizi yapmaya
yonlendirilmektedir. Degisim ve ticaret davraniglarinin
tesvik edildigi bu bolgelerde bazi 6rneklerde girigimin
tahsilden daha o©nemli oldugu da vurgulanmaktadir
(Oguztimur, 2013: 177).

Etkilesim yaklagimimin kullanilabilecegi bir diger dnerme
kisilik ozelliklerinin ¢evresel ve genetik faktorlerin
etkileriyle girisimcilik davranislarini etkiledigi diistincesidir
(Fehr ve Hoff, 2011: 26). Cevresel 6zellikler sosyolojinin
calisma konusuna giren sosyal yapiy1r olusturan faktorler
olmaktadir. Bu faktorler aile, okul, i vb. faktorler olabilir.
Girigimciligi belirleyen kisilik faktorleri olarak gosterilen
sabir ve risk toleransi gibi 6zelliklerin {izerinde aile igindeki
etkilesimin rolii biiyiiktiir (Doepke ve Zilibotti, 2013: 71).
Yenilik, risk alma ve yaraticilik davraniglariyla mutlu olmay1
Ogrenen aile bireyleri etkilesim yoluyla bunu diger bireylere
aktarir.

Mutlu insanlarin sabirli ve risk toleranshi bireyler oldugunu
diisiinen aileler aile igi iligkilerinde bu 6zelliklerin hakim
olmasina dikkat etmektedirler. Gergekten de basarili
girisimcilik  6rneklerine  bakildiginda sabir ve risk
toleransinin etkin rol oynadigi goriilmektedir. Bunun
etkisiyle bireysel girisimcilik davraniglarinin yiiksek oldugu
toplumlarda sabir ve risk toleransi bireylerin genel 6zelligi
olarak goriilmektedir (Doepke ve Zilibotti, 2013: 79).

Sembolik etkilesimcilikte aile kurumunun girisimcilige
etkisinde dikkate alinmasi gereken bir diger konu aile
olgusunun ifade ettigi anlamin girisimciligi belirleyen bir
faktdr olmasmin yaninda girisimciligin gerceklestigi alan
olarak ta gorilmesidir. Toplumda giderek yayginlasan
girisimcilik ornekleri aile kurumu ve aile kurumunun
eklentileri iizerine olmaktadir. Aile restaurantlari, aile
parklari, aile oyun alanlari, aile aktiviteleri yeni girisimcilik
alanlar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ailede kazang amagli
miibadele, verim ve etkinlik amagli yeni davranig ve
uygulamalarin  tesvik edildigi davramig sembollerinin
girisimcilik niyet ve davraniglarini arttiracagi
ongorilmektedir. Degisim, verim ve etkinligi arttiracak
davraniglarin tesvik edildigi normlara sahip aile gevresinde
yetisen bireylerin girisim odakli olacaklar: diigiiniilebilir.

2.2. Yapisal Islevselci Yaklasim — Aile- Girisimcilik

Yapisal islevselcilik yaklagimi Auguste Comte’nin Pozitivist
yaklagimindaki “Anomi” nin (kuralsizlik, kargasa) ¢oziimii
olarak goriilen organik baglarin degerini kabul ederek ailenin
bu siirecte kullanilabilecek bir ara¢ oldugunu Onerir.
Sistemler yagamlarini stirdiirmek i¢in birtakim biitiinlestirici,
koruyucu, yonlendirici ve uygulayici alt sistemlere ihtiyag
duymaktadirlar. Yaklasgimin en biiyiik temsilcisi Talcott
Parsons’a (1975: 44) gore aile kurumu toplum {ist sisteminin
biitiinlestirici alt sistemidir. Pozitivism yaklasimmin en
onemli temsilcilerinden Durkheim sistemlerin diizgiin
calismasi icin organik baglari olusturan alt sistemlerin
islevlerini diizgiin yapmasi gerektigini iddia etmektedir
(Merton, 1957:14). Aile kurumu sosyal diizenin aksamadan
ylriimesi i¢in Dbireylerin kiiltiirlesmesinde etkin rol
oynamaktadir. Aile kurumu toplumun refah ve gelismesi i¢in
cok dnemli bir igleve sahiptir. (Lee, 1985: 23).

Yapisal islevsel yaklagima gore toplum iginde davranig
yapilandirilmig bir davranis olup bireyler arasindaki iliskiler
belirli normlara gore islemektedir (Jary ve Jary, 1991: 29).
Bu baglamda toplumun farkli alt gruplarimin toplumda
gordiigii isleve gore tanimlanmasi amaglanir. Parsons ailenin
sosyal yap1 i¢indeki iki gorevini su sekilde ifade etmektedir;

+ Aile toplum iginde kabul gérmiis deger ve normlarin
toplumun bireylerine kazandirilmasi yoluyla
sosyallestirme gérevini yerine getirir.

+ Aile kisiligin evlilik vb. akitlerle maruz kalabilecegi
tehlikelerden uzaklastirir.

Yapisal islevselci bakis agisindan ailenin girisimeilige bakisi
olumlu veya olumsuz olabilir. Ornegin klasik yapisal
islevselci modelde aile babasinin eve ekmek getiren roli
giiniimiiz sartlarinda ev ekononomisinin saglikli isletilmesi
i¢in yeterli olmayabilir. Annenin de ¢alismasi yaygin hale
gelmistir. Girisimcilik bazen babanin tek basina altindan
kalkamayacag: is yiikii ve zaman1 gerektirdiginde annenin
babaya yardim etmesi durumunda ebeveyn rollerinin
belirsizlesmesine yol agabilir. Bu yaklasim ge¢misteki
girisimcilik ornekleri veya isletmelerin aile isletmesi
olmasini agiklayabilir.

Bunun yaninda degisen toplum o&zellikleriyle birlikte
gecmisteki  kirsal toplumlardaki atdlye tipi iretim
uygulamalarindan kentsel yasamin ftcretli ¢alisanlarina
doniisen aile bireylerindeki ¢ocuk, anne ve baba algisinin
degisime ugramasi girisimcilige bakis agisint da degistirerek
ailenin girisimci birey tlizerindeki destegini azaltmistir. Aile
bireylerinin 6ncelikli gdrevi olan aile ekonomisine katki rolii
yerini &grenci, ev kadmi vb. &ncelikli rollere birakmustir.
Bununla beraber Tiirkiye’de de hem aile biitiinliigliniin
saglanmast hem de girigsimciligi destekleyici tesvik ve
uygulamalar belirsizlesen aile rollerini korumaya yoneliktir.
Annenin aile igindeki roliiniin farklinda olan devlet
otoritelerinin anneye sosyal giivenlik ayricaliklari vermesi
babanin ailesi konusunda gelecekten emin sekilde risk alarak
davranmasini saglamaktadir. Devletin bu uygulamalarina
yonelik yeni girisim ve is alanlar1 da ortaya ¢ikmaktadir.
Cocuk bakim ve egitimi konusunda, ailenin saygin yeri ve
roliinii destekleyecek girisim alanlart giin  gegtikce
hayatimizin pargasi olmaktadir. Kresler, bakim evleri, hobi
bahgeleri, aile kamplar1 bu girisim alanlarina 6rnek olarak
gosterilebilir. Diger yandan yapisal islevselci yaklagima gore
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ailenin toplumun temel tas1 oldugu gergegi modern devletler
tarafindan daha fazla kabul edilen bir gergek olup her alanda
aile bitiinliiglinii koruyacak yasa, kanun ve mahkeme
kararlar1 yayginlagmaktadir.

Diger yandan aileyi toplumun genel sisteminin bir alt sistemi
olarak goren yapisal islevsel yaklasim endiistri devrinden
sonra artan kentlesme faktoriiyle aileyi girisimci olarak degil
endiistri kollarinda ihtiya¢ duyulan isgiiciiniin kaynagi
olarak gormektedir (Hammond, 2010). Ailenin topyekiin
girisimci olarak algilandigi atdlye tipi iiretim donemi
endiistri  devriyle kapandiginda kirsal niifus sehre
gocederken aile bireylerinin atdlye tipi isletmedeki rolleri
degiserek iicretli calisan roliine doniigmiistiir. Bu agidan
bakildiginda yapisal iglevselci yaklasim icin aile ge¢miste
toplumun ihtiyaci olan bir zanaat dalindaki girisimci
roliinden siyrilarak {cretli calisan bireylerin kaynagi
olmustur.

Diger yandan sanayi devrimiyle ortaya ¢ikan farkl: iiretim ve
hizmet sektorlerinde girisimcilik alanlarinin  olugmast
yapisal islevsel yaklasima gore aileye yeni girisim rolleri de
vermeye baslamistir. Biiyilk sanayi enstriimanlartyla icra
edilemeyen iiretim ve hizmet sektoriiniin bu yeni alanlari i¢in
ihtiyag duyulan girisim ihtiyaclart sanayi devriminin
topluma kazandirdig1 cekirdek aile yapisiyla saglanmaya
calisilmaktadir. Atolye tipinin aile tipi girisimcilik anlayist
sanayi devriminde sanayi sektorleri disindaki iiretim ve
hizmet sektorlerindeki aile tipi girisimcilik anlayigina
doniismiistiir. Bu siiregte yapisal islevsel yaklasimda
gecmiste toplumun ihtiyact olarak goriillen zanaatlarin
uygulayicist olan aile yerini yeni tip toplumlarin ihtiyact
olarak  gorillen hizmet ve bireysel iiretimlerin
uygulayiciligina birakmustir. Bu akimla yayginlagan
bireysellesme ve Ozgiirlik egilimlerinin aileyle birlikte
bireyin de davraniglarini da degistirdigi kabul edilmektedir
(Henrekson, 2014).

2.3. Catigsmaci Yaklasim- Aile- Girigimcilik

Catismacit yaklagim toplumdaki iliski ve davraniglarin
maddi, siyasi ve sosyal esitsizliklerden dogdugunu Snererek
bunlarin  sonucunda simf ve gruplarin  olustugunu
onermektedir (Chambers, 2004: 9). Catismaci yaklasim
diigiincesi Marksist felsefenin diyalektik materyalizmine
dayanir. Temelde ¢atigma  konusunu  kapitalizm,
kapitalizmin toplumdaki araglar1 ve etkileri iizerine
yerlestiren catisma kuraminin disiinsel temelleri sanayi
devriminde atilmistir (Geus, 1981). Catismaci yaklasimda
iiretim kaynaklarina sahip olan azinligin toplumun kalanim
somiirdiigii ve kapitalist diizenin de bu sdmiiriide en biiyiik
ara¢ oldugu onerilmektedir. Klasik ¢atigmaci kuram Karl
Marx tarafindan bu sekilde ifade edilirken Modern Catismact
yaklasim Mills tarafindan tanimlanir. Mills, toplumda
¢ikarlart igin c¢atisan insanlarin sosyal yapinin araglarini
olusturdugunu ve bu araglarin ¢atismanin siirdiiriilmesine
hizmet ettigini ifade eder (Dandanaeu, 2008). Modern batili
devletlerin gelismemis iilkelerdeki davraniglari bu gercevede
degerlendirilerek elestirilir. Buna gore batili devletler giiglii
ekonomi ve gii¢lii ordular1 sayesinde gelismemis iilkelerdeki
kaynaklar1 dolayli ve suni gerginlik ve savaslar yoluyla
somiirmektedir. Bu somiirme bazen dogrudan oldugu gibi
bazen de vekalet savaglar1 yoluyla olabilmektedir.

Catigmaci yaklasimlar sosyal ¢atigma ve esitsizlik temelinde
aileyi tanimlamaktadir. Catigmaci yaklagimda aile iiretim
kaynaklarma sahip olan grubun toplumsal yap1y1 idare etmek
icin gii¢siiz grup olan kadinlart ve ¢ocuklar1 somiirmek icin
uydurdugu bir ara¢ olarak goriilmektedir. Sinif olusumunun
temeli aile kurumuna baglanir. Engels (1884) 6zel miilkiin
yayginlasmasinin  sonucunda miras olgusuyla miilkiin
sonraki nesillere aktarilmasimin garanti edilmesi i¢in ailenin
kullanildigii ~ ifade etmektedir. Bu sayede iiretim
faktorlerinin sahibi olan grubun miilkiinliin garantisi de
saglanmis olmaktadir. Foucault aile vb. biitiin sosyal
yapilarin {iretim faktorlerine sahip olan grubun giiciiniin
devamu ve arttirllmasi maksadiyla olusturuldugunu ifade
etmektedir (Freedman ve Combs, 1996: 41). Giiciin sahibi
olan sinif ve ziimrenin digerlerini somiirmek icin sosyal
kurumlar1 arag¢ olarak kullandig belirtilir. Foucault bedenin
tanimlanmasi yoluyla bedenin kontrol edilebilecegini ve gii¢
sahibi iradenin dogrultusunda kullanilabilecegini ifade
etmektedir (Foucault, 1980: 38). Buna gore beden
toplumdaki iretim faktdrlerine sahip olan gurubun
ihtiyaglarina gére tanimlanmakta ve rol bigilmektedir.

Catigsmaci Yaklagima gore aile 6zellikle klasik marksizm de
sanayilesen toplumlardaki ¢alisan bireylerin yasadigi stres
ve gerginligi azaltmak maksadiyla kullanilan bir rehabilite
araci olarak goriliir. Cekirdek aile kapitalizmin amaglarini
gerceklestirmek icin kullanmis oldugu bir arag olarak ifade
edilmektedir. Gii¢ sahibi sinifin aile kurumunu istedigi her
yonde ara¢ olarak kullanmasi aileye yiikledigi farkl
misyonlarm sonucudur. Ornegin gii¢ sahibi simifin ihtiyag
duydugu tiiketim davraniglart ailelerde sanal ihtiyaglar
olusturularak arttirtlip daha fazla tiiketime sevk edilmesi
saglanir. Bu siirecte aile tiiketim amacinin davranig haline
getirildigi yer haline doniisiir.

Catigmaci yaklagimin daha sonraki temsilcilerinden Frankurt
Okulu  ¢atigmaci  yaklasimi  elestirel  yaklagimla
zengilestirerek  ailenin  ekonomiyle olan iligkisini
sorgularken kadiin emeginin incelenmesi gerektigini ifade
etmektedir (Horkheimer, 1976). Erkegin kapitalist diizende
ataerkil ve cinsiyete dayali isboliimiinde kadini somiirdiigii
ifade edilirken kadinin emeginin ticretli olup olmamasinin
aile icindeki gii¢ iliskilerini de etkiledigi belirtilmektedir
(Wiggershaus, 1995).

Catismaci kuram c¢ergevesinde hakim ideolojiyi yansitan
iktidar aileyi potansiyel tiiketici konumuna sokarak pazara
arz saglayan azinlik st sinifin sézciisii olarak gérmektedir
(Apple, 1995: 24). Catigsmaci yaklagimda tiretim faktorlerine
sahip olan giiclin disgindaki aile gibi faktorlere girisimecilik
imkani verilemeyecegi diisiincesi de ortaya ¢ikarilabilir.
Catigmaci yaklagimda ailenin fonksiyonu emegin ¢alisma
alanindaki saglik ve verimliliginin devaminin saglanmasi
icin rehabilitedir. Calisanlarin zinde ve verimli olmasi igin
aileler kontrol edilebilir ve rolleri belirlenmis olmalidir. Gii¢
sahibi kesim disindaki bireylerin girisimcilik davraniglarinin
basarilt olmasi ise yeni bir gii¢ sahibinin ortaya ¢ikmasina
neden olacagi i¢gin catigmaci yaklasimda uygun goriillmez

2.4. Feminist Yaklasim- Aile- Girisimcilik

Feminist yaklasim catismaci yaklasima ek olarak ailenin
ataerkilligi devam ettirdigini de Onererek erkegin
hegomanyasinin  arttirildigi alan  olarak  aileyi
tanimlamaktadir. Catigmaci kuramin giic ve sOmiirge
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kaynaklar1 feminist yaklasimda cinsiyet temelinde rol
oynamaktadir (Plain ve Sellers, 2007: 62). Kadin ve
cocuklarin egemen erkek tarafindan somiirtildiigi ifade
edilmektedir. Ailenin ataerkil bir kurum olarak goriildiigii
feminist yaklasimda kaynak ve gii¢ esitsizliginin yaninda
toplumsal cinsiyet algilarindaki degisiklikler kadinin
davraniglarin1  kisitlayarak ~ ataerkil  bir  yapiya
doniistiirmektedir. Kadmin aile kurumunda kadin rolleri
acisindan ugramis oldugu baskinin yaninda bir de aile
disinda ¢alismast durumunda daha da fazla baski ve
somiiriye maruz kaldigi ifade edilmektedir. Toplumsal
cinsiyet rolleri ise yapisal islevselcilerin iddia ettiginin
aksine kiiltiirel degisimlerle degisir veya kaybolabilir.
Feminizm yaklagimina gore cinsiyet sosyallesme siirecinde
kadina 6gretilen bir bask: aracidir. Kiiltiirlere gore degisen
sosyokiiltiirel normlarla kadinlar kendilerine dayatilan
rolleri 6grenmek zorunda kalirlar.

Feminizm yaklasiminda cinsiyet rolleri geleneksel ¢ekirdek
aile cercevesinde Ogrenilir. Feministlere gore geleneksel
cekirdek ailenin iki 6nemli roli bulunmaktadir. Bunlar
(Somerville, 2000);

. Yasamin basindaki kadinlarin sosyallestirilmesi
siirecinde erkege bagimli varliklar haline donistiiriillmesi
ve bunlar yasamirken ¢ocuklarin da bunlart gorerek
6grenmesi.

. Kadinlarin ev isleriyle o6zdeslestirilerek kadina
uygun gorevlerin cinsiyetleriyle 6zdeslestirilmesi.

Marksist feminizm yaklasiminda kapitalizm sonucu olugan
erkek egemenliginin kadimi somiirdiigii ifade edilirken daha
onceden kapitalist olup sonra sosyalizme donen bazi
iilkelerdeki kadimin somiiriilmesi agiklanamamaktadir. Bu
baglamda kadinlarinin evdeki rollerinin siirlar1 ve sekilleri
belirsizlik barindirmaktadir. Marksist feminizmde esas
problem kaynagi erkek degil erkegi de arag olarak kullanan
kapitalizmdir (Sommerville, 2000).

Kadinlarin is hayatindaki girisimcilik ya da basarilarin
engelleyen faktorler 1990’larda cam tavan kurami (glass
ceiling) g¢ercevesinde bir¢cok arastirmaya konu olmustur.
Kurama gore kadinlarin toplumsal cinsiyet algisina gore
toplumdaki  rollerinin  basarili  olmasinda  veya
girisimciliklerinde engel olusturacag: diisiiniilmektedir. Bu
yiizden isletmelerde veya bireysel girismcilerde kadin
aktorlerin degerlendirilmesinde 6ncelikle cinsiyet tabanli bir
bakis acist sergilenmektedir. Kuramin ortaya ¢ikmasinda en
biiytik faktorlerden bir tanesi liberal feminizm diisiincesidir.
Liberal feminizm diisiincesi toplumdaki her alanda kadin ve
erkegin degerlendirilmesinde cinsiyet temelli degil bireysel
yetenek ve basariya gore degerlendirilmesini onermektedir.
Sosyal feminizm diisiincesinde ise erkek ve kadinlarin farkli
gecmis ve tecriibelerinin olabilecegi ve bireyin basarisinin
cinsiyete gore degil bireysel deneyim ve davranislari
tarafindan belirlenebilecegi ifade edilmektedir. Feminist
yaklagimin girisimcilik kararlarina olan etkisini arastiran
caligmalarda dikkat ¢ekici sonuglar gozlemlenmistir. Bu
caligmalarin bazilarinda kadin girisimcilerin erkeklere gore
daha fazla risk alarak getiri odakli diisiindiikleri ortaya
konulmustur (Bellu, 1993). Bunun yaninda geleneksel
sektorlerin disinda yeni sektdrlerde kadinlarin girisimeilik
kararlarinda ¢evrelerinden gelen baskilara kars1 daha hassas
olduklart gozlemlenmistir (Macnab vd., 1993). Bunun
yaninda ataerkil toplumlarda kadm cinsiyet algisinin

girisimcilik disiince ve davramiglarim korelten faktorler
oldugu da kadinlar tarafindan dile getirilmektedir (Fagenson
ve Marcus, 1991: 38).

2.5. Modernizm- Aile ve Girisimcilik

Modernizm diisiincesi bat1 diinyasinda endiistrilesmenin
yogun yagsanmaya baslandigi 19. Yy. sonu ve 20. Yy.
baslarindaki kentlesmeyle baslayarak 1950’lerde Ikinci
Diinya Savasinin sonundaki bebek patlamasina kadar devam
eden sosyolojik doniisiimii ifade eder (Robideau, 2008).
Soguk savasin baglangicina kadar devam eden modernizm
stireci sanayi devriminden sonra ihtiya¢ duyulan yogun
isgiicinden dolay1 kirsal kesimden kentlere olan gocle
baglayan gelismeleri agiklamak icin yaygin olarak
kullanilmaktadir. Modern dénemin &zellikleri olan yaygin
tiketim aligkanliklar1 kitle {iretim teknikleri ekonomik
hayatin 6zellikleri olurken bu degisimler i¢in ihtiya¢ duyulan
emegin kentte kaynagi olarak c¢ekirdek aile tipleri olusmaya
baslamistir (Giddens, 2012). Kirsal kesimdeki gelencksel
biiyiik ailenin yerini kentte ¢ekirdek aile alirken yapisal-
islevselcilik, sembolik etkilesimeilik gibi basliklarda da
ifade edildigi gibi aile bireylerinin rolleri degisime ugrayarak
farklilagsmustir. Aile bireylerinin ev ekonomisine miisterek
katk: diisiincesi degisime ugrayarak ekonomik yiik babanin
sirtina binmis, ¢ocuk belirli yaga kadar egitimle, anne ev
isleriyle ilgili rollerle 6zdeslestirilmistir. Bunun yaninda
kitle iiretim vb. faktorlerin etkisiyle ev hayatina giren
buzdolab1 vb. gibi degiskenler yeme alisgkanligini
degistirirken aile bireylerin gorev ve sorumluluklarin da
degisimler yasanmaya baslanmistir (Stacey, 1996). Yasamin
geleneksel yasama gore kolaylasmasi ve aile yagamindaki
problemlerin spesifiklesmesi ¢oziimleri de spesifik hale
sokarak hizmet sektoriinde kisisel doktor, psikolog vb.
hizmet alanlarinin yayginlagmasina yol acarak yeni girisim
sahalar1  ortaya ¢ikarmustir. Is  diinyasimn  farkh
kademelerinde ihtiya¢ duyulan emegin kaynagi olarak
goriilen g¢ekirdek ailede bireyler egitim ve tecriibelerine
uygun icretli islerde istihdam edilerek toplumsal sistemi
tamamlamaktadir. Bu yiizden modern dénemde girisimcilik
orneklerinin sayisi sonraki donem olan postmodern donemle
kargilastirildiginda az olmaktadir (Kyrd, 2015). Cinki
sanayilesmenin etkisiyle ihtiya¢ duyulan mal ve hizmetlerin
saglayicilart mevcut biiyiikk girisimler oldugu igin
girisimcilik davranislarinin ortaya ¢ikacagi alanlar da kisitl
olarak goriilmektedir. Bu donemde ¢ocuklar gelecegin
miithendisi, doktoru, hakimi-avukati, askeri, polisi, fabrika
calisani, market c¢aligan1 vb. {icretli caliganlar olarak
goriilirken  egitim  uygulamalar1 da  buna  gore
sekillenmekteydi. Modern aile yapisi sanayi toplumunun
ihtiyact olan emegin temin edilmesi igin siparis {izerine
olusturulmus ¢ekirdek aile mantg {izerine kurulurken
belirlenmis roller ve iliski yapisina sahiptir (Kyrd, 2015).
Yapisal-islevsel vb. destekleyici yaklagimlarin da etkisiyle
popiilerlesen modern aile yapisinda tiiketim ve ihtiyaclar da
belirlilenerek kitle tiretim tirleri sekillendirilmekteydi.
Bunun yaninda artan niifus vb. etkilerle olusacak issizlik
sorunu ise devletlerin altyapisini olusturarak agacaklar1 veya
biiyiitecekleri yeni sehirde eskileri gibi zanaat ve hizmet
sektorlerini yayginlastirarak giderilmeye ¢alisilir. Dengeli
bir ekonomide ihtiya¢ duyulan istihdamin sektdrlere dengeli
dagitilmas1 modern dénemde modern diisiincenin temelidir.
Devletlerin amaci1 tam istihdam olurken egitim vb. araglar
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buna ydnelik sekillendirilir ve aileler dogrudan ya da dolayl
bu yonde motive edilir. Tiiketim mallart ve hizmetlerindeki
belirli skalada degisen nitelik ve fiyat alternatifleriyle
toplumun tiim kesimlerinin ihtiyaglarinin  giderilmesi
amaclanir. Her kesim ve biit¢eye hitap edecek mal ve hizmet
iiretimi dengeli ekonomi amaci olmaktadir. Firsat esitligi
ilkesi kaynaklara ulagimm dengeli olmasimi saglarken
bireylerin ¢abalarimin karsiligini almasina da imkén
vermektedir. Oyle ki bu dengeli ekonominin etkisiyle olusan
0zel sektorde 1952-63 yillar1 arasinda ekonomideki en
yiiksek vergi oranlar1 olan % 91’lere ulasilmis olup bu
sadece ABD’de degil Avrupa’da da goriilmeye baglanmigtir
(Slemrod ve Bakija, 2008: 65). Modern donemde aile
bireylerinin rol ve sorumluluklarinin ayrigmasi ve
belirginlesmesi bireyselciligin de temellerini atarak risk
alma ve insiyatif kullanma davraniglarini arttirsa da bu
ekonomik sistemin izin verdigi alan ve limitlerde olmaktaydi
(Kyrd, 2015). Kendisine bigilen roliin disina ¢ikmak isteyen
bireyin durumuna gore elindeki secenekler sistemin
kendisine sunmus oldugu alternatiflerden olusmaktaydi.
Oncelikle egitim ve kiigiik isletmeci destek programlarindan
olusan bu alternatiflerin Stesine gegmek isteyen girisimcinin
aykin diisiincelere sahip olmasi gerekmekteydi. Aile ticretli
calisan bir aileyse girisimci bireye olan katkis1 sinirli olurken
bireyin kaynak ihtiyacini bulmasi igin disg kaynaklara bagimli
olmasi gerekliydi (Henrekson, 2014:29). Biiytik isletmelerin
yaygin oldugu modern donemde dengeli ekonominin
lokomotifleri KOBI’ler ve biiyiik isletmelerde calisan iicretli
calisanlar olmaktaydi. Modern doénemde c¢alisan baba
roliindeki bireyin sunulan mal ve hizmetlere (gocuklarin
egitimi, miistakil ev ve araba, degisen zevkler ve tiikketim
ihtiyaglar1) sahip olmak igin ihtiya¢ duydugu geliri elde
etmek i¢in daha fazla calisma gereksinimi babayr aile
icindeki diger bireylere yabancilasma da yasanmistir. Bu
donemin etkileri olan bosanma vb. olumsuz olaylar sonraki
donem olan postmodern donemin alternatif aile yapilarinin
da belirleyicisi olmustur. Cocuklarin ve ev ihtiyaglarinin
artmast ve degismesi babanin yogun caligmasii gerekli
kilarken eve yorgun gelen babanin evdeki diger bireylerle
ilgilenememesi aile kopukluklarmin yasanmasina neden
olmustur (Stacey, 1996). Bunun yaninda postmodern
donemde batili devletlerin gelismelerine 6nemli katk1
saglayan disiplinli ve etik ¢aliganlarinin modern dénem ve
distincedeki ailelerde yetisen g¢ocuklar oldugu da
unutulmamalidir. Dolayisiyla verimlilik ve etkinlik yarigiin
kizistigi modern donemin son yillariyla diger yillarini
ayirmakta fayda vardir. 1940 ve 50°li yillardaki refah aile
yapist sonraki donemde yerini yogun ve c¢ok calisan
bireylerin oldugu aile yapisina biraktiginda olumsuzluklar da
yasanmaya baglanmistir. Modernizm disiincesindeki aile
icinde girisimci birey bireysellesmenin de etkisiyle genelde
kaynaklarmi kendisi olusturdugu i¢in kendi basarisinin da
mimar1 olmaktadir. Aile yapisi ve gelirlerinin belirli olmasi
girisimci bireye destegi kisitlarken bireyselciligin etkisiyle
basar1 ve basarisizligin miisebbibi aile bireyi olarak
gorlilmektedir.

2.6. Postmodernist Yaklasim-Aile- Girigimcilik

Modernizm doénemi 2. Diinya savasinin sonundaki bebek
patlamast  donemine kadar devam ettikten sonra
kiiresellesmenin  6zdeslestigi  iletisim ve ulasimdaki
gelismelerle batida yeni toplumsal doniisiimler yasanmaya

baslanmigtir. Postmodernizm yaklagimi 1960’11 yillardan
itibaren bati Avrupa ve Kuzey Amerika’ da ozellikle
ekonomik ve teknolojik gelismelerle etkisini gosteren dogru
ve gercekligin baglamsal olarak degisebilecegini dneren bir
yaklagim olmustur (Stacey, 1996). Postmodern yaklasimin
iki temel 6zelligi farklilagsma ve boliinme ile hizli degisim
seklinde ifade edilmektedir. Bunun etkisiyle modern
diislincenin belirli ve diizenli aile yapisinin yerini yukarida
ifade edilen nedenlerden dolay1 pargalanmis veya alternatif
aile formlart almistir (Stacey, 1996). Postmodernizm olgusu
ilk olarak sanat, iiniversite vb. alanlarda ortaya ¢ikmasina
ragmen zamanla toplumun tiim alanlarma yayilmaya
baslamistir. Mantigina bakildiginda toplumdaki degisimleri
ilk géren kurumlar da sosyal arastirmacilarin gorev yaptigi
iiniversiteler ve toplumu betimleyen sanat camiasidir.
Yapisalcilarin ve etkilesimcilerin ifade ettigi ¢ekirdek aile
yapisinin baskinligini sorgulayan postmodernist yaklagim bu
aile yapisinin alternatiflerinin olabilecegini ifade eder.
Yapisalci ve etkilegsimci bakis agilarinin 6nerdigi gibi insan
davraniglarinin aile tarafindan kabul edilen tek tip seklinde
sekillendirildigi yaklagimimi reddederek aile bireylerinin aile
icindeki iliski ve bakis agilarini segme 6zgiirliigii oldugunu
Onerir. Aileye iliskin postmodernist bakis agisinda ise dogru,
gerceklik, teklik ve degerlerin sabit olmadig aile bireylerine
gore degisebilecegi ifade edilir (Tamara ve Hareven, 1978).
Postmodernist yaklagima gore higbir aile iiyesi kendilerine
dayatilan yasantiy1 yasamaya mecbur degildir. Aile iiyeleri
kargilagtiklar1 durumlarda kendi bakis acilarina gore kendi
baglamlarinda karar verebilirler (Holdsworth ve Morgan,
2005). Modern ve onceki geleneksel donemde batili
bireysellesen toplumlarda aile tiplerinin farklilagsmasi
postmodernist yaklagimi dogrulamaktadir. Aile igindeki
normlarin dayattigi dogru ve yanlis Kkiltlriiniin aile
bireylerine  benimsetilmesi  bireylerin  davraniglarinin
benzesmesine yol ag¢maktadir. Bireylerin diisiincelerinin
olgunlagmasi ve tecriibeyle birlikte elde edilen farkli bakis
acilartyla sunulan diisiince ve davraniglar aile normlari
cergevesindeki dogru ve yanlis ¢izgisinin diginda oldugunda
catismanin ¢ikacagi varsayilir. Girisimciligin Oniindeki
engel olarak da goriilen muhafazakar, geleneksel aile
yapisinin yenilik ve yaraticiligr engelledigi (Henrekson,
2014) diisiiniiliirken postmodernizm diigiincesindeki bireysel
olarak farklilagan, baglamsal olarak degisen dogru ve yanlis
yorumlamalarinin yenilik ve yaraticilik yoluyla girisimciligi
destekledigi diisiiniiliir. Postmodernist diisiincedeki aile
yapisinda aile bireylerinin farklilasmis ve baglamsal yorum
ve davraniglarina saygi gosterilmesi ayni soruna birgok
alternatif ¢6zlimiin sunulmasini saglamaktadir. Bu baglamda
aile tiyelerinin girisimcilik firsati olabilecegi degerlendirilen
herhangi bir olguya kendi tecriibesinin ve bilgisinin
sekillendirdigi bakis agistyla bakarak yorumlamasi olgularin
girisimcilik  agisindan  farkli  degerlendirilmesini  ve
dolayistyla yenilikg¢iligin ¢ikmasini saglar.

Girisimcilik ~ siirecinin ~ basarist1  ¢iktilarin - degeriyle
Olciilmektedir. Ciktilarin degerine gore aile bireyleri
girisimci bireyin ¢cabasini degerlendirerek yorumlamaktadir.
Girisimci bireyin girisimci ¢abasinin diger aile bireyleri igin
Onemi ise aile kaynaklarinin etkin veya verimli kullanilip
kullanilmadig1 g¢ercevesinde degerlendirilmektedir. Bunun
yaninda girisimcilik kaynaklarina bireysel olarak sahip olan
aile bireylerinin girisimcilik siirecinde sonuglarindan dolay:
kendisinden bagka kimseye hesap vermeyecek olusu
(Postmodernist Yaklagim) kendine 6zgiiveni de arttiracak bir
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faktor olarak karsimiza ¢ikabilir. Siireci baslatan da bitiren
de kendisi oldugu igin girisimcilik siirecini basariya
gotlirecek yenilik ve yaraticilifi denemekte herhangi bir
engel géremez. Postmodernizm modern donemin sinirsiz
tilketim, yogun ve ¢ok ¢aligsma vb. olumsuzluklarinin sonucu
ortaya ¢ikarken alternatif aile yapilarinda kadinlarin ticretli
ve girisimci  olarak  ¢aligmalart  yayginlasmistir.
Postmodernist donemde bireylerin iktisadi diinyanin hemen
hemen tiim alanlarinda risk alma ve insiyatifine dayanan
basar1 Ornekleri yayginlastikga buna iliskin olumlu
diigtinceler de olugsmaya baglamistir. Yaraticilik ve
yenilikgilikle de ozdeslestirilen postmodernist donemde
girisimciligin  belirleyenlerinin de farkli ve baglamsal
diistinceden ortaya ¢ikan yenilik ve yaraticilik oldugu
gbzoniine alinirsa bireysel girisimciligin artmasi siradist
goriilmemelidir. Postmodernist diinya teknoloji ve degisimin
etkisiyle kendine miinhasir aile formlar1 olustururken
ozellikle batili diinyada aile bireylerinin bireysel inisiyatif
alma davraniglart swradist goriilmedigi gibi tesvik de
edilmektedir. Konusma, diisiince ve fikir paylagiminin
kisitlanmadig1 aile cevresinde girisimcilige temel olacak
yenilikler ortaya konulurken girisimciligin  sonraki
asamalarina  gegiste  ailenin  rolii  azalmaktadir.
Bireyselciligin etkisiyle birey kendi kaynaklarini kendisi
bulmak zorunda kalmaktadir. Girisimcilik i¢in firsati géren
bireyin bu firsat1 kazanca doniistiirecek girisimsel kaynaklari
da temin etmesi kendisine diismektedir. Postmodernist
diinya da goriilen 6rneklerde ailenin bireye katkisi risk alma
ve insiyatif kullanma diisiincesinin olusumu asamasinda
olmaktadir. Bunun yaninda postmodernizm diisiincesinde
bireyselligin artmasiyla risk alma ve insiyatif davraniglari
yayginlasacagindan  bireylerin ~ basarma  duygulari
beslenebilir. Posmodernist diinyada bireylere haz veren
duygu tiiketim aliskanlhigi degil toplumda karsilagilan
problemlerin  ¢oziimiinde aldiklar1 rol  olmaktadir.
Postmodernist diisiincede bireylerin islerini zevk alacaklari
baglamlarla birlestirdiginde daha mutlu olduklar1 ifade
edilirken bireysel basari arzulanir. Batt diinyasinda soguk
savag doneminin ortasindan itibaren yogun olarak hissedilen
postmodern doénemde diinyanin en biiyiik kiiresel
isletmelerinin kurulmasi, birgok bireysel girisimin biiytlik
isletmelere doniismesi, diinyanin hemen hemen her
yerindeki  girisimlerin  kiiresel isletmelere doniisme
Orneginin olmasi postmodernizm diigiincesinin girisimciligi
olumlu etkilemesinin ispati olarak goriilebilir.

3. Sonug ve Degerlendirme

Girisimsel davranig alanyazinda aile ¢ergevesinde veya
farkl1 sosyolojik yapilarin gergevesinde incelenmis olmasina
ragmen sosyolojinin rehberi veya referansi olarak kabul
edilen kuramsal sosyolojik yaklagimlar gercevesinde aile
olgusuyla girisimcilik davraniginin  biraraya geldigi
arastirmalar yok denecek kadar azdir. Aile, norm, vb.
sosyolojik yapilarin girisimcilik {izerine etkilerinin ortaya
kondugu caligmalarda kuramsal sosyolojik yaklasimlara
deginilmemesi biiyiik bir eksiklik olarak goriilebilir.

Girisimcinin zamaninin ve iligkilerinin biiylik bir bolimiinii
ailesinde gecirdigi gbzoniine alinirsa giris boliimiinde de
ifade edildigi gibi sosyal gdmiilmiisliik kurami (Granovetter,
1985:494) c¢ercevesinde ailenin girisimcilik davranislari
iizerindeki etkisi yadsinamaz. Diinyanmn ge¢irmis oldugu
donemlere bakildiginda aile yapisinin da buna bagl olarak

degismesi ve girisimcilik davraniglarinin  buna gore
sekillenmesi ailenin  girigimcilik {izerindeki etkisini
ispatlayan bir diger faktordiir. Bu acgidan bakildiginda
literatiir taramasma dayali bu c¢aligmanin saha da bu
konularla yapilacak bircok caligmaya referans olacagi
distiniilmektedir. Kuramsal sosyolojik yaklagimlarin
timdengelimei  agiklayici  bakis acisinin  uygulamalt
psikolojik  kuramlara referans oldugu disiiniiliirse
¢aligsmanin dnemi daha iyi anlagilacaktir.

Sembolik etkilesimci aile yapisinda algilarin ve tutumlarin
semboller (anlamlar) ve aile igindeki farkli anlamlarin
etkilesimiyle olustugu vurgulanarak ailedeki girisimcilikle
ilgili anlamlarm aile bireylerinin tutum ve algilarimi
etkileyebilecegi bunun yaninda bireylerin de girisimeilik
davranist veya tutumlarinin ailedeki anlamlar etkileyerek
karsilikli etkilesim olusturacagi vurgulanmistir. Ozellikle
kolektivist toplumlarda aileden bireye dogru bir etkilesim
olurken bireysel toplumlarda bireyden aileye bir etkilesimin
olabilecegi ifade edilmistir.

Yapisal iglevselci yaklagima goére ailenin girisimeilik
davraniglarinin ailenin toplumdaki fonksiyonuyla iliskili
oldugu vurgulanmistir. Bundan yola ¢ikarak sanayi
devriminden Once aile toplumun ihtiyaglarini karsilamak
tizere farkli zanaatlar1 icra eden flretim birimi olarak
goriiliirken sanayi devriminden sonra artan is gici
gereksinimini kargilayan bir fonksiyona sahip olmustur.
Bununla birlikte iktisat kuramlarinda girisimciligin
belirleyeni olarak goriilen sermaye birikimi de ticretli calisan
aile bireylerinin tasarruflartyla olusarak ticretli calisan aile
yapisindan girigimci aile yapisina geciste yagsanmistir.

Catigsmaci yaklagim aile mekanizmasinin sanayinin iggiicii
ve tiketici ihtiyacini karsilamak i¢in olusturuldugunu ve
stirdiiriildiigiinii iddia ederek aile tiyelerinin birer meta haline
getirildigini 6nermektedir. Feminizm yaklagimi kadin ve
¢ocuklarin toplumda dezavantajli gruplar oldugunu ve hakim
disiincesinin benimsetilmesi i¢in ailenin bir ara¢ olarak
kullanildigini iddia etmektedir.

Modernizm yaklagiminda ailenin iicretli ¢alisan bireylerinin
girisimcilik diigiinceleri sosyal olarak desteklenirken fiziksel
destegin  devletin tesvik ve hibe programlariyla
saglanabildigi ve bu siirecte aile ve devletin karsilikli
uyumunun oldugu vurgulanmaktadir. Aile bireylerinin
icretli calisan olma veya girisimci olma diisiince ve
davraniglarina  saygi  gosterilirken ayni  zamanda
desteklenmektedir (Henrekson, 2014: 29).

Postmodernizmla birlikte doniisen toplumla birlikte ailenin
de dontiserek alternatif aile formlarmin yayginlagmasi
girisimcilik tiplerini ve alanlarmi da doniistiirmiistiir.
Bununla birlikte degisen aile yapilariyla birlikte
bireysellesmenin de etkisiyle insanlik tarihi birgok girisim
tecriibesini de postmodernizmle yasamustir.

Girigimin Oncelikle niyet sonra davranig oldugu gdzoniine
almirsa davranigin olusum siirecinin ele alinmasi gereklilik
olarak goriilebilir. Sosyal normlarin etkisiyle olusan deger
algilayla sekillenen davranmiglarda sosyal yapinin etkisi
yadsinamaz. Sosyal yapiyr agiklama gayretini giiden
kuramsal sosyolojik yaklagimlarin bu baglamda Onemi
tartisitlamaz.
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Arastirmaya yoneltilebilecek olumsuz elestiri  zengin
referanslarin  kullanilmamasi olabilir. Calismanin birgok
yerinde referans verilememesi alanyazinda ilgili alanda
yapilan ¢alismaya rastlanmamasindan kaynaklanmakta olup
bunun olusturdugu aciklik sosyolojik kuramlarin genel
onermelerinden elde edilen ipuglarmin verilmesiyle
giderilmeye caligilmustir.

Sonraki g¢aligmalar i¢in kuramsal sosyolojik yaklagimlarin
yaninda uygulamali teorilerin de ele alinmasi farkli bir
calisma konusu olarak disiiniilebilir. Ayrica kuramsal
sosyolojik yaklasimlar ¢ergevesinde aile ve girigimcilik
calismasina rastlanmayisi uluslararasi ve ulusal alanyazinda
bir tez konusu olarak diigiiniilebilir.
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