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Tekirdag ili, 41° 01’ 13.15" K enlem ve 27° 28’ 15.23" D boylam ve 235 m rakimda bulunan
17 yasli, Cabernet-Sauvignon/SO4 ile Merlot/SO4 agi kombinasyonundaki omcalar tizerinde
arastirma ylrattdlmustir. Asmalar Cift Kollu Kordon Royat terbiye seklinde ve dikim aralik
mesafesi 2.6 x 0.9 m’dir. Bilindigi izere stres asmalarda biiyime ve gelismeyi olumsuz
sekilde etkilerken, Gzimun nitelik ve nicelik 6zelliklerini kaybetmesine de neden olabilir. Bu
arastirmanin amaci; asmalara hasada yakin donemde gergeklestirilen mekanik yaprak
yaralamanin (abiyotik stres) tane Ozellikleri lizerine etkilerini belirlemektir. Bu amagla
Gzerine ¢ivi takilmis esnek plastik raket kullanilarak yapraklara her yonden vurularak
mekanik yaprak yaralama islemi uygulanmistir. Bu uygulamalar hasattan 15 giin 6nce, 10
glin 6nce, 5 giin 6nce, 3 glin 6nce ve 1 gin once gergeklestirilmistir. Bagda kontrol dahil
toplam 10 farkh stres uygulamasi (bazi uygulamalar tekrarli olarak) gergeklestirilmistir.
Sonug olarak; ge¢ dénem yaprak yaralama uygulamalarindan hasattan 1 giin énce (HO1)
mekanik yaprak yaralamanin; tane kuru agirligi, % kuru agirlik, tane kabuk alani ve tane
kabuk alani/tane hacmi orani degerlerini yukselttigi belirlenmistir. Ayrica 2022 yilinda
Cabernet-Sauvignon ve Merlot Uziim cesitlerinde Tane Kabuk Alani degeri Kontrol
uygulamasindan disik degerlere sahip olmustur. Bunun yaninda tane kabuk alani/tane
hacmi orani her iki ¢esit icin 2022 yilinda Kontrol uygulamasinda daha yiksek olmus ve
yapilan uygulamalar bu orani distrmustdr.

ABSTRACT

The study was conducted on 17-year-old grapevines in Tekirdag province, located at 41°
01’ 13.15" N latitude, 27° 28’ 15.23" E longitude, and an altitude of 235 meters. The vines
consisted of the Cabernet Sauvignon/S04 and Merlot/SO4 graft combinations. The vines
were trained using the Double Cordon Royat system, with a planting spacing of 2.6 x 0.9 m.
As is well known, stress negatively affects vine growth and development and can also lead
to a loss of both qualitative and quantitative grape characteristics. The aim of this study
was to determine the effects of mechanical leaf injury (abiotic stress) applied to vines in
the pre-harvest period on berry characteristics. For this purpose, a mechanical leaf injury
process was applied by striking the leaves from all directions using a flexible plastic racket
with studs attached to it. These treatments were carried out 15, 10, 5, 3, and 1 day(s)
before harvest. A total of 10 different stress applications (some repeated) were performed,
including a control group. As a result, late-stage leaf injury performed one day before
harvest (HO1) was found to increase berry dry weight, percentage of dry weight, berry skin
area, and the berry skin area/berry volume ratio. Additionally, in 2022, the berry skin area
values for Cabernet Sauvignon and Merlot grape varieties were lower than those in the
control treatment. Furthermore, the berry skin area/berry volume ratio was higher in the
control treatment for both varieties in 2022, and the applied treatments reduced this ratio.
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GIRIS

Asmalar lGzerinde yiritilen stres ¢alismalar biyotik ve abiyotik olarak siniflandiriimistir. Aguirre-Becerra ve ark.
(2021), her bitkinin asiri strese tepkilerinin farkl oldugu bildirmislerdir. Dolayisiyla her iki stres faktoriiniin; optimum
miktarda sekonder metabolit lrettigi ve bu sekilde Gizim kalitesini artirdigi goriilmustir. Stres 6nemli fizyolojik ve
metabolik degisimlere yol acar; bliyiime ve gelisme donemini olumsuz sekilde etkilerken, tizimun nitelik ve nicelik
ozelliklerinin de yitmesine neden olabilir.

Uziimiin olgunlasmasi ben diisme ile baslar; cesit, bagin durumu, toprak 6zellikleri, iklim kosullari, yetistirme
teknikleri ve sarap yapim tekniklerine bagli olarak hasat tarihlerinin de optimal secimi ile; dengeli ve aromatik
Gzlimler hasat edilebilir (Gonzalez-Barreiro ve ark., 2015; van Leeuwen ve ark., 2023). Ani sicaklik degisimleri, asiri
veya yetersiz yagis, kuraklik, su stresi gibi konular da bagciligin 6nemli stresleri arasinda yer almaktadir (Smart,
1986; Roby ve ark., 2008). Su stresinin, faydali etkilerinin yani sira zararh etkileri oldugu da bilinmektedir. Asmalarin
sulanmasi; tane agirhginda artis saglamaktadir, ancak tanedeki seker birikimi ve toplam antosiyanin igerigini
azaltmaktadir. Bu sebeple sulanmayan asmalarin sarabinin kalitesinde artis (renk yogunlugu ile aroma maddeleri)
goruldigi bildirilmistir (Lopez ve ark., 2001).

Uziimde tane kalitesi agisindan; genotip, cevresel etmenler ve yapilan kiiltiirel uygulamalarin énemli oldugu
bilinmektedir. Ayrica izim metabolizmasindaki degisiklikler ve ¢cevresel faktorler, kabuk yapisinda ve bilesiminde
degisikliklere yol acabilir (Canttirk ve ark., 2019). Barbagallo ve ark. (2011) kabuk agirhigi/tane agirligi oraninin tane
iriligi arttikca degismedigini bildirmislerdir. Ayrica salkimdaki tane iriligi fazla olan Gziimlerde daha disik kalite
oldugunu vurgulamislardir. Bu nedenle daha iyi sarap kalitesi elde etmenin tane iriligi degiskenligini azaltarak
muUmkin olabilecegini kaydetmislerdir. Benzer sekilde Melo ve ark. (2015) tane agirligi ile tane hacmi ve tane kabuk
alani arasinda pozitif; ayrica tane hacmi ile tane kabuk alani arasinda ise negatif korelasyon bulundugunu
kaydetmislerdir. Tane iriligi degisimlerinin kirmizi sarap kalitesi Gzerine etkili oldugunu; bunun da kabuk/tane eti
orani degisiminden etkilendigini ve maserasyonda kabuktan gecen ¢6ziinen madde miktarini degistirerek
gerceklestigi de Roby ve Matthews (2004), Roby ve ark. (2008), Walker ve ark. (2005) ve Matthews ve Kriedemann
(2006) tarafindan vurgulanmistir. Ancak Roby ve Matthews (2004) farkh sulama uygulamalarinin etkilerinin iyi
sulanan asmalarda tane agirliginin; kabuk/tane eti oraninin tane buyikliginden bagimsiz oldugunu ve bir kirenin
yluzeyi ile hacmi arasindaki iliskiye gore degismedigini gostermistir. Tane kabugu/tane eti oraninin yalnizca ben
diismeden sonra su stresine maruz kalan asmalarda; tane eti agirlig etkilendiginde degistigini belirtmislerdir. Ote
yandan Walker ve ark. (2005), asma Uzerinde bulunan taneleri iriliklerine goére iri ve kiiglk taneler seklinde
gruplamislardir. Tane iriliginin (kiiclik taneler ve biylk taneler arasinda) kaliteyi etkilemedigini vurgulamislardir.
Cekirdek sayisinin tane agirligini ikinci dereceden belirleyici bir faktor oldugu bilinmektedir (Walker ve ark., 2005;
Somogyi ve ark., 2021; Garrido ve ark., 2023). Tane iriligi izim kalitesini etkileyebilmektedir ancak, ¢evresel
faktorler ve kdltirel uygulamalarin bunu nasil degistirebilecegi hakkinda bilinen az sey vardir (Roby & Matthews,
2004). Tane agirhiklarindaki farkhliklar tanedeki hiicre sayisi ve/veya bu hicrelerin hacmi ile iliskilidir. Tane agirhg
hicre bolinmesi ve hiicre genislemesine baglidir (Dai ve ark., 2011). Ciceklenme donemi uzunlugu ve gicek salkimi
blyikligl, hem salkim icinde hem de salkimlar arasinda tane iriligi degiskenligini olusturabilir (Poni & Libelli, 2008).
Tim bunlara ek olarak, tane iriligi farkhhklan; ciceklenme 6ncesi, tam ciceklenme ve ciceklenme sonrasinda
gerceklestirilen kiltiirel uygulamalar ve cevresel faktérlerden kaynaklanabilmektedir (Gray & Coombe, 2009).
Benzer sekilde Ferrer ve ark. (2014) bazi durumlarda tane agirliginin, tane kabuk agirhiginin, tane kabuk alani/tane
eti hacmi oraninin, farkli sulama ve yagis durumlarina gore farklilk gésterecegini vurgulamislardir. Ote yandan tane
boyunun artmasiyla tane bilesimindeki ¢6ziinen madde igeriginin buna orantili sekilde artmadigi, aksine seyreldigi
Coombe (1987) tarafindan bildirilmistir. Tane boyunun yaninda kalite artisinda sicaklik, yetistirme teknikleri, yagis
vb. durumlarinin da rol oynadigi Mori ve ark. (2005) ile Holt ve ark. (2008) tarafindan vurgulanmistir. Ancak saraplik
Uzim cesitlerinde kaliteyi belirlemede tane boyutunun 6nemli kriterlerden biri oldugu da unutulmamalidir

252


http://dergipark.gov.tr/mkutbd

MKU. Tar. Bil. Derg. / MKU. J. Agric. Sci. 2025, 30(1): 251-266 Arastirma Makalesi / Research Article

(Matthews & Nuzzo, 2007; Kok ve ark., 2013). Tim bunlardan hareketle saraplik tGziim gesitlerinde kiicik taneler
istendigi goz ardi edilmemelidir.

Asma vyapraklar, genetik, asmanin saghk durumu, cevre, yaprak-asmanin yasi ile sirgin Gzerindeki bogum
pozisyonu gibi bircok faktorden etkilenen gesitli sekil ve boyutlara sahiptir (Migicovsky ve ark., 2024). Yaprak ayni
zamanda asmanin birincil fotosentetik organidir (Tanaka ve ark., 2013). Biyik yapraga sahip asmalarin fotosentez
potansiyeli digerlerinden ylksektir (Westoby ve ark., 2002). Ancak bliyiik yaprak alani yliksek transpirasyon oranina
sahip oldugundan, bu gesitlerin su ihtiyaci daha fazladir, bu durum da asmanin su stresini artirarak verim dtistklGg
yaratabilir (Mirds-Avalos ve ark., 2017).

Asmalarin ¢ok sayida cevresel stresten etkilendigi bilinmektedir. Bu streslerden biri de yaprak dokusunun yagis, kar,
rliizgar, hayvanlar, patojenler gibi etkenlerden kaynakh mekanik hasarlanmasidir (Benikhlef ve ark., 2013). Bitkilerin
mekanik uyaranlara tepkisi degisik olabilir. Ornegin herhangi bir hasar veya yaralanma séz konusu oldugunda, bécek
veya mantar patojenlerine karsi artan bir direng olusturabilir (Leon ve ark., 2001; Howe, 2004; Chassot ve ark.,
2008).

Bu arastirmada 2 yil boyunca omcalar lizerinde ve ge¢ donemde (Cabernet Sauvignon/S04 ve Merlot/SO4) yaratilan
abiyotik stresin (mekanik yaprak yaralama islemi) tane 6zellikleri Gizerine etkisi incelenmistir.

MATERYAL ve YONTEM

Bagin ézellikleri

Arastirma; Tekirdag ilinde SO4 anacina asili 17 yasli Cabernet-Sauvignon ve Merlot saraplik Gziim gesitlerinin oldugu
bagda iki yil yritilmastir. Bagda dikim sikligl 2.6 x 0.9 m olup, asmalar Cift Kollu Kordon Royat terbiye sekline
sahiptir.

Bitkisel materyal

Denemede ana¢ olarak Sélection Oppenheim 4 (SO4) anaci (Vitis berlandieri x Vitis riparia) kullaniimistir
(Plantgrape, 2025). SO4 anaci filokseranin kok formuna karsi oldukga toleranslidir. Gelisme kuvveti ortadir. Derin
ve agir tinli topraklara orta derece; derin ve kumlu kuru topraklara distik derecede adapte olabilme yetenegindedir
(Celik, 2006). Saraplik Gziim cesidi olan Merlot (Magdeleine Noire Des Charentes x Cabernet Franc) arastirmada
kullanilmistir ve (ilkemizde yetistiricilig§i mevcuttur. Taneleri; mavi-siyah renkli olup, tane sekli yuvarlak, tane
boyutlari kiigliktlir ve ortalama 1.8 g’dir. Her bir tanenin icerisinde ortalama 2-3 ¢ekirdegi vardir ve hafif aromalidir.
Cabernet Sauvignon (Cabernet Franc x Sauvignon Blanc) denemede kullanilan ikinci Gziim ¢esididir (Plantgrape,
2025). Taneleri; yogun mavi gri puslu siyah renkli olup, sekli yuvarlaktir. Tane boyutlari kiicliktlir ve ortalama tane
agirhgl 1.5 g’dir. Tanenin icinde ortalama 1-3 ¢ekirdek vardir ve ¢eside 6zgii biberimsi veya otsu aromalidir.

Yontem

Deneme 2021 ve 2022 (iki yil) yillarinda yurttilmastir. Arastirma Tesadif Bloklarinda Tamamen Sansa Bagh
Deneme Desenine gore kurulmustur. Denemede 2 lziim gesidi x 10 farkli mekanik yaprak yaralama x 3 tekerrir x
her tekerriirde 3 omca vardir. Bu sekilde toplam 180 omca ile galisiimistir. Yapraklari mekanik olarak yaralanan
omcalar 2021 yilinda Merlot cesidinde 21 Eylil, Cabernet Sauvignon cesidinde 1 Ekim tarihinde hasat edilmistir.
Ertesi yil (2022) ise Merlot gesidi 15 Eylil, Cabernet Sauvignon cesidi 25 Eylil tarihinde hasat edilmistir. Bagda
glbreleme ve sulama yapilmamis, vejetasyon periyodunda konvansiyonel ilaglar kullanilmis ve dizenli toprak
isleme yapilmistir.
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Mekanik yaprak yaralama

Mekanik yaprak yaralama igin; sap kismi 30 cm uzunlukta, orta sertlikte, u¢ kisminin eni 11.8 cm, boyu 12.6 cm olan
kare seklinde esnek bir sinek raketi kullanilmistir. Ug kismi delikli olan bu rakete 2 cm araliklarla 4 cm boyunda giviler
yerlestirilip bantlanmistir. Her iki ¢esidin yapraklarina her yonden raket ile vurulmak suretiyle yaprak yaralama
islemi uygulanmistir (Bavaresco ve ark., 1997; Sardi ve ark., 1998). Bagda 10 farkli mekanik yaprak yaralama
kombinasyonu uygulanmistir, bunlar;

K (Kontrol): Yaprak yaralama yapilmamistir.

HO15 (Hasattan 15 giin &nce): Bu gruptaki omcalara hasattan 15 giin énce bir kez yaprak yaralama uygulanmistir.
HO15-10 (Hasattan 15 giin &nce-10 giin dnce): Bu gruptaki omcalara hasattan 15 giin énce bir kez, 10 giin dnce bir
kez daha yaprak yaralama uygulanmistir.

HO15-10-5 (Hasattan 15 giin 6nce-10 giin énce-5 giin dnce): Bu gruptaki omcalara hasattan 15 giin 6nce bir kez, 10
glin 6nce bir kez ve 5 glin 6nce bir kez yaprak yaralama uygulanmistir.

HO15-5 (Hasattan 15 giin &nce-5 giin dnce): Bu gruptaki omcalara hasattan 15 giin énce bir kez ve 5 giin énce bir
kez yaprak yaralama uygulanmistir.

H10-5 (Hasattan 10 giin 6nce-5 glin 6nce): Bu gruptaki omcalara hasattan 10 gilin 6nce bir kez ve 5 giin 6nce bir kez
yaprak yaralama uygulanmistir.

HO10 (Hasattan 10 giin &nce): Bu gruptaki omcalara hasattan 10 giin énce bir kez yaprak yaralama uygulanmistir.
HOS5 (Hasattan 5 giin 6nce): Bu gruptaki omcalara hasattan 5 giin dnce bir kez yaprak yaralama uygulanmustir.

HO3 (Hasattan 3 giin 6nce): Bu gruptaki omcalara hasattan 3 giin dnce bir kez yaprak yaralama uygulanmustir.

HO1 (Hasattan 1 giin 6nce): Bu gruptaki omcalara hasattan 1 giin dnce bir kez yaprak yaralama uygulanmustir.

Sekil 1. Deneme uygulama plani

Figure 1. Experimental plan

Tane ozellikleri

Tane o6zelliklerini belirlemek amaciyla her omcadan 2 salkim alinmistir. Her salkimdan 6 tane secilerek omca basina
toplam 12 tanede 6lctimler gerceklestirilmistir. Tum denemede 2160 tane kullanilmistir. Alinan tanelerin tane eni
ve boyu (mm) dijital kumpas ile 6lctilmustir. Tane yas ve kuru agirhigi (g) 0.01g duyarli hassas terazi ile tartilmistir.
Yas agirhg belirlenen taneler 65-70°C’de 72 saat siire ile etiivde kurutulduktan sonra tartilmistir. Tane hacmini
belirlemek amaciyla 12 adet tane cam meziire atilmis ve tasan su cm? cinsinden 6lctilmustiir. Ayrica gercek tane
hacmi;

Tane hacmi (gergek) (cm3) = (TAXxTH)/TYA (1)

254


http://dergipark.gov.tr/mkutbd

MKU. Tar. Bil. Derg. / MKU. J. Agric. Sci. 2025, 30(1): 251-266 Arastirma Makalesi / Research Article

esitliginden tespit edilmistir. TA: Tane agirligi (g), TH: Tane hacmi (cm?3), TYA: Tane yas agirligi (g). Ayrica tane kabuk
alani (TKA) (cm? tane™): Asagidaki esitlik ile hesaplanmistir (Barbagallo ve ark., 2011).

Tane kabuk alani (cm2/tane) = 4nr2 (2)
Tane kabuk alaninin / Tane hacmine orani (TKA/TH) (cm? cm3): Esitlik 3 ile hesaplanmistir (Palma ve ark., 2007).
TKA=4mnr2

TH=4/3nr3

TKA/TH = (4mr2)/(4/3mr3) (3)
Tane 6zkitlesi (g L'?): Tane yas agirhginin / tane hacmine bélinmesiyle hesaplanmistir. % Kuru agirlik: Asagidaki
esitlik esas alinarak belirlenmistir (Bahar ve ark., 2011).

% Kuru agurlik = (Tane kuru agirligi (g) X 100) / Tane yas agirligt (g) (4)
Ayrica ¢ekirdek sayisi (adet) kaydedilmistir.

istatistik analiz
Yapilan uygulamalarin etkilerini belirlemek igin JMP istatistik programindan yararlanilmis, uygulamalar arasinda
olusan farkhliklari belirlemek igin LSD testi yapiimistir.

BULGULAR ve TARTISMA

Tane eni (mm)

Yapilan uygulamalarin Cabernet-Sauvignon ve Merlot Gziim gesitlerinde tane eni degerlerine YAE (Yil Ana Etkisi) ve
CAE (Cesit Ana Etkisi) bakimindan LSDg 05 diizeyinde 6nemli etkide bulundugu saptanmistir (Cizelge 1). Diger ana etki
ve interaksiyonlar istatistik olarak dnemsiz bulunmustur. YAE acisindan alinan en diisiik tane eni degerinin 2021
yilina (10.63 mm) ait oldugu kaydedilmistir. 2022 yilinda bu degerin 11.24 mm oldugu belirlenmistir. CAE agisindan
da Merlot Gzlim gesidinin 10.59 mm; Cabernet Sauvignon Gziim gesidinin 11.29 mm degerini aldig1 belirlenmistir.
UAE (Uygulama Ana Etkisi) agisindan tane eni degerlerinin 10.64 mm (H015)-11.27 mm (HO1) arasinda degistigi
belirlenmistir.

Cizelge 1. Farkh donemlerde gerceklestirilen mekanik yaralama islemlerinin Cabernet Sauvignon ve Merlot tGziim
cesitlerinde tane eni (mm) Uzerine etkileri
Table 1. The effects of mechanical wounding performed at different periods on berry width (mm) in Cabernet
Sauvignon and Merlot grape varieties

Cesit

Cabernet Sauvignon Merlot
Uygulamalar 2021 2022 Uyg x Cesit 2021 2022 Uyg x Cesit UAE YAE
K 10.65 12.26 11.46 10.64 1144 11.04 11.25
HO15 899  11.79 1039 1058 11.19 10.88 10.64 10,63
HO15-10 11.49 11.47 11.48 1023 1093  10.58 11.03 (2021)
HO15-10-5 9.66  11.94 10.80 978 1081 10.29 10.55
HO15-5 11.64 1033  10.98 9.74 1113 1044 10.71
HO10-5 1151  11.07 11.29 10.82 10.78  10.80 11.05
HO10 1155 12.05 11.80 1039 1053  10.46 11.13
HO5 11.40 1128 1134 1039 1111 10.75 11.04 lé'ozjzf
HO3 1124 1131 11.28 1001 1025 10.13 10.70
HO1 12.00 12.09 12.05 9.85  11.14 10.49 11.27
CAE 11.29A 10.59 B

YAE LSDo.05: 0.43 ve CAE LSDo.0s: 0.43
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Tane eni agisindan HO15 uygulamasinin Kontrol uygulamasindan daha diisiik degerler aldigi gériilmustr. istatistik
olarak 6nemli olmasa da bu olgu erken dénem yaprak yaralama uygulamalarinin tane enini azaltma egilimine neden
oldugunu distndlirmiistiir. Bahar ve ark. (2024a) ben diismede uyguladiklari yaprak yaralamanin diger abiyotik
stres uygulamalarindan daha diisik tane eni degerine neden oldugunu bildirmislerdir. Benzer bicimde Candar
(2022) de Cabernet-Sauvignon gesidinde erken dénem yaprak yaralama uygulamalarinin diger uygulamalara kiyasla
tane enini azalttigini bildirmistir. Saraplik Gzim cesitlerinde tane buylkliginiin kalite agisindan 6nemli bir faktor
oldugu bilinmektedir. Ayrica tane blylkliglinin Gzim kompozisyonunu (tanen, antosiyanin) degistirdigi, kligiik
taneli Gziimlerden yapilan saraplarin daha fazla tanen ve antosiyanin icerdigi Matthews ve Nuzzo (2007) tarafindan
bildirilmistir. Elde edilen sonuglarin arastiricilarin verileriyle uyumlu oldugu séylenebilir.

Tane boyu (mm)

Tane boyu Uzerine yapilan uygulamalarin etkisi YAE ve CAE bakimindan 6nemlidir (Cizelge 2). YAE agisindan en
ylksek tane boyu degeri 11.68 mm ile 2022 yilindan, en dislk tane boyu degeri de 10.95 mm ile 2021 yilindan
alinmistir. Merlot Giziim ¢esidi taneleri 11.06 mm ve Cabernet Sauvignon Uziim gesidi taneleri ise 11.56 mm tane
boyuna sahiptir. Mekanik yaprak yaralama uygulamalarinin tane boyuna etkisinin istatistik olarak 6nemli olmadigi
gorilmistir.

Cizelge 2. Farkh donemlerde gerceklestirilen mekanik yaralama islemlerinin Cabernet Sauvignon ve Merlot izim
gesitlerinde tane boyu (mm) Uzerine etkileri
Table 2. The effects of mechanical wounding performed at different periods on berry length (mm) in Cabernet
Sauvignon and Merlot grape varieties

Cesit

Cabernet Sauvignon Merlot
Uygulamalar 2021 2022 Uyg xcesit 2021 2022 Uyg xcesit UAE YAE
K 750  12.56  10.03 11.16 1159 1137 10.70
HO15 932 1236 10.84 11.03 1136 1119 11.02
HO15-10 11.95 1159 1177 10.83 11.79 1131 11.54 1((2)69251;3
HO15-10-5 1165 11.85 11.75 1034 11.74 11.04 11.39
HO15-5 1221 1085 1153 1029 1150 10.89 11.21
HO10-5 12.10 11.62 1186 1099 11.67 1133 11.59
HO10 11.97 1230 12.14 1070 11.67 1118 11.66
HO5 1171 11.69 1170 10.63 1128 10.96 11.33 1&'528;
HO3 1154 1191 1173 10.16 1037 10.27 11.00
HO1 1223 1236 12.29 10.67 1151 11.09 11.69
CAE 11.56 A 11.06 B

YAE LSDo.05: 0.47 ve CAE LSDo.0s: 0.47

Yapilan mekanik yaralama uygulamalarinin Kontrole nazaran tane boyunu nispeten artirici etkisi oldugu
gorlilmistir. Benzer bicimde Bahar ve ark. (2024b) de erken dénem yaprak yaralama uygulamasinin tane boyunu
kontrole gore artirdigini bildirirken, ben diisme sonrasi ve hasatta yapilan uygulamalarin Kontrole yakin tane boyuna
neden oldugunu aktarmislardir. Ayrica Candar (2022) de yaprak yaralama uygulamalarinin tane boyu Uzerine
etkilerinin, uygulama zamanina bagh dogrusal bir korelasyona sahip olmadigini kaydetmistir. Bulgularin da
arastiricilarla ayni dogrultuda oldugu gorilmistir. Tane iriliginin Gzim kalitesini etkileyebildigini ancak, cevresel
faktorler ve kiiltirel uygulamalarin bunu nasil degistirebilecegi hakkinda bilinen az sey oldugu Roby ve Matthews
(2004) tarafindan bildirilmistir. Bu nedenle ge¢ donemde gerceklestirilen bu islemlerin tane boyutuna etkisinin az
oldugu soylenebilir.
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Tane yas agirhgi (g)

Tane yas agirhg1 degerlerine YAE ve CAE’nin istatistik olarak dnemli etkide bulundugu saptanmis, diger ana etki ve
interaksiyonlarin ekisinin 6nemsiz oldugu kaydedilmistir (Cizelge 3). Tane yas agirhiginin en yiksek degeri (1.42 g)
aldigi yil 2022 yili olmustur. 2021 yilinda ise tane yas agirhig degerinin 1.26 g oldugu gorilmustir. Beklendigi Gizere
CAE acisindan da istatistik farklilik olustugu gorilmdistir. Cabernet Sauvignon Uiziim cesidinde tane yas agirligi 1.38
g iken Merlot Giziim cesidinde 1.30 g olmustur. UAE acisindan tane yas agirlik degerlerinin 1.24 g (HO1)-1.48 g
(HO10) arasinda oldugu saptanmistir. istatistik olarak énemli olmamakla beraber HO3 x Cabernet Sauvignon
interaksiyonlarinin (1.26 g) kiiciik tane yas agirhg degerine sahip oldugu belirlenmistir. HO1 x Merlot
interaksiyonunun da (1.16 g) kiiclk tane yas agirhgi degerini aldigi gérilmustir.

Cizelge 3. Farkli donemlerde gergeklestirilen mekanik yaralama islemlerinin Cabernet Sauvignon ve Merlot lziim
cesitlerinde tane yas agirligi (g) Gzerine etkileri
Table 3. The effects of mechanical wounding performed at different periods on berry fresh weight (g) in Cabernet
Sauvignon and Merlot grape varieties

Cesit

Cabernet Sauvignon Merlot
Uygulamalar 2021 2022 Uyg x cesit 2021 2022 Uyg x cesit UAE YAE
K 1.02 1.55 1.28 1.31 134 133 1.30
H(:':)15 1.26 1.59 1.43 1.26 1.20 1.23 1.33 1268
HO15-10 1.33 1.53 1.43 1.09 154 131 1.37 (2'021)
HO15-10-5 1.34 1.45 1.40 1.26 132  1.29 1.34
HO15-5 1.33 1.47  1.40 1.34 151 142 1.41
HO10-5 1.31 1.41 1.36 1.28  1.25 1.26 1.31
HQlo 1.70 1.53 1.61 1.25 1.45 1.35 1.48 142 A
HOS5 1.31 144  1.37 1.25 144  1.35 1.36 (2022)
HO3 1.23 1.29 1.26 1.22 1.38  1.30 1.28
HO1 1.18 144  1.31 1.03 130 116 1.24
CAE 1.38A 1.30B

YAE LSDo.05: 0.05 ve CAE LSDo.0s: 0.05

Roby ve Matthews (2004), tane agirligi ile Gziim kalitesini belirleyen 6zellikler arasinda iliski oldugunu; Dai ve ark.
(2011) da bunun genetik, cevre ve bagdaki kiiltiirel islemlerle degisebilecegini belirtmislerdir. Ote yandan Walker
ve ark. (2005) tane agirliginin cekirdek sayisi ile degistigini bildirmislerdir. Ayrica Bahar ve ark. (2024a), Cabernet
Sauvignon ve Merlot gesitlerinde yaprak yaralama uygulamasinin 1.13 g tane agirligi degeri verdigini; Bahar ve ark.
(2024b) ise Cabernet Sauvignon cesidinde hasat doneminde (hasattan 5 giin 6nce) yapilan yaprak yaralama
uygulamasiyla 1.04 g agirliga sahip taneler oldugunu bildirmislerdir. Bu arastirmadan elde edilen tane agirligi
degerlerinin de arastiricilar gibi hasada en yakin uygulama (HO1) ile azaldigi saptanmustir. Li ve ark. (2023)’nin
belirttigi gibi uygulanan streslerin tane yas agirligina istatistik olarak 6nemli etkide bulunmadigi belirlenmistir.

Tane kuru agirhgi (g)
Tane kuru agirligi degerlerinin tane yas agirhg1 degerleriyle ayni 6nem seviyesine sahip oldugu belirlenmistir. Tane
yas agirligi kriterindeki gibi YAE ve CAE’nin istatistik olarak 6nemli, diger ana etki ve interaksiyonlarin 6nemsiz
oldugu kaydedilmistir (Cizelge 4). YAE acisindan 2021 yilinda 0.30 g degerini, 2022 yilinda ise 0.31 g degerini aldig
belirlenmistir. CAE acgisindan ise Cabernet Sauvignon gesidinin tane kuru agirliginin 0.33 g; Merlot ¢esidinin de 0.31
g oldugu gorilmuistar.
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Cizelge 4. Farkh donemlerde gergeklestirilen mekanik yaralama islemlerinin Cabernet Sauvignon ve Merlot izim
cesitlerinde tane kuru agirlig (g) Gzerine etkileri
Table 4. The effects of mechanical wounding performed at different periods on berry dry weight (g) in Cabernet
Sauvignon and Merlot grape varieties

Cesit
Cabernet Sauvignon Merlot

Uygulamalar 2021 2022 Uyg x cesit 2021 2022 Uyg x cesit UAE YAE
K 029 033 031 027 030 029 0.30

HO15 030 031 030 029 030 029 0.30 0305
HO15-10 026 031 029 032 034 033 0.31 (2021)
HO15-10-5 032 033 033 029 029 029 0.31

HO15-5 029 032 031 030 029 0.9 0.30

HO10-5 033 033 033 028 030 0.9 0.31

HO10 034 033  0.33 031 033 032 0.33 031 A
HO5 033 030 031 031 032 031 0.31 (2022)
HO3 026 029 028 035 031 033 0.30

HO1 035 034 034 030 031 031 0.32

CAE 0.33A 0318
0.D.

Bahar ve ark. (2024b), Cabernet-Sauvignon Gziim ¢esidinde yaprak yaralama uygulamasinda tane kuru agirligi
degerinin 0.29 g-0.30 g arasinda degistigini bildirmislerdir. Ote yandan Candar ve ark. (2023) Merlot tiziim gesidinde
tane kuru agirhgr degerinin ortalama 0.30 g oldugunu belirlemislerdir. Benzer sekilde Cabernet Sauvignon izim
¢esidinde bu degerlerin Korkutal ve ark. (2020) 0.37 g ve Korkutal ve ark. (2023), 0.34 g-0.36 g arasinda oldugu
bulgularinin arastiricilarla benzerlik icinde oldugu kaydedilmistir.

Tane hacmi (cm?)

Arastirmada incelenen tane hacmi degerlerine Cabernet-Sauvignon ve Merlot Gziim gesitlerinde sadece yilin 6nemli
etkide bulundugu goérilmustir. UAE, CAE ve Uygulama x Cesit interaksiyonlarinin tane hacmi (zerine istatistik
olarak dnemli etkide bulunmadig saptanmistir (Cizelge 5). YAE incelendiginde tane hacmi degerinin 1.15 cm? ile
2021 yilinda en duisiik ve 1.36 cm?® degeriyle 2022 yilinda en yiiksek degere sahip oldugu bulunmustur. CAE acisindan
neredeyse rakamsal olarak da hi¢ fark olusmadigi gériilmistiir. UAE agisindan bu degerin 1.19 cm3 (K)- 1.32 cm?
(HO15-5) arasinda degistigi kaydedilmistir.

Ayrica Bahar ve ark. (2024a), yaprak yaralama uygulamasinin Kontrole gore tane hacmi degerinde artis
olusturdugunu bildirmislerdir. Buna ek olarak Candar (2022) de tane hacminde Kontrole nazaran HO15 giin 6énce ve
HOS5 giin 6nce uygulamalarinda en yiiksek artisi gdrmiistiir. Yine ayni dogrultuda olmak iizere Candar ve ark. (2023)
yaprak yaralamanin tane hacmine etkisi bulunmadigini kaydetmislerdir. Arastirma bulgularinin arastiricilarla uyum
icinde oldugu belirlenmistir. Buradan yola ¢ikarak yapilan arastirmada tane boyundaki artisin tane hacmini de artirici
yonde etki yaptigi séylenebilir.
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Cizelge 5. Farkh donemlerde gergeklestirilen mekanik yaralama islemlerinin Cabernet Sauvignon ve Merlot izim
cesitlerinde tane hacmi (cm?) lizerine etkileri
Table 5. The effects of mechanical wounding performed at different periods on berry volume (cm?) in Cabernet
Sauvignon and Merlot grape varieties

Cesit
Cabernet Sauvignon Merlot

Uygulamalar 2021 2022 Uyg x cesit 2021 2022 Uyg x cesit UAE YAE
K 1.00 137  1.85 1.08 1.30 1.19 1.19

H(:.':)15 099 153 1.26 127 125 1.26 1.26 1158
H015-10 1.08 1.58  1.33 122 132 127 1.30 (2'021)
HO15-10-5 112 136 1.24 119 139  1.29 1.26

HO15-5 1.14 136  1.25 127 150 1.38 1.32

HO10-5 111 122 117 130 1.25 127 1.22

HO10 1.05 157 131 116 137  1.27 1.29

H(:)S 1.55 1.16 1.35 1.14 1.25 1.19 1.27 (12'322’;
HO3 119 130 115 119 136  1.27 1.21

HO1 1.01 144 123 111 1.40  1.25 1.24

CAE 1.25 1.26
0.D.

Tane hacmi (gergek) (cm?)

Gergek tane hacmi formiilinden elde edilen degerlerin yapilan uygulamalar ve uygulama doénemleri arasinda
herhangi bir farklilik olusturmadigi belirlenmistir. incelenen tiim ana etki ve interaksiyonlarin su tagirma yéntemi ile
oOlgilen tane hacmi degerleri ile uyumlu oldugu saptanmistir.

% Kuru agirhk

Kuru agirlik % degerleri izerine YAE'nin dnemli oldugu saptanmistir (Cizelge 6). Diger ana etki ve interaksiyonlarin
% kuru agirhk degerine istatistik olarak 6nemli etkisi yoktur. En disik % kuru agirlik degeri 22.48 ile 2022 yilindan;
en yiiksek degeri de 24.73 ile 2021 yilindan alinmistir. UAE agisindan % kuru agirlik degerleri 21.59 (HO15-5)-27.01
(HO1) arasinda degismistir. Cabernet Sauvignon x Uygulama interaksiyonu % kuru agirlik degerlerinin 20.27-26.49
arasinda (HO15-10 ile HO1) oldugu tespit edilmistir. Merlot x Uygulama interaksiyonu ise % kuru agirlik degerinin
21.99-27.52 arasinda (K ile HO1) oldugu gorilmiistiir.

Cabernet-Sauvignon Gziiminde farkli yaprak alma ve toprak isleme uygulamalari yapan Bahar ve ark. (2018) % kuru
agirhk degerinin kontrolde 27.13-28.92 arasinda degistigini kaydetmislerdir. Yine Bahar ve ark. (2024b) hasatta
yaprak yaralamanin Cabernet Sauvignon lziim cesidinde 29.50 % kuru agirlik degeri verdigini belirlemislerdir.
Candar (2022) yaprak yaralama uygulamasi sonucunda (Cabernet Sauvignon) % kuru agirlik degerinin 24.08-21.61
arasinda oldugunu bildirmistir. Bulgularin arastirma bulgulari ile benzer oldugu kaydedilmistir. Candar (2023)’in
Merlot gesidinde % kuru agirlik degerinin 19.09-23.11 arasinda degistigi bulgusu da arastirma ile ayni dogrultudadir.
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Cizelge 6. Farkh donemlerde gergeklestirilen mekanik yaralama islemlerinin Cabernet Sauvignon ve Merlot izim

cesitlerinde % kuru agirhk Gzerine etkileri

Table 6. The effects of mechanical wounding performed at different periods on dry weight % in Cabernet Sauvignon

and Merlot grape varieties

Cesit

Cabernet Sauvignon Merlot
Uygulamalar 2021 2022 Uyg x gesit 2021 2022 Uyg x esit UAE YAE
K 2072 21.46  25.59 2097 2301  21.99 23.79
HO15 2405 1981 2193 2301 2563 2455 224,
HO15-10 20.08 2045 20.27 2068 2257 26.12 23.19 (2021)
HO15-10-5 23.89 2321 23.53 2352 2233 2293 23.24
HO15-5 2238 2203 2221 2239 1958  20.98 21.59
HO10-5 2513 2356 24.35 2250 2415 23.32 23.83
HO10 21.99 21.90 2195 2503 21.90 24.19 23.07
HO5 2532 2093  23.13 2454 2203 23.8 23.20 2(;51;2)8
HO3 2149 23.06 2227 2861 2234 2547 23.87
HO1 2058 2341  26.49 30.07 2498 27.52 27.01
CAE 23.17 23.94

YAE LSDo,osZ 1.25

Tane ézkiitlesi (g L)

Cabernet Sauvignon ve Merlot liziim ¢esitlerinde tane 6zkiitlesi Gzerine yapilan uygulamalarin YAE ve CAE agisindan

onemli etkide bulundugu, UAE ve Uygulama x Cesit interaksiyonlari bakimindan da etkisinin istatistik olarak 6nemsiz

oldugu saptanmistir (Cizelge 7). YAE incelendiginde en yiiksek tane ézkitlesi degerinin 2021 yilindan (1.19 g L?)

alindigi kaydedilmistir. 2022 yilinda dzkiitle degerinin 1.05 g L oldugu gérilmistir. CAE incelendiginde Cabernet

Sauvignon Uziim cesidinde tane dzkitlesinin 1.15 g L, Merlot iziim cesidinde de 1.04 g L degerinde oldugu

bulunmustur. UAE agisindan tane 6zkiitlesi degerlerinin 1.18 g L' - 1,02 g L'* (HO10-HO1) arasinda oldugu

kaydedilmistir.

Cizelge 7. Farkh donemlerde gerceklestirilen mekanik yaralama islemlerinin Cabernet Sauvignon ve Merlot izim

cesitlerinde tane ézkitlesi (g L) Gizerine etkileri

Table 7. The effects of mechanical wounding performed at different periods on berry density (g L) in Cabernet

Sauvignon and Merlot grape varieties

Cesit

Cabernet Sauvignon Merlot
UYGULAMALAR 2021 2022  Uyg x gesit 2021 2022  Uyg x gesit UAE YAE
K 1.08 1.13 1.10 1.31 1.03 1.17 1.14
HO15 1.29 1.05 1.17 0.98 097 0.98 1.07
HO15-10 1.22  0.96 1.09 0.90 1.18 1.04 1.06 1.13 A (2021)
HO15-10-5 1.21 1.07 1.14 1.06 0.95 1.00 1.07
HO15-5 1.18 1.09 1.13 1.05 1.00 1.03 1.08
HO10-5 1.21 1.18 1.19 0.98 1.00 0.99 1.09
HO10 1.61 0.98 1.30 1.07 1.06 1.07 1.18
HO5 0.98 1.23 1.11 1.10 1.15 1.13 1.12 1.05 B (2022)
HO3 1.29 1.00 1.15 1.02 1.05 1.03 1.09
HO1 1.20 1.01 1.11 096 092 094 1.02
CAE 1.15A 1.04B

YAE LSDo.05: 0.05 ve CAE LSDo.0s: 0.05
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Bahar ve ark. (2024b) Cabernet-Sauvignon tziim ¢esidinde hasat dénemi yapilan yaprak yaralama uygulamasinda
tane 6zkitlesi degerinin 1,34 g L oldugunu bildirmislerdir. Buna paralel olarak bu ¢alismada da hasata en yakin
olan ge¢ dénemde yapilan HO1 uygulamasinda 1,03 g L™ degeri ile kontrole nazaran disiis goriilmistiir. Bahar ve
ark. (2024a) yaprak yaralama uygulamasinda tane ézkiitlesinin 1,39 g L oldugunu kaydetmislerdir. Yaprak yaralama
uygulamasi gerceklestiren Candar (2022) Cabernet Sauvignon iiziim ¢esidinde 0,89-1,18 g L, Candar (2023) Merlot
Gziim cesidinde 0.90-1.00 g L! tane dzkiitlesi degerleri elde ettigi bulgusunun da arastirma ile uyum icinde oldugu
gorilmistir.

Tane Kabuk Alani (TKA) (cm? tane™)

Tane kabuk alani Uzerine yapilan uygulamalarin Cabernet-Sauvignon ve Merlot lUziim gesitlerinde YAE ve CAE
lizerine istatistik olarak dnemli etkide bulundugu belirlenmistir (Cizelge 8). YAE agisindan 2022 yili tane kabuk alani
degeri 4.15 cm? tane™ iken 2021 yilinda bu deger 3.72 cm? tane™ olmustur. 2022 yili TKA degerini blyttmistir. CAE
acisindan degerlendirildiginde Merlot Giziim ¢esidi 3.71 cm? tane™ ve Cabernet Sauvignon tiziim ¢esidi 4.16 cm? tane”
! degerinde TKA degerlerine sahip olduklari gériilmistiir. UAE acisindan degerlerin 3.72 cm? HO3 uygulamasi ile
4.18 cm? degeri ile HO1 uygulamasi arasinda oldugu ve istatistik olarak dnemli olmadigi gériilmistiir. Uygulama x
Cesit interaksiyonlarinin da istatistik olarak 6nemli olmadigi kaydedilmistir.

Cizelge 8. Farkh donemlerde gerceklestirilen mekanik yaralama islemlerinin Cabernet Sauvignon ve Merlot izim
cesitlerinde tane kabuk alani (cm? tane™) tizerine etkileri
Table 8. The effects of mechanical wounding performed at different periods on berry skin area (cm? berry™) in
Cabernet Sauvignon and Merlot grape varieties

Cesit

Cabernet Sauvignon Merlot
Uygulamalar 2021 2022 Uygxgesit 2021 2022 Uyg x cesit UAE YAE
K 270 485 3.77 376 419 3.98 3.87
HO15 3.00 459 3.79 419 400 3.84 3.82
HO15-10 434 418 426 350 407 3.79 4.02 3.72 B (2021)
HO15-10-5 361 446 4.03 318 400 3.59 3.81
HO15-5 447 352 4.00 331 404 3.68 3.84
HO10-5 438 411 4.24 376 398 3.87 4.05
HO10 435 466 450 351 388 3.70 4.10
HOS 421 417 419 350 396 3.73 3.96 4.15 A (2022)
HO3 408 426 417 320 334 327 3.72
HO1 464 470 467 335 404 3.69 4.18
CAE 416 A 3718

YAE LSDo.05: 0.23 ve CAE LSDo.0s: 0.23

Bilindigi Gizere tane kabuk alani ile diger tiim tane 6zelliklerinin iliskisi cesidin saraplik potansiyelini vurgulamada
onemlidir (Barbagallo ve ark., 2011). Buradan hareketle yapilan calismalar ile arastirma sonucunda elde edilen TKA
degerleri karsilastirilmistir. Cabernet Sauvignon cesidi TKA degerinin 3.86-4.17 cm? tane™ arasinda degistigini Bahar
ve ark. (2018) belirlemistir. Ayrica Bahar ve ark. (2024b) yine Cabernet Sauvignon ziim ¢esidinde hasat doneminde
yaprak yaralama uygulamasinda tane kabuk alani degerini 4.99 ¢cm? tane? olarak bildirmistir. Arastirmadaki
cesitlerle calisan Bahar ve ark. (2024a) yaptiklar yaprak yaralama ile 4.05 cm? tane™ TKA degerine erismislerdir.
Candar (2022) Cabernet Sauvignon Gziim cesidinde uyguladigi yaprak yaralamalar ile TKA degerlerinin 6.40 ile 5.00
mm? ve Candar (2023) Merlot (iziim cesidinde 4.0 ile 6.25 mm? arasinda degistigini bildirmistir. Bu arastirmalarin
sonuglari ile arastirma bulgularinin uyumlu oldugu gorilmistir. istatistik olarak &nemli olmayan bu bulgular ile
arastirma bulgulari arasinda olusan rakamsal farkliliklarin g6z ardi edilmesi mimkiindir. Arastirmanin yarataldigu
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arazi konumlari ve arazi yapisinin 6zelliklerinin farkli olmasi (Ferrer ve ark., 2014) bu rakamsal farkhliklari olusturmus
olabilir.

Tane kabuk alani/tane eti hacmi orani (TKA/TH) (cm? cm3)

Tane kabuk alani/tane eti hacmi Gizerine CAE’nin istatistik olarak 6nemli oldugu belirlenmistir (Cizelge 9). En ylksek
tane kabuk alani/tane eti hacmi degeri 3,44 cm? cm™ ile Cabernet Sauvignon cesidinden alinmistir. Merlot Gziim
cesidinde bu degerin 2.97 cm? cm™ oldugu saptanmistir. Diger ana etki ve interaksiyonlarin istatistik olarak dnemli
olmadigi belirlenmistir. UAE acgisindan istatistik olarak 6nemli olmamakla beraber rakamsal olarak yiksek TKA/TH
degerinin 3.51 cm? cm? ile HO1 uygulamasindan alindigi kaydedilmistir. Disiik tane kabuk alani/tane hacmi
degerinin ise 2.94 cm? cm™ ile HO15-5 uygulamasinda oldugu belirlenmistir. Kontrol (3.26 cm? cm) degerinin bu iki
deger arasinda yer aldigi gortlmustir. Kigik tanelerin yiksek TKA/TH oranina sahip olmasi nedeniyle sarabinin
daha kaliteli oldugu Matthews ve Anderson (1988) ile Cabernet Sauvignon gesidinde kiiglik tanelerin gorece biyik
TKA sahip oldugu Ferrer ve ark. (2014) tarafindan bildirilmistir. Ote yandan Schalkwyk (2004) TKA/TH oranina farkl
bir sekilde yaklasmis ve iri taneli Gzimlerin daha fazla Gzlim suyu verdigini, kiigtik taneli kirmizi gesitlerin de koyu
renk ve daha fazla aroma verdigini bildirmistir. Bu arastirmada tane agirhgi degeri (1.24 g) Kontrolden (1.30 g) dusik
olan HO1 uygulamasindaki oranin (3,51 cm? cm?) rakamsal olarak yiiksek oldugu bulgusu arastiricilar destekler
niteliktedir. Ayrica Bahar ve ark. (2024a)’'nin Cabernet Sauvignon ile Merlot iziim ¢esidinde hasattan 5 giin 6nce ve
Bahar ve ark. (2024b)’'nin Cabernet Sauvignon gesidinde ve Candar (2022)'in Merlot ¢esidinde gerceklestirdigi
yaprak yaralama uygulamasi sonucu TKA/TH degerlerinin yapilan uygulama ile degismedigi bulgulari ile uyumludur.

Cizelge 9. Farkh donemlerde gerceklestirilen mekanik yaralama islemlerinin Cabernet Sauvignon ve Merlot izim
cesitlerinde tane kabuk alani/tane eti hacmi (cm? cm™) lizerine etkileri
Table 9. The effects of mechanical wounding performed at different periods on berry skin area/berry flesh volume
(cm? cm™) in Cabernet Sauvignon and Merlot grape varieties

Cesit

Cabernet Sauvignon Merlot
UYGULAMALAR 2021 2022 Uyg x gesit 2021 2022 Uyg x gesit UAE YAE
K 2.64 3.55 3.09 3.61 3.25 3.43 3.26
HO15 3.16 3.01 3.08 2.91 3.22 3.06 3.07
H@15-10 4.00 2.65 3.32 2.92 3.24 3.08 3.20 (;03;31)
HO15-10-5 3.23 3.28 3.26 2.67 2.87 2.77 3.01
HO15-5 3.94 2.60 3.27 2.54 2.70 2.62 2.94
HO10-5 4.04 3.48 3.76 2.87 3.21 3.04 3.40
HO10 4.15 2.99 3.57 2.99 2.82 2.91 3.24
H@S 3.16 3.55 3.36 3.05 3.15 3.10 3.23 (50(;72)
HO3 4.26 3.27 3.77 2.69 2.49 2.59 3.18
HO1 4.62 3.26 3.94 3.28 2.88 3.08 3.51
CAE 3.44 A 2.978B

GAE LSDo.0s: 2.90

Cekirdek sayisi

Yaprak yaralama uygulamasinin hasata olduk¢a yakin ve taneler olgunlasmaya c¢ok vyaklastigi donemde
yapilmasindan dolayi Cabernet Sauvignon ve Merlot Gzim cesitlerinde, 2021 ve 2022 vyillari gekirdek sayisini
degistirmedigi analitik olarak da ortaya konmustur (Cizelge 10). YAE acisindan 1.71-1.76 adet arasinda oldugu, CAE
acisindan 1.73-1.74 adet arasinda oldugu ve UAE acisindan da 1.65-1.84 adet arasinda degistigi belirlenmistir.

262


http://dergipark.gov.tr/mkutbd

MKU. Tar. Bil. Derg. / MKU. J. Agric. Sci. 2025, 30(1): 251-266 Arastirma Makalesi / Research Article

Cizelge 10. Farkli dénemlerde gergeklestirilen mekanik yaralama islemlerinin Cabernet Sauvignon ve Merlot izim
cesitlerinde gekirdek sayisi (adet) tizerine etkileri
Table 10. The effects of mechanical wounding performed at different periods on seed number (number) in Cabernet
Sauvignon and Merlot grape varieties

Cesit
Cabernet Sauvignon Merlot

Uygulamalar 2021 2022 Uyg x gesit 2021 2022 Uyg x cesit UAE YAE
K 1.52 1.66 1.59 1.66 1.75 1.71 1.65

H(:.':)15 1.66 1.69 1.67 1.97 1.53 1.75 1.71 176
H015-10 1.89 1.83 1.86 1.41 1.64 1.52 1.69 (2(')21)
HH15-10-5 1.92 1.72 1.82 1.63 1.91 1.77 1.79

HO15-5 1.86 1.55 1.70 1.89 1.69 1.79 1.75

HO10-5 1.66 1.83 1.75 1.80 1.72 1.76 1.75

H(:)10 1.66 1.66 1.66 1.77 1.63 1.70 1.68 171
HOS5 2.08 1.89 1.98 1.63 1.75 1.69 1.84 (2622)
HO3 1.83 1.52 1.68 1.83 1.97 1.90 1.79

HO1 1.69 1.69 1.69 1.80 1.66 1.73 1.71

CAE 1.74 1.73
0.D.

Arastirmada incelenen gesitlerin ¢ekirdek sayisi 2-3 adettir (Celik, 2006) ve bu deger tane agirhginin %0-6'sidir
(Cadot ve ark., 2006). Tanedeki ¢ekirdek gelisimi g faza ayrilabilir (Cadot ve ark., 2006) ve gekirdek agirligi ilk
asamada artar, ben diisme-hasat arasinda ise neredeyse degismez. Bu ¢alismada bir tane igindeki (ziim ¢ekirdegi
sayisi ortalama 1.65-1.84 adet arasinda (Kontrol-HO5) bulundugundan genetik bir cesit dzelligi olan cekirdek
sayisinin 1-2 adet oldugu gérilmistir ve ge¢c dénem (HO15 ve H1) yapilan uygulamalarin bu degeri etkilemedigi
soylenebilir. Bu bulgu ile ayni yénde degerler Bahar ve ark. (2024a), Bahar ve ark. (2024b), Candar (2022) ve Candar
(2023) tarafindan elde edilmistir.

Sonug olarak; Tekirdag kosullarinda mekanik yaprak yaralama abiyotik stres uygulamalari sonucunda uygulamalar
arasinda istatistik farkhlik gézlenmemistir. Ancak daha ¢ok ge¢ donem yaprak yaralama uygulamalarinda bir artis
s6z konusu olmustur. Bu artislarin; tane kuru agirhgi, % kuru agirlik, tane kabuk alani ve TKA/TH orani degerlerinin
HO1 uygulamasinda oldugu kaydedilmistir.

interaksiyonlar incelendiginde;

- % kuru agirlik agisindan Cabernet Sauvignon (iziim gesidinde 2021 yilinda HO1 uygulamasi, 2022 yilinda ise HO10-
5 uygulamasi; Merlot {iziim gesidinde ise 2021 yili HO1 uygulamasinda, 2022 yilinda ise HO15 uygulamasinda yiiksek
degerlere ulasmistir.

- TKA, 2022 yilinda Cabernet Sauvignon ve Merlot lGzlim cesitlerinde Kontrol uygulamasina gére daha disuk
degerlerde bulunmustur.

-TKA/TH orani her iki gesit icin 2022 yilinda Kontrol uygulamasinda daha yiksek bulunmus ve yapilan uygulamalar
ile TKA/TH oraninda azalma gorulmastar.

CIKAR CATISMA BEYANI
Makale yazarlari aralarinda herhangi bir cikar catismasi olmadigini beyan ederler.

ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI BEYANI
Yazarlar ¢alismaya esit oranda katki saglamis olduklarini beyan eder.
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ETiK ONAY BEYANI
Bu makalede insan veya hayvan deneklerle herhangi bir calisma bulunmamasi nedeniyle etik onaya gerek
duyulmamaktadir.
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