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Bu calismada, Amerikali idealist diisiiniir Josiah Royce'un "sadakat" kavramina
dayanarak gelistirdigi ahlaki gelisim anlayisi incelenmis ve bu anlayisin egitimle
nasil iligkilendirilebilecegi tartisilmistir. Royce’a gore, bireyin ahlaki geligimi
yalnizca bireysel bir erdem olarak degil, aymt zamanda toplumla iliskiler
¢ergevesinde sadakatin benimsenmesiyle de miimkiin olmustur. Sadik bir benlik,
belirli bir ideale veya topluma bilingli ve siirekli baglilikla sekillenmistir. Bu
baglamda, makalenin ilk boliimiinde Royce’un sadakat anlayisimnin felsefi
temelleri dzetlenmis ve ardindan bu kavramin bireysel ve toplumsal diizeylerde
ahlaki gelisimi nasil destekledigi tizerinde durulmustur. Makalenin ikinci
boliimiinde ise bu felsefi gercevenin egitim iizerindeki etkileri ele alinmus;
sadakatin 0grencilerin ahlaki gelisiminde yol gosterici ilkelerden biri olabilecegi
savunulmusg ve egitim siirecinin bu baglamda nasil diizenlenebilecegi
incelenmistir. Son olarak, Royce’un egitimde sadakat merkezli etik anlayisinin
salt bilgi aktarimi degil, deger temelli karakter insas1 olarak degerlendirilmesi igin
argiimanlar sunulmustur.
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In this study, the moral development approach developed by the American idealist
thinker Josiah Royce based on the concept of “loyalty” has been examined, and
how this understanding can be related to education has been discussed. According
to Royce, the moral development of the individual has not only been a personal
virtue but has also become possible through the adoption of loyalty within the
framework of social relations. A loyal self has been shaped by a conscious and
continuous commitment to a certain ideal or community. In this context, the first
part of the article has summarized the philosophical foundations of Royce’s
understanding of loyalty and then focused on how this concept has supported
moral development at both individual and social levels. In the second part of the
article, the effects of this philosophical framework on education have been
discussed; it has been argued that loyalty can serve as one of the guiding
principles in students’ moral development, and the educational process has been
examined in this context. Finally, arguments have been presented for evaluating
Royce’s loyalty-centered ethical understanding in education not merely as
knowledge transmission, but as value-based character formation.
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GIRIS

Ahlaki gelisim, kisinin sadece dogrular1 yanlislardan ayirma yetisi kazanmasi degil, ayn1 zamanda
hayatini belirli bir etik cergeveye gore sekillendirmesi anlamina gelir. Ayni zamanda ‘“ahlak
gelisimi bireyin igerisinde yasadigi toplumda kullanacagi deger sistemini olusturma siirecidir”
(Uzun, 2024, s.81). Bu cgercevede, felsefe tarihi siiresince bir¢ok diisiiniir, ahlaki gelisimin
temellerini incelemis ve bu siirecte birey ile toplum arasindaki iliskiyi sorgulamistir. Amerikan
idealizminin 6nde gelen isimlerinden olan Josiah Royce, ahlaki "sadakat" kavrami iizerinden ele
alarak bu alana 6zgiin bir bakis acis1 getirmektedir. Royce’a gore, ahlaki kimlik sadece bireyin bir
amaca ya da topluluga baglilik gostermesiyle olusabilir; bu baglilik, bireyin benligini olusturan ve
ona etik sorumluluk alma yetisi kazandiran bir siiregtir.

Royce, temel yaklasimim etik, din ve metafizigi bir araya getirerek kapsamli bir sistem igerisinde
ele almay tercih eder. Bu birlesim c¢abasinin bir dinin temel ilkelerini olusturacagina inanir. O,
etigin ve dinin uygulamali yoniine 6nem vermekle birlikte, her iki alan i¢in teori gelistirmenin de
hayati 6nemde oldugunu belirtmektedir. Zira metafiziksel boyutun g6z ardi edilmesi, s6z konusu
alanin derinlemesine anlagilmamasina yol agacaktir. Bu baglamda, pratik yasami 6n planda tutan
voluntarist bir tutum sergilerken, metafizige de 6nem vermistir (Kog, 2011, s.24). Felsefesinin
baslangic donemlerine baktigimizda daha soyut ve formel bir yapi tasidigi anlasilan Royce,
zamanla, muhtemelen karsilastigi olumsuz durumlar! dolayisiyla hayatin pratik yonleri iizerinde
caligmalar yapmaya yonelir.

Iyilik ile kotiiliik, kotiiliikle savasma, sadakat ve baglanma gibi kavramlar, Royce’un etik
anlayisini sekillendiren noktalar1 belirlerken, onun iizerinde bazen varolusgularin, bazen de
pragmatistlerin etkileri goriilebilir; buna karsilik, bu diisiince akimlarma farkli bakis agilar
gelistirdigi de agiktir. Bireyin diinyada yerini bulabilmesi ve benligin toplumsal hayata adaptasyon
stirecini kavrayabilmesi acisindan, Royce'un bu kavramlarini anlamak biiyilik bir 6neme sahiptir.
Ayrica, onun genel felsefi sistemi ve 6zellikle ahlak anlayisi, Immanuel Kant’tan derin bir sekilde
etkilendigini agikca gostermektedir.

Sadakat, giinliik hayatta genellikle kisisel baglilik veya duygusal baglilik olarak algilanirken,
Royce bu terime daha derin bir etik boyut kazandirir. Onun goriisiine gore sadakat, bireyin hayatini
sekillendiren anlamli bir ideal veya toplulukla bilingli ve siireklilik arz eden bir baglilik iginde
olmay1 ifade eder. Bu baglilik, bireyin kendi kimligini gelistirmesine ve baskalariyla ahlaki iliskiler
kurmasina firsat tanir. Royce’un etik yaklasiminda sadakat, bireyin eylemlerine istikrar katmakla
kalmaz; ayn1 zamanda kiginin kendisini agmasini ve daha genis bir anlam sistemine baglanmasini
saglar. Bu agidan, Royce’un sadakat anlayisi, modern bireyin boliinmiis kimligini bir araya getirme
ve ahlaki sorumlulugu yeniden olusturma cabalari i¢in 6nemli bir felsefi temel olusturur.

Josiah Royce’un etik anlayisinda sadakat, yalnizca bireysel bir erdem olarak degil, ayn1 zamanda
toplumsal ve kiiltiirel baglamda anlam kazanan bir olgudur. Ciinkii birey, kendine sectigi bir ideali
veya toplulugu benimseyerek kimligini olustururken, bu baglilik hem bireysel sorumluluklart hem
de toplumsal iligkileri sekillendirir. Sadakat, burada sadece baglilik gdstermek degil; ayn1 zamanda
degerlerin igsellestirilmesi, tutarliligin siirdiiriilmesi ve bireyin kendi eylemlerini stirekli olarak
degerlendirme kapasitesiyle ilgilidir. Bu nedenle Royce’a gore, sadakatin degeri, bagli olunan ideal
kadar bu idealin bireyin karakterinde, degerlerine ve toplumsal baglarma olan etkisinde ortaya
cikar. Boylece sadakat, hem bireysel kimlik gelisimini hem de toplumsal uyumu destekleyen
merkezi bir ilkedir.

Bu gergevede, bireyin sadakat yoluyla etik bir benlik insa etme siireci, egitimle dogrudan iligkilidir.
Egitim, genelde bilgi edinme ve beceri gelistirme siireci olarak algilansa da, aslinda bundan daha
fazlasimi barindirir. Egitimin temeli, bireyin karakterini ve deger yargilarimi sekillendirmektir.
Egitim, bireyin yalnizca bilissel degil, ayn1 zamanda duyussal ve ahlaki yonlerini de gelistirerek

! Royce, 1910 yilinda meslektasi ve yakin dostu William James’in 6liimiiyle sarsilir. Ondan heniiz bir ay gegmisken
depresyon ve psikolojik rahatsizliklar sebebiyle akil hastanesine yatirilan oglunu atesli tifo hastaligi nedeniyle kaybeder
(Bilgin, 2008, 5.290).
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onu biitlinciil bir insan haline getirme siirecidir. Bu sebeple egitim, sadece belirli hedeflere yonelik
bir hazirlik siireci olmanin 6tesinde; ayni zamanda etik bir sorumluluk olarak, insani ahlaki agidan
olgunlastirma cabasidir. Ogrencilerin yalnizca teknik becerilerle degil, aym zamanda vicdan,
empati ve sorumluluk gibi ahlaki erdemlerle donatilmasi, egitimin temel hedeflerinden biri
olmalidir.

Bu noktada Immanuel Kant’in egitimi “insami insan yapan siire¢” olarak tanimlamasi dikkat
cekicidir. Kant'a gore, insan dogasi geregi egitime ihtiyag duyan bir varliktir ve bu egitim
sayesinde potansiyel ahlaki yeteneklerini gelistirme firsatina sahip olur. Kant’in ahlaki 6zerklik
ilkesi, bireyin kendi akliyla belirledigi etik kurallara uygun yasamasini dngérmektedir. Egitim, bu
Ozerkligin temellerini olusturarak, bireyin kendi basina diigiinebilen ve eylemlerinin
sorumlulugunu alabilen bir varlik olmasini saglama firsat1 sunar. Josiah Royce’un ahlaki gelisim
anlayist, Kant'in “6dev” ve “ahlaki 6zerklik” kavramlartyla anlamli bir iligski kurmaktadir.

Royce’un felsefesinde 6nemli bir kavram olan “sadakat”, bireyin anlamli bir hedefe veya topluluga
siirekli ve bilingli bir bagla bagl kalmasini ifade eder. Bu baglilik, yalnizca digsal bir itaati degil,
ayni zamanda bireyin kimligini bu sadakat etrafinda insa etmesini de kapsar. Royce, ahlaki
kimligin gelisimini toplumla kurulan iligkiler igerisinde ve siirekli bir etik yonelimle aciklar; bu
durum, Kant¢1 ahlaki 6zerkligi toplumsal bir ¢ergeve icinde yeniden degerlendirmemizi miimkiin
kilar.

Bu arastirmanin asil hedefi, Royce'un sadakat anlayisini ahlaki gelisim agisindan incelemek ve bu
bakis acisimin egitimle ilgili etkilerini degerlendirmektir. Ciinkii egitim, sadece bilgi edinimini
saglamanin Otesinde, bireyin etik degerlerinin olustugu bir ortamdir. Bu dogrultuda, calisma
oncelikle Royce'un sadakati temel alan etik diisiincesinin felsefi temelini ortaya koyacak; sonraki
asamada ise bu yaklasimin egitimle ilgili yonleri ele alinacaktir. Boylelikle sadakatin, bireyin
ahlaki ve egitimsel gelisiminde nasil doniistiiriicii bir kavram olabilecegi belirlenecektir.

1. SADAKAT VE AHLAKI BENLIGIiN iNSASI

Sadakat Tiirk¢e sozliikklerde, dogruluk, samimi ve siirekli baglilik, dostluk, 6zveri, adanma,
vefakarlik, fedakarlik, baglilik, iman kelimelerinin esanlamlist olarak birbirinin yerine kullanilir.
Oysa Royce, bu kavramlan farkli terimlerle ifade eder ve loyalty ile diger kelimeler arasindaki
farki su sekilde belirtir:

“Adanma” (devotion) sézciigiini “sadakat” teriminin yerine kullanamam; ¢iinkii sadakat,
benim fikrimce ¢ok 6zel bir ¢esit adanmadir. Bir insan zevk aramaya adanmais olabilir; ama
bu onu sadik yapmaz. Yine baglanma da benim kendi tarifimde sadakatin yalnizca bir
vechesidir. Sadakat baglanmay igerir; ama daha fazlasi demektir, ¢iinkii baglanmanin yani
sira kararlilik ve bir idealin kabulii de sadakate aittir ve bir kdpegin sahibine baglilig
sadakatin yalnizca yararsiz bir ipucu ya da insanlarda, kendisini sadik yasamin akla
uygunlugunu ifade eden egilimin bir kirintisidir. Aymi sey “vefakarlik (faithfulness)”
sOzciigii icin de gegerlidir.” (Royce, 1918, s. 253, 254.)

Royce, ‘loyalty’ ile ifade ettigi sadakati; Fransizca, “his ve duygulanmalarda saglamlik, ihanet
etmeme, hakikate uygunluk v.s.” anlamlarina gelen sadakat ve “bir baghlik ifade eden s6z veya
ahit, bir is hususunda karsilikli baglanmak, taahhiit altina girmek” demek olan, Fransizca,
‘baglanmak’ (engagement), gibi bu iki anlam1 da igerecek sekilde kullanir. Sadakat temelde ikiye
ayrilabilir: “s6z verdigim seyi yerine getirmem” veya oldugum gibi olmam, kendime ihanet
etmemem, ‘kendime;’ baglanilmis olana saygi ‘baskasina’ sadakattir. (Korlaelgi, 1992, 5.37-38)

Sadakati bir tavir, bir tutum (attitude) olarak ele almak gerekir: Bir tutum olarak sadakat, kisinin
diinyaya yaklagim bi¢imini ve kendisine diinyada nasil bir davranis tarzi bigtigini ifade eder. Ancak
Royce, sadakati tanimlarken yalnizca adanmanin nesnesine degil, ayni zamanda bu adanmanin
bilincin yonelimselligiyle kurdugu iliskiye dikkat ¢eker; boylece sadakat, hem bir ideale yonelimi
hem de bu yonelim iginde yasanan ahlaki deneyimi kapsayan bir tutum olarak anlagilmalidir.
Sadakatin degeri, yalnizca idealin veya nesnenin dogasinda degil onun ayn1 zamanda sadik benin
iizerindeki etkisinde saklidir. Sadakatin degeri “kisinin sadik oldugu nesnenin dogasina tamamen
baglh olmayan bir seydir.” (Royce, 1967, s. 2.) Sadakat bu anlamda yalnizca digsal bir bagllik
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degil, bireyin kendi benligini sekillendiren derin bir ahlaki yonelimdir. Kisinin, kendisini anlamli
kilacak bir ideale adanmasi, hem bireysel biitiinliigiinii hem de toplumsal uyumunu miimkiin kilar.

Josiah Royce, modern felsefenin merkezindeki “Ger¢ek Ben kimdir?” sorusunun o6zellikle
Immanuel Kant tarafindan ortaya kondugunu ve modern diislincenin biylik o6lgiide Kant
felsefesinin bir yansimasi oldugunu belirtir (Royce, 1967, s. 162, 163). Insan, dogasi geregi
yonelen ve baglanan bir varliktir; sadakat ise bu yonelmenin belirli bir nesneye veya ideale
odaklanmis bi¢imidir (Bilgin, 122). Royce’a gore, herhangi bir ideale yonelmeyen Ben —ya da
Cotton’un ifadesiyle “yalitik ben” (isolated self)— siiphe, kotiimserlik, kaos ve nihayetinde
anlamsizlik icinde kalir. Bir ideale sahip olmadan birey ne yoniinii bulabilir ne de amaglarini
gergeklestirebilir. Bu nedenle, ideale sadakat ahlaki kimligin olusumunda temel bir rol oynar.
Nitekim Royce, ahlakin temel ilkesini veya amacini, “ahlaki anlayisa sahip” ve “bu anlayisi
bagkalarina aktaran” bir insan1 etkin kilmak olarak ifade eder (Royce, 1885, s. 178).

Royce’un tasvir ettigi ahlaki fail; aktif, toplumsal, sadik, 6zgiir, begeni gelistirebilen, se¢cim
yapabilen, iradeli, belli bir ideali olan, inanan ve eyleme gegen bir varliktir. Onun ahlaki kisilik
(moral personality) anlayisi, Urbana konferanslarinda ortaya koydugu tipolojiye dayanir. Bu
cergevede kisiligin en belirgin unsurlari; begeni (appreciation), tercih (preference) ve segim
(choice) temellerine dayanan irade 6zgiirliigiidiir (Ulken, 1946, s. 206-208). Royce, kisinin kendi
degerlerine ne kadar bagli olursa olsun, bagkalarinin degerlerini yalnizca farkli olduklari
gerekcesiyle reddedemeyecegini vurgular. Ona gore “kendinde ben” ahlaki fail degildir; zira ahlaki
fail olmanin en temel kosulu, sorumluluk fikrine sahip olmaktir. Kant’in sézleriyle, “kisilige
yatkinlik, kendisi itibariyla iradenin yeterli bir tesviki olarak ahlak kuralmma (moral law) saygi
gosterme kapasitesidir” (Kant, 1793, s. 22-23). Tipkt Kant gibi Royce da gercek kisiligi, insanin
sorumluluk alma kapasitesiyle dogrudan iliskilendirir. Ahlaki se¢im, baskasinin tercihlerine karsi
tahammiil ve saygi gerektirir; bu nedenle saygi ve tahammiil, Royce’un kisilik anlayisinin iki
vazgecilmez ilkesi haline gelir.

Royce’un bu kisilik ve ahlaki fail anlayisi, ayn1 zamanda onun toplumsal degisim ve uyum {izerine
gelistirdigi disiincelerin de temelini olusturur. Royce’a gore sosyal degisim olgusu, toplumsal
uyumun yoniinii ve bi¢imini anlamamiza yardimci olacak kritik ipugclart barindirir. Bireyler elbette
ki baslangictaki degerlerini birakmay1 degil, ama degerlerini kendi iradelerinden ¢ok, toplumsal
kurumlara bagl olan bir doniisiim yoluyla uyumlulastirmay1 6grenirler. Bu yaklagim, uygarligin
(civilization) temellerinden birini olugturur. Ona gore iradelerin uyumlulugu, etik agidan her zaman
catismadan daha degerlidir. Bu baglamda iki temel ilke ortaya koyar: Birincisi, “Herhangi bir
adamin ¢ikarlartyla catismadan yapildig: siirece her insanin iradesini —o irade her ne olursa olsun—
icra etmesini degerli bir sey olarak gérmeliyiz.” Ikincisi ise, “Birden fazla kisinin iradelerinin
catigma yerine isbirligi yapmasini saglayacak herhangi bir davranig istikameti varsa, ¢atigsmay1
siirdiirme egilimindeki davranis istikametlerinin hepsine karsi onu tercih et” (Royce, 1967, s. 75).
Bu ilkeler, kisinin ancak iliskiler yoluyla bir “ben” (self), bir “kisi” (person) ve bir “ahlak faili”
(moral agent) haline gelebilecegini ifade eder.

Royce’un Urbana denemesinde ortaya koydugu ahlaki kisiligin dort tipi sunlardir: (1) Kahraman
Ben (Heroic Self), (2) Aziz (Saint), (3) Ciiretkar Ben (Defiant Self) ve (4) Sadik Ben (Loyal Self).
IIk ii¢ tip bireysel Ben drnekleri olup tek yonliidiir; buna karsihik Sadik Ben, toplumsal bir benlik
olarak onceki tiplerin eksikliklerini giderir (Schell, 2000, s. 138). Kahraman Ben, Aristoteles’in
“Yiice Goniillii Insan” tipini andiran, topluma hizmet eden ve iiniiyle ideal arayisinda rnek teskil
eden bir figiirdiir. Aziz, daha ¢ok fedakarliklariyla 6ne ¢ikar; 6rnegin Budha, diinya nimetlerinden
vazgecerek “biiyiik feragati” gerceklestiren tipin simgesidir. Ciiretkar Ben ise azizin kendini
adamasina kars1 bir isyan niteliginde olup, bireysel ifade 6zgiirliigiinii yiiceltir. Sadik Ben ise bir
ideale bilingli ve iradi sekilde baglanir; dogal sadakatten farkli olarak talihin 6tesinde bir idealin
aranmasini, bagimsiz yargiy1 ve bu yarginin 6devci bir bi¢imde ifadesini igerir (Royce, 1907, s.
277).

Royce’un, sadakati yalmizca nesneye yonelim olarak degil, ayn1 zamanda bir tutum (attitude)
olarak ele aldigimi vurgulamak bu noktada 6nemlidir. Bu agidan sadakat, kiginin diinyaya yaklagsma
bigimi ve davranig tarzidir. Sadakatin degeri, bagli olunan idealin dogasi kadar sadik benin
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iizerindeki etkisindedir. (Royce, 1907¢, s. 2). Buradan hareketle, “sadakate sadakat” ilkesi ortaya
cikar: “Sadik olacaginiz ideali segerken ve ona hizmet ederken sadakate sadik olun” (Royce,
1907c, s. 30; Royce, 1918, s. 121). Bu ilke, degerli idealleri degersiz olanlardan ayirma ve ¢atisan
idealler arasinda hakemlik yapma goérevini iistlenir.

Bu baglamda, sadakat yalnizca soyut ideallere degil, somut kisiler arasi iligkilere de yonelir.
Sadakat kisisel hayranligi kapsasa da bundan ibaret degildir. Royce, bireysel iligkilerde sadakatin
gergekte iliskiye ve o iliskinin yer aldig1 daha genis biitiinliige yoneldigini vurgular (Royce, 1907c,
s. 16-17). Sadik kisi, hayatinda birbiriyle tutarli oldugu siirece birden ¢ok ideale bagl olabilir; aile,
devlet, meslek veya din gibi ¢esitli alanlara duyulan sadakat birbirini diglamaz (Royce, 1907c, s.
1). Bununla birlikte, sadakat otoriteye kayitsiz boyun egme anlamina gelmez. Royce, sadakati
politik ya da askeri itaatle 6zdeslestirmeyi reddeder; bireysel yarg: ve elestirel diisiince sadakatin
ayrilmaz pargalaridir (Royce, 1907c, s. 9-10).

Sadakatin bu iligkisel boyutu, onun eylem ve iradeyle olan siki bagini da ortaya koyar. Royce’a
gore eylem, iradi olmali ve belirli bir ideale yonelmelidir. Eylem, hayatin 6ziinii olusturur ve
benlik, kendiliginden degil, bu eylemler araciligiyla sekillenir (Korlaelgi, 1995, s. 34). Amag ve
planlardan yoksun bir ben, heniiz olgunlagmamis bir kisiliktir. Bu baglamda sadakatin nesnesi,
bireyin yoneldigi ve eylemlerini bi¢imlendiren idealdir. “Bir sadakat nesnesinin yani davanin var
oldugu her yerde ¢ok sayida "ben"in tek bir yasamla birlesmesi s6z konusudur” (Kog, 2002, s.51).
Ancak her baglilik ahlaki anlamda ideal bir sadakat degildir; bilingli ve iradi se¢imden yoksun
baglanmalar —6rnegin sahibine bagli bir kopek veya annesine yonelen bir ¢cocuk— bu kapsama
girmez.

Bu ideal yonelimin siirdiiriilebilmesi ise, bireyin kendisini zaman i¢inde biitiinliikkli bir varlik
olarak kavrayabilmesine baglidir. Royce, akli basinda (sane) insan ile hezeyan (delirious) i¢indeki
insan arasindaki farki zaman ve anlam iliskisi lizerinden agiklar. Akl1 basinda olan birey, gecmisini
ve gelecegini zihninde birlestirerek kendisini daha genis bir perspektiften goriir; bu, Kant’in
diisiincesinin merkezinde oldugu gibi dis diinyayla baglantilar kurmay1 saglar (Royce, 1967, s. 28).
“Eger su an akli basindaysam, kendimi yalnizca simdiki benligim olarak degil, gecmigim ve
gelecegimle iletisim kuran biri olarak gérmeliyim” (Royce, 1967, s. 128-129). insan yasami
simdiki zaman, gegmis ve gelecek arasinda kurulan bu baglardan olusur; gegmis ve gelecek her ne
kadar golge gibi goriinse de, onlar olmadan simdiki zamanin anlami1 yoktur (Royce, 1920).

Zaman icinde bitiinliikli bir varlik olarak kendini kavrayabilen bu ‘ben’ anlayisi, Royce’un
metafiziginde daha kapsamli bir tanim kazanir. Royce, idealizminden vazge¢gmeden “Ben”
kavramina metafizik bir tamim getirir: Ben, “bilingli yasamda sekillenen, Mutlak yasamin birligi
icinde ‘goreli’ bir biitiin olarak var olan bir anlamdir” (Royce, 1904, s. 268). Evrenin ahlaki
diizeninde hi¢bir Ben, digerlerinden veya doganin i¢sel yasamindan tamamen yalitilmig degildir
(Royce, 1904, s. 169). Birey, ger¢ek anlamini fiillerinde ve ideallerinde bulur; hemcinslerinin
yasamlarina baglanma yolu da bu baglamda sekillenir (Royce, 1904, s. 269-270). Nihayetinde
bireyin ahlaki yetkinlige ulasmasi, ancak bilingli ve iradi sekilde sectigi ideale duydugu sadakat ve
bu sadakatin yonlendirdigi “Y orum Toplumu” (Community of Interpretation) iginde miimkiin olur.
Yorum Toplumu, birlikte act geken ve birlikte sevinen bireylerden olusan, “ideal Toplum”
tasarimina yonelen bir yapidir. Royce’un diisiincesinde bu toplum, bireysel benliklerin yalitik
varliklar olmaktan ¢ikarak anlamin kolektif tiretimine katilan yorumlayici 6zneler héline geldigi bir
birlik diizeyini ifade eder. Kendini yorumlayan bir birey, kendini bulmak, kendine gelmek, kendini
yonlendirmek ve davraniglarinin sorumlulugunu iistlenmek suretiyle benligini insa eden dinamik
bir siirecin pargasi haline gelir (Fuss, 1965, s.109).

Bireyin kendini yorumlama yonelimi; kendi olanak ve sinirlarini tanimasi, bunlar {izerinde denetim
kurmasi ve bu temelde yasamina dair bir yon belirleyerek kendini gerceklestirme istegiyle
yakindan iligkilidir (Kog, 2010, s.97). Her birey, kendi siurl1 perspektifini bagkalarimin yorum
ufuklariyla siirekli olarak karsilagtirmak ve doniistiirmek suretiyle daha kapsayici ve biitiinciil bir
hakikat anlayigina yaklasir. Boylelikle Yorum Toplumu, bireysel sadakatin 6tesine uzanan ve onu
askinlastiran bir ahlaki yap1 olarak islev goriir; ¢iinkii sadakatin nihai eregi, tekil benlikleri Mutlak
yasamin birligi i¢inde kaynastiran ortak bir idealin gerceklesmesidir. Bu nedenle Royce, ahlaki
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yetkinligin kosulu olarak yalnizca bireysel ideallere degil, ayn1 zamanda bu ideallerin paylasildig:
ve siirekli yeniden yorumlandigi bir topluluga sadakati zorunlu gortir.

Bu ¢ercevede Royce’un sadakat anlayisi, bireyin yalnizca kendi ahlaki benligini kurma siirecini
degil, ayn1 zamanda toplumsal yasamda sorumluluk alabilme kapasitesini de gliglendirir. Boyle bir
ahlaki kigilik, yalnizca bireysel erdemlerin gelismesiyle degil, aynm1 zamanda ortak idealler
etrafinda birlesen bir toplulugun iiyesi olma bilinciyle de sekillenir. Bu noktada egitim, bireyin
hem kendi etik degerlerini kesfetmesine hem de Yorum Toplumu’nun aktif bir pargasi haline
gelmesine imkan taniyan en 6nemli alanlardan biridir. Dolayisiyla Royce’un sadakat merkezli
ahlak anlayisi, egitimi yalnizca bilgi aktarimi olarak degil, ahlaki benligin bilingli bir sekilde insa
edildigi ve toplumsal sorumlulugun 6grenildigi bir siire¢ olarak yeniden yorumlamamiza zemin
hazirlar.

2. AHLAKI GELiSIMDE EGIiTiMiN ROLU: SADAKAT TEMELLI BiR YAKLASIM

Egitim, bireyin yalnizca bilgi ve beceri kazanmasini degil, ayn1 zamanda ahlaki benligin insasini
da hedefleyen biitlinciil bir siirectir. Josiah Royce’un sadakat anlayisi, egitimin bu yoniini
derinlestiren ve Ogrencinin ahlaki gelisimini merkeze alan bir bakis agisi sunar. Sadakat temelli
yaklagim, bireyin yalnizca belirli bilgi alanlarinda yetkinlesmesini degil, sectigi bir ideale bilingli
ve kararli bir sekilde baglanmasini tesvik eder. Bu baglanma, hem kisisel kimligin istikrara
kavugmasint hem de toplumsal sorumluluk bilincinin gelismesini saglar. Boylece egitim, salt teorik
bilgi aktarimi olmaktan ¢ikar; bireyin kendi benligiyle ve toplumsal cevresiyle kurdugu anlaml
iligkilerin temelini atan etik bir siire¢ haline gelir. Zira “bireyin yasam hedefini tespit
edebilmesinde, bu hedeflerin uygulanabilirligini hesap edebilmesinde ve bu konuda
degerlendirmeler yapabilmesinde baskalarina ihtiyaci vardir. Ogretmenler, rahipler, dostlar ve
diismanlar, bireye kim oldugunu ve ne istedigini 6gretme durumunda olanlardir” (Kog, 2010, s.59).

Sadakat temelli egitim anlayisi, 6grencinin yasamina anlam katacak bir ideal belirlemesini merkeze
alir. Bu siirecte birey, yalnizca kisisel gelisimini degil, ayn1 zamanda toplumsal fayday1 da gbzeten
ideallere yonlendirilir. Ogrencinin bu ideale baglanmasi, korii koriine bir itaatten ziyade bilingli,
sorgulayici ve istikrarli bir adanma bigiminde gerceklesir. Boyle bir baglilik, bireyi yalnizca kendi
hedeflerine degil, ayn1 zamanda toplumun ortak iyisine hizmet etmeye yonlendirir; bu nedenle
egitim, sosyal dayamisma ve isbirligi bilincini giiclendiren bir zemin sunar. Bununla birlikte
sadakat, elestirel bir boyut tasir; 6grenci, bagl oldugu idealinin ahlaki mesruiyetini sorgulama ve
gerekirse yeniden degerlendirme yetisini gelistirmelidir. Bu yaklagim, farkli yasam alanlarinda
tutarli bir ahlaki tavir sergilemeyi ve boylece biitlinliiklii bir ahlaki kimligin insasin1 miimkiin kilar.
Dolayisiyla egitim, Royce’un perspektifinde, bireyin hem kisisel hem toplumsal diizeyde
olgunlagmasini saglayan, sadakati etkin ve bilingli bir yasama pratigine doniistiiren bir siire¢ olarak
yeniden tanimlanir.

Royce’a gore egitimciler, 6grencilerin kendi degerlerini kesfetmelerini ve ideallerine bilingli bir
sekilde yonelmelerini destekleyecek Ogrenme ortamlart olusturmalidir. Ders igerikleri ve
etkinlikler, Ogrencilerin sadakatlerini sorgulama, elestirel degerlendirme ve sorumluluk alma
yetilerini  gelistirecek bigimde tasarlanmalidir. Bu sayede oOgrenciler, yalnizca bilgiyi
icsellestirmekle kalmayip, degerler ve idealler dogrultusunda tutarh eylemler gelistiren bir karakter
ve ahlaki biling kazanir.

Royce’a gore, insanin eylemlerinde zaman zaman hile ve bencillik gibi olumsuz egilimler ortaya
cikabilir; bunlar bireyde kisa siireli i¢sel gerginlikler yaratsa da, hald insani davramislar olarak
degerlendirilmektedir.

“Biz, komsunun gergekligini goriiriiz... Ona kendimize davrandigimiz gibi davranmaya
karar veririz. Ancak daha sonra giinliikk eylemlerimize geri doniip kalitsal tutkularin
sicakligin1 hissederiz ve hemen gordiiklerimizi unuturuz. Komsumuz g6z Oniinden
kaybolur. O, bir kez daha gercek olmaktan ¢ikar. Biz yine yanlis yola sapip bencil héle
geliriz. Bu ¢atigma devam eder ve insan karakterini tagidigimiz siirece de bu boyle devam
edecektir” (Royce, 1885, s.155-156).

Copyright © 2024- https://dergipark.org.tr/tr/pub/tsadergisi ISSN: 1301-370X



https://dergipark.org.tr/tr/pub/tsadergisi

Sadakat Temelli Egitim: Josiah... 797

Bu durum, ahlaki gelisimin bir siire¢ oldugunu ve bireyin deneyimleri araciligiyla sadakat ve
sorumluluk bilincini gelistirebilecegini gosterir. Royce’un ifadesiyle, “iste, bizim hayatimiz!”
(Royce, 1885, s.156), insanin kusurlariyla birlikte ahlaki olgunlagsma yolculugunu vurgular. Ayrica
The Religious Aspect of Philosophy adli eserinde 1. ve II. kitaplar arasindaki iliski incelendiginde,
Royce’un ahlaki anlayistan dini anlayisa gegisi yalnizca bir tematik degisim olarak degil, ahlaki
yasamin anlaminin derinlesmesi olarak ele aldigi goriiliir. Bu gegis, bireyin ahlaki deneyiminde
ortaya cikan sinirliliklar ve eksikliklerin, daha kapsayici bir anlam ufkuna — yani mutlak sadakat
ve topluluk bilinciyle iligkili dini bir temele — yOnelmesini ifade eder. Boylece egitim, yalnizca
akil yiiritme ve bilgi kazanimi degil, ayn1 zamanda bu yonelimi miimkiin kilan sadakat temelli
ahlaki bilincin gelisimini destekleyen bir siire¢ olarak 6nem kazanir.

Bu cergevede, Royce’un bagkalar1 hakkinda yargi yiiriitiirken ortaya ¢ikan hata ve sinirliliklara dair
analizi, ahlaki gelisimde egitimin roliinii daha somut bir sekilde anlamamiza yardimeci olur.
Royce’a gore, bireylerin bagkalar1 hakkinda yargilarda bulunurken hata yapmalar kacinilmazdir.
John ve Thomas 6rnegi ilizerinden aciklanan bu durum, bireylerin sinirl bilgi ve perspektiflerine
dayali olarak karar verdiklerini gosterir; yani bir kisi, yalnizca kendi gézlemleri ve diislinceleri
cergevesinde bagkasi hakkinda hiikiim verebilir. Bu siirecte, ticlincii bir gozlemci, John’un Thomas
hakkindaki yargisin1 degerlendirerek hatay1 fark edebilir (Royce, 1885, s.408-409). Royce,
insanlarin genellikle hata ile dogruyu ayirt etmek yerine “makul bir lisan” kullanarak kendilerini
tatmin etmeye calistiklarint belirtir (Royce, 1885, 5.393-394). Buradan hareketle, ahlaki gelisim
acisindan egitim, bireylere yalnizca bilgi kazandirmakla kalmaz; ayn1 zamanda hatay1 fark etme ve
sadakat temelli sorumluluk bilinci gelistirme yetisi kazandirir. Royce’un vurguladig1 gibi, hata
yaratilmaz; yalnizca fark edilir veya yapilir (Royce, 1885, s.394). Bu anlayis, ahlaki egitimin
bireyleri sadece dogruyu Ogrenmeye degil, aym1 zamanda etik sorumluluklarini gelistirmeye
yonlendirdigini ortaya koyar.

Royce’un yaklagiminda hata, daha yiiksek bir bilincin gerekliligini ortaya koyar (Bilgin, 2010,
s.71). Soz edilen I. Kitapta Mutlak, bireysel iradelerin uyumu olarak ele alinirken; II. Kitapta
Mutlak, “Mutlak Bilen” olarak tanimlanir. Bu degisim, ebedi diislince ile dinsel degeri bir araya
getirme sorusunu giindeme getirir (Royce, 1885, s.370). Royce, eserin sonunda, Sonsuz Akil’in
(Infinite Reason) hatasiz ve kapsayict yapist sayesinde arzulanan sonuglara ulasabilecegimizi
belirtir; ancak bu durum, tiim deneyimlerin ya da doga yasalarinin 6nceden bilindigi anlamina
gelmez (Royce, 1885, 5.437). Dolayisiyla onun yaklasimi determinist degildir (Bilgin, 2010, s.72).

Egitim siirecinde hata yapma, sorgulama ve yeniden degerlendirme gibi deneyimler, bireyin
sadakat temelli ahlaki bilincini olgunlastirir. Royce’a gore gercek egitim, dgrencinin yalnizca
bilgiye sahip olmasi degil, degerleri ve idealleri dogrultusunda tutarli ve sorumlu bir yasam
siirmesini saglayan bir doniisimii de kapsar. Bu baglamda sadakat, hem bireysel kimligin
stirekliligini giivence altina alir hem de toplumsal uyum ve isbirligini miimkiin kilan bir deger
olarak egitimde merkezi bir rol Gstlenir.

Bu bireysel ve ahlaki gelisim siireci, Royce’un daha genis toplumsal ve metafizik disiinceleriyle
de uyum igindedir; bireysel sadakat ve deger bilinci, ideal toplum anlayisi ve dini perspektifle
biitiinleserek daha kapsamli bir ahlaki ¢erceve olusturur. Royce’un ideal toplum anlayisi, bireyler
arasinda uyum ve isbirligini temel alirken; dini anlayisi, fani varliklarin Sonsuz Olanla iligkisini
vurgulayarak ahlaki deneyimi daha kapsamli bir baglama tasir. Bu baglamda, The Religious Aspect
of Philosophy’deki ahlaki ve dini bolimler arasindaki gegcis, bireysel ahlaki bilincin kendi
sinirlarini fark ederek mutlak bir anlam arayisina yonelmesini ifade eder. Royce’a gore din, ahlakin
karsit1 degil, onun tamamlayicisidir; ahlaki anlay1s, kendi yetersizligini fark ettiginde, daha yiiksek
bir hakikate ve topluluk bilincine yonelir. Boylece egitim, yalnizca bilgi kazanimim degil, bu
yonelimi besleyen sadakat temelli ahlaki bilincin gelisimini destekleyen bir siire¢ olarak goriiliir.

Royce’a gore, ahlaki anlayis, bireylere iki temel gorev yiikler: Birincisi, kavrayis siirecini
deneyimlemek ve bu deneyimi baskalarina aktarmak; ikincisi ise bu deneyimden dogan ilkeleri
topluluk diizeyinde uygulamaktir. Bu baglamda, “irkimizin ahlaki egitimi” ilk 6dev kiimesini
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olusturur (Bilgin, 2010, s.73). Burada bireysel ahlaki gelisim degil, insanligin kolektif ahlaki
gelisimi kastediliyor gibi goriinmektedir. O, ahengin ancak bireysellestirilmis ve potansiyel olarak
catisan iradelerin isbirligiyle saglanabilecegini vurgular. Insan iradelerinin uyumu, en yiice iyilige
ulasmanin  kosuludur ve bu uyum, yalmzca topluluk iginde birlikte hareket ederck
gergeklestirilebilir. Bu nedenle toplulugun ortak duygusu, birlikte calisma yetenegi ve
eylemlerimizin amaci, ahlaki gelisim icin temel bir gerekliliktir.

“Insan iradelerinin uyumunun gerekliliginde 1srar eden ahlaki anlay1s, bize en yiice insanin
ne kadar iyi olabilecegini ve uyumu da yalnizca hep birlikte saglayabilecegimizi
gostermektedir. En yiice iyilik, ya insanligin elde edemedigi seyler i¢indir, ya da insanligin
gelecegi buna ortak sahip olmalidir. Bu yiizden toplulugun ortak duygusu, birlikte calisma
giici ve ¢alismadaki amacimiza ait net bir gorils, insanligin ihtiyaci olan ilk seydir”
(Royce, 1885, s.175).

Royce’a gore, ahlaki anlayisin ulagsmak istedigi en ylice iyilik, bireysel zevk, mutluluk ya da
odevle oOlciilemez; c¢iinkli gercek deger, bu unsurlarin Gtesinde, kalici ve bigimsel olmayan bir
nitelik tagir. Bu yaklagim, bireylerin kendi ruhlarini, “tek bir varlik olarak hareket etme” ilkesine
gore ideal bir biitlinliik i¢inde birlestirmesini gerektirir (Bilgin, 2010, s.73-74). Royce’un pozitif
ideal kavrami, artik catismalarin giderilmesinden Ote, her bireyin kisisel olmayan, en yiice
etkinliklere katki sunmasin1 amaglar. Bu anlayis, ahlaki egitimin yalnizca bireysel gelisimle sinirh
kalmayip, toplumsal uyum ve sadakat temelli sorumlulugun da gii¢lendirilmesi gerektigini ortaya
koyar.

Bu nedenle Royce, ahlaki yetkinlige ulasmanin, yalnizca idealleri kavramakla degil, onlara sadakat
gosterebilecek kararlilik ve baglilig: gelistirmekle miimkiin olacagini savunur. Royce, kararlilik ve
bagliligin, dogru bicimde anlasilan sadakatin temel bilesenleri oldugunu belirtir. Ona gore gelismis
bir etik diizen, yalnizca sadakat sayesinde kurulabilir; ¢linkii baglilik ya da vefakarlik tek basina
yeterli degildir. Vicdani, ahlaki yasamin baslangict degil, onun olgunluk asamasi olarak gdren
Royce, ahlaki gelisimi {i¢c asamada ele alir. Bir ideale tam anlamiyla baglanabilmek i¢in bireyin
once zihinsel disiplin kazanmasi gerekir; bu disiplin, onu bir toplulugun sorumlu bir {iyesi olmaya
ve iradesini kararlilikla yonlendirmeye hazirlar. Ancak bu temeller {izerine insa edilen bir biling,
gercek anlamda ahlaki kisilige doniigebilir.

Royce, sadakatin bilingli ve kararli bir kisilik egitimi gerektirdigini vurgularken, bu siirecin
temellerinin ¢ocuklukta atildigini da belirtir (Bilgin, 2010, s.206). Her ne kadar ¢ocukluk dénemi
sadik kisiligin tam anlamiyla olugmasi i¢in yeterli olmasa da, bu donem kisilik gelisimi agisindan
onemli bir “baslangic” ve “firsat” evresi olarak goriiliir. Cocuk, bu donemde sik tekrar ve
kendiliginden deneyim yoluyla Ogrenmeye acik oldugundan, kisiliginin temel yapi taslarini
sekillendirmeye baslar. Taklit egilimi sayesinde baskalarinin davranislarini 6rnek alirken, ayni
zamanda taklit ettigi “Oteki’nin farkina varir. Sosyal yasamin igerdigi karsitliklar icinde
bireysellesme siireci ilerledikce, erken donemdeki bu taklit temelli davraniglarin olumsuz etkileri
ise giderek siliklesir (Royce, 1918, 5.260).

Bu erken donem temelleri, bireyin ilerleyen yaslarda sadakati bilingli ve siirekli bir bagliliga
doniistiirebilmesi i¢in gerekli zemini olusturur. Ancak Royce’a gore bu bagliligin siirdiiriilmesi de
en az onun edinilmesi kadar 6nemlidir; zira kaybedilen sadakat, ahlaki kisiligin biitiinliigiinii tehdit
eder. Royce’a gore sadakatsizlik, kisinin ahlaki benligini yok eder. Bir kez i¢tenlikle benimsenmis
bir sadakat terk edildiginde, birey disaridan canli ve hareketli goriinse de, artik 6zgiir ve tutarl bir
ahlaki kisilikten yoksun kalir. Bu durum, yoniinii kaybetmis ve yalnizca i¢giidiisel olarak varligini
stirdiirmeye ¢aligan bir gemiye benzer.

Sadakat bir kez tam anlamiyla canlandinildiginda ve ardindan yanlislanmakla kalmayip
oldiiglinde, aslinda karaya oturmus bir geminin kasirga yelkeni héala riizgarda kanat
carpryormus gibi fazlasiyla telasl bir yagam istegi geriye kalabilir. Ancak kisisel varolus
Ozgiirligii geriye kalamaz. Clinkii daha once sadik olan ve sonra 6zgiirliigi gozii kapal
arayan ahlaki kisilik, 6liir (Royce, 1918, 5.225).
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Biitiin bu yap1, Royce i¢in sadakatin yalnizca bireysel bir baglilik bi¢imi degil, ayn1 zamanda
ahlaki egitimin temel dayanaklarindan biri oldugunu gostermektedir. Bu anlayista egitim, bireyi
yalmzca bilgiyle donatmakla kalmaz; onun karakterini, deger bilincini ve sorumluluk duygusunu
da sekillendirir. Amag, Ogrencinin elestirel diislinebilen, yaptig1 secimlerin ahlaki sonuglarinin
farkinda olan ve benimsedigi degerlere bilingli bicimde sadik kalabilen bir kisilik gelistirmesidir.
Hatalar yapma, durumu yeniden degerlendirme ve sorgulama siiregleri, bu ahlaki olgunlasmanin
kacinilmaz asamalaridir. Bu yoniiyle sadakat, bireyin kimliginde siireklilik kazandiran bir erdem
oldugu kadar, toplumsal diizeyde giiven, dayanisma ve isbirligini miimkiin kilan bir degerdir.
Sonug¢ olarak, Royce’un felsefesi 1s18inda egitim, yalmizca bilgi aktarimi degil, karakter
olusumunu, deger bilincini ve ahlaki sorumluluk duygusunu gelistiren dinamik bir siirectir; bu
siire¢ bireyi yalnizca kendi kimligine degil, insanligin ortak iyiligine de sadakatle baglanmaya
yonlendirir.

SONUC

Josiah Royce’un sadakat odakli etik anlayisi, ahlaki gelisimi yalnizca bireysel bir erdem edinimi
degil, ayn1 zamanda toplumsal bir olgu olarak gérmektedir. Birey, kendine sectigi bir ideali veya
toplulugu benimseyerek kendi kimligini olusturur; bu siiregte sadakat, kimlige devamlilik ve
tutarlilik kazandiran 6nemli bir prensiptir. Bu durum, sadakatin degerinin bagli olunan ideal kadar
o idealin bireyin karakteri, degerleri ve toplumsal iligkileri iizerindeki etkisinde ortaya ¢iktigini
gosterir; birey, sectigi degerlerle siirekli bir iligki kurarak hem kendisini hem de toplulugunu
doniistiirlir. Royce’un “Sadik Ben” kavrami, bireysel 6zgiirliigiin pasif bagimlilik yerine, bilingli ve
isteyerek kurulan bir baglilikla miimkiin oldugunu belirtmektedir.

Dolayisiyla sadakat, bireyin kendi iradesiyle sectigi degerler dogrultusunda eylemlerini
yonlendirmesi ve kimliginde siireklilik saglamasi siirecinde merkezi bir rol oynar. Bu sayede,
sadakat bireyin kendisini anlamli bir biitiinliik icinde gormesini ve toplumsal dayanismanin bir
parcasi olmasini saglayan bir unsur haline gelir. Royce'un diisiincesi, bu agidan Immanuel Kant’in
ahlaki 6zerklik ve gorev anlayisiyla 6nemli bir benzerlik tasimaktadir. Kant’in egitim felsefesinde
merkezi bir yer tutan ahlaki 6zerklik, bireyin kendi aklin1 kullanarak belirledigi etik ilkelere uygun
bir yasam slirmesini gerektirir. Royce’un sadakat anlayisi ise, bu 6zerkligin toplumsal boyutta
somutlagsmasina yardimci olmaktadir. Sadakat, goérev bilincinin topluluk icerisinde eyleme
doniismiis seklidir; bu nedenle Royce’un etik sistemi, Kantgi temel ilkeleri toplumsal bir
perspektiften yeniden ele alan bir ¢ergeve olarak incelenebilir.

Egitim, bu agidan bakildiginda, Royce'un sadakat kavramini uygulamaya geciren en Onemli
yontemdir. Egitim, bireyi sadece bilgi ile donatmanin Gtesine geger; ayni zamanda etik bir kimlik
insa etmek ve toplumsal sorumluluk almak igin ¢aba harcar. Ogrencinin benimsemis oldugu
ideallere bagl kalmasi, sadece itaati degil, bunun ¢ok daha Gtesinde bir anlami tasir; bu, bilingle
sorgulayan ve sorumluluk sahibi bir baglihigi ifade eder. Bu sekilde egitim, bireyin kendi
kimliginin Gtesine gegerek daha genis bir anlayis gelistirmesine ve toplumsal uyum ile dayanigma
icinde yer almasina olanak tanir.

Royce'un hatayi, yeniden gozden gecirmeyi ve elestirel diislinmeyi 6n plana ¢ikarmasi, egitim
stirecinin ahlaki gelisim acgisindan etkin bir dinamik oldugunu ortaya koyar. Bireyin hatalarina
ragmen sorumluluk bilinci gelistirmesi, sadakat ve gorev bilincini siirekli olarak gii¢lendirir. Bu
yaklagim, ahlaki egitimin amacinin sadece dogru olanlar1 6gretmekle kalmayip, ayn1 zamanda
bireyi sorumluluk alabilen, degerlerini siirekli olarak yeniden degerlendiren ve toplumsal biitiinliik
cercevesinde anlam arayisini siirdiiren bir varlik haline getirmek oldugunu gosterir.

Sonug olarak, Royce’un sadakate odaklanan etik anlayisi, modern ahlak felsefesi ve egitim
diistincesi agisindan dnemli imkanlar saglamaktadir. Sadakat, bireysel kimligi toplumsal baglam ile
birlestiren ve 6dev bilincini somut bir yasam pratigine doniistiiren 6nemli bir ilkedir. Egitim ise, bu
sadakati bilincin, istikrarin ve sorumlulugun temel alindig1 bir yonelime ¢eviren siire¢ olarak one
¢ikmaktadir. Bu agidan bakildiginda, Royce’un felsefesi giiniimiizde de ahlaki gelisim ve egitimle
ilgili etik konulara ciddi katkilarda bulunmaktadir.
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Extended Abstract

This study examines Josiah Royce’s understanding of moral development through the concept of “loyalty”
and investigates its relationship with education. Building an identity based on moral responsibility and
organizing one's life within an ethical framework are other components of moral growth, which goes beyond
simply learning to discriminate between good and wrong. Because loyalty is so important, Royce's ethical
perspective provides a distinctive understanding of this process. For Royce, loyalty has a far deeper ethical
meaning than the common understanding of it, which is emotional devotion or personal attachment.
According to him, loyalty is the deliberate and ongoing dedication of a person to a significant ideal or
community, which shapes and stabilizes their identity. This concept not only ensures individual consistency
but also enables the person to transcend the self and connect with a broader system of meaning. Royce’s
notion of loyalty thus provides a philosophical foundation for addressing the fragmented and disoriented
identity of the modern individual and for reconstructing moral responsibility. The article discusses Royce’s
typology of the moral agent—*“the Heroic Self,” “the Saint,” “the Defiant Self,” and “the Loyal Self”—with
particular emphasis on the Loyal Self, which overcomes the limitations of the other types by situating the
individual in a social context of responsibility and ethical engagement. In this context, loyalty refers to a
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deep moral orientation that restructures the self rather than only being an outward devotion. Its worth is
found in the loyal person's moral development rather than the characteristics of the object of devotion.
According to Royce's theory of moral personality, people are social, active, willful, ideal-driven,
accountable, and action-realized. According to him, the ability to take responsibility is a necessary
prerequisite for moral agency, and the "isolated self" cannot be a true moral agent. This perspective resonates
with Kant’s concepts of “duty” and “moral autonomy.” Kant’s description of education as “the process that
makes the human being human” and his understanding of moral autonomy as the ability to live according to
ethical laws determined by one’s own reason establish a meaningful relationship with Royce’s conception of
loyalty. According to this perspective, education is not just about imparting knowledge; rather, it is a process
of ethical development that gives people moral qualities like conscience, empathy, and responsibility. A
loyalty-based approach to education integrates societal duty and personal identification while guiding the
learner toward the development of a stable, critical, and aware commitment. Education thus has a role in
transforming the individual into a supporter of group solidarity and collaboration. Royce’s analysis of error
further highlights the significance of education in moral development: individuals inevitably make mistakes
when judging others based on limited knowledge, but education cultivates the capacity to recognize these
errors and reorient them through loyalty and responsibility. For Royce, error is an intrinsic part of human
life; moral development lies in the ability to acknowledge and correct these errors responsibly. As a result,
education becomes a dynamic process that promotes ethical responsibility in addition to being a means of
achieving actual knowledge. According to Royce's concept of "moral insight," people have two tasks to
complete: first, they must have moral insight themselves; second, they must share this insight with others and
put its values into practice on a collective level. This perspective views moral development as a collective
advancement of humanity rather than an individual accomplishment. Moral understanding highlights that the
highest good must be achieved via the cooperation of human wills and group efforts rather than being
reduced to personal fulfillment or obligation alone. For this reason, Royce introduces the concept of the
“Community of Interpretation,” which represents the ultimate goal of loyalty beyond the individual. This
community consists of individuals who, by engaging with and transforming each other’s perspectives,
approach a more inclusive and comprehensive understanding of truth. Loyalty, therefore, is not only the
foundation of individual identity but also the basis of social unity. Education, in Royce’s philosophy, is the
most significant arena in which individuals construct their moral identities through loyalty and assume social
responsibility. From childhood, when the foundations of personality are laid, to the conscious development
of a stable and enduring commitment, education seeks not merely to impart knowledge and skills but also to
foster an enduring sense of ethical responsibility. Royce underscores that once loyalty is abandoned, moral
personality is destroyed; disloyalty resembles a ship that has lost its direction, drifting without true freedom
or coherence. Thus, loyalty secures the continuity of personal identity while simultaneously enabling social
harmony and cooperation. In conclusion, this study demonstrates that Royce’s loyalty-centered ethical theory
offers a valuable perspective for rethinking the relationship between moral development and education.
Loyalty makes it possible for individuals to build stable identities, develop a sense of responsibility, and find
meaning within collective life. Education, in turn, functions as the process that transforms loyalty into a
conscious, critical, and enduring orientation. Royce’s approach, in interaction with Kant’s moral autonomy,
redefines education not as the transmission of knowledge but as the domain in which moral personality is
consciously constructed. Accordingly, a loyalty-based conception of education provides a transformative
framework that shapes both the individual’s ethical self and their social responsibility.
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