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Hristiyan Topragi Miislimanlara Terk Edilemez: 1897-1898 Teselya
Meselesi
Serdar BAY

0z

Yunanistan’in disaridan tahrikleri ve miidahaleleri neticesinde 1895°te Girit’te baslayan isyan,
kisa siirede uluslararasi bir krize déniistirken, 1897’de ise Osmanli-Yunan Harbi’ne neden olmustu.
Yunanistan’in Osmanli Devleti’nin hiikiimranlik haklarini hice sayarak Subat 1897’de Girit'e asker
ctkarmasi ve sinir hattinda yaptigi saldirilar karsisinda Osmanli Devleti harp ilan etmek zorunda
kalmist. Osmanli Devleti’nin kisa siire igerisinde Hristiyan bir devlet karsisinda harp sahasinda
bagsarilar elde edip toprak ele gecirmesi, biiytik giicleri rahatsiz etmisti. Ciinkii Osmanli-Yunan Harbi bir
anlamda Hilal ile Ha¢'in harbiydi. Bu anlamda biiyiik giiclerin tamaminin, Avrupa’da yiikselen
Islamofobi karsisinda Miisliiman bir devletin Hristiyan bir devletten toprak kazanimina riza géstermesi
yiizyilin sartlart geregi miimkiin degildi. Nitekim Osmanli Devleti biiyiik giiclerin miidahalesi
neticesinde harbi durdurarak baris miizakerelerinin Istanbul’da yapiimasini kabul etmisti. Miisliiman
karsithgi ile taninan Ingiltere Bashakam Salisbury, baris miizakerelerinden énce hichir Hristiyan
topraginin Miisliiman bir devlete terk edilemeyecegine dair biiyiik giiclere yapmis oldugu tebligatla,
Ingiltere’nin miizakerelerde takinacagi tavri énceden netlestirmisti. Salisbury’nin talimatiyla Ingiliz
Biiytikelcisi Sir Philip Currie de Istanbul’daki miizakereler boyunca, Osmanl Devleti'nin toprak
kazaniminin éntine gegcmek igin elinden geleni yapmistir. Bu ¢alisma, Osmanli Devleti’nin harpte ele
gecirdigi Teselya’nin Yunanistan’a iadesi icin biiyiik giiclerin yapmis olduklart baskilarin nedenlerini
inceleyerek stirecin nasil sonlandigina odaklanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Siyasi Tarih, Osmanli Devleti, Biiyiik Giicler, Uluslararasi lliskiler,

Islamofobi, Teselya.

Christian Land cannot be Abandoned to Muslims: The Thessaly Question of
1897-1898
Serdar BAY
Abstract
The rebellion that started in Crete in 1895 as a result of external provocations and interventions
by Greece soon turned into an international crisis and led to the Ottoman-Greek War in 1897. The
Ottoman Empire was forced to declare war in the face of Greece’s landing troops in Crete in February
1897, disregarding the sovereign rights of the Ottoman Empire, and its attacks on the border line. The
Ottoman Empire’s achievements in the battlefield against a Christian state in a short period of time and
capturing territory disturbed the great powers. Because the Ottoman-Greek War was in a sense the war
of the Crescent and the Cross. In this sense, it was not possible for all the great powers to consent to the
territorial gains of a Muslim state from a Christian state in the face of rising Islamophobia in Europe. As
a matter of fact, the Ottoman Empire stopped the war as a result of the intervention of the great powers

and accepted the peace negotiations to be held in Istanbul. British Prime Minister Salisbury, who known
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for his anti-Muslim stance, had clarified Britain’s stance in the negotiations in advance with his
notification to the great powers that no Christian territory could be ceded to a Muslim state before the
peace negotiations. With Salisbury’s instructions, British Ambassador Sir Philip Currie did his best to
prevent the Ottoman Empire from gaining territory during the negotiations in Istanbul. This study
analyses the reasons for the pressure exerted by the great powers for the return of Thessaly, which the
Ottoman Empire had captured in the war, to Greece and focuses on how the process ended.
Keywords: Political History, Ottoman Empire, Great Powers, International Relations,

Islamophobia, Thessaly.

Giris

Girit'te 1895’te baslayan isyan durumu tiim miidahalelere ragmen 1897’e kadar
araliklarla devam etmisti. Yunanistan'in disaridan tahrikleri ve yardimlari neticesinde
Girit'teki Rumlar 1897 yil itibariyle Miisliimanlara yonelik saldirilarina hiz vermislerdi.
Adadaki karisikliklar1 bahane eden Yunanistan Krali da 12 Subat'ta oglu Prens George’'u
Girit'e gondermisti. Prens George, adadaki Miisliman-Hristiyan ¢atismasini daha da
alevlendirdikten sonra Girit'ten ayrilmisti. George’'un ardindan bu kez Albay Vassos 13
Subat’ta biiytk gliclerin gozii 6niinde yaninda 80 topgu askeri, 350 goniillii ve 6 top oldugu
halde Girit'i Yunanistan Krah adina isgal etmisti! Osmanh Hiikiimeti Istanbul’daki
biiyiikelciler nezdinde iletisime gecerek isgalin durdurulmasini ve adadaki Miisliimanlarin
glivenligi icin gerekli tedbirlerin alinmasini talep etmisti. Hiikiimet, aksi halde adaya asker
sevk edecegini bildirmisti.2 Osmanlh Devleti’nin ¢agrisinin ardindan ingiliz Hiikiimeti Amiral
Robert Harris komutasindaki donanmayi Girit agiklarina gondermisti.3

Yunanistan'in Girit'in ardindan Osmanl sinirina asker sevk edip, yiginak yapmaya
baslamasi, yakin zamandaki bir harbin habercisiydi. Istanbul’daki biiyiik giiclerin
temsilcileri ve hiikiimetleri iki taraf arasinda harbin 6niine gec¢ebilmek i¢in “gdstermelik”
bazi girisimlerin disinda herhangi bir eylemde bulunmamislardi. Bu siirecte ingiltere
Basbakani Salisbury’nin muhalefetinden dolay1 ise Yunanistan lizerinde gerekli baski
uygulanamamisti.# Yunanistan’'m 6zellikle son dénemde Ingiliz yanhsi bir politika izlemesi,

1 Ayse Niikhet Adiyeke, Osmanl Imparatorlugu ve Girit Bunalimi (1896-1908), (izmir: Dokuz Eyliil
Universitesi, Atatiirk {lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Doktora Tezi, 1984), 170.

2 Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanhg Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Perakende Evraki Hariciye
Nezareti Maruzati (Y.PRK.HR.), Dosya No:23 Gomlek No: 21; Mehmet Ugur Ekinci, The Origins Of The 1897
Ottoman-Greek War: A Diplomatic Historys, (Ankara: The Department of History Bilkent University, Yiikek
Lisans Tezi, 2006), 27.

3 Sir Robert Harris, From Naval Cadet to Admiral, (London: Cassell, 1913), 238.

4 Marquess of Salisbury basbakanlik yaptig1 1895-1902 yillar1 arasinda Osmanl Devleti karsiti bir politika
takip etmistir. Ayrintih bilgi i¢in bk. ]. A. S. Grenville, Lord Salisbury and Foreign Policy the Close of the
Nineteenth Century (The Athlone Press, 1964). Miisliiman karsiti olan Salisbury, Sultan II. Abdiilhamid’i
tahtan indirmeyi bile diisiinmiistii. Cedric James Lowe, The Reluctant Imperialists: British Foreign Policy
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Ortodokslarin hamisi roliindeki Rusya tarafindan kuskuyla karsilanmis, Yunanistan'in bu
tavrina karsilk Rusya da harbin oniline ge¢mek icin neredeyse higbir girisimde
bulunmamisti. Hatta Rusya, Osmanli-Yunan Harbi basladiktan sonra Yunanistan’a herhangi
bir destekte bulunmazken Osmanli Devleti'nin harp sirasindaki at ihtiyacinin bir kisminin
karsilanmasina da yardimci olmustu.5

Basbakan Salisbury, 3 Nisan’da Rusya ile iletisime gecerek Yunan sinirinda bir
¢atisma ¢ikmasi halinde, genel barisin bozulmasindan biiyiik devletlerin saldirgani sorumlu
tutmasi gerektigine dair ¢agrida bulunmustu. Ayrica Salisbury, Rus Hiikiimeti'ne harbin
nedeni ne olursa olsun, saldirganin hi¢bir sekilde avantaj elde etmemesini 6nermisti.6 Buna
karsilik Osmanli Hiikiimeti de Yunanistan ile sinirda bir ihtilaf olmasi durumunda, tim
sonuglardan saldirgan tarafin sorumlu tutulacagini Ingiliz Biiyiikelcisi Sir Philip Currie’ye
(1893-1898) bildirmisti.”

Harp, Yunanistan'in 17 Nisan sabahi harp ilan etmeden top atislariyla Osmanh
sinirina tecaviiz etmeleriyle baslamisti.8 Yunanistan'in hukuk tanimaz davranislari, biiytik
devletlerin “gdstermelik” cagrilarina kulak asmamasi, ingiliz kamuoyunda o6fkeyle
karsilanmisti. Daily News ve Standart disindaki bir¢ok Ingiliz gazetesi, Yunanistan’in tavrini
ve hareketlerini kinarken, Sultan II. Abdilhamid’in (1876-1909) harbi 6nlemek adina
gostermis oldugu sagduyuyu ise takdir etmislerdi.?

Osmanli Devleti, Yunanistan’la bir savasi istemiyordu ve bu anlamda savasin 6niine
gecebilmek icin her tiirli 6zveriyi gostermisti. Tabii buna bir de Sultan II. Abdiilhamid’in
savas korkusu da eklenince, Osmanli Devleti mimkiin oldugunca harpten kacinmist1.10 Bir
bakima Sultan korkularinda haksiz degildi. Clinkii gerek Salisbury’nin hi¢bir Hristiyan
topraginin Misliiman bir devletin yonetimine gegmeyecegine yonelik beyanatlari1! gerekse
Avrupa’da son dénemde iyice yiikselen Islamofobi karsisinda!2 harpte galip gelindigi vakit,

1878-1902 (London: Routledge & Kegan Paul, 1967), 202; David Steele, “The Place of Germany in Salisbury’
Foreign Policy, 1878-1902", An Anglo-German Dialogue, ed. A. H. Birke (Munich: K. G. Saur, 2006), 57-76.

5 Tolga Akay, Osmanli Ordusunda At (1856-1908) (Istanbul: Ideal Kiiltiir Yay., 2020), 138-141.

6  British Accounts and Papers. Turkey No. 11 (1897), Correspondence Respecting the Affairs of Crete and the
War Between Turkey and Greece, London 1897, No. 402.

7 Turkey No. 11 (1897), No. 414.

8 Osman Senai, Osmanli-Yunan Seferi Démeke Meydan Muharebesi (istanbul: Cemal Efendi Matbaasi, 1315),
221.

9 BOA, Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki (Y.A.HUS), Dosya No: 371 Gomlek No: 78.

10 Mehmet Oytun Yilmaz, The 1897 Greko-Ottoman War (Istanbul: Bogazici Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiist, Yiiksek Lisans Tezi, 2003), 74.

11 Biyiik giicler 1896’da Girit'te olaylar tirmandigi vakit, Yunanistanin buraya goniilli ve mithimmat
gondermesini engellemek i¢cin adanin ablukaya alinmasini 6nermislerdi. Salisbury ise béyle bir ablukanin
Ingiliz Hiikiimeti’ni Hristiyan tebaasinin ayaklanmasini bastirma gérevinde Sultan’in miittefiki konumuna
getirecegini soyleyerek reddetmisti. House of Commons Debates (HC Deb) 04 August 1897 vol 52 cc366-71.

12 Harp sirasinda Yunan gemileri Arnavutluk kiyisindaki Santa Quaranta’yr bombaladiginda konu 10 Mayis’ta
Ingiliz Parlamentosunun giindemine gelmis ve parlamento {iyesi McCalmont, bu saldiriyla ilgili sorusturma
yapilip yapilmayacagini sormustu. Parlamento Disisleri Miistesar1 Curzon ise iddianin dogrulugunu kabul
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herhangi bir kazanim elde edemeyecegini ¢cok iyi biliyordu. Diger yandan mali acidan da
devlet olduk¢a zor durumdaydi. 1894-1897 yillar1 arasinda meydana gelen Ermeni ve Girit
olaylar1 maliyeye agir ytikler getirmisti ve bu nedenle hiikiimet 1896’da dis borg¢ almak
zorunda kalmigti.13

Osmanli Devleti’'nin harbin baslamasiyla birlikte kisa siirede Yunanistan karsisinda
basarilar elde etmesi, Salisbury’i endiselendirmisti. Ciinkii Avrupa’nmin Hasta Adami,
Basbakan Salisbury’nin beklediginden ¢ok daha biiyiik bir azimle hayata tutunmaya
calisiyordu.14 Salisbury Rusya ile iletisime gecerek harbin ardindan baris goriismelerinin
tarafsiz bir yerde yapilmasini ve harbin sonunda galip tarafin hicbir avantaj elde
etmemesini dnermisse de bu teklifi kabul edilmemisti.15 Salisbury, parlamento liyelerine de
Tirk yonetiminden c¢ikarilan topraklarin hicbir kisminin Sultan’in egemenligine geri
verilmeyecegine dair taahhiitte bulunmustu.l6 Hatta bir ara Salisbury, Teselya’nin
Yunanistan’a iadesi i¢in Yildiz Sarayr’'nin onlerine donanma gondermeyi bile diistinmiis
ancak Rusya buna karsi ¢ikmisti.l? Reuter ve Daily Mail gazetesinin iddiasina gore ise
Salisbury, biiytik gii¢leri Teselya Osmanli Devleti'nde kalacak olursa Avrupa Uyumundan
cekilmekle tehdit etmisti.18 Nitekim Almanya da Salisbury’e harbin sonunda hi¢bir Hristiyan
topraginin ve toplugunun Osmanl Devleti'nin egemenligi altina girmeyecegi konusunda
taahhiitte bulunmustu. Almanya’ya gore Osmanli Devleti'nin harpten sonra almasina izin
verilecek tek sey, makul bir tazminatt1.1?

Car II. Nikola 19 Mayis'ta Sultan II. Abdiilhamid’e harbin durdurulup, baris
gorismelerinin baslamasi icin dostane igerikli bir mektup gondermisti.20 Car’'in
mektubunun ardindan Babiali, harbin durdurulmasi i¢in biiyiik gliclerin miisterek notasina
karsilik vermisti. Babiali, Teselya’nin terki ile 10 milyon savas tazminatini, askeri harekatin

etmekle birlikte bu konuda sorusturma yapmanin higbir yarar1 olmayacagini ifade etmisti. HC Deb 10 May
1897 vol 49 c100.

13 Osmanl Devleti 1896’da Girit isyani, Ermeni olaylari ve Rumeli Demiryolu Sirketi’'ne yapilacak 6demeler i¢in
3.272.720 lira borg¢lanmustir. i. Hakki Yeniay, Yeni Osmanli Borclar Tarihi (istanbul: Ekin Basimevi, 1964),
20-25.

14 Robert Pearce, Britain and the Eutopean Powers 1865-1914 (Hodder & Stoughton, 1996), 77.

15 Turkey No. 11 (1897), No. 469. Harbin ardindan Osmanli Devleti'ne hi¢bir sekilde toprak verilmeyecegine
dair daha baris goriismeleri baslamadan Avrupa basininda pek ¢ok haber ve karikatiir yayinlanmistir.
Necmettin Alkan, Karikatiirlerle Sultan Il. Abdiilhamid (Propaganda ve Gercek Arasinda Bir Padisah)
(Istanbul: Kronik Kitap Yay., 2018), 133-136.

16 HC Deb 19 July 1897 vol 51 cc418-79

17 Margaret M. Jefferson, “Lord Salisbury and the Eastern Question, 1890-1898”, The Slavonic and East
European Review, 39/92 (1960), 56-57.

18 BOA, Yildiz Miitenevvi Maruzat Evraki (Y.MTV.), Dosya No: 158 Gomlek No: 94; BOA, Hariciye Nezareti Siyasi
(HR.SYS.), 2870/14. Bu tarihlerde Salisbury’nin liderligi altinda biiytik gii¢clerin uyumu bir hayli giiclenmisti.
J. A. S. Grenville, “Goluchowski, Salisbury, and the Mediterranean Agreements, 1895-1897”, The Slavonic and
East European Review, 36/87 (1958), 363.

19 Turkey No. 11 (1897), No. 648.

20 National Archives (NA), Foreign Office Papers (FO), 78/4802, No. 353.
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durdurulup ateskes goriismelerinin baslamasi i¢in 6n sartlar olarak sunmustu.2! Boylece 20
Mayis 1897’de saat 15:15’ten itibaren iki taraf arasinda ateskes saglanmis oldu.22 Babiali 27
Mayis’ta bu defa biiylikelcilere, Osmanl Devleti’'nin haklarina, mesru ¢ikarlarina ve toprak
biitiinliigline saygi gosteren kosullar1 géz 6niinde bulundurarak baris goriismelerine hazir
oldugunu bildirmisti.23 Osmanl Hiikiimeti, biiyiikelgilerle Istanbul’da yapilacak baris
miizakerelerinin Tevfik Pasa aracilifiyla yiiriitiilecegi, miizakerelerin bir konferans seklini
almayacagl ve en dnemlisi harp sirasinda ele gecirilen topraklarin Yunanistan’a iade
edilmeyecegini dair kararlar almist1.24 Bu calisma, Osmanl ve ingiliz arsiv belgeleri 15131nda
Osmanli Devleti'nin harpte ele gecirdigi Teselya’nin iadesi meselesini inceleyerek biiyiik
gliclerin Hristiyan bir topragin Miisliiman bir devlete ge¢cmesi karsisinda takindiklar:
tutuma odaklanmustir.

1. Harbin Ingiltere’deki Yankilar

Ingiliz Biiyiikelcisi Currie ve Ingiltere icin baris gériismelerinde taviz verilmemesi
gereken noktalar Teselya, toprak kazanimi ve tazminatin miktariydi. Ozellikle Osmanl
Devleti’'nin toprak kazanimi s6z konusu dahi olamazdi ¢linki nihayetinde Osmanli-Yunan
Harbi, Hilal ile Ha¢'in harbiydi. Bu anlamda basta Ingiltere olmak iizere biiyiik devletlerin
tamami, Avrupa’nin gozii 6niinde Osmanl’'nin toprak kazanimina riza gosteremezdi.
Basbakan Salisbury’e gore Sultan'in Hristiyan bir devlete karsi kazanilan zaferle niifuzunun
artmast biylik bir talihsizlikti. Ciinkii bu durum olmekte oldugu varsayilan bir
imparatorluga yeni ve belirsiz bir yasam firsati vermisti.25 Diger yandan tazminata gelince
Yunan ekonomisi perisan bir haldeydi, disaridan bir devletin destegi olmadan Osmanli'nin
talep ettigi tazminati 6demesi miimkiin degildi. Iste bu saiklerle Currie, Teselya’nin mevcut
durumunu incelemesi ve rapor etmesi icin Eliot'u bolgeye gondermek i¢in 1 Haziran'da
Salisbury’den yetki istemisti. Salisbury de Eliot'un gorevi tek basina iistlenmek yerine, diger
bazi biiyiikelciliklerden gelecek delegelerin kendisine eslik etmesinin daha arzu edilebilir
olacagini bildirerek bu yetkiyi vermisti.26

Harbin hemen ardindan Teselya’da yasayan Miisliimanlar Yunanistan idaresi
altinda kaldiklar sirada goérdiikleri zuliim nedeniyle bélgenin Yunanistan’a iade edilmemesi
icin Sultan II. Abdiilhamid nezdinde bulunmuslardi. Osmanli idaresi altindayken Miisltiman
ve Hristiyanlarin kardes gibi gecindigi ancak Yunan idaresine gectikleri andan itibaren

21 BOA, Yildiz Perakende Evraki Posta Telgraf Nezareti Maruzati (Y.PRK.PT).,, 12 /49; The New York Herald, 17
May 1897.

22 HC Deb 24 May 1897 vol 49 c1143.

23 British Accounts and Papers. Turkey No. 2 (1898), Correspondence Respecting the Negotiations Fort he
Conclusion of Peace between Turkey and Greece, London 1898, No. 4.

24 BOA, Irade/Eyalet-i Miimtaze Yunanistan (LMTZ.(01)), 24/1177.

25 Steele, “The Place of Germany in Salisbury’ Foreign Policy, 1878-1902", 71.

26 Turkey No. 2 (1898), No. 32.
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Yunan Hiikiimetinin iki taraf arasina fesat karistirdigini, Misliimanlarin mallarini
Yunanlilara gasp ettirdiklerini, tapularini ellerinden aldiklarini bildirmislerdi. Hatta Yunan
Hiikiimeti 1881’deki sinir diizenlemesinin ardindan ¢ok sayidaki Yunani Teselya’ya getirip,
Misliimanlarin tapulu arazilerini zorla ellerinden aldirmisti.2? Ayni glinlerde
Miisliimanlarin yani sira Avrupali alacaklilar da Teselya'nin Osmanl Devleti'nde kalmasinin
daha hayirh olacagina dair Duyun-1 Umumiye’ye miiracaatta bulunmuslardi.28

Hristiyanlarin elindeki bir topragin Misliiman bir devletin eline gegmesi biiyiik
gliglerin yani1 sira bu iilkelerin kamuoylarinda da biiyiik bir yanki uyandirmigti. Ozellikle
Londra, Paris ve Viyana merkezli gazeteler Teselya'nin Osmanl Devleti'nde kalmasinin
miimkiin olmadigini1 sadece Osmanl Devleti lehine bazi sinir diizeltmeleri yapilabilecegini
ifade etmislerdi.2? Baris miizakerelerindeki delegeleri baski altina almak isteyen ingiliz
gazeteleri, Teselya'nin gelecegiyle alakali yakindan ilgileniyorlardi. Osmanli askerlerinin
Teselya’daki varliginin mesru olmadigini iddia eden Ingiliz basini, buradaki askerlerin
Hristiyanlar Katlettiklerine dair biiyiik bir karalama kampanyasi baslatmiglardi.30 ingiliz
gazetelerinin iddialarin1 kaynag: ise Atina idi.3! Standart gazetesi Teselya’da bulunan
Osmanl askerlerine karsi hasmane bir tutum takinirken3? Times gazetesi biiyiikelgilerin
sulh miizakerelerinin neticelene bilmesi i¢in Teselya'nin tahliyesini sart kostuklarinmi iddia
etmisti.33

Ingiliz gazeteleri Sadrazam Halil Rifat Pasa’'nin Teselya Yunanistan’a terk edilirse
istifasini sunacagina yonelik iddias1 Alman Berliner Tageblatt gazetesinin 9 Haziran 1897
tarihli niishasinda bu iddianin yersiz oldugu belirtilmisti. Ancak ayni gazete Sadrazam’in
biiyiikelcilere hicbir sekilde mukavemet gostermeyen Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa’nin bu
zaafini bir nebze olsun telafi etmek i¢in, biiyiik giiclerle iliskilerinde miimkiin oldugu kadar
kararlilik gostermeye calistigini iddia etmisti.34

James Bryce’in 3 Haziran’da parlamentoda yaptigi konusmasinda hiikiimetin
“Avrupa icin baris, Girit icin 6zerklik” politikasina atif yaparak Girit'teki ve Teselya’daki
Hristiyanlarin korunmasini, buralardaki Osmanli askerlerinin geri ¢ekilmesini talep etmisti.
Ayrica Bryce, biiyiik glicler arasindaki boliinmisliige de dikkat ¢ekerek bunun Osmanh
Devletindeki Hristiyanlarin gelecegini derinden etkiledigini ifade etmisti. Bryce’in
konusmasina karsilik olarak Sir Ellis Ashmead-Bartlett savasin sorumlulugunun
Yunanistan’a ait oldugunu, Osmanli Devleti'nin fiilen savasa zorlandigini ve Osmanh

27 BOA, Yildiz Perakende Evraki Arzuhal Jurnal (Y.PRK.AZ].), Dosya No: 34 Gémlek No: 47.
28 BOA, Y.PRK.AZ], 34/52.

29 BOA, Y.PRK.AZ].,, 34/64.

30 BOA, HR.SYS, 2870/28.

31 BOA, Y.PRK.PT, 14/56.

32 BOA, HRSYS, 2870/20.

33 BOA, HRSYS, 2870/25.

34 Berliner Tageblatt, 9 Juni 1897.
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Hiikiimeti'nin miicadele oncesinde ve sirasinda dikkate deger bir hosgorii ve ilimlilik
gosterdigine dikkat cekmisti. Ashmead-Bartlett'e gore savasa zorlanmis ve zafer kazanmis
bir devletin, belirli avantajlar talep etmesi dogaldi. Savasin goze ¢arpan 6zelligi, Osmanl
Devleti'nin gergek giiciiniin ve Ingiltere’deki birgok insanin giiciinii hafife almaya meyilli
oldugu Tiirk halkinin ytiksek niteliklerinin ortaya ¢ikmis olmasiydi. Ashmead-Bartlett
harbin 6ncesinde ve sonrasinda yanlis bir politika takip ettigi icin hiikiimeti agir bir sekilde
elestirirken, Istanbul’daki Biiyiikel¢i Currie’nin hatalar1 yiiziinden Ingiliz niifuzunun da hig
olmadig1 kadar azaldigini ifade etmisti.35

Parlamentonun bir diger iiyesi Gibson Bowles’a gore ise Osmanl Devleti, Avrupa
Uyumunun basarisiz oldugu yerde basarili olmustu. Avrupa Uyumunun basaramadigi seyi
basarmak, simdiye kadar kazandigi en parlak ve gorkemli zaferlerden biri olan hor gortilen
Tirk’e kalmisti. Osmanl Devleti, Avrupa Uyumunun atesinden hakki olani alabilmisti.
Nihayetinde Mayis 1881 Sozlesmesi ile Avrupa Giicleri, Yunanistan'in Teselya’y1 kendisine
devretmesi karsiliginda 6deyecegi yabanci hiikiimet borcunun payini belirlemeyi
Ustlenmislerdi. Avrupa Giigleri bugiine kadar gorevlerini hi¢ yapmamislardi ve
Yunanistan'in kendisine ait olan borcun o kismini iistlenmeden bolgeyi isgal etmesine izin
verilmisti. Simdi ise ipotek alacaklis1 topragini yeniden ele gecirmisti. Dahas1 Osmanl
Devleti, sinirdaki cetelerin ve Yunan diizenli birliklerinin saldirilar1 Miisliimanlari tehlikeye
atiyordu. Tiim bu nedenlerle Osmanli Devleti'nin en azindan tazminat 6¢denene kadar
fethettigi topraklar1 elinde tutmaya hakki vardi. Bowles, hiikiimeti Osmanli Devleti'nin
fethettigi topraklari, katlandig1 fedakarhklar icin yeterli tazminat almadan dnce terk etmeye
zorlama gibi bir hata olacagini diisiindiigii bir ise girismemesi icin uyarmisti. Clinkii Bowles,
Ingiltere’nin ya da diger biiyiik giiglerin, Tiirkleri Tesalya’dan ¢ikarma giiciine sahip olup
olmadigindan siiphe ediyordu. Gerek giicler arasindaki rekabetler gerekse harbin ardindan
tiim Mislimanlarin Sultan’a semsiyesi altinda toplanmaya hazir olduklarini bildirmeleri,
askeri gii¢ kullaniminin 6ntindeki sadece birkag engeldi. Bowles baris mtizakereleri i¢in tam
yetkiliyle gérevlendirilen Istanbul’daki biiyiikelcilerin miizakerelerinden de umutlu degildi.
Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikel¢isi Currie'nin Osmanlh Devleti'nin iyilestirilmesi icin énerdigi
bes planin her birinde basarisiz oldugunu goéz 6niinde bulunduruldugunda, Currie’nin
ingiltere adina Avrupa’nin gelecegini nesiller boyunca etkileyecek barisin sartlarini
belirlemek icin Istanbul’da tam yetkili olarak birakilacak bir diplomat olmadigimi da
belirtmisti.36

35 HC Deb 03 June 1897 vol 50 cc186-205.
36 HC Deb 03 June 1897 vol 50 cc186-205.
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2. Tophane Miizakereleri

Biiytikelciler ile Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa arasindaki ilk toplant1 3 Haziran 1897°de
0gleden sonra Tophane’de baslamisti.37 Tevfik Pasa miizakerelere Teselya’nin Osman
Devleti'ne terkini Yunanistan’la yapilacak baris antlasmasinin birinci sarti olarak sunmakla
baslamisti.38 Buna karsilik Currie’nin ise hi¢bir Hristiyan topraginin Miisliiman
hakimiyetine gegmemesi lizerine yaptig1 konusma, toplantinin soguk ve gergin baslamasina
neden olmustu.3° Boylece Currie, miizakereler siiresince takip edecegi politika hakkinda
fikir vermis oldu. Diger yandan Fransiz ve Italyan elgileri de Hristiyan topluluklarin Osmanl
egemenligine alinmasi konusunda Currie ile aym talimatlar1 almislardi ve onlar da
hiikiimetlerinin bu konudaki goriislerini Tevfik Pasa’ya acik¢a bildirmislerdi. Ancak Tevfik
Pasa, hiikiimetinin taleplerini degistirme yetkisine sahip olmadigini1 gerekgesiyle Sultan’a
basvurmak i¢in izin istemigti.40

Ingiltere gerek kamuoyu iizerinden gerekse gayr-1 resmi kanallardan, Teselya’nin
hicbir sekilde Osmanl Devleti'nin elinde kalmayacagini ifade etmisti. Babiali 3 Haziran’daki
ilk miizakerenin ardindan biiyiik giiclerin Teselya’nin tahliyesi icin ellerinden gelene
yapacaklarini anlamisti. Bu nedenle Sadrazam Halil Rifat Pasa kabinesini baris
miizakerelerinde izlenecek yolu goriismek icin toplantiya davet etmisti. Nafia Nazir
Mahmud Pasa toplantida oglu Paris Sefiri Salih Miinir Efendi’den aldig1 mektubu gostererek
biiyiik giiclerin Teselya'nin tahliyesi konusunda hem fikir olduklarini séylemisti. Salih
Minir Bey mektubunda Teselya maddesinde israr gosterilmesini ve is uzarsa bir
konferansin muhtemel goriindiigline dikkat ¢ekmisti. Nitekim Miinir Bey’in babasi Mahmud
Pasa da Teselya’y1 ellerinde tutmak i¢in ne gerekiyorsa yapmalarini gerektigini ve bu
konuda 1srar etmelerini belirtmisti. Mahmud Pasa’nin ardindan s6z alan Sadrazam da
savasa devam etmek i¢cin kamuoyuna istikraz alinacagini hatta ahaliden para toplanacagi
sayiasini yaymay1 teklif etmisti. Sadrazam bu girisimin biiyiik giicleri geri adim attiracagina
inaniyordu.4

Tophanede 5 Haziran’da yapilan bir diger miizakerede Salisbury’den ag¢ik bir talimat
alan Currie bir kez daha hi¢bir Hristiyan topraginin Miisliiman bir devletin eline gegmemesi
esasinl ortaya atmisti4?2 Toplantinin ardindan Currie, Atina’daki meslektas1 Egerton’a
biiytlikelgilerin hentiz herhangi bir karara varmadiklarini, ilk iki toplantida tazminatin
miktar1 hakkinda bir gériisme yapilmadigini bildirmisti. Currie’ye gére Osmanli Devleti'nin

37 BOA, HR.SYS, 1670/4. Currie bir giin dnce de Salisbury’e toplantilarda Fransa, Rusya, Almanya, Avusturya ve
Italya’nin takip edebilecekleri siyaset hakkinda gizli baghkl bir rapor géndermisti. NA, FO, 78/4802, No.372.

38 BOA, HRSYS, 1741/8.

39 NA, FO, 78/4802, No. 377; BOA, Y.MTV.,, 159/64.

40 Turkey No. 2 (1898), No. 37.

41 BOA, Yildiz Perakende Evraki Dahiliye Nezareti Maruzati (Y.PRK.DH.), Dosya No: 10 Gomlek No: 54.

42 BOA, Y.MTV, 159/64.

Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/24 (Temmuz 2025): 267-295.



Bay, “Hristiyan Topragi Miisliimanlara Terk Edilemez: 1897-1898 Teselya Meselesi” | 276

savas masraflarindan ve ugradiklari kayiplarindan dolay1 4.000.000 sterlinden daha azini
kabul etmesi mimkiin gériinmiiyordu.#3 Bu arada ikinci oturumda alinan karar geregi 9
Haziran’da Ingiliz, Rus ve Italyan biiyiikelcilik dragomanlari kamuoyunda Teselya ile ilgili
ortaya atilan iddialar1 aragtirmak icin Istanbul’dan yola ¢iktilar#¢ ve 11 Haziran'da
Teselya’ya ulasmislardi.+s

Kamuoyundaki iddialarin aksine Teselya’da en ufak bir taskinlik s6z konusu degildi.
Hatta miizakerelerin slirdiigii sirada Osmanli-Yunan sinirindan da ¢ok sayida mektup,
Istanbul’a ulasiyordu.*6 Teselya’da yasayan Miisliiman ve Hristiyanlar Sultan’a ve Babiali'ye
gonderdikleri dilekcelerinde, Osmanli idaresi altindayken bolgenin en zengin
memleketiyken simdi icinde bulunduklar1 fakirligin ve sikintilarin sorumlusunun Yunan
Hiikiimeti oldugunu ifade etmislerdi.#” Larissa’nin ileri gelenleri de Sultan’a dilekge
gondererek Teselya’'nin Yunanistan’a iadesini protesto etmislerdi. Larissa halki bu
dilekgenin bir 6rnegini Currie’ye de gondermislerdi. Dilek¢ce doksan {i¢ Miisliiman, elli dort
Hiristiyan ve kirk bir Yahudi ileri gelen tarafindan imzalanmisti. Dilek¢e sahipleri,
Yunanistan'in ezici vergilendirmesi ve yozlasmis yonetiminin neden oldugu sefaletin yani
sira, eyaletin oldukca yakin bir zamanda, Yunan yetkililerin hapishaneden serbest biraktig
ve evlere saldig1 haydutlar ve diger suclular tarafindan acinacak bir duruma getirildiginden
sikayet ediyorlardi.#8¢ Bununla birlikte, Teselya'nin Yunanistan’a iadesi Larissa ve Teselya
halki iizerinde biiylik bir endiseye neden olmustu. Burada yasayan Misliman ve
Hristiyanlar Sultan’in merhametine ve hosgoriisiine siginarak Teselya'nin tahliye
edilmemesini talep etmislerdi.4

Teselya meselesi, uzun zaman sonra biiyiik glicleri Avrupa Uyumu c¢ergevesinde
yeniden bir araya getirmisti. Yakin Dogu’da son donemde yasanan gelismelerde
birbirlerinden farkh politikalar takip eden ve cikar catismasi i¢ine diisen biiyiik giicler,
Teselya meselesinde tek ses olabilmislerdi. Ermeni olaylarinda Osmanl Devleti taraftari bir
politika takip eden ve bu sayede Istanbul’daki niifuzunu kuvvetlendiren Rusya bile
Teselya’'nin tahliyesini istiyordu. Car II. Nikola Osmanli-Yunan sinir1 biiyiik giiclerin

43 Turkey No. 2 (1898), No. 45.

44 BOA, Y.MTV, 159/194; BOA, Y.MTV, 159/136; BOA, Babiali Evrak Odasi Evraki (BEO), Dosya No: 968 Gomlek
No: 72572.

45 BOA, Y.PRK.PT, 13/139.

46 Teselya'nin Osmanh Devleti'nin elinde kalmasi i¢in 28 Haziran’da istanbul’a bes bin imzah bir dilekge
gonderilmisti. BOA, Yildiz Perakende Evraki Bagskitabet Dairesi Maruzati (Y.PRK BSK.), Dosya No: 52 Gomlek
No: 120.

47 BOA, Y.PRK.AZ], 34/65.

48 Volo'daki Ingiliz Konsolos Yardimaisi, Karditsa ve Trikala’daki tarafsiz yabanc sakinlerin, Osmanl’nin
bolgeye gelmesinden {i¢ giin 6nce bu kasabalarin hapishanelerden serbest birakilan Yunanlilar tarafindan
yagmalandigi konusunda Currie’yi bilgilendirmisti. Turkey No. 2 (1898), No. 108.

49 Turkey No. 2 (1898), No. 77.

Kafkas University Faculty of Divinity Review
www.dergipark.org.tr



277 | Bay, “Hristiyan Toprag1 Miisllimanlara Terk Edilemez: 1897-1898 Teselya
Meselesi”

temsilcilerinin katildig1 1878 Berlin Kongresinde tespit edildigi i¢in50 simdi bu gii¢lerin
muvaffakiyetleri alinmadik¢a Teselya’nin Osmanli Devleti'nin elinde kalmasinin miimkiin
olmadigini Babiali'ye bildirmisti.5! Nitekim italya Disisleri Bakani da eski antlasmalara
riayet edilerek Teselya’nin Yunanistan’a iade edilmesini savunuyordu.52 Hatta Osmanl
Devleti ile bir siiredir siyasi ve askeri anlamda yakin bir isbirligi icerisine giren Alman
Imparatoru II. Wilhelm, biiyiik giiglerin Hristiyan bir memleketin Miisliman bir devlete
ilhakina géz yummalarinin miimkiin olmadigini, bu nedenle Teselya'nin tahliyesinin daha
uygun olduguna dair Babiali’ye tavsiyede bulunmustu.53

Biiytik giiclerin Teselya'nin tahliyesi icin savunduklar1 goriislere karsilik Osmanli
Hiikiimeti de bu devletler nezdinde iletisime gecerek Teselya'nin neden Osmanl Devleti
hakimiyetinde kalmasi gerektigini izaha ¢calismisti. i1k olarak harp, Yunanistan’in tahrikleri
ve Girit'i isgali lizerine ¢ikmisti. Diger taraftan 1878 Berlin Konferansinda Teselya'nin
Yunanistan’a ilhakiyla ilgili alinan karar, Osmanl Devleti ile Yunanistan arasindaki dostane
iliskileri gelistirmek maksadiyla yapilmis bir hudut diizenlemesiydi. Simdi ise ayni sekilde
Yunan Hikiimeti'nin Osmanl Devleti ile dostane iliskileri yeniden tesis etmek icin
Teselya’nin tesliminde fedakarlik gostermesi gerekmekteydi.>

Biiytik giiclerin karar alicilarinin yapmis oldugu her agiklama, Tophane’deki
miizakerelerin uzamasina ve yeni sorunlarin da ortaya ¢ikmasina neden olmustu. Bazi
devletler en azindan sinirda stratejik bazi diizenlemelerin yapilmasinin Osmanli Devleti'nin
hakki oldugunu savunurken, Ingiltere Hristiyanlarin yasadig bir kéyiin bile Miisliiman bir
gliciin eline gecmesini istemiyordu. Nitekim 11 Haziran 6gleden sonra yapilan toplantida,
biiyiikelcilerinin her birinin Teselya siniriyla ilgili farkli planlar sunmasi iizerine bu
meselenin elcilik askeri ateseleri ile Osmanli askeri yetkilileri arasinda miizakere
edilmesine karar verilmisti.55 Currie, Tevfik Pasa’ya ikinci toplantida 6ngoriildiigi gibi sinir
cizgisinin bir taslagini sunmaya hazir olup olmadigimi sormustu. Tevfik Pasa, diger
biiyiikelcilerden de gelen baskilar neticesinde “tamamen stratejik bir diizeltme ilkesi,
Osmanl Hiikiimeti tarafindan kabul edilmektedir,” seklinde bir agiklama yapmak zorunda
kalmisti. Bunun iizerine biiytikelciler de gelecek toplanti icin Tevfik Pasa'nin 6niine, askeri
ataselerce belirlenmis ve Osmanli Devleti’ne hicbir Rum kéyiiniin devredilmedigi bir sinir
haritas1 sunmak i¢in karar almislardi.56

50 Biiyiik Gligler kongrede, Osmanl Devleti ile Yunanistan sinirin diizeltilmesi konusunda anlasamamalari
durumunda arabuluculuk teklifinde bulunma s6zii vermislerdi. W. N. Medlicott, Bismarck, Gladstone, and the
Concert of Europe (Bristol: University of London The Athlone Press, 1956), 72.

51 BOA, HR.SYS, 1741/19.

52 BOA, HRSYS, 1741/21.

53 BOA, HR.SYS,, 1741/24.

54 BOA, LMTZ(01), 24/1184.

55 BOA, Y.PRK.PT, 14/21.

56 Turkey No. 2 (1898), No. 67, 12; BOA, BEO, 1022/76577.
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Tevfik Pasa 12 Haziran’daki toplantida Osmanli Devleti ile Yunanistan arasindaki
baris sartlarina iliskin goézlemlerinin 6ziinii vermek iizere biiyiikelcilere bir memorandum
sunmustu. Osmanl Hiikiimeti'nin talepleri oldukea netti; Teselya sinirinin stratejik olarak
cizilmesi ve 10.000.000 Osmanl lirasi savas tazminat1.5? Blyiikelgiler Tevfik Pasa’nin
sunmus oldugu bu talepleri hiikiimetlerine danismak i¢in vakit isteyerek miizakerelere ara
vermislerdi. Alt1 biiylikel¢i 14 Haziran'da yeniden bir araya gelmis ve askeri ataselerin
hazirladigi sinir hattin1 gosteren bir haritay1 Tevfik Pasa’ya sunmuslardi.58 Tevfik Pasa 19
Haziran’daki toplantida,5® askeri ataselerin ¢izdigi sinir hakkinda Tirk askerf uzmanlarinin
raporunun, bir sonraki toplantinin yapilacagi 21 Haziran’a kadar hazir olamayacagini
duyurmustu.60

21 Haziran'da yapilmasi gereken toplanti, Osmanli asker! uzmanlarinin sinir
hattiyla ilgili raporlarini hazirlamamis olduklarindan dolayz ileriki bir tarihe ertelenmistir.
Buna karsilik biiyiikelciler 28 Haziran’a ertelenen toplantidan dnce bir araya gelmisler ve
Tirk askeri uzmanlariyla ertelenen gortismelerine iliskin askeri ataselerinin raporlarini
goriismislerdir. Currie, Salisbury’e goriismelerde incelenmekte olan ti¢ farkl sinir ¢izgisi
oldugunu ifade etmistir. Buna gore:

1. Aslen askeri ataseler tarafindan tamamen stratejik bir sinir olarak énerilen ve
Osmanli’'nin 335 kilometrekare elde edecegi hat.

2. Yukaridaki 335 kilometrekarenin yani sira Nezeros Koyii ve ovasinin eklenmesi
ve diger birkac kiiciik ilave ile toplam 65 kilometrekarelik bir alani olusturmaktadir.

3. Pinios’un agzindan baslayan ve yukarida anlatildig1 gibi orijinal hatt1 birlestiren
ve boylece Rapsani bélgesini de i¢ine alan bir hat.6?

Osmanli Devleti'nin Teselya’da Yunanistan’a karsi kazanacagi siyasi ve askeri
tistiinlitk Avrupalilar icin kabul edilebilir bir durum degildi. Avrupali hiikiimetler ve
kamuoylar1 Teselya’'nin tahliyesinin yami sira stratejik acidan herhangi bir smir
diizenlemesinin de dniine gecmek icin tipki 1876 Bulgar olaylarinda oldugu gibi Osmanh
askerlerine yonelik biiyiik bir karalama kampanyasi baslatmislardi. Askerin bdlgedeki
Hristiyan ahaliyi gasp edip onlar1 katlettigine dair haberler neredeyse her giin Avrupa
gazetelerinin mansetlerini stsliiyordu. Ancak Teselya’daki durumu tahkik etmek icin
Istanbul’dan gonderilen biiyiikelgilik katiplerinin hazirladig1 raporlar, Avrupalilarin tiim
iddialarin1 yalanlamaya yetmisti. Ingiliz Biiyiikelciligi Katibi Elliot Teselya hakkinda
hazirladifi raporunda, Ingiliz ve Avrupa kamuoylarinin iddia ettigi gibi Osmanh

57 Turkey No. 2 (1898), No. 80.

58 BOA, Y.MTV, 159/19.

59 BOA, Y.PRK.PT, 13/180.

60 Turkey No. 2 (1898), No. 83; BOA, Y.MTV, 160/226.
61 Turkey No. 2 (1898), No. 93.
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askerlerinin boélgede hicbir yagma6z ve katliama karismadigini agikea belirtilmisti.63 Bu
raporlar sayesinde harp sirasinda Osmanli askerleri iistline atilan asilsiz iddialar da
cluritilmistu.

Teselya’daki Miisliiman ve Hristiyanlar da bélgenin gelecegi adina Istanbul’daki
miizakereleri ve kamuoylarinda ortaya atildan iddialar1 yakindan takip ediyorlardi. Nitekim
Teselya halki Currie ve Sultan’in ardindan Ingiltere Basbakani Salisbury nezdinde de
iletisime gecerek Basbakana bir mektup gondermisti. Teselya halki mektuplarinda hem
mallarina hem de canlarina zarar vererek onlari korkakga terk eden Yunan Hiikiimeti’'nden
ve onlarin agir vergilerinden biktiklarini ifade etmislerdi. Daha 6nce Osmanli Devleti idaresi
altindayken hi¢bir zaman bu kadar ¢ok zulme ugramadiklarini, Miisliman yetkililerin
kendilerine her daim hosgoriiyle yaklastiklarini ve Sultan’in istinligini Yunanhlarin
tstiinliigiine tercih ettiklerini belirtmislerdi. Teselya halki Salisbury’den 1881 6ncesi sinirin
yeniden kurulmasini talep etmislerdi.6é* Golos’ta bulunan Ulahlar da biiyiik giiclere
gondermis olduklar telgrafta, Yunanllarin ellerinde ¢ekmis olduklar1 azap ve saldirilarin
son bulmasi i¢in Teselya'nin Osmanli Devleti'nde kalmasi ricasinda bulunmuslardi.65 Hatta
Teselya’nin  Yunanistan’a iadesine karsi Yenisehir'den Tirnova’dan Tirhala’dan
Kalambaka’dan ve Galos’tan ¢ok sayida Ulah, istanbul’daki biiyiikelgilere telgraf géndererek
memleketleri Yunanistan’a verilirse silaha sarilacaklarini belirtmislerdi.sé Yenice bolgesinin
Hristiyan ileri gelenleri de Teselyanin Tiirk kuvvetlerince tahliye edilmesini ve
Yunanistan’a geri verilmesini siddetle protesto etmislerdi.6?

Hiikkiimetin tlizerindeki kamuoyu ve muhalefet baskisindan dolay1 Tophane’deki
miizakerelerde Teselya’nin tahliyesiyle yakindan ilgilenen kisi Ingiliz Biiyiikelcisi Currie idi.
Clinkii Salisbury Hiikiimeti Teselya meselesi nedeniyle Parlamentoda muhalefetin agir
elestirilerine maruz Kkalirken, iki taraf arasinda sert tartismalar yasaniyordu.68 Bu
nedenlerle Currie’nin miizakerelerde Teselya'nin tahliyesi ve sinir diizenlemesiyle alakali
taviz vermesi miimkiin degildi. Bu anlamda Currie 28 Haziran’daki miizakerede
Salisbury’nin de onayini aldig1 sinir hatti konusunda Tevfik Pasa’ya baski yapmay1 diger
meslektaslarina da kabul ettirmisti. Tevfik Pasa toplantida tazminatin miktarini 5.000.000
sterlin (5.500.000 Osmanl liras1) olarak onerirken, biiyiikelciler Yunanistan'in
Odeyebilecegi en yiiksek meblagin 4.000.000 sterlin oldugunu belirterek Tevfik Pasa’nin

62 BOA, Y.A.HUS, 373/89.

63 BOA, Y.AHUS, 373/89.

64 Turkey No. 2 (1898), No. 97.
65 BOA, Y.MTV, 161/36.

66 BOA, Y.MTV, 161/31.

67 Turkey No. 2 (1898), No. 147.
68 BOA, HR.SYS, 2870/26.
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Onerisini reddetmislerdir. Sinir ¢izgisi konusunda ise Currie, iki tarafa da kesin talimatlar
verilmedikge askerf uzmanlarin bir araya gelmesinin bosuna olduguna dikkat ¢ekmisti.69

Askeri ataselerce hazirlanan sinir tekliflerini iceren taslak, biiytikelciler tarafindan
14 Haziran’da Tevfik Pasa’ya sunulmustu. Bu plan, Tiirk askeri uzmanlarindan miitesekkil
bir komisyona sunulmus ve 21 Haziran’da Tevfik Pasa, askerl uzmanlarin goriislerini
dinledikten sonra Tirnavo'nun batisinda énerilen sinir hattindan memnun oldugunu ancak
cetelerin saldirilarin1 kontrol etmek i¢in gerekli pozisyonlar1 saglamadig1 gerekcesiyle
Tirnavo’dan doguya dogru hatti istisna ettigini belirtmisti. Tevfik Pasa’nin kars1 onerisi,
sinirin Tirnavo’dan ¢ok sayida kasaba ve koyiin Osmanli Devleti'ne devredildigi topraklar
da dahil olmak {izere, Nerias ve Pencus nehirlerini denize kadar takip etmesiydi.”?

Osmanli Devleti Teselya hakkindaki iddiasini ve israrini hiikiimetler nezdinde
surdiirmeye devam ediyordu. Londra Sefirinin Salisbury nezdinde yaptig1 israrh
baskilarinin ardindan Ingiliz Hiikiimeti Currie’den, Teselya hakkinda kapsaml bir raporun
hazirlanip gonderilmesini istemisti.’! Londra Sefiri ayrica 27 Haziran’da Salisbury’e
Tesalya’da stratejik nedenlerle toprak imtiyazlarinin gorisiildigi sirada Currie’ye
talimatlarinda daha fazla serbestlik verilmesini talep etmisti. Salisbury ise Antopulos
Pasa’ya cevaben, Yunanistan ile Osmanli arasindaki sinirin diizeltilmesine ve bunun
sonucunda 6nemli sayida Yunanin, Osmanli Hiikiimeti'nin yonetimi altina girmesine riza
gosteremeyecegini soylemistir Salisbury ayrica Rum sakinlerin bulundugu herhangi bir
bolgenin, Osmanliya geri verilmesi halinde, bu boélgeleri terk etmek isteyen herkese
tazminat verilmesi gerektigini de ifade etmisti.”2

3. Miizakerelerin Cikmaza Girmesi

Istanbul’daki baris miizakerelerinin iizerinden bir ay gecmis olmasina ragmen
somut hicbir netice elde edilememisti. Biiylkelciler ile Tevfik Pasa arasinda siiren
miizakereler Teselya ve tazminat meseleleri yiiziinden ¢ikmaza girmisti. Miizakerelerde
Tevfik Pasa, her galibin hakki oldugu gibi toprak kazanimini ve tazminat hakkini sonuna
kadar korumak isterken, ingiliz Biiyiikel¢isi Currie ise Osmanl Devleti'nin olasi bir toprak
kazanimina karsi ¢cikmisti. Bu meseleler iizerine uzlasma saglamamasi miizakerelerin
uzamasina neden olurken, bu durum iki taraf icin de biiyiik bir dezavantaj olusturmaktaydi.
Osmanli Devleti yaklasik bir bucuk aydir Teselya’da Miisir Edhem Pasa komutasinda
Nizamiye ve Redif taburlarindan olusan biiytik bir askeri kuvvet tutuyordu. Bu durum mali
acidan Osmanl Hiikiimeti'ne biiytk bir kiilfet yliklemekteydi. Diger taraftan Teselya’daki
Osmanli askerlerini Hristiyan topragindaki isgalci bir gii¢ olarak géren Avrupa kamuoyu ise
hiiktimetler tlizerindeki baskilarini her gegen giin arttiriyordu. Tevfik Pasa 3 Temmuz'da

69 Turkey No. 2 (1898), No. 98.

70 Turkey No. 2 (1898), No. 105; BOA, Y.A.HUS,, 373/87.
71 BOA, HRSYS, 1741/36.

72 Turkey No. 2 (1898), No. 109.
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yapilan miizakerelerde tazminat 6denene kadar Teselya'nin Osmanli Devleti idaresi altinda
kalmasini teklif etmisti. Fransiz ve Rus biiyiikelgileri Avrupa’daki heyecan nedeniyle bu
teklifi uygun bulmadiklarini séylerken, Currie ise Teselya’nin Osmanli Devleti'nde kalmasi
halinde Balkanlarda yeni bir harbin ¢ikabilecegi uyarisinda bulunarak Teselya’nin bir an
once tahliyesini tavsiye etmisti.”3

Miizakerelerin uzamasi Ingiliz Parlamentosu’nda yogun tartismalarin yasanmasina
ve hiikiimet iizerinde baski kurulmasina neden olmustu. Lordlar Kamarasindan Lord
Connemara 6 Temmuz’'da Bagbakan Salisbury’e, sadece bir ay siiren 1878 Berlin Konferansi
ile karsilastirildiginda Istanbul’daki miizakerelerin neden bu kadar uzun siirdiigii sorusunu
yoneltmisti. Ayrica Lord Connemara, muzakereler sonuglandirilmadan bu sekilde devam
ederse hem Osmanli Devleti hem de Yunanistan agisindan yeni tehlikelerin ortaya
¢ikabilecegi konusunda Salisbury’i uyarmisti. Clinkii son birkag haftadir Yunanistan'da Kral
karsit1 gosteriler artmaya baslamisti. Salisbury ise iki konferans arasinda biiytk farkhiliklar
oldugunu, Berlin’deki miizakerelere Prens Bismarck’in baskanlhk ettiginin goézden
kacirilmamasini ifade ederek karsilik vermistir. 1878’de Rus ordusu Istanbul’a bir tas atimi
mesafesindeydi ve Bismarck'in konferansin basarisizlifa ugramasinin, bu ordunun
hareketine yol acabilecegi yoniindeki uyarisi o donem siireci hizlandirmisti. Salisbury,
gecikmenin tamamen Osmanli Hiikiimeti'nin ihtiyatindan kaynaklandigini, alt1 biiyiik giic
arasinda tam bir uyum oldugunu ve tim konularda ortak mutabakat saglandigin ifade
etmistir.7+

Miizakerelerin yavas ilerlemesinden dolay1 Avrupa kamuoyu da Osmanli Devleti'ni
sorumlu tutuyordu. Gazeteler, hiikiimetin goriismeleri agirdan alarak biiyiikelgileri
usandirarak bazi kazanimlar elde etmeye calistigini, iddia etmekteydiler. Ancak bazi
gazeteler ise bunun sadece Osmanli Devleti'nin sucu olmadigini1 o6zellikle Teselya
meselesine biiyiik giiclerin dahil olarak siireci uzattiklarini savunuyorlardi. Bu anlamda
stirekli zorluk ¢ikaran ve uzlasmaz bir tavir sergileyen Ingiltere, baz1 gazeteler tarafindan
acik bir sekilde elestirilmisti.”

Tazminatin miktar1 ve oOdeme sekli Teselya'nin tahliyesini yakindan
ilgilendiriyordu. Osmanlh Devleti tazminat tamamen 6denene kadar askerlerin teminat
olarak Teselya’da kalmaya devam edeceklerini biiyiikelcilere bildirmisti. Ancak
Yunanistan’in mali durumu oldukca kétiiydii ve disaridan borg almadan tazminati 6demesi
miimkiin degildi.’6é Ayrica savastan yenik ayrilmis ve ekonomisi giiven vermeyen

73 BOA, Y.PRK.TKM, 39/16.

74 House of Lords Debates (HL Deb) 06 July 1897 vol 50 cc1206-8.

75 BOA, Yildiz Perakende Evraki Tahrirat-1 Ecnebiye ve Mabeyn Miitercimligi (Y.PRK.TKM.), Dosya No: 39 Gomlek
No: 12.

76 Yunanistan 19. ylizyillda dort kez temerriide diismiistii. Kris James Mitchener-Marc D. Weidenmier,
“Supersanctions and Sovereign Debt Repayment”, Journal of International Money and Finance, 29/1, (2010),
19-36.

Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/24 (Temmuz 2025): 267-295.



Bay, “Hristiyan Topragi Miisliimanlara Terk Edilemez: 1897-1898 Teselya Meselesi” | 282

Yunanistan’a hi¢cbir Avrupali sermayedarin bor¢ vermeye yanasmamasi da siireci uzatan bir
diger neden olmustu. Currie, Osmanli Devleti'nin Yunanistan’dan talep ettigi savas
tazminati konusunda biiyiikelcilerin goriislerini ortaya koyan bir raporu Salisbury’e
gondermisti. Biiylikelgiler tazminat miktarinin Yunanistan’in 6deme giicii ile sinirli olmasi
gerektigine dair teklifi Tevfik Pasa’ya iletmislerdi.

Alt1 devletin Istanbul’daki biiyiikelgileri 8 Temmuz’'da Hariciye Nazir Tevfik Pasa’ya
Avrupali devletlerce ¢ok miihim olan Teselya tahliyesi ve sinir diizenlemesinin biran evvel
daha once sunduklari 6neriler ¢ercevesinde kabul edilmesini talep etmislerdi.”” Salisbury
de Osmanli-Yunan sinirindaki “stratejik” diizeltmeden dolay:1 yaklasik 3000 Hristiyan'in
Osmanli egemenligine girecegini bunun hiikiimeti tarafindan asla kabul edilmeyecegini bu
nedenle ortak hareket etmelerine dair ¢agrida bulunmustur. Halbuki bu rakamlar ve daha
fazlasi Ingiliz raporlarinda ge¢cmisse de bunun abartili oldugu Ingiliz Albay Ponsonby’nin
bolgede yaptig1 incelemeler neticesinde belirtilmisti. Albay Ponsonby olasi bir sinir
degisikliginde sadece 300-400 Ulah'in bulundugu bir kdyiin Osmanl Devleti'ne gececegini
hazirladig raporunda agiklamaya ¢aligmist1.78

Biiytikelciler Tophane’deki mizakerenin ardindan Biiylikdere’deki Avusturya
Biiytikelciliginde yeniden bir araya gelmisler?® ve toplantida Rus Biiyiikel¢isi Nelidov'un
Onerisine uygun olarak Babiali'ye gonderilmek iizere bir nota hazirlamislardi.8? Currie bu
notaya, Osmanliya birakilan topraklarin tiim sakinlerine uygun bir tazminatla gé¢c etme
seceneginin sunulmasi gerektigi yoniinde bir sart eklemek istemisse de meslektaslari bunu
kabul etmemisti.8! Biiylikelciler Babiali'nin Teselya hududunun diizeltilmesi sorununa
iliskin kacamaklarim1 g6z oOniinde bulundurarak hiikiimetlerinden aldiklari talimatla
Hariciye Nazir1 Tevfik Pasa’ya:

“Askeri Ataseliklerin hazirladig1 ve Babiali'ye iletilen stratejik sinir diizeltme hatti,
biiylik devletlerin onayina sahiptir. Sonu¢ olarak, Osmanli Devleti'ne tiim Avrupa’nin
ilgilendigi bir barisin sonuglandirilmasini geciktirmekten baska hi¢bir sonucu olmayan bir
engeli sona erdirmeye kararh olduklarini bildirmeyi kabul ettiler,”82 ifadelerinin yer aldig1
notay1 gondermislerdir.

Biiytikelcilerin 8 Temmuz’'daki taleplerine, 13 Temmuz’'a kadar Babiali’den hicbir
cevap verilmemis hatta biiyiikelgilerin talepleri, Babiali tarafindan giderek artan bir
muhalefetle karsilanmisti. Currie de bunun iizerine meslektaslarin1 acil toplantiya

77 BOA, HR.SYS,, 1741/40.

78 Turkey No. 2 (1898), No. 129.

79 BOA, Yildiz Perakende Evraki Zabtiye Nezareti Maruzati (Y.PRK.ZB), Dosya No: 19 Gémlek No: 59.
80 BOA, HR.SYS, 1741 /40.

81 Turkey No. 2 (1898), No. 133.

82 Turkey No. 2 (1898), No. 133.
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¢agirmist1.83 Currie meslektaslarina Trikala veya Tirnavo kasabalarinin Osmanli Devleti'ne
birakilmasina hiikiimetini asla riza gostermeyecegini bildirmisti.84 Almanya Disisleri Bakani
da Istanbul Biiyiikelcisi Saurma’ya siipheli durumlarda Rus programini desteklemenin her
zaman en giivenlisi oldugunu ancak Currie’nin kotii bir sicile sahip oldugu icin onun
sozlerine giivenmemesi gerektigi talimatin1 vermisti. Ciinkii Almanya da tipki Osmanh
Hiikiimeti gibi harp tazminati 6denmedik¢e Teselya’nin tahliyesini dogru bulmuyordu.8s

Sultan II. Abdiilhamid 15 Temmuz'daki goériismelerde, Tevfik Pasa’ya harita
lizerinde yapilacak degerlendirmeler sirasinda yardimlari dokunacagini diistindigi
Tophane Miisiri Zeki Pasa ile Erkdn-1 Harbiye’den Sadeddin Pasa’nin da goriismelere
katilmasini istedi.86 17 Temmuz'da Avusturya-Macaristan Biiylkelc¢iliginde yapilan
toplantida,8” yogun tartismalarin ardindan sinir ¢izgisinin Pinios ve Kyria hatt1 olarak kabul
edildigi bir taslak hazirlanmisti. Buna gore sinir c¢izgisi: “Askeri ataselerce hazirlanan,
biiytlikelgiler tarafindan Hariciye Nazirina iletilen ve biliyilik devletlerce miistereken
onaylanan Teselya hududu diizeltme ¢izgisi, Osmanl Hiikiimetince kabul edilmistir. Bu ¢izgi
yerinde izlendiginde, tizerinde anlasmaya varilarak ufak tefek degisikliklerin yapilabilecegi
anlasilir,”88 seklinde belirtilmistir. Tevfik Pasa, taslagi Babiali’'ye sunacagina ve en kisa
zamanda cevap verecegine dair s6z vermisti.

Osmanli Devleti nihai baris yapilana kadar higcbir sekilde tedbiri elden birakmak
istemiyordu. Bu anlamda neredeyse tiim Avrupa kamuoyunun gozetimi altinda olan
Teselya’daki ordunun durumu biiyiik bir 6énem arz ediyordu. Olasi bir taskinlik veya
bélgedeki eskiyalara yonelik asir1 giic kullanimi, Istanbul’daki miizakerelerin gidisatini
Osmanl aleyhine etkiliye bilirdi. Bu durumun farkinda olan ve Yunanistan tarafindan acgik
bir sekilde desteklenen eskiyalar, bliyiik giliclerin dikkatini ¢ekmek icin Teselya’daki
Osmanli askerlerine saldirilar diizenliyorlardi. Saldirilarin artmasiyla Miisir Edhem Pasa
eskiyalarin lizerine Sadik Pasa komutasinda dort tabur asker sevk etmis ve iki taraf arasinda
siddetli carpismalar yasanmisti. Osmanl Hiikiimeti, biiyiik giiclerin Teselya’dan Osmanl
Devleti'ne bir karis toprak verme niyetinde olmadiklari ve Yunanistan’in da suglamalarina
meydan vermemek i¢cin Edhem Pasa’dan harekati durdurmasini istemisti.8%

Teselya’daki bu askeri harekatlar Ingiliz Parlamentosunun da giindemine yansimis
ve Herbert Robert Parlamento Disisleri Daimi Miistesar1 Curzon’a su sorulari yoneltmistir:

1. Hikiimetin, Teselya’da Tiirk birliklerinin bildirilen barbarca davranislar
hakkinda bilgisi var midir?

83 Turkey No. 2 (1898), No. 146.

84 Turkey No. 2 (1898), No. 179.

85 BOA, Y.MTV, 163/220.

86 BOA, LMTZ(01), 24/1187.

87 BOA, Y.MTV, 162/259.

88 Turkey No. 2 (1898), No. 159.

89 BOA, Yildiz Perakende Evraki Bagskitabet Dairesi Maruzati (Y.PRK.BSK.), Dosya No: 53 Gomlek No: 5.
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2. Larissa’nin ii¢ Yunan ileri geleni, Teselya’nin Tiirk vilayeti olarak kalmasi lehine
bir dilekceyi imzalamayi reddettikleri i¢in, Babiali'nin emriyle esir olarak Canakkale
Bogazi’'ndaki bir kaleye gonderilmis midir? Larissa yakinlarinda hasatlarini toplarken
bassiz cesetlerin bulunduguna dair raporun bir teyidi var midir?

3. Bu ve diger iddia edilen ateskes ihlalleri, Osmanh Hiikiimeti'nin ve Istanbul’daki
biiytlikelgilerin dikkatine sunulmus mudur?

Curzon, son zamanlarda Teselya’daki savas alanimi ziyaret eden Ingiltere'nin
Istanbul Biiytikelgiligi Katibi Eliot'un génderdigi raporlar 1siginda, Tiirk askerlerinin
Miisliiman-Hristiyan ayrimi yapmaksizin Teselya’daki ahalinin canlarini ve mallarim
dikkatlice koruduklarini ve adil bir yonetim sergilemek icin ellerinden geleni yaptiklarini
belirterek iddialar1 yalanlamist1.90

Biiyiik giicler arasinda istanbul’daki baris miizakerelerini ve Teselya'nin gelecegini
en yakindan takip eden giic, hig siiphesiz Ingiltere idi. Daha miizakereler baglamadan baris
genel esaslarini ortaya koyan Basbakan Salisbury’nin kullanmis oldugu birtakim ifadeler,
kendi iilkesindeki bazi siyasetcilerin de dikkatini ¢ekmisti. Salisbury, harbin hemen
ardindan kamuoyunu verdigi demeglerde “hicbir Hristiyan topraginin Miisliiman bir
devletin hakimiyetine gecmeyecegi” ifadelerini kullanmisti. Hatta Salisbury Istanbul’daki
temsilcisi Currie’ye gonderdigi resmi talimatlarinda da bu ifadeyi acik¢a yer vermisti.
Nitekim Currie de miizakerelerin resmi olarak basladig ilk giin, tiim delegelerin huzurunda
bu ifadeyi kullanmisti. Osmanli-Yunan Harbi’'ni yakindan takip eden ve hatta Teselya'daki
Osmanl ordugdhina ziyarette bulunan Ingiliz Parlamentosu iiyesi Sir Ellis Ashmead-
Bartlett, Bagbakan Salisbury’i bu ifadelerinden dolay1 agir bir sekilde elestirmisti. Ashmead-
Bartlett’e gore Hiristiyan olan hicbir topragin Miisliman yonetimi altina girmemesi
gerektigi yonilindeki sozler talihsiz bir ifadeydi. Clinkii yiiz milyonlarca Miisliiman tebaasi
olan ve bunlarin altmis milyondan fazlasi Hindistan’da olan ingiltere’nin, diinyaya
Hiristiyan olan hicbir topragin asla Miisliman olmamasi gerektigini sdylemesi, kabul
edilebilir bir durum degildi. Ashmead-Bartlett, hiikiimeti Osmanli Devleti'ne ve Miisliiman
dinine karsi son zamanlarda benimsedigi yanlis ve pervasizca politikadan dolay1 sert bir
sekilde elestirmistir. Hiikiimetin yanlis politikas1 Miisliiman diinyasinda iyi biliniyordu ve
bu durum, Ingilizlerin giivenligi icin biiyiik bir tehlike olusturuyordu. Konusmasinin
devaminda ifadelerini daha da sertlestiren Ashmead-Bartlett, kotii bir Hristiyan'in iyi bir
Miislimandan daha iistlin sayilmasi anlayisini dogru bulmadigini, eger Hiristiyanhgi gercek
islerine ve ahlaki niteliklerine gore yargilarlarsa Tiirklerin Dogu’daki s6zde Hristiyanlardan
daha iyi Hristiyanlar oldugunu ifade etmisti. Hristiyanligin temel ilkelerinden birinin diger
dinlere tam adalet yapmak oldugunun altin1 ¢izen Ashmead-Bartlett, s6z konusu
Miislimanlar oldugunda bu ilkeyi tamamen goz ardi eden diger Parlamento iiyelerini agir

90 HC Deb 19 July 1897 vol 51 cc409-10.
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bir sekilde elestirmisti. Son olarak Ashmead-Bartlett, Osmanli Devleti'ne ve Sultan II.
Abdiilhamid’in sahsina karsi olan diismanliklarinda 1srar ederlerse, Hindistan'da
karsilarina ¢ok ciddi bir “Nemesis” ¢ikacagi konusunda uyarida bulunmustu.o?
Parlamento’da yapilan bu elestiriler karsisinda Salisbury’nin séylemlerinde 6nemli
degisikler olmaya baslamisti. 1897’in yaz aylarinda Sultan, Halife sifatiyla Hindistan’'da
Ingilizlere kars1 ayaklanma bagslatmak i¢in uygun bir konumdaydi. Giinkii harbin ardindan
Sultan II. Abdiilhamid’in Miisliiman diinyasindaki niifuzu iyice artmisti. ingiliz casus
Profesor Arminius Vambery, Kralice ile yaptig1 goriismede son zamanlarda diinyadaki
Miisliimanlar arasinda biiyiik bir uyum ve dayanismanin gelistigi konusunda uyarida
bulunmustu. Hindistan’dan Osmanl Devleti’nin Yunanistan’a karsi miicadelesine yardim
etmek icin dnemli miktarda bagis gonderilmisti.?2 Lordlar Kamarasinda 2 Agustos’ta
yapilan toplantida Salisbury daha 6nce kullandig1 ifadeyi “Yunan olan hi¢bir topraginin asla
Tirklerin yonetimi altina girmemesi gerektigi” seklinde degistirmistir. Salisbury daha sonra
Currie’'ye miuzakerelerde “Miisliman” yerine “Turk” ifadesinin kullanilmasi talimatini

gondermisti.?3

4. ingiltere’nin Baskisi

Ingiliz Hiikiimeti 1894’te baslayan Ermeni olaylarindan itibaren Osmanh Devleti'ne
kars tehdit hatta zorlama politikasinda énciiliik ediyordu. Ingiltere’nin bu tavn 6zellikle
Girit ve Yunan Harbi neticesinde zirve noktaya ulasmisti. Avusturya ve Rusya gibi glicler
Sultan’a Teselya siniriyla ilgili biiyiik glclerin kararlarim1 kabul etmesi yoniinde
tavsiyelerde bulunan mesajlar géndermislerdi. Ancak bu mesajlarin tonu ve dili, Ingiliz
Hiikiimeti'nin Osmanl Devleti’ne kars1 kullandig1 ton ve dilden ¢ok farkliydi. Bir¢ok Ingiliz,
hiikiimetin Osmanli Devleti'nin zorlanmasinda neden onciiliikk etmesi gerektigine anlam
veremiyordu ciinkii bu durum Rusya’nin isine yariyordu. Bu anlamda Ashmead-Bartlett
Osmanli Devleti'ni tam anlamiyla kendilerinden uzaklastirmamak i¢in hiikiimetin Kuzey
Teselya’daki Peneus hattina riza gostermesini savunuyordu. Ciinkii bu hat kabul edilirse,
Osmanli Devleti'ne 1881’de Yunanistan’a verdigi topraklarin altida birinden daha azin
verecekti ki bu, iki iilke arasinda iyi bir béliinme hattiydi. Ashmead-Bartlett'e gore Yakin ve
Uzak Dogu’daki ingiliz ¢ikarlari icin hiikiimetin Osmanl Devleti'nin bu kadar kiigiik toprak
katilimini engellemede neden 6nciilitk etmemesi gerekiyordu ¢linkii bundan hicbir kazanci
yoktu.94

91 HC Deb 03 August 1897 vol 52 cc245-84.
92 HC Deb 19 July 1897 vol 51 cc418-79.

93 HL Deb 02 August 1897 vol 52 cc49-53.
94 HC Deb 19 July 1897 vol 51 cc418-79.
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Ingiliz Parlamentosunda Sir Ellis Ashmead-Bartlett'in aksini diisiinen, Osmanh
Devleti'nin Avrupa’dan hatta Anadolu’dan sokiiliip atilmasini isteyen ¢ok sayida siyasetci
vard1. Bu siyasetgilere gore harbin sorumlusu Sultan’di ve ingiliz Hiikiimeti’nin Teselya’dan
bir karis bile toprak verilmemesi i¢in yapmis oldugu baski olduk¢a makuldii.>Avrupa’nin
iradesine meydan okuyarak Miisliiman bir devletin Hristiyan bir devleti harp sahasinda
maglup etmesini hazmedemeyen Sir Charles Dilke, Tiirklerin bir santim bile toprak
almamasi1 gerektigini savunuyordu. Gorislerini desteklemek adina Dilke, Osmanl
Devleti'nin savas ilan ederken hicbir sekilde toprak almayacaklarini ifade ettiklerini iddia
etmisti. Hatta Dilke harp basladiginda blyiik giiclerin “higbir tarafin toprak
kazanmayacagina yonelik” yayimladigi genelgeye dikkat cekerek en erken zamanda
Osmanli Devleti'nin Teselya’dan tahliyesini istemisti. Yunanistanin Osmanli Devleti
karsisinda Bati medeniyetinin savasini verdigini savunan Dilke, harbin Uzak Dogu’'daki
etkisine bakildiginda ise ingiltere’'nin savasi oldugunu belirterek parlamentonun destegini
talep etmisti. Ancak Dilke'nin bir¢ok ifade daha ilk anda Curzon tarafindan yalanlanmistir.
Curzon biiytk giiclerin harp basladiginda “hi¢bir tarafin” ifadesini degil “saldirgan” tarafin
ifadesini kullandiklarini ayrica Osmanli Hiikiimeti'nin de toprak kazanmayacaklar1 yoniinde
bir aciklamalarinin olmadigini séylemisti.96 Sultan II. Abdiilhamid, harbi herhangi bir
biiylime arzusu olmadan tistlendigini ilan etmisti. Yunanlilar, Girit'i isgal ederek ve sinirda
Osmanli askerlerine saldirarak harbi baslatmislardu.

Osmanli-Yunan siirinda ufak degisikliklerin yapilmasina bile tahammiilii olmayan
Ingiliz siyasetciler vardi. Bu siyasetcilere gére bdyle bir girisim, Osmanli Devleti'ni
gliclendirecekken, Yunanistan zayiflatacaktl. Bir baska deyisle bu durum “tiranlik ve
barbarlig1” gliclendirecek, “6zgiirlilk ve medeniyeti” zayiflatacakti. Parlamentodaki bazi
siyasetcilere gore tiranligin ve barbarligin en biiyiik timsali olan Osmanl Devleti’'nin sinirda
ufak da olsa Yunanistan’dan toprak ve tazminat kazanmaya hakki yoktu. Bu siyasetgilere
gore harbi teknik olarak Osmanli Devleti baslatmisti ¢ciinkii savas ilan etmislerdi. Sadece
harp sahasinda Yunanllar karsisinda basarili olduklari icin Osmanl Devleti’'nin Teselya’yi
ellerinde tutmaya hakki yoktu. Parlamentonun 6nde gelen isimlerinden Wallace Osmanl
Devleti'ni medeni dinyanin tarihinde asla yer isgal etmemesi gereken bir giic olarak
goriiyordu ve bu nedenle bir an 6nce Teselya’dan c¢ikarilmasini istiyordu.?? Neyse ki
Istanbul’daki miizakerelerin en kritik aninda Ingiliz Parlamentosu 6 Agustos 1897’de tatile
girmisti. Kralice de parlamentonun kapanis konusmasinda, antlasmanin yakin bir zamanda
imzalanacagini, yeterli bir tazminat karsiliginda Osmanli Devleti tarafindan fethedilen

95 HCDeb 19 July 1897 vol 51 cc418-79
96 HC Deb 19 July 1897 vol 51 cc418-79.
97 HC Deb 04 August 1897 vol 52 cc366-71.
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topraklarin, sinirda kiciik bir degisiklik yapilarak Yunanistan’a iade edilecegini ifade
etmisti.’8

5. Baris Antlasmasinin imzalanmasi

Tophane’deki on besinci miizakerede, antlasmanin imzalanmasina miiteakip
Teselya’daki Osmanli askerlerinin Salamirya Nehri'ne cekilerek oradaki bazi askeri
noktalar1 tutacagi ancak tazminat Odendikten sonra askerlerin tamamen cekilerek
Teselya’y1 Yunanistan'a birakilmasi gorisiilmiistii. Meclis-i Viikela’da bu konu iizerine
yapilan toplantida, Teselya’'nin Osmanli Devleti'nin elinde kalmasinin kazanilmis bir hak
oldugu, muharebede galip olan devletin, maglup olan devletten toprak temin etmeye hakki
olduguna dair ortak bir goriis ortaya ¢ikmisti. Ayrica tazminat tam olarak alinmadan askeri
geri ¢cekip terhis etmenin yerlesik kanunlara aykir1 olduguna dair de buytikelciler nezdinde
iletisime gecilmisti. %9

Mizakerelerin uzamasi ve Teselya’daki Osmanli askeri varligi, Basbakan Salisbury
tizerinde yogun bir kamuoyu baskisina neden oluyordu. Bu nedenle inisiyatifi ele alan
Salisbury yayimladigi deklarasyonda, Yunanistan'in istikrazinin ilanindan bir ay sonra
Teselya’'nin tahliye edilmesini teklif etmisti. Rus yayin organ1 Novoie Vremia gazetesi,
Yunanistan’in miimkiin oldugu kadar erken baris anlasmasini imzalamay: isterken, ingiliz
diplomasisinin buna engel oldugunu iddia etmisti. Gazeteye gore Salisbury Afgan sinir
olaylarinda Osmanl Devleti'nin etkisinden kusku duyarak hir¢inlasmis, bu nedenle de baris
miizakerelerinde birtakim zorluklar ¢ikararak intikam alma pesindeydi.100

Salisbury’'nin deklarasyonunun ardindan Istanbul’daki biiyiikel¢iler antlasma
imzalanip, Yunanistan'in alacagi istikraz ilan edildikten sonra Teselya'nin tahliyesinin
baslamasini resmi olarak Tevfik Pasa’ya bildirmislerdi. Clinkii Yunan maliyesi ¢ok kotii bir
durumdaydi ve hatta tilkedeki bir¢ok yerin varidati, yabana istikrazlara karsilik teminat
altindaydi. Bu kosullar altinda hi¢cbir sermayedar, Yunanistan’a kredi saglamak istemiyordu.
Yunan Hikiimeti ise Teselya’nin varidatini teminat olarak gosterip, Avrupa’dan istikraz
alma pesindeydi.l9! Osmanl Hiikiimeti ise bu goriuse karsi cikiyordu ciinkii harp
tazminatinin 6denmesi i¢cin Avrupa'nin doért bir yanindan Yunanistan’a para yardimi
yapiliyordu. Ayni zamanda istikraz icin bir¢ok devletin hazir bulundugu da kamuoyunda
sikca tekrarlaniyordu. Bu nedenle Osmanh Hiikiimeti, tazminat édenmedikce tahliyeye
tesebbiis etmenin emsali olmayan bir uygulama demek oldugu gerekgesiyle biiytikelcilerin
teklifine karsi ¢cikmist1.102

98 HL Deb 06 August 1897 vol 52 cc510-1.

99 BOA, Yildiz Sadaret Resmi Maruzat Evraki (Y.A.RES.), Dosya No: 88 Gomlek No: 9.
100 BOA, Y.MTV, 166/208.

101 BOA, Y.PRK.PT, 15/37.

102 BOA, Y.PRK.PT, 15/34.
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Baris miizakerelerinin basladig1 3 Haziran’dan yaklasik li¢ ay sonra biiyiikelciler ile
Tevfik Pasa arasinda bir¢ok konu iizerine uzlasma saglanmisti. Ingiltere’nin yogun baskilari
neticesinde Babiali 4.000.000 Osmanli liras1 harp tazminatini kabul etmek zorunda kalmist.
Tazminat miktarinin belirlenmesinin ardindan sira Teselya’nin tahliyesi meselesine
gelmisti. Babiali’de ve Yildiz Sarayi’'nda yapilan toplantilar ve tartismalar neticesinde Sultan,
tazminat tamamen ddendikten sonra Teselya'nin tahliyesine riza géstermisti. Ancak Babiali
ile iletisime gecen Almanya, Istanbul’daki biiyiikelgilerin tahliye ile ilgili tekliflerinin kabul
edilmesini ¢linkii bu mesele hakkinda biiytlik gli¢cler arasinda tam bir uyumun oldugunu,
Alman Hiikiimeti'nin de bu uyumdan ayrilmasinin miimkiin olmadigini bildirmistir. Bu
kosullar altinda Almanya dostane bir sekilde teklifin kabul edilmesi icin ricada
bulunmustu.103

Uzun tartismalarin ardindan 16 Eyliil'de yapilan on dokuzuncu miuzakerede
biiyiikelciler ile Tevfik Pasa arasinda nihayet uzlasma saglanmisti.104 18 Eylil'de
Tophane’de imzalanan baris antlasmasi ayni giin Atina’ya gonderilmisti.195 Ayrica Salisbury,
Ingiliz Hiikiimeti'nin taleplerinin eksiksiz sekilde yerine getirilmesinde gosterdigi
calismalarindan dolayr 21 Eyliil'de Currie’yi tebrik etmisti.l06 Osmanh Devleti ile
Yunanistan arasindaki kesin baris antlasmasi ise 4 Aralik 1897’de istanbul’da imzalanmustu.
Yunan Hiiklimeti ironik bir sekilde baris antlasmasinin Yunanistan Kral tarafindan tasdik
edilen niishasini Teselya isimli bir vapurla istanbul’a géndermisti.107

Antlasmanin imzalanmasi ve Teselya’'nin tahliye edilecek olmasi en fazla Ermenileri
hayal kirikligina ugratmisti. Clinkii Osmanh Devleti'nin Teselya’da asker bulundurmasi
Anadolu’daki Ermeni komitelerinin isine geliyordu. Bu nedenle antlasmanin ardindan
Franco Armeniyan adli komite Fransa Basbakani nezdinde iletisime gecmistir. Komite,
Teselya’dan Anadolu’daki yerlerine donecek olan askerlerin muzafferiyet duygusu
icerisinde Hristiyanlar: tehdit edip, onlara karsi saldirilarda bulunacaklarini iddia ederek
Teselya’'nin tahliye edilmemesini istemisti. Komite, savas sirasinda Ermenilerin Rumlara
destek verdigi icin askerlerin kendilerine karsi katliamlarda bulunacaklarini, milliyetleri ne
olursa olsun tim Hristiyanlarin saldirillara ugrayacagini, Hristiyanlarin zorla din
degistirmeye zorlanacaklar1 mesnetsiz iddialarda bulunmustu. Nitekim komitenin iddialar1
ve talepleri Fransa Hiikiimeti nezdinde itibar gorememisti.108

103 BOA, Y.A.RES.,, 88/87.

104 BOA, HR.SYS, 1670/4.

105 Turkey No. 2 (1898), No. 332.

106 Turkey No. 2 (1898), No. 337.

107 BOA, BEO, 1054/79011.

108 BOA, Sadaret Mektubi Mithimme Kalemi Evraki (A.MKT.MHM.), Dosya No: 541 Gémlek No: 28.
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6. Teselya’'nin Tahliyesi

Baris antlasmasinin ikinci maddesi geregi harp tazminatinin ivedilikle 6denmesi
icin Atina’da biiyiik giiclerin temsilcilerinin yer aldig1 Uluslararasi Arabulucu Devletler
Temsilciler Komisyonu kurulacakti. Yine ayn1 maddenin son iki fikrasi geregi Teselya'nin
tahliyesi, Yunanistan'in harp tazminatini 6demek icin alacagi kredisinin yayimlandigi
tarihten itibaren bir ay icerisinde gerceklesecekti.10 Ancak daha dnce de izah edildigi gibi
Yunanistan'in teminat veya yabanci bir gliciin garantorliigiinii almadan piyasalardan yeterli
krediyi bulmasi1 miimkiin degildi. Alt1 gii¢ arasindan hi¢bir hiikiimetin Yunanistan’in alacagi
krediye garantér olmak istememesi siireci yeniden ¢ikmaza sokmustu. Ayrica Atina
Hiikiimeti i¢ ¢alkantilar ve Kral karsiti gosteriler nedeniyle siyasi agidan da oldukga zor
durumdaydi.11® Osmanh Hiikiimeti 24 Ocak 1898’de biyliik giicler nezdinde iletisime
gecerek Teselya’da asker bulundurmanin devlete biiyiik bir mali kiilfet yiikledigini,
komisyonun biran evvel calismalarina baslayarak tazminatin 6denmesini talep etmisti.11!

Osmanli Devleti gibi Salisbury Hiikiimeti'nin de 1898 yili icerisindeki oOnceligi
Teselya’nin tahliyesiydi.12 Ciinkii 6 Agustos 1897’de tatile giren Ingiliz Parlamentosu 8
Subat’ta yeniden acilmisti. Muhalefet Partisi ve liderleri Sir W. Harcourt, Teselya meselesi
lizerinden hiikiimeti sikistirmak icin coktan Kkollarimi sivamisti. Nitekim Kralice de
parlamentonun acilis konusmasina Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda toprak
iliskilerinin pratikte degismedigini ifade eden sozlerle baslamisti.1!3 Parlamento iiyesi
Francis Stevenson ise hiikiimetten, Ingiltere, Rusya ve Fransa'min tazminati karsilamak
lizere Yunanistan'in alacagi krediye garantér olmalarimi talep etmisti.ll4 Hatta bazi
temsilciler bu {i¢ giiciin, sadece krediye degil ayn1 zamanda Teselya’nin baris antlasmasinda
ongoriilen dort haftalik siire i¢cinde Tirk birlikleri tarafindan tahliyesine de garantor
olmalarini istemislerdi.l’s Buna karsilik Ashmead-Bartlett gibi iiyeler ise Teselya’nin
tahliyesiyle birlikte bir de Yunanistan’a kredi garantisi verildigi takdirde bunun Dogu’daki
Ingiliz ¢ikarlar1 agisinda oldukea tehlikeli olacagini diisiiniiyorlardi.116

109 Turkey No. 2 (1898), No. 328.

110 Antlasmanin imzalanmasina ve Teselya’min tahliyesinin kabul edilmesine ragmen Yunanistan'daki i¢
karisikliklar uzun bir siire daha devam etmistir. Bu stirecte Atina ve Teselya mebuslari arasinda mecliste
yogun tartismalar yasanmisti. Teselya mebuslari tahliyenin gerceklesecegi siireyi uygun bulurken, Atinah
mebuslar ise tahliyenin biran evvel gerceklesmesini istiyordu. Bu anlamda Atinali mebuslar terhis edilen
askerlerin yeniden silah altina alinmasi ve savas hazirliklarinin baslamasi yoniinde hiikiimete ¢agrida bile
bulunmuslardi. BOA, Yildiz Perakende Evraki Askeri Maruzat (Y.PRK.ASK.), Dosya No: 133 Gomlek No: 25.

111 BOA, BEO, 1073/80451. 30 Nisan 1898 tarihi itibariyle Teselya’da 8 Nizamiye ve 32 Redif taburu olmak
lizere toplamda 40 tabur bulunuyordu. Mevcut asker sayisi ise 24.877 kisi idi. Ozellikle rediflerin yaz
gelmeden memleketlerine gonderilmeleri gerekiyordu. BOA, Y.PRK.ASK., 137 /72.

112 HC Deb 04 March 1898 vol 54 cc627-745.

113 HL Deb 08 February 1898 vol 53 cc1-5.

114 HC Deb 11 February 1898 vol 53 cc359-60.

115 HL Deb 24 February 1898 vol 53 cc1495-7.

116 HC Deb 08 February 1898 vol 53 cc56-148.
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Kralice'nin konusmasina yanit veren Salisbury ise Osmanli-Yunan Harbi’'nin
sonlandirilmasinda ve barisin imzalanmasinda Avrupa Uyumunun basarisina dikkat
¢cekmisti. Salisbury “eger biliyiik giicler arasinda uyum olmasaydi, Yunanistan Tirkler
tarafindan fethedilmis olacakt1” diyerek hiikiimetin {lizerine diisen gorevi layikiyla yerine
getirdigini savunmustur.11” ingiliz Bagbakan i¢in Teselya’nin tahliyesi ¢cok biiyiik bir anlam
ifade ediyordu ve bunun gerceklemesi i¢in ne gerekiyorsa yapmaya hazirdi. Biiylik giiclerle
yapmis oldugu her goriismesinde Teselya tahliye edilmezse Avrupa Uyumundan ayrilmakla
bile tehdit etmisti. Hatta Salisbury bir keresinde Londra’daki Fransiz Maslahatgilizara
Yunanistan'in ddemesi gereken savas tazminati i¢in verilen kredinin iptali halinde bile
Teselya’nin Yunanistan’a iade edilecegini sdylemisti.118

Ermeni ve Girit olaylar1 ve ardindan meydana gelen Osmanli-Yunan Harbi,
Ingiltere’de son yillarda hakim olan Islamofobi’yi en iist seviyesine ¢ikarmisti. ingilizler
Hristiyan bir devlete ait olan topraklarda Miisliiman askerlerin bulunmasini ve bu Hristiyan
devletin Misliiman bir devlete harp tazminat1 6deyecek olmasini kabul edemiyorlardi. Bazi
Ingiliz siyasetciler harbi Osmanh Devleti’'nin baslattigin1 ve askerlerin Teselya’yr harp
ettigini ileri siirerek Babiali’den tazminat istenilmesini bile hiikiimete teklif etmislerdi.
Ancak Ashmead-Bartlett gibi sag duyulu siyasetciler bu iddialara ve taleplere karsi cikma
cesaretini gostermislerdi. Ashmead-Bartlett isgal edilen hi¢cbir bolgenin daha 6nce Avrupali
askerler tarafindan bu kadar iyi muamele gormedigini ifade ederek Teselya’daki askerlerin
ozellikle Hristiyanlara karsi hosgoriisiine dikkat cekmisti. Ashmead-Bartlett Yunanistan
ordusunun seferber edilmesini ve harbi onlemek icin Pire ile Volo’yu abluka altina almay1
reddeden Salisbury’i de agir bir sekilde elestirmisti.119

Nihayet 29 Mart'ta ingiltere, Fransa ve Rusya bir araya gelerek Yunanistan’in alacag:
6.800.00 sterlinlik kredinin garantorligiinii tistlenmislerdi.120 Kredi antlasmasi yapildiktan
sonra Osmanl Devleti de tahliye icin gerekli hazirliklara baslamisti. Nitekim Sultan II.
Abdiilhamid, Miisir Edhem Pasa’ya emir gondererek tahliye gerceklesmeden Teselya’daki
cami ve mescitlerin onariminin yapilmasi istemisti.12 Ayrica Sultan, Teselya’da Miisliiman
niifusa oranla yeterli sayida cami ve mescidin bulunup bulunmadiginin tespitinin
yapilmasini, gerekli goriilmesi halinde yenilerinin yapilmasi emretmisti.122

Biiytikelciler 6 Mayis 1898’de Osmanli Hiikiimeti’'ne verdikleri takrirde tazminatin,
15 Mayis’ta 1 milyon, 25 Mayis’ta 1 milyon, 10 Haziran'da 1 milyon 100 lira, 10 Temmuz’da

117 HL Deb 08 February 1898 vol 53 cc5-44.

118 HC Deb 17 February 1898 vol 53 c899.

119 HC Deb 24 March 1898 vol 55 cc820-32.

120 The Cambridge History of British Foreign Policy 1783-1919, Vol. 1lI 1866-1919, ed. Adolphus William Ward
and George Peabody Gooch, (New York: The Macmillan Company, 1923), 241.

1 BOA, IMTZ(01), 21/986.

2 BOA, BEO, 1011/75801.
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1 milyon olacak sekilde dort taksitte 6denecegini bildirmislerdir. Bliyiikelciler tahliyenin ise
7 Mayis'ta baslayip bir ay icerisinde gerceklesmesini talep etmislerdi.123 Son iki taksit,
tahliyenin ardindan verilecekti. Ancak Osmanli Devleti bu son sarta, antlasmanin ikinci
maddesinin son iki fikrasina aykir1 oldugu ve ayni zamanda askerlerin tahliyesi icin nakde
ihtiya¢ oldugunu belirterek karsi ¢cikmist1.124 Ayrica Osmanl Devleti'nin bir diger ¢ekincesi
de tazminatin 6denememesiydi c¢iinkii Yunanistan’daki biiylik bir mali kriz vard
Yunanistan'm aldig1 kredinin hangi kalemlere ayrilacagiyla ilgili bir duyuru
yayimlanmamisti. Bu nedenle Osmanl Devleti, tazminatin tamami 6denmeden tahliyenin
gerceklesmesini dogru bulmuyordu.125

Biiytik giicler Osmanh Hiikiimeti nezdinde iletisime gecerek Teselya tahliye
edilmedik¢e tazminatin o6denmeyecegine dair uyarida bulunmuslardi.’26 Rusya ve
Almanya’nin dostane uyarilarini dikkate alan Osmanh Devleti, 7 Mayis'ta Teselya'nin
tahliyesine baglamisti. Babiali 6 Haziran 1898’de Istanbul’daki biiyiikelgilere Teselya’nin
tahliyesinin tamamlandigini bildirmisti.12? Nitekim ¢ok ge¢meden Osmanli Devleti'nin
korktugu olmus ve askerlerin tahliyesinin hemen ardindan Yunanlhlar Miislimanlara ve
mabetlerine saldirilarda bulunmuslardi.’28 Ancak Miisliimanlara karsi yapilan saldirilarin
higbiri ne ingiliz Parlamentosunda ne de Avrupa kamuoyunda Teselya’nin tahliyesi kadar
glindem olmamusti.

Sonug

Yunanistan Subat 1897’de affedilemez bir pervasizlikla Girit'i isgal edip, sinirda
Osmanl Devleti'ne karsi saldirganlik eylemlerine girismisti. Yunan Hiikiimeti, Avrupa’nin
son anda bir miidahalede bulunarak olasi bir harbin 6niine gececegini ya da kendisine
destek verecegini diisiinerek askerlerini Teselya’ya seferber etmisti. Yunanistan
Avrupa’dan bekledigi destegi alamadigi gibi yapmis oldugu saldirgan eylemleri neticesinde
Osmanl Devleti'nin harp ilan etmesini de tamamen hakl ¢ikarmis oldular. Alt1 biiytik giiclin
beklentisinin aksine Osmanli Devleti, Yunan ordusu karsisinda kisa siirede 6nemli basarilar
saglayarak birtakim topraklar1 ele gecirmistir. Osmanli Devleti'nin Hristiyan bir devlet
karsisinda kazanmis oldugu zaferler, biiyiik giicleri rahatsiz ederek ¢cok gecmeden harbe
miidahale etmelerine neden olmustu.

w

123 BOA, HR.SYS,, 1743/95.

124 BOA, Y.ARES, 92/77. Yunan Harbinin Osmanh Hiikiimeti'ne yiiklemis oldugu masraf 2.694.465 lirayd.
Teselya ve Yanya’'daki askerin tahliyesi i¢in yapilacak masraf ise 380.000 lira idi. S6z konusu masraflar
ciktifinda Yunanistan’dan alinacak tazminattan geriye sadece 925.535 lira kalacakti. BOA, LMTZ(01),
22/1075.

BOA, Y.ARES, 92/75.

126 BOA, Y.PRK.BSK., 56/49.

127 BOA, HR.SYS, 1747 /40

128 BOA, BEO, 1142/85598.

12
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Osmanli-Yunan Harbi'nin géze carpan ilk 6zelligi, blyiik giicleri hafife almaya
meyilli oldugu Osmanli Devleti'nin gercek giiciiniin ve Tiirk halkinin yiiksek niteliklerinin
ortaya ¢ikmasi olmustu. Harp, Osmanli Devleti'nin ¢ok dnemli bir askeri gii¢ oldugunu
siipheye yer birakmayacak sekilde gostermisti. Tiirk birliklerinin ele gecirdikleri
topraklardaki disiplini ile etnik ve dini ayrim gozetmeksizin bolge halkina karsi1 géstermis
olduklar1 hosgorii, yabanci temsilciler tarafindan kanitlanmisti. Ancak tiim bunlar alti
biiytik giic icin hi¢gbir anlam ifade etmemisti. Onlar i¢in 6nemli olan sey, Osmanli Devleti'nin
Hristiyan bir devletten ele gecirdigi Teselya’y1 kisa siirede iade etmesiydi. Clinkii 1894-1897
yillar1 arasinda Avrupa kamuoyunda yiikselen islamofobi, biiyiik giiclerin karar alicilar:
lizerinde blyiikk bir baski olusturmustu. Nitekim Miisliman karsithg ve Sultan IL
Abdiilhamid aleyhtarligiyla bilinen Ingiliz Basbakan Salisbury, istanbul’daki niifuzunu
kaybetmek pahasina harbe ve baris miizakerelerine miidahale ederek Miisliman bir
devletin Hristiyan bir devletten toprak kazaniminin oniine ge¢mek icin yogun mesai
harcamisti. Calismada Salisbury’nin, miizakereler devam ederken gerek parlamento baskisi
gerekse Ingiltere’nin Uzak Dogu’daki ¢ikarlar1 geregi soylem farklihgina gitmek zorunda
kaldig1 net bir sekilde ortaya konulmustu. Bu anlamda Salisbury, miizakerelerin sonuna
dogru Hindistan’da olasi bir ayaklanmadan endise ederek Miisliiman ifadesini Tiirk
ifadesiyle degistirmistir. Ancak her sekilde Salisbury istedigini elde etmis ve Teselya’nin
Yunanistan’a iadesini saglamisti.

Bu calismada, yapilan diplomatik baskilar, tehditler ve karalama kampanyalari
neticesinde Osmanli Devleti'nin harpte ele gecirdigi Teselya'y1 tahliye etmek zorunda
kaldig1 tespit edilmisti. Nihayetinde bu olay, Osmanl Devleti'nin diplomatik baskilar
sonucunda kazandigi topraklar1 geri vermek zorunda kaldigi bir érnek olarak tarihe
gecmisti.
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