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OZET

Bu ¢alismanin amaci 5E modeline gore planlanan ve kavram karikattirleri
ile desteklenen ders iceriklerinin go¢men 6grencilerin matematik dersindeki
geometri basarilarina, geometriye yonelik tutumlarina ve 6grenmenin
kalicihigina etkisini incelemektir. Bu calismada 6n test-son test kontrol
gruplu yar1 deneysel desen modeli kullanilmistir. Arastirma 2022-2023
egitim-6gretim yilinda Konya ili Karatay ilcesinde bulunan bir devlet
ortaokulunda 6grenim gormekte olan 5. siuf 39 go¢men Ogrenci ile
gerceklestirilmistir. Bu calismada drnekleme yontemlerinden basit seckisiz
ornekleme kullanilmistir. Deney grubunda kavram karikattirti destekli 5E
modeline gore tasarlanmis matematik 6gretimi ve kontrol grubunda mevcut
Ogretim programina gore ogretim yapilmistir. Her iki gruba uygulanan
Ogretim ayni 6gretmen tarafindan ve matematik 6gretim programinda yer
aldig: gibi her hafta 5 saat olmak {izere 6 hafta boyunca gergeklestirilmistir.
Arastirmada geometri tutum 0Olgegi ve arastirmaci tarafindan gelistirilen
geometri basari testi 6grencilere 6n test ve son test olarak uygulanmistir. Alt1
haftalik 6gretim stirecinin bitiminden 8 hafta sonra geometri basar1 testi
kalicilik testi olarak uygulanmustir. Verilerin analizinde SPSS istatistiksel
paket programi kullanilmistir. Elde edilen bulgulara gore kavram
karikattirleri ile ders islenen deney grubu dgrencilerinin geometri basarilari,
geometriye yonelik tutumlar1 ve oOgrenilenlerin kalicihiginda mevcut
programa gore ders islenen kontrol grubu 8grencilerine gore 0.05 anlamlilik
diizeyinde pozitif yonde bir fark tespit edilmistir. Sonug¢ olarak kavram
karikattirti destekli 5E modeli uygulamasinin 5. siif gogmen dgrencilerinin
geometri basarilarina, ogrenilenlerin kalicihigima ve geometriye yonelik
tutumlarma  olumlu  etkisinin  oldugu  belirlenmistir. =~ Kavram
karikattirlerinin matematik 6grenme ve 6gretme siirecindeki olumlu etkileri
goz oniinde bulundurularak matematik ders kitaplar1 kavram karikattirleri
ile zenginlestirilerek hazirlanabilir.
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Effects of the 5E Model Supported by Concept
Cartoons on Geometry Achievement, Attitudes and
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ABSTRACT

This study examines how course content structured around the 5E
instructional model and enriched with concept cartoons influences
immigrant students' geometry achievement, attitudes toward geometry, and
retention of learning in mathematics. In this study, a quasi-experimental
design model with a pretest-posttest control group was used. The study was
conducted with 39 fifth-grade immigrant students in a public middle school
in Karatay district of Konya province in the 2022-2023 academic year. In this
study, simple random sampling was used. In the experimental group,
mathematics teaching was designed according to the 5E model, supported by
concept cartoons, and in the control group, teaching was carried out
according to the current curriculum. The instruction to both groups was
carried out by the same teacher for 6 weeks, 5 hours each week, as included
in the mathematics curriculum. In the study, the geometry attitude scale and
the geometry achievement test developed by the researcher were applied to
the students as a pretest and a posttest. The geometry achievement test was
applied as a retention test 8 weeks after the end of the six-week teaching
process. The SPSS statistical package program was used to analyze the data.
According to the findings, there was a positive difference at the 0.05
significance level in the geometry achievement, attitudes towards geometry,
and retention of learning of the experimental group students who were
taught with concept cartoons compared to the control group students taught
through the current curriculum. As a result, it was determined that the
concept cartoon-supported 5E model application positively affected 5th-
grade immigrant students' geometry achievement, retention of learning, and
attitudes towards geometry. Considering the positive effects of concept
cartoons in mathematics learning and teaching processes, mathematics
textbooks can be prepared by enriching them with concept cartoons.
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GIRIS

Icinde bulundugumuz cagn bilim ve teknoloji cag1 olmasi sebebiyle sosyal, kiiltiirel,
egitim, ekonomi gibi bircok alanda degisim ve gelisim yasanmaktadir. Bu degisim ve
gelismeler sonucu bilgiyi ireten, hayatta islevsel olarak kullanan, problem ¢6zen, elestirel
diistinen, girisimci, kararly, iletisim becerilerine sahip, empati yapan, topluma ve kiilttire
katki saglayan nitelikte bireylerin yetistirilmesi hedeflenmektedir (Milli Egitim Bakanlig1
[MEB], 2018). Bu hedefler dogrultusunda bireyleri yetistirebilmek icin farkli egitim
yaklagimlarma ihtiya¢ duyulmaktadir. Nesilleri yetistirmede hedeflenen nitelikleri
kazandirmanimn yolu 6grenciyi merkeze alan yapilandirmaci yaklasimdan ge¢cmektedir.
Ancak yapilandirmacilik gibi cagdas yaklasimlar 6grencilerin etkin katilim gosterdikleri
ogrenme ortamlarinda; sorumluluklarmi bilen, karsilastiklari problemleri ¢ozen ve
yaratic1 diisiinceler ortaya koyan bireyler olarak yetismelerine olanak vermektedir (Goksu
ve Koksal, 2016). Bu amagcla 2002 yilinda Talim Terbiye Kurulu Baskanlig: ilkogretim ve

ortadgretim programlarinin yenilenmesi ¢alismalarimni baslatmistir (MEB, 2005).

Matematik dersi ©Ogretim programinda belirtilen hedeflere uygun 6grenci
yetistirebilmek i¢in geleneksel yontemler yerine cagin ve 6grencilerin ihtiyaglarma uygun
yontemlerin  kullanilmasi s6z konusu olmustur. Bu dogrultuda tasarlanan ve
yapilandirmaci bilgi kuramini temel aldig1 bilinen 5E 6grenme modeli, Biological Science
Curriculum Study’nin (BSCS) kurucularindan olan Rodger Bybee tarafindan 1997 yilinda
ortaya konmustur (Campbell, 2006). Bu 6grenme modelinde amag, dgrencilerin yeni
bilgileri kesfetmeleri ve bu bilgileri onceki bilgileriyle eslestirip bag kurmalaridir (Yaman,
2018). Ogrenciler icin dersleri dikkat cekici hale getiren, 6grencilere ileri diisiinme
becerileri kazandiran, merak uyandiran, dgrencilerin beklentilerini karsilayan, bilginin
kazanilmasinda gerekli beceri ve etkinlikleri iceren bu model; kalic1 ve derinlemesine
ogrenmelere neden olur (Demir ve Kurtulus, 2019). 5E 6grenme dongtisti modeli, adinm

dongliyti meydana getiren asamalarin ilk harflerinden almistir (Sekil 1).
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Sekil 1
5E Ogrenme Déngiisii Modeli Asamalar

/

/i
/

Giris
I (Engage)
= - N / _\\\
N\ > N .

Degerlendirm Kesfetme
(Evaluate) (Explore)

/
Aciklama

[ Derinlegtirme
(Explain)

5E 6grenme dongtisii modeline gore tasarlanan 6grenme ortamlarinda Giris (Enter/
Engage) asamasinda dikkati konuya cekecek eglenceli ve merak uyandiran etkinliklere
yer verilir (Campbell, 2006). Konuyla ilgili etkinliklere yer verilen Kesfetme (Explore)
asamasinda grup calismalar1 yaptirilabilir (Taskin, 2022). Kesfedilen bilgilerin akranlarla
paylasilmasiyla baslayan Aciklama (Explain) asamasinda ogretmen konunun bilimsel
agiklamasini yapar. Boylelikle ogrenciler kavram semalarmni genisleterek bilgiyi
yapilandirmaya basglar (flter ve Unal, 2014). Bilginin yapilandirma siireci Derinlestirme
(Elaborate) asamasinda da devam eder. Ogretmenin sordugu sorularla eski 6grenmeler ve
yeni Ogrenmeler arasinda bag kurulur (Seving, 2022). Degerlendirme (Evaulate)
asamasinda ise Ogrencilerin kendi kavram ve bilgilerinin ortaya c¢ikma sekli ve

ogrenilenlerin farkli durumlarda kullanilip kullanilmadigi kontrol edilir (Aydogdu, 2022).

5E ogrenme dongiisii modelinin 6grenme ortamlarinda kullanimma yonelik
calismalar gostermistir ki 6grencilerin derse aktif katilimini saglayan araglardan biri gorsel
ogrenme araclaridir. Soz konusu gorsel Ogrenme araglarindan Dbirisi kavram
karikatiirleridir. 11k olarak 1991 yilinda Brenda Keogh ve Stuart Naylor (2000) tarafindan
tasarlanan kavram Kkarikattirleri; gtinlitk yasamdan bilimsel bir olay1 karikatiir
bicimindeki karakterler yardimiyla tartisma seklinde sunan ve olaya iliskin farkli bakis
acilar1 gelistiren gorsel 6grenme araclaridir. Kavram Kkarikattirleri gorsel bir olay ile
diyalog seklinde yazilmis metinlerin birlikte kullanimimdan meydana gelmekte ve giinliik
hayattan olaylar1 yansitan karikatiirler seklindeki ¢izimlerden olusmaktadir. Kavram

karikatuirleri ile 6grenme stratejisi; ogrencilerin dikkatini ¢ekme, kavramlar1 anlama
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konusundaki ilgisini artirmanin yan sira yaraticilik ve 8grenilenlerin kaliciligini artirma
etkisine sahiptir. Ogrencilerin karsilastiklar1 sorunlar1 kesfetmeye ve ¢oziim aramaya

devam etmelerini tesvik eden bir yontem olarak kabul edilir (Naylor ve Keogh, 1999).

Son yillarda fen ve matematik egitimi alanlarinda kavram karikatiirti destekli 5E
modeline dayal1 calismalarin (Baynazoglu, 2019; Giingor, 2018; ispir, 2020; Yenil, 2020)
yapildig: goriilmektedir. Bu calismalarin biiytik bir kisminin fen egitimi alaninda oldugu,
matematik egitimi alaninda yapilan ¢alismalarin ise sinirli sayida oldugu tespit edilmistir.
Matematik egitimi alaninda yapilan ¢alismalarin da kavram yanilgilarini belirleyip bu
yanilgilar1 gidermeye yonelik calismalar oldugu goriilmektedir (Asik, 2017; Yenil, 2020;
Ytrekli, 2020). Bu arastirmalarin hepsi Tiirk 6grencilerle yapilmis olup son yillarda
tilkemizde sayilar1 gittikce artmakta olan gegici koruma kapsamindaki yabanci uyruklu
ogrencilerle kavram karikattirti destekli 5E modeline gore planlanmis geometri 6gretimi
tizerine bir calismaya rastlanmamuis olmasi agisindan bu calismanin literatiire katk:

saglayacag distintilmektedir.

En temel insan haklarindan olan egitim hakki dil, din, etnik koken ve sosyal siniflara
bakilmaksizin bulunduklar: {ilke topraklarindaki tim cocuklara saglanmasi gerekir.
Egitim hakki, Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nde 26. madde ile
garanti altina alinmistir. Bu maddeye gore her cocuk temel yasam becerilerini
ogrenebilecegi, 6z saygty1 ve 6z giiveni gelistirerek kendisini gticlendirecek egitimi alma
hakkina sahiptir (Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 1948). Tiirkiye Cumhuriyeti devleti
gerek uluslararas: sozlesmeler ile gerekse anayasada yer alan ilgili maddeler geregince

saglanmasi gereken egitim hakkini gocmen 6grencilere vermektedir (Uyduran, 2020).

Turkiye’de go¢men oOgrencilerle ilgili wulasilan calismalara dair literatiir
incelendiginde matematik Ogretimine yonelik vyeterli c¢alismanin yapilmadig:
gorillmektedir. Kara ve Ozen¢'in (2021) Suriyeli gégmen o6grencilerin egitiminde
karsilasilan sorunlara odaklanan 114 makale ve 55 lisansiistii tez inceledikleri
calismalarinda Suriyeli 6grencilerin derslerle (din egitimi, fen bilimleri, matematik, sosyal
bilgiler) ilgili sorunlarmin yer aldig1 11 ¢alismanin bulundugu belirtilmistir. Bu ¢alismada
yapilan calismalarin biiytik bir kisminin Suriyeli 6grencilerin dil sorunu olmasi nedeniyle
Ttirkce 6gretimi tizerine yapildig: tespit edilmistir. Ayrica literatiir taramasinda yapilan
calismalarin biiyiik bir kismmin gé¢gmen 6grencilerin yasadiklar: uyum sorunlari tizerine
olmast (Kolay, 2021; Kurt, 2022; Ozgellik, 2021; Ozkal, 2021; Uyduran, 2020; Yurttutan,

2019) matematik dgretimi adina yeterli calisma olmadiginin kamitidir. Bu calisma ile cok
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kiilttirlii stnif ortamlarinda gogmen 6grencilere yonelik kavram karikatiirti destekli 5E
modeline gore uygulanan ogretimin gocmen Ogrencilerin geometri basarilarina,
geometriye yonelik tutumlarina ve 6grenmenin kaliciligina etkisi incelenmistir. Daha 6nce

bu konuda yapilmis bir calismaya rastlanilmamis olmasi nedeniyle bu calisma énemlidir.

Gogmen ogrencilerin ders basarilarini artirmaya yonelik yapilan ¢alismalar 6gretim
programlarinin miilteci ¢ocuklara uygun olacak sekilde planlanmas: ve uygun 6gretim
yontem ve tekniklerinin kullanilmasinin gerekliliginden bahsetmektedirler (Inci Kuzu ve
Aljadaan 2021; Kilig, 2020). Bu baglamda yeni bir kavramin kazandirilmas: veya énceden
kazanilmis bir kavramin daha derinlemesine anlasilmasini saglayan 5E modeline gore
planlanan ders igerikleri, grencilerin derslere aktif katilimlarini saglayan gorsel 6grenme
aracglarindan olan kavram karikattirleri ile desteklendiginde go¢men 6grencilerin
geometri basar1 diizeylerine, geometriye yonelik tutumlarina ve 6grenilenlerin kaliciligina

olumlu etki etmesi beklenmektedir.

Bu calisma ile Konya ili Karatay ilcesinde bulunan bir devlet okulunda 6grenim
goren 5. sinif gogmen Ogrencilere yonelik geometri ve dlgme dgrenme alaninda kavram
karikattirti destekli 5E modeline gore tasarlanan 6gretimin matematik dersindeki 6grenci
basarisina, 6grenmenin kaliciligina ve 6grencilerin geometriye yonelik tutumuna etkisinin

incelenmesi amaclanmistir. Bu amagla asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1. Geometri ve lgme 6grenme alaninda kavram karikattirleri destekli 5E modeline gore
Ogrenim goren Ogrenciler ile mevcut O6gretim programina gore 6grenim goren
ogrencilerin geometriye yonelik tutum olgeginden aldiklar1 6n test ve son test puanlar:

arasinda anlaml bir fark var midir?

2. Geometri ve 6l¢me 6grenme alaninda kavram karikattirleri destekli 5E modeline gore
ogrenim goren Ogrenciler ile mevcut Ogretim programina gore Ogrenim goren
ogrencilerin 6n test ve son test geometri basar1 puan ortalamalar: arasinda anlamli bir

fark var midir?

3. Geometri ve 6lgme 6grenme alaninda kavram karikattirleri destekli 5E modeline gore
ogrenim goren Ogrenciler ile mevcut O6gretim programina gore dgrenim goren
ogrencilerin son test ve kalicilik testi geometri basari puan ortalamalar: arasinda

anlamli bir fark var midir?

ISSN: 2149-4932 E-ISSN: 2149-9381 © 2025 Parantez Teknoloji Yayincilik 289



YONTEM

Arastirmada nicel arastirma yontemlerinden deneysel desen kullanilmustir.
Degiskenler arasi iligkilerin kesinlikle saptanabilmesi sonucu kuramlarin gelistirilebildigi,
kontrollii ve ulastig1 sonuclarin kesin olmasi nedeniyle de en giivenilir arastirma olarak
kabul edilen arastirmalar deneysel arastirmalardir (Ural ve Kilig, 2010). Buyukoztiirk
(2016) deneysel islemin bagimli degisken tizerinde etkisinin test edilmesiyle ilgili olarak
arastirmaciya yiiksek bir istatistiksel gii¢ sagladigin1 ve elde edilen bulgularin neden-
sonug baglaminda yorumlanmasina olanak veren giiglii bir desen oldugunu belirtmistir.
Bu baglamda bu arastirmada, kavram karikattirleri destekli 5E modeline dayal1 geometri
Ogretiminin gocmen 6grencilerin geometri basarisina, geometriye yonelik tutumlarina ve
ogrenmenin kaliciligina etkisinin belirlenmesi amaciyla 6n test-son test kontrol gruplu
yar1 deneysel desen kullanilmistir. Bu arastirmanin bagimli degiskenleri 6grencilerin
geometri basarisi, geometriye yonelik tutumlari ve ogrenilenlerin kaliciligi;, bagimsiz

degiskeni ise 5E modeline dayal1 geometri 6gretimidir.

Orneklem

Arastirmanin evrenini Konya il merkezi ve ilgelerindeki ortaokullarin 5. smif
ogrencileri olustururken, 6rneklemini 2022- 2023 egitim dgretim yilinin II. doneminde
Konya ili Karatay ilgesinde bulunan bir devlet ortaokulunun 5/A ve 5/B smiflarinda
ogrenim goren dgrenciler olusturmaktadir. Bu calismada 6rnekleme yontemlerinden basit
seckisiz 6rnekleme kullanilmistir. Basit seckisiz 6rnekleme, her bir 6rneklem se¢imine esit
secilme olasilig1 vererek segilen birimlerin o6rnekleme dahil edildigi yontemdir
(Buytikoztiirk, 2016). Arastirmada yer alan dgrencilerin tamami go¢men 6grenci olup
Turkge dersi 6gretmenlerinden alinan gortisler dogrultusunda Turkge okuma ve anlama
becerilerinin arastirmaya katilmalar1 agisindan yeterli olduklar1 tespit edilmistir.
Orneklem olarak segilen iki subeden biri deney, digeri kontrol grubu olarak rastgele
atanmustir. 20 go¢gmen dgrenciden olusan 5/ A sinift deney grubu, 19 gogmen 6grenciden

olusan 5/B simfi ise kontrol grubu olarak belirlenmistir.

Veri Toplama Araclar:

Arastirmada veri toplama araglari olarak deney ve kontrol grubu 6grencilerinin
geometri basarisint ve ogrenilenlerin kaliciligimni 6lgmek i¢in arastirmact tarafindan
gelistirilen geometri basar1 testi (GBT) ve geometriye yonelik tutumlarmni 6lcebilmek igin
Ozdisci ve Katranc1 (2019) tarafindan gelistirilen geometri tutum olcegi (GTO)

kullanilmistar.
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Geometri Basar1 Testi

Geometri Bagar1 Testi (GBT) 5. stnif matematik dersinin geometri 6grenme alaninin
geometri ve dlgme alt 8grenme alanma ait kazanimlarin 6grenciler tarafindan kazanilip
kazanilmadigini 6l¢gmek amaciyla arastirmaci tarafindan olusturulmustur. Testte bulunan
sorular 2018 yili Matematik Dersi Ogretim Programi’'nda yer alan kazanimlara uygun
olarak 2011-2023 yillar1 arasinda yapilan Parasiz Yatili ve Bursluluk Sinavi (PYBS)
sorularindan secilmistir. Bu sinavlarda gecerligi ve giivenirligi saglanmis testler
kullanilmasindan dolayr bu calismada basar1 testinde PYBS sorulari kullanilmaistir.
Aragtirmact tarafindan Ozgelik’in (2013) test hazirlama kilavuzuna gore bir rubrik
olusturulup GBT'nin sorularinin belirlenmesinde kullanilmistir. Bu rubrik Tablo 1'de
verilmistir.

Tablo 1
Soru Belirleme Rubrigi
Sorular1 Belirleme Kriterleri Uygun Uygun Degil

Belirlenen kazanimlara yonelik olmasi

Soru maddelerinin bilimsel acidan dogru ve tutarl
olmasi

Yoklanan davranist kazanmamus olanlar igin ipucu
olacak bilgilere yer vermemesi

Madde kokiiniin anlasilir olmasi

Celdiricilerin amaca uygun olarak bilen ve bilmeyeni
ayirabilecek diizeyde olmasi

Maddenin belirgin bir dogru yanitinin olmasi
Maddelerin dil diizeyinin yanitlayicinin dil diizeyine
uygunlugu

Sayisal seceneklerin artan veya azalan bir sirayla
verilmesi

Her bir kazanim i¢in ortalama 3’er ¢coktan segmeli test tipinde soru segilerek toplam
30 soruluk bir test olusturulmustur. Olusturulan GBT'nin kapsam gecerligini saglamak

igin belirtke tablosu hazirlanmistir.
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Tablo 2
GBT'ye Iliskin Belirtke Tablosu
Testin Son
Kazanimla Halinde
Kazanimlar Ilgili Soru Kazanimla
Sayis1 Ilgili Soru
Sayis1
M.5.2.1.1. Dogru, dogru pargasi, 1smn1 aciklar ve sembolle 3 5
gosterir.
M.5.2.1.2. Bir noktanin diger bir noktaya gore konumunu
iy . 3 2
yon ve birim kullanarak ifade eder.
M.5.213. Bir dogru parcasina esit uzunlukta dogru 3 1
parcalari gizer.
M.5.2.1.4. 901ik bir ag1y1 referans alarak dar, dik ve genis
acilar1 olusturur; olusturulmus bir acinin dar, dik ya da 3 3
genis acil1 oldugunu belirler.
M.5.2.1.5. Bir dogruya tizerindeki veya disindaki bir ) 1
noktadan dikme cizer.
M.5.2.1.6. Bir dogru parcasina paralel dogru parcalar: insa
eder, ¢izilmis dogru parcalarinin paralel olup olmadigim 2 1
yorumlar.
M.5.22.1. Cokgenleri isimlendirir, olusturur ve temel 3 ’
elemanlarmi tanir.
M.5.222. Acilarina ve kenarlarma gore {cgenler
olusturur, olusturulmus farkli {icgenleri kenar ve ag1 4 4
ozelliklerine gore smiflandirir.
M.5.2.2.3. Dikdortgen, paralelkenar, eskenar dortgen ve 4 )
yamugun temel elemanlarin belirler ve gizer.
M.5.2.2.4. Uggen ve dortgenlerin i¢ acilarinin 6lgiileri 3 5

toplamini belirler ve verilmeyen agiy1 bulur.

Alan uzmanlari1 GBT de yer alan her bir sorunun 6lgtilmek istenen davranis: 6lgecek
nitelikte olup olmadigini, bilimsel yonden bir yanlisinin bulunup bulunmadigini, dil
yoniinden anlasilir olup olmadigmi ve dil bilgisi hatasinin bulunup bulunmadigini
kontrol etmistir. Alan uzmanlarmin goriis ve dnerileri dogrultusunda gerekli diizeltmeler
yapilarak 3 soru testten c¢ikarilmistir. Kalan 27 soru bu ¢alismada yer verilen matematik
konularmi daha 6nce gérmiis ve halihazirda 6. sinifta 6grenim gérmekte olan 100 gogmen
ogrenciye uygulanarak pilot uygulama yapilmistir. Pilot uygulama sonucunda madde
analizleri “Test Analizi Programi (TAP)” programui ile yapilmis ve madde analizlerinin
sonucu degerlendirilmistir. S6z konusu degerlendirmeler testin gtivenirligi, madde
aymricillik katsayilart ve madde giicligii degerleri dikkate almarak yapilmistir. Bu
degerlendirmeler neticesinde 7 soru daha testten cikarilarak geometri basar: testi 20

maddeye diistirtilmiistiir. Elde edilen verilere gore GBT'nin KR-20 giivenirlik katsayisi
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hesaplanmus ve 0,56 olarak bulunmustur. KR-20 gtivenirlik katsayis: 0 ile 1 arasinda bir
deger alir (Cepni, 2021). Bu deger 0’a yaklastik¢a giivenirligin dusttigii, 1’e yaklastikca da
guvenirligin ytikseldigi yorumu yapilir. Elde edilen bu deger GBT'nin gtivenilirliginin

ortalamanin tizerinde bir yiikseklikte oldugunu gostermektedir (Turgut ve Baykul, 2015).

GBT'nin pilot uygulamasma ait ortalama madde giiclik indeksi 0,4 olarak
hesaplanmustir. Madde giicliik indeks degeri, testin son hali i¢in soru belirlemede bir 6lctit
olarak kullanilmaktadir. Madde gticliik indekslerinin 0,50 civarinda olmasi beklenir.
Madde giicliik indeksi 0’a yaklastik¢a sorunun zor oldugu ve 1’e yaklastik¢a sorunun
kolay oldugu anlamina gelmektedir (Buytikozttirk, 2016). Buna gore GBT'nin giiclugtintin
orta diizeyde oldugu goriilmektedir. Testteki maddelerin ayirt edicilik ve madde gtigliik

indeksleri Tablo 3'te verilmistir.

Tablo 3

GBT Madde Giicliik Indeksleri (v) ve Madde Ayirt Edicilik Indeksleri (Tjx)
Madde p Tjx Madde P Tjx
ml 0,630 0,55 m15 0,470 0,36
m2 0,370 0,15 m16 0,420 0,51
m3 0,440 0,42 m17 0,190 0,04
m4 0,400 0,29 m18 0,440 0,18
m5 0,440 0,00 m19 0,340 041
mé6 0,390 0,02 m20 0,480 0,51
m7 0,410 0,36 m21 0,290 -0,04
m8 0,480 0,49 m22 0,420 0,09
m9 0,460 0,30 m23 0,260 0,26
m10 0,570 0,64 m24 0,240 0,29
mll 0,370 -0,10 m25 0,460 0,48
m12 0,410 0,36 m26 0,450 0,57
ml3 0,370 0,29 m27 0,220 -0,02
ml4 0,490 0,61

Madde ayirt edicilik indeksi 0,19 ve daha kiigiik olan sorular testten cikarilir fakat
0,20 -0,29 arasinda yer alan sorular diizenlenerek testte yer alabilir (Turgut ve Baykul,
2015). Bu ytizden m5, m6, m11, m17, m21, m22 ve m27 sorulari, madde ayirt edicilik
gticleri 7, < 0,19 oldugu igin testten gikarilmistir. 7 soru testten ¢ikarildiktan sonra testin
ortalama ayirt edicilik indeksi (7j;) 0,47 olarak hesaplanmustir. Testin ortalama ayirt
edicilik indeksi 75, >0,40 oldugundan testin aywrt ediciliginin yiiksek oldugu
goriilmektedir (Giiler, 2022). GBT de yapilan degisikliklerden sonra testin son haline ait
KR-20 giivenirlik katsayisi, ortalama giicliigti (p) ve ayirt edicilii (rj,) Tablo 4'te

verilmistir.
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Tablo 4

GBT'nin KR-20 Giivenirlik Katsayisi, Testin Ortalama Giicliik (p) ve Ayirt Edicilik (jy) Indeksleri
KR-20 0,70
p 0,440
Tjx 047

Benjamin Bloom ve arkadaslar1 tarafindan 1956 yilinda hazirlanan Bloom
Taksonomisi'nde bilissel basamaklar somuttan soyuta ve basitten karmasiga dogru bir
sira izlemektedir. Her bir basamak daha karmasik bir diger basamak icin 6nkosul olma
ozelligi tasimaktadir. Diinyadaki gelismeler sonucunda Bloom Taksonomisi'nde
degisiklige gidilmistir ve sirasiyla hatirlama, anlama, uygulama, analiz etme,
degerlendirme ve yaratma basamaklarini igeren “Yenilenmis Bloom Taksonomisi “olarak
ortaya ¢ikmistir (Giiler ve Mert, 2022). Basar1 testindeki sorularin Yenilenmis Bloom
Taksonomisi'ne gore hangi bilissel basamaga karsilik geldigi uzman goriisleri

dogrultusunda degerlendirilmis olup degerlendirme sonuglar: Tablo 5'te gosterilmistir.

Tablo 5

Yenilenmis Bloom Taksonomisi'ne Gére GBT nin Son Halindeki Sorularin Dagilimi
Madde Seviye Madde Seviye
ml (1) Hatirlama m14 (11) Anlama
m?2 (2) Hatirlama m15(12) Anlama
m3 (3) Uygulama m16(13) Uygulama
m4 (4) Uygulama m18(14) Anlama
m7 (5) Uygulama m19(15) Analiz Etme
m8 (6) Uygulama m20(16) Hatirlama
m9 (7) Anlama m23(17) Anlama
m10 (8) Anlama m24(18) Anlama
m12 (9) Uygulama m25(19) Uygulama
m13 (10) Anlama m26(20) Analiz Etme

Uzman gorisleri dogrultusunda GBT'de yer alan sorularin genellikle alt diizey
bilissel basamaklardan olustugu konusunda gortis birligine varilmistir. Ders kitaplarinda
yer alan sorularin (Tuna ve Biber, 2017) ve SBS gibi smavlarin da (Gokler, Aypay ve Ari,
2012) alt diizey bilissel basamaklardan olusmasi nedeniyle GBT sorular1 da alt diizey

bilissel basamaklardan olusmaktadir.

Arastirmada kullanilan GBT (6n test, son test, kalicilik testi) ve GTO (6n test, son

test) ait yapilan analizlerden elde edilen verilere ait aritmetik ortalama (X), standart sapma

(ss) ve normallik test degeri (Shapiro-Wilk) sonuclar1 Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6

Deney ve Kontrol Gruplarima Ait Betimsel Istatistik Sonugclar

Gruplar Test X SS Shapiro- Wilk (p)
GBT On Test 5,40 1,80 0,81
Deney Grubu GBT .SOD Test 14,80 1,80 0,20
(N =20) GB"F I%Ieme 12,20 3,10 0,17
GTO On Test 82,50 10,70 0,20
GTO Son Test 97,30 9,01 0,20
GBT On Test 5,05 1,80 0,20
Kontrol Grubu GBT .SOD Test 11,30 2,20 0,20
(N =19) GBT I%Ieme 9,70 2,20 0,25
GTO On Test 85,05 9,30 0,20
GTO Son Test 85,50 8,90 0,20

Tablo 6’da 20 kisilik deney ve 19 kisilik kontrol gruplarma uygulanan 6n test, son
test ve kalicilik testlerinin aritmetik ortalamalari, standart sapma degerleri ve bunlara ait
normallik test sonuclar1 siralanmistir. Normallik testi sonuglarma gore Shapiro-Wilk
degerleri p>0,05 oldugundan testlerden elde edilen verilerin sonuclarmin dagilimlar:
normal dagilim 6zelligi gostermektedir (Can, 2014). Gruplardan elde edilen veriler normal
dagilim gosterdiginden arastirmanin istatistiksel analizleri yapilirken parametrik
istatistiksel yontemlerden yararlanilmistir. Deney ve kontrol gruplari arasindaki istatistiki
analizlerde aymi gruba ait 6n test-son test ve son test-kalicilik testi puanlarmin

karsilastirilmasi icin iligkili orneklemler t testi kullanilmistir.

Geometri Tutum Olgegi

Kavram karikattirti destekli 5E 6grenme modelinin 6grencilerin geometriye yonelik
tutumlarina olan etkisini incelemek amaciyla Ozdisci ve Katranci tarafindan 2019 yilinda
geligtirilen Geometri Tutum Olgegi (GTO) kullanilmigtir. Kullanilan 6lgek 24 maddeden
olusmaktadir. Olgek, 5'1i Likert tipinde olup olcekte yer alan maddelerin
derecelendirmeleri “Tamamen Katiliyorum”, “Katiliyorum”, “Kismen Katiliyorum”,
“Katilmiyorum” ve “Hig Katilmiyorum” seklindedir. Olgekten elde edilebilecek en yiiksek

tutum puani 120, en dusiik tutum puani ise 24’ttir.

Aragtirmada GTO'niin giivenirligi, Cronbach Alpha ig tutarlik katsayisina bakilarak
hesaplanmigtir. Ozdisci ve Katranci (2019) tarafindan hesaplanan giivenirlik katsayist
0,89’ dur. Bu arastirma i¢in GTO, Konya ilinin Karatay ilcesinde bulunan bir okulda deney
ve kontrol grubu disinda olan 5. smif 40 6grenciye uygulanmis ve uygulama sonucuna
gore giivenirlik katsayis1 0,77 olarak hesaplanmistir. Hesaplanan giivenirlik katsayisinin
0,70 ve daha yiiksek olmas1 test puanlarmin giivenirlii icin yeterli goriilmektedir

(Buytikoztiirk vd., 2022).
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Uygulama Siireci

Arastirmada arastirmaci tarafindan deney grubundaki 6grencilere (N = 20) kavram
karikattrti destekli 5E 6grenme modeline gore hazirlanmis ders planlar: kullanilarak,
kontrol grubundaki 6grencilere (N = 19) ise mevcut programa gore 6gretim yapilmustir.
Konu ile ilgili kavram karikattirleri iStock ve Adobe Photoshop programlar: kullanilarak
arastirmaci tarafindan olusturulmus olup 5E ¢grenme modeline gore hazirlanan ders
planlarina uygun sekilde yerlestirilmistir. Planlarda kullanilan etkinlikler ve alistirma
sorular1 5. smif ders kitaplarindan ve Egitim Bilisim Agi'ndan (EBA) faydalanilarak
hazirlanmistir. Hazirlanan planlar alaninda uzman kisiler olarak ytiiksek lisans mezunu
bir matematik 6gretmeni ve matematik egitimi alaninda 2 6gretim {iyesi tarafindan
gorsellerin anlasilmasi, kazanimi karsilama ve dil ve yazim kurallar1 agisindan
incelenmistir. Uzmanlarin goriisleri dogrultusunda ders planlar1 arastirmada
kullanilmaya uygun bulunmustur. Ders planlari deney ve kontrol grubu disindaki 5. smif
ogrencilerine pilot uygulamasi yapilmis ve sonra deney grubu dgrencilerine kullanilmak
tizere son haline gelmistir. Hazirlanan ders planlar1 yardimiyla geometri ve dl¢me alt
ogrenme alaninda yer alan kazanimlarin 6grencilere kazandirilmas: hedeflenmistir.
Kavram Kkarikatiirii destekli 5E modeline gore hazirlanan ders planlarinin dikkat cekme
asamasinda giinltik hayatla iliskili dikkat gekici, merak uyandiran ve ayni zamanda hazir
bulunusluk diizeylerini gozlemlemeye yonelik rneklere Sekil 2'de yer verilmistir.

Sekil 2
Dikkat Cekme Etkinligi Tanitimi

GIRIS (DIKKAT CEKME)

Dilsiindiklerini buraya yazabilirsin S
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Sekil 3'te giris asamasinda dikkati konuya cekilen 6grenciye kesfetme asamasinda
konuyu fark ettirecek etkinliklere yer verilmistir. Ogrencilere bir problem durumu
verilmistir ve bu problem ile nasil basa ¢ikacaklarmi gozlemlemek istenmistir. Problem
durumu ile 6grencilerin fikir ve soru {iiretme siirecine aktif katilimlarini saglamak

amagclanmuistir.

Sekil 3
Kesfetme Etkinligi

KESFETME:
Yandaid saatlerde
sbsterilen agilanm
gegitlerini sltlanna

yazmz.

Kesfetme asamasinda verilen kavram karikattirti ile kendi tirettigi fikir ile en yakin
karikattirtin cevabim eglestiren, boylelikle konuyu fark eden o6grenciler agiklama
boliimiinde problemin ¢oziimiinde nasil bir strateji izledigini acgiklayacaktir (Sekil 4).
Problemin ¢oziimiinde hangi yontemleri kullandigini, nasil bir strateji izledigini ve segtigi
karikattirin cevabini neden dogru buldugunu agiklamas: beklenmektedir. Bu asamada
ogretmen de ogrencilere problemin ¢6ztimii hakkinda sorular yonelterek bir tartisma

ortami olusturur.
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Sekil 4
Aciklama Etkinligi

ACTKLAMA:

( Dissiindisklerini buraya yazabilirsin & “‘

Derinlestirme asamasinda 6grenciye yeni bir problem durumu verilip 6grendiklerini
kullanabilmelerine firsat verilmistir (Sekil 5). Yeni problemin ¢6ziimiinde uygulayacagi
stratejiyi kafasinda olusturan 6grencilerden yeni fikirler tiretip kendi fikirlerine en yakin
karikattirtin cevabmin dogru oldugunu belirtmeleri istenir. Yeni problem durumu igin
fikir olusturan ogrencilerin yeni deneyimler kazanmis olmalari ve bu deneyimleri
zihinlerinde insa edecek sekilde diizenlemeleri beklenmektedir.

Sekil 5
Derinlestirme Etkinligi

DERINLESTIRME:

Yandaki agilan dik,
dar, genis veya
dogru aq: olarak

Diisiindiklerini buraya yazabilirsin @ )
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Sekil 6" da goriildtigi gibi degerlendirme bolumiinde ise 6grencilerin dgrendikleri
bilgileri test etmeye yonelik kavram karikattirleri kullanilmistir. Bu asamadaki kavram
karikattirleri, 8grencilerin gectigi diger asamalar1 da degerlendirmeye yoneliktir.

Sekil 6
Degerlendirme Etkinligi

DEGERLENDIRME:

Y]

Calismada deney ve kontrol grubu olmak tizere her iki gruba yapilan 6gretim aym
Ogretmen tarafindan ve matematik 6gretim programinda yer aldig: gibi her hafta 5 saat
olmak tizere 6 hafta boyunca gerceklestirilmistir. Deney grubunda kavram karikattirti
destekli 5E modeline gore tasarlanmis matematik 6gretimi ve kontrol grubunda mevcut
ogretim programina gore ogretim yapilmistir. Ogretim siirecinde deney grubunda
kullanilan kavram Kkarikattirlerinin c¢iktilar1 almarak ogrencilere dagitilmis olup

ogrencilerin dikkatini gekmek amaciyla akilli tahta ile de yansitilmistir.

Geometri basari testi 6gretim dncesinde, 6gretim sonrasinda ve 6gretimden 8 hafta
sonra olacak sekilde 3 kez uygulanirken, geometri tutum 6lcegi ise 6gretimden 6nce ve

ogretimden sonra olmak tizere 2 kez uygulanmustir.

Verilerin Analizi

Deney ve kontrol gruplarindan elde edilen verilerin analizinde bir istatistik paket
programi kullanilmistir. Deney ve kontrol gruplarindan elde edilen verilerin analizinde
parametrik testlerin kullanilabilmesi igin gruplarin normal dagilim gostermesi

gerekmektedir (Akdag, 2021). Verilerin analiz edilebilmesi icin deney ve kontrol
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gruplarmdaki 6grenci sayisinin az olmasi nedeniyle gruplardan elde edilen tiim verilerin
parametrik olup olmadig1 varyanslarin homojenligi testi (Levene testi) ile analiz edilmistir
(Buytikoztiirk, 2016). Normallik testi yapilirken 6grenci sayisinin 30'un altinda oldugu
durumlarda Shapiro-Wilk, 30 ve tizerinde oldugu durumlarda Kolmogorov-Smirnov
verilerinin kullanilmasi 6nerilmektedir (Ak, 2008; Can, 2014). Bu calismada yer alan deney
ve kontrol grubu 6grenci sayilari, her iki grupta da 30"un altinda oldugu igin Shapiro-Wilk

kullanilmustar.

Etik Kurul izin Belgesi
Bu arastrma Gazi Universitesi Rektorliigi Etik Komisyonu'nun 09.03.2023
tarihinde 04 sayili toplantisinda alman 2023-333 nolu karar ile etik yonden uygun

bulunmustur.
BULGULAR

Arastirmanin birinci alt problemi “Geometri ve 6l¢me 6grenme alaninda kavram
karikattirleri destekli 5E modeline gore 6grenim goren dgrenciler ile mevcut 6gretim
programina gore Ogrenim goren Ogrencilerin geometriye yonelik tutum olceginden
aldiklar1 6n test ve son test puanlar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade

edilmistir. Bu alt probleme iliskin elde edilen bulgular Tablo 7 ve Tablo 8 de verilmistir.

Tablo 7

GTO On Test ve Son Testinin Deney Grubu Iliskili Orneklemler t-testi Sonucu
GTO Testi N X S sd t p
On Test 20 82,50 10,70 19 4,50 0,001
Son Test 20 97,30 9,01

Deney grubu 6grencilerine kavram karikattirti destekli 5E modeline gore etkinlikler
yapilmadan énce GTO 6n test puanlarmin ortalamast (Xg, res:= 82,50) ve uygulama
yapildiktan sonra GTO son test puan ortalamalar1 (Xsoy, tes:= 97,30) hesaplanmustir. Deney
grubu 6grencilerinin GTO 6n test ve GTO son test puanlarina goére yapilan iligkili
orneklemler t testinden elde edilen bulgular, deney grubundaki 6grencilerin GTO 6n test
ve son test puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark goriilmiistiir [t(;9)= 4,50;

p<0,05].
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Tablo 8

GTO On ve Son Testinin Kontrol Grubu Iliskili Orneklemler t-testi Sonucu

GTO Testi N X S sd t p
On Test 19 85,05 9,30 18 1,30 0,890
Son Test 19 85,50 8,90

Kontrol grubu 6grencilerine mevcut 6gretim programinda yer alan etkinlikler
yapilmadan énce GTO 6n test puanlarmin ortalamasi (Xg, es:= 85,05) ve uygulama
yapildiktan sonra GTO son test puan ortalamalari (Xop, tese= 85,5) hesaplanmustir. Kontrol
grubu 6grencilerinin GTO 6n test ve GTO son test puanlariyla yapilan iliskili srneklemler
t testi bulgularma gore, kontrol grubuna ait GTO 6n test ve son test puanlar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark gortilmemistir [t(;4)=1,30; p>0,05]. Tiim bu bulgular
uygulanan ogretimin deney grubu Ogrencilerinin olumlu tutum gelistirmesine katki

sagladigini gostermektedir.

Geometri Basarilan

Arastirmanin ikinci alt problemi “Geometri ve 6l¢me 6grenme alaninda kavram
karikattirleri destekli 5E modeline gore 6grenim goren smiftaki 6grenciler ile mevcut
Ogretim programina gore 6grenim goren siniftaki 6grencilerin 6n test ve son test geometri
basar1 puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmistir.
Bu alt probleme iliskin elde edilen bulgular Tablo 9 ve Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 9.
GBT On Test ve Son Testinin Deney Grubu Iliskili Orneklemler t-Testi Sonucu

GBT Testi N X S sd t p
On Test 20 5,35 1,87 19 14,02 0,001
Son Test 20 14,75 1,91

Deney grubu o6grencilerine kavram karikattirti destekli 5E modeline gore ders
islenmeden 6nce GBT 6n test puanlarmin ortalamast (Xg, gest= 5,35) ve uygulama
yapildiktan sonra GBT son test puan ortalamalari (Xsop, tese= 14,75) hesaplanmustir. Deney
grubu 6grencilerinin GBT 6n test ve GBT son test puanlariyla yapilan iligkili 6rneklemler
t testi sonucunda deney grubu 6grencilerine ait GBT 6n test ve GBT son test puanlar1

arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark goriilmiistiir [£(19)=14,02; p<0,05].
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Tablo 10
GBT On Test ve Son Testinin Kontrol Grubu Iliskili Orneklemler t-Testi Sonucu

GBT Testi N X S sd t p
On Test 19 5,05 1,8 18 10,01 0,000
Son Test 19 11,30 2,2

Kontrol grubu 6grencilerine mevcut dgretim programinda yer alan etkinlikler
uygulanmadan 6nce GBT 6n test puanlarmmn ortalamast (Xs, rese= 5,05) ve uygulama
yapildiktan sonra GBT son test puan ortalamalari (X, rese= 11,30) hesaplanmustir. Kontrol
grubu 6grencilerinin GBT 6n test ve GBT son test puanlariyla yapilan iliskili rneklemler
t testi verilerine gore kontrol grubuna ait GBT ¢n test ve son test puanlari arasnda
istatistiksel olarak anlamli bir fark goriilmiistiir [¢(14)= -10,01; p<0,05]. Tiim bu bulgular

deney grubuna uygulanan 6gretim yonteminin 6grencilerin basarilarini artirmada daha

etkili olduklarmin birer gostergesidir.

Ogrenmenin Kalic1lig:

Arastirmanin {ictincii alt problemi “Geometri ve 6lgme 6grenme alaninda kavram
karikattirleri destekli 5E modeline gore 6grenim goren dgrenciler ile mevcut 6gretim
programina gore 0grenim goren Ogrencilerin basari son test ve kalicilik testi puanlar:
arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde ifade edilmistir. Bu alt probleme iliskin elde

edilen bulgular Tablo 11 ve Tablo 12'de verilmistir.

Tablo 11
GBT Son Test ve Kalicilik Testinin Deney Grubu Iliskili Orneklemler t-testi Sonucu

GBT Testi N X S sd t p
Son Test 20 14,70 1,9 19 3,10 0,005
Kalicilik Testi 20 12,20 3,1

Deney grubu 6grencilerine kavram karikatiirii destekli 5E modeline gore etkinlikler
yapildiktan sonra GBT son test puanlarinin ortalamast (Xgop tese= 14,70) ve uygulama
bitiminden 8 hafta sonra yapilan GBT kalicilik test puan ortalamalart (Xiqpcuuk testi= 12,20)
hesaplanmustir. Deney grubu 6grencilerinin GBT son test ve GBT kalicilik testi puanlariyla
yapilan iliskili 6rneklemler t testi bulgularma gore deney grubuna ait GBT son test ve

kalicilik testi puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark goriilmistiir [t(1)=

3,10; p<0,05].
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Tablo 12
GBT Son Test ve Kalicilik Testinin Kontrol Grubu Iliskili Orneklemler t-testi Sonucu

GBT Testi N X S sd t p
Son Test 19 11,30 2,2 18 2,40 0,020
Kalicilik Testi 19 9,70 2,2

Kontrol grubu 6grencilerine mevcut 6gretim programinda belirtilen etkinliklerin
uygulamasi yapildiktan sonra GBT son test puanlarinin ortalamasi (Xsop tese= 11,30) ve
uygulama bitiminden 8 hafta sonra yapilan GBT kalicilik test puan ortalamalar:
(Xrancuk tesei= 9,70) hesaplanmigtir. Kontrol grubu 6grencilerinin GBT son test ve GBT
kalicilik testi puanlarina gore yapilan iligkili 6rneklemler t testi sonucunda kontrol
grubuna ait GBT son test ve kalicilik testi puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark gortlmiistiir [¢;g)= 2,40; p<0,05]. Yapilan analizlere gére deney grubunun uygulama
sonrasl geometri basar1 testi puanlar: ile kalicilik testi puanlar1 arasinda anlamli bir
farklilik gozlenirken, kontrol grubunda da uygulama sonrasi geometri basari testi
puanlari ile kalicilik testi puanlar: arasinda anlamli bir farklilik goriilmektedir. Kontrol
grubunun geometri basar1 diizeylerinin artmasi, mevcut 6gretim programina gore
ogretim yapilmasindan dolay1r beklenen bir sonugtur. Kalicilik testinin uygulama
bitiminden 8 hafta sonra yapilmis olmas: da ogrenilen bilgilerin kaliciigini etkilemis
olabilir. Ancak deney grubundaki dgrencilerin geometri basar1 puanlarinin ortalamasimnin

kontrol grubundaki 6grencilere gore daha ytiiksek oldugu gortilmektedir.

TARTISMA VE SONUC

Kavram Kkarikattiirleri destekli 5E modeline dayali gerceklestirilen 6gretimin 5.
sinifta 0grenim gormekte olan gogmen dgrencilerin geometri basar1 diizeylerini artirmada
olumlu bir etkisinin oldugu bu arastirmanin istatistiksel analizlerinin sonucunda ortaya
cikmistir. Arastirmadan elde edilen verilere gore kavram karikattirleri destekli 5E modeli
etkinlikleri ile 6gretim yapilan deney grubu 6grencilerinin geometri basar1 diizeylerinin,
mevcut 6gretim programu etkinliklerine gore 6gretim yapilan kontrol grubu 6grencilerine
gore daha ytiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu arastirma sonucunu destekleyen bazi
calismalar (Ada, 2020; Baysal, 2020; Burak, 2010; Keogh ve Naylor, 2000; Yagici, 2019;
Yilmaz, 2018; Yoong, 2001) bulunmaktadir. Bu noktada kavram karikattirti destekli 5E
modeli etkinlikleri ile 6grencilerin geometri basar1 diizeylerinin arttig1 sdylenebilir. Diger
bir acidan bu arastirmanin basari testine dair sonuclari ile farklilik gésteren bazi calismalar

(Balim, Inel ve Evrekli, 2008; Bicer, 2017; Demirel, 2013) da bulunmaktadir. Bu ¢alismalar
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incelendiginde kavram karikatiirti destekli 5E modeli etkinliklerinin ders basarilarina

etkisinin olmadig1 sonucuna ulasilmustir.

Aragstirma sonucunda kavram Kkarikatiirleri destekli 5E modeli etkinliklerinin
uygulandig1 deney grubu 6grencilerinin kalicilik puan ortalamalarinin, mevcut 6gretim
programi etkinliklerinin uygulandigi kontrol grubuna gore daha ytiiksek oldugu sonucuna
ulasilmistir. Buna gore kavram Kkarikattirleri destekli 5E modeli etkinliklerinin
ogrenilenlerin kaliciligina olumlu etkisi oldugu soylenebilir. Arastirmanin bu sonucu ile
Biger (2017), Dabell (2004), Erdag (2011), Gungor (2018) ve Hwang vd. (2020) tarafindan

yapilan ¢calismalardan elde edilen sonuglarin benzerlik gosterdigi gortilmustiir.

Arastirmada son olarak kavram karikattirleri destekli 5E modeli etkinlikleriyle
ogretim yapilan deney grubu 6grencilerinin geometri tutum puanlarinin, mevcut 6gretim
programina gore Ogretimin yapildig1 kontrol grubu ogrencilerine gore daha ytiksek
oldugu sonucuna ulasimistir. Buna gore kavram Kkarikattirleri destekli 5E modeli
etkinliklerinin 6grencilerin geometriye yonelik tutumlari {izerine olumlu yonde bir etkiye
sahip oldugu soylenebilir. Arastirmadan elde edilen bu sonug Nuraydim (2019), Uniivar
(2019) ve Yilmaz'in (2018) yaptiklar: calismalardan elde ettikleri sonuglar ile paralellik
gostermektedir. Ayni1 zamanda bu arastirmadan elde edilen geometriye yonelik tutum
sonuglari ile farklilik gosteren calismalar da mevcuttur. Giiler (2010), Katipoglu (2016),
Ozsevgeg (2006) ve Yagicr (2019) tarafindan yapilan galismalarda kavram karikatiirii

destekli 5E modeli etkinliklerinin ders tutumuna etki etmedigi sonucuna ulasilmistir.

ONERILER
Bu arastirma, Turkiye’de ortaokul matematik dersinde kavram karikatiirlerinin
kullanimiyla ilgili 6zellikle gogmen ogrencilerle yapilan az sayidaki arastirmalardan
biridir. Yapilan bu arastirmanin bulgularindan elde edilen sonuclara gore 6gretmen
yetistiren kurumlar, Milli Egitim Bakanlig1 ve bu alanda arastirma yapacak arastirmacilar

igin Oneriler sunlardir:

e Kavram karikatiirleriyle yapilan calismalarin ¢cogunun fen bilimleri ve sozel icerikli
derslerle ilgili oldugu yapilan incelemeler neticesinde ortaya ¢ikarilmistir. Matematik
ogretimi alaninda da kavram karikattirleri destekli 5E modeli etkinliklerine yer verilen

arastirmalarin sayisi artirilabilir.

e Gocmen dgrenciler tizerinde matematik dersi agisindan olumlu etkileri oldugu tespit
edilen kavram karikatiirlerinin diger derslerde de kullanilarak go¢cmen o6grenciler

uizerindeki etkileri arastirilabilir.
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e Bu arastirma 5. sinif gogmen 6grencilerin matematik dersi geometri ve 6lgme 6grenme
alan1 temel geometrik kavramlar ve cokgenler alt grenme alanlari ile sinirlidir. Baska
ogretim modelleri kullanilarak baska smif diizeylerindeki gogmen Ogrenciler ve
matematik 6gretim programinda yer alan farkli konularda kavram karikattirleriyle

ogretim uygulamalar: yapilabilir ve elde edilen sonuclar karsilastirilabilir.

e Matematik ders kitaplar1 hazirlanirken gocmen ogrencilerin ilgisini ¢ekebilecek ve
onlar1 arastirmaya yonlendirecek tarzda kavram karikattirlerinin eklenmesi, kitaplarda
yer alan karikattirlerin sayilarmin artirilmasi ve niteliklerinin gelistirilmesi, go¢men

-----

ogrencilerin matematigi 6grenmelerinde yararl olabilir.

e Ogretmenler/6gretmen adaylari seminerlerde/lisans derslerinde kavram karikatiirleri
ve kavram Kkarikatiirlerinin hazirlanmasi ve hazirlanmasinda kullanilan cesitli
bilgisayar programlari hakkinda bilgilendirilmeli; kavram karikattirlerinin derste
kullaniminin olumlu sonuglar: anlatilarak kavram karikatiirlerini derste kullanmalar1

desteklenmelidir.

e Kavram karikatiirlerinin matematik 6grenme ve gretme stirecindeki olumlu etkileri
goz ontinde bulundurularak EBA icerikleri kavram karikatiirleri ile zenginlestirilip

ogrenci ve ogretmen kullanimina sunulabilir.

e Kavram karikatiirlerini kullanarak ders materyali hazirlayan 6gretmenlerin
karsilastiklar1 giicliiklerin tespit edilmesi ve ders esnasinda uygulama stirecine iliskin

yapilacak farkli calismalar ile literatiire katki saglanabilir.
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