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Tiirk Romaninda Sosyal ve Sinifsal Damgalamanin Kadin
Ozneleri: Cariyeler'

Busra Ataker Giines’

Oz

Diinya 6l¢eginde yasayan tiim bireylerin esit olmasi gerektigi fikrini sarsan ve
toplumda sosyal hiyerarsiye zemin hazirlayan 6n yargilar, kalip yargilar ve
ayrimal yaklagimlar; glicliiniin zayifa tahakkiim etme istegi ile aciklanabilir.
Cogunlugun azinliga ya da gii¢liiniin zayifa karsi Gistlinlig i etki alanini dislama,
oOtekilestirme, atiklastirma, yok sayma ve damgalama olarak genisletir.
Damgalama ve &tekilestirme bu baglamda ¢esitli arglimanlardan beslenen bir
zemine, bir merkeze yaslanir. Bu zemin ve merkez ideoloji; iktidar, cinsiyet,
inang, etnik kimlik, sosyal sinif veya beden algisi gibi ok farkli alanlarda ortaya
cikabilir.

Sosyal ve sinifsal damgalama, bu baglamda giiclii bir iktidari ya da ideolojiyi
arkasina alir. Sinifsal damgalanma 6rnegi olan cariyelik toplumda tahakkim
edilen, sémiiriilen, nesnelestirilen grubu temsil eder. Toplumsal, kiltirel ve
sosyal alanda buyik kirilmalarin yasandigr on dokuzuncu ylzyilda insan
haklarinin da gelismesiyle toplumda sémdiirii nesnesi haline gelen cariyelerin
yasam sartlari sorgulanmaya baslar. Degisim ve doniisimiin merkeze alindig|
Tanzimat Devri romanlarinda kurguya tasinan cariyelik meselesi ile sosyal bir
elestirinin de gerceklestirildigi gorilmektedir. Kurgusal metinler aracihgiyla
ortaya koyulan bu sosyal elestiri ile toplumda ezilen sinifi temsil eden
cariyelerin hitkmeden sinif ya da efendileri konumunda olanlar tarafindan nasil
damgalanip o&tekilestirildikleri g6z oniine serilir. Ancak cariyelige karsi
yazarlarin farkli bakis acilari ve ideolojileri cariyelerin bazi romanlarda
damgalanmalarina vesile olurken bazilarinda ise yiiceltiimelerini saglar.
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Tiirk Romaninda Sosyal ve Sinifsal Damgalamanin Kadin Ozneleri: Cariyeler

Dolayistyla yazarlarin yaslandigi ideoloji veya diinya goriisi ayni meselenin
olumlu ve olumsuz bir atmosferde yansitimasina sebebiyet verir. Bu
calismada damgalama kurami baglaminda Sergiizest ve Feldatun Bey ile Rakim
Efendi romanlari degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tirk Romani, damgalama, sosyal elestiri, toplumsal
cinsiyet, cariyeler

Female Subjects of Social and Class Stigmatization in Turkish
Novels: Concubines

Abstract

Prejudices, stereotypes, and discriminatory approaches that shake the idea
that all individuals living on a global scale should be equal and that lay the
groundwork for social hierarchy in society can be explained by the desire of
the powerful to dominate the weak. The superiority of the majority over the
minority, or the strong over the weak, expands its sphere of influence
through  exclusion, marginalization,  objectification, denial, and
stigmatization. In this context, stigmatization and marginalization are based
on a foundation nourished by various arguments and rooted in a central axis.
This foundation or axis may arise in many different areas such as ideology,
power, gender, belief, ethnic identity, social class, or body perception. Social
and class-based stigmatization in this context is backed by a powerful
authority or ideology.

Slavery, as an example of class-based stigmatization, represents the group
that is dominated, exploited, and objectified in society. In the nineteenth
century, a time of significant social, cultural, and societal upheavals, the
development of human rights led to a questioning of the living conditions of
concubines who had become objects of exploitation in society. In the novels
of the Tanzimat Period, which focused on change and transformation, the
issue of concubinage was fictionalized and became a means of social criticism.
Through these fictional texts, the stigmatization and marginalization of
concubines—who represent the oppressed class—by those in the ruling or
master class is brought to light. However, differing perspectives and
ideologies of authors regarding concubinage result in the stigmatization of
concubines in some novels, while in others, they are idealized or glorified.
Therefore, the ideology or worldview embraced by the authors leads to the
portrayal of the same issue in both positive and negative atmospheres. In this
study, the novels Serglizest and Felatun Bey ile Rakim Efendi will be examined
within the framework of stigma theory.

Keywords: Turkish novel, stigmatization, social critique, gender, slaves.
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Extended Abstract

It is important to mention that, in society, alongside those who are marginalized,
excluded, and stigmatized, there also exists a group that is exalted, accepted, and
praised. Stigmatization often occurs through individuals who do not conform to the
identities or patterns that society defines as good, ideal, and beautiful. In other
words, those who adhere to the social, cultural norms and moral values of society
are seen as ideal personalities and are also constructed as the "I/we" subject within
the social structure. On the other hand, those who do not conform to these social
norms, patterns, and moral values are positioned as "others" and stigmatized
within society. Therefore, the theory of stigmatization occurs in the context of this
absolute opposition and disharmony within the social structure.

One of the greatest examples of inequality within the social structure is slavery,
which causes social and class-based stigmatization. While stigmatizing slaves,
patriarchal societal structures, powerful classes, and authorities are often relied
upon. Slaves, representing the lower social class, often experience oppressive and
destructive behaviors from their masters or owners, which is discussed in many
novels. Slaves, condemned to live with a strong stigma in society, are brought into
fiction by writers with different lives. In the novel Serglizest, where slavery is dealt
with from a realist perspective, the ways in which Dilber is degraded and objectified
based on her gender, social class, and ethnic identity by her surroundings are
shown through striking examples. In this novel, the narrator distances those who
degrade Dilber for being a slave from human qualities or punishes them with death.
In the novel Feldtun Bey ve Rakim Efendi, while Rakim Efendi and the nanny treat
Canan as the daughter of the house, a message is given that slavery can continue
with good masters in society. Although Canan is portrayed positively and
affectionately, even between the lines of this novel, there are statements that
devalue slavery through her social position and female identity, expressed by
contrasting characters.

Therefore, although the issue of slavery is evaluated and fictionalized with different
perspectives in the novels Sergilizest and Felatun Bey ve Rakim Efendi, in both
works, it is determined that slaves, particularly through their gender and social
class, are degraded and oppressed. As in many novels where the issue of slavery is
discussed, in these works, slaves, portrayed in a one-dimensional and monotone
manner, lose their subjective identities in the face of society's oppressive behaviors
and domination. Slaves, who act in accordance with the identities imagined by the
authors, are presented in the novels from different perspectives. In the novels
evaluated within the context of stigmatization theory, it is observed that slaves
from the same social class are reflected in completely opposite and contrasting
ways. These slaves, presented in absolute opposition, provide significant data on
the theory of stigmatization.
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Giris

Bireyin toplumsal yasam icerisindeki beklentileri, sosyal konumu ve kimligi;
toplumun kiiltiirel degerleri ve kodlari ¢ercevesinde sekillenir. Sosyal kimlik
kurgusunda etkin bir rol tistlenen toplum, bireye sosyal kimligi tizerinden deger
atfeder ve bireyi sosyal kimligiyle konumlandirir. Dolayisiyla sosyal kimligi
lekelenen birey ya da sinif, toplumun hiyerarsik diizeninde en alt tabakaya
yerlestirilir ve bu durum bireyin statii kaybina sebep olur. Toplumsal yapinin bir
unsuru olan bireyler 6n yargilar ve toplumsal kaliplar ile degerlendirildigi icin
kimligine olumsuz anlamlar yiiklenen kisilere karsi negatif bir bakis a¢isi ve ayrimci,
dislayici tavirlar gelistirilir. Otekilestirilen ya da damgalanan kisi ben/biz znesinin
gelistirdigi bu tutumlarca kurulan bir zeminde varlik bulur. Bu varlik, ben/biz
Oznesince kurgulanmis, istendik konuma yerlestirilmis bir varliktir. Toplumun
otekisi konumuna yerlestirilenlerin 6rselenen ve baskilanan kimlikleri, baskalarinin
yiikledikleri olumsuz &zellikler ile 6tekilestirilenlerin kendilerini yetersiz ve kusurlu
hissetmesine neden olur. Yani “baskasinin aynasindan yansiyan yetersizlik
duygusu, 6tekinin” (Glrbilek, 2007: 29) algilanis bicimini ortaya koyar.

Damgalama ve 6tekilestir(il)me gibi yaklasimlar, tarihin eski zamanlarindan
itibaren mevcuttur. Toplumda baskin sinifin ya da ben/biz 6znesinin disinda
kalanlarin degisik nedenlerle damgalanmasi ve toplumsal sinirlarin disina itilmesi
ben/biz ve &6teki paradoksunu goéz 6niine serer. Toplumda baskin gruplar, cogu
zaman kendilerine benzemeyen kisileri toplumun disina itme egilimi icine girerler.
“Benzemeyeniitme” (Giddings, 1896: 143) kavrami ben/biz ve 6teki paradoksunun
nasil insa edildigine dair 6nemli ipuglari verir. Toplumun etnik kdkenine, inang
anlayisina, kiltirel 6zelliklerine, deger yargilarina ve giizellik algisina uygunluk
gostermeyen kisiler veya gruplar ben/biz olandan soyutlanarak “&teki” olarak
konumlandirilirlar ve toplumda saygin, ayricalikh bir konum elde edemezler.
“Dolayisiyla toplumsal ve kiiltlrel kaliplara aykiri davranislar sergileyen insanin
cemiyet harici kalmasi; genel cergeve icerisinde belli sablonlara hapsedilmeyi,
Otelenmeyi, yok sayilmayi ya da etiketlenmeyi de beraberinde getirir” (Kanter,
2021:706). Bu etiketlenme de bireyin hizli bir sekilde gézden diismesine ve
toplumdaki sosyal statiislinii kaybetmesine neden olur.

Erving Goffman, Damga eserinde “damga” teriminin tarihsel ve kavramsal
stirecini ve kullanimini agiklar. Damga, etimolojik olarak ilk defa Eski Yunancada
delmek, yara, iz olarak gecer. Tirk Dil Kurumu soézligiinde ise damga, "Bir
kimsenin adini kétlye c¢ikaran, yiiz kizartict durum" https://sozluk.gov.tr/olarak
mecazi anlamiyla tanimlanir. Sosyoloji sézligiinde ise “damga (stigma) bu terimin
uzun bir tarihi (Klasik Yunan'da dislanmis gruplara vurulan bir damgay:
gostermektedir)” (Marshall, 2005: 129) seklinde ge¢mektedir. Damga terimi
glnimiizde ¢ogu zaman asil semantik kokine uygun anlaminda “gdzden
diismenin bizatihi kendisi” (Goffman, 2020: 28)dir. Tarihsel seriiveni cok eskilere
dayanan damga terimi ilk kez, Yunanlilar tarafindan “isaret edilen kisinin ahlaki
statiistinde olagan disi ve kétii ne varsa ifsa etmeye yonelik bedensel isaretler”
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olarak kullanilir. Bu isaretler bedene kazilir ya da yakilir ve bu damgayi tasiyanlar
kole, suclu veya hain olarak nitelendirilir (Goffman, 2020: 28). Damgalamanin
glclu etkisi, damgalananlarin neredeyse hayat boyu tasidigi olumsuz &zellikler ve
toplumda maruz kaldiklari asagilayict ve ayrimcr davranislar ile strddrdldr.
Toplumda hatali ya da suclu bulunanlarin bedenlerine kazinan damgalar, onlarin
kamusal alanda kaginilmasi gereken Kkisiler olduklari mesajini verir. Tarihin eski
zamanlarindan baslayip etkilerini yogun sekilde siirdiiren damgalama, teknoloji ve
bilim ¢aginda geleneksel ritiiellerden ziyade modern yéntemlerle gerceklestirilir.
“Ortacag’dan glinlimiize gecen tarihi slirecte kizgin demirle daglanarak bedenlere
yapilan damgalama, modern diinyada yerini o kisiden nefret edilmesi, beyinlerde
infaz edilmesi ve olumsuz tutum ve davranislar olarak somutlagmasina birak[ir]”
(OGzmen, Erdem, 2018: 187). Sembollerle damgalanan bedenler ile kisiyi isaret etme
ya da karalamam aliskanhg, toplumsal kategorilestirme ile ayrimci ve 6tekilestirici
bir davranis kalibina doniisiir. Dolayisiyla damgalama, bedene kazilan somut bir
eylemden; asagilama, yok sayma, atiklastirma, sembolik ve psikolojik siddet
seklinde soyut zihinsel bir aktiviteye evrilir.

Bedensel, davranissal, etnik veya sinifsal 6zelliklerinden dolayi toplumda
otekilestirilen, damgalananlar lzerinde kurulan tahakkiim ve baski, cogu zaman
mesru bir zemine oturtularak gerceklestirilir. Tarihsel cercevede cariyeler de
mensubu olduklarr sosyal siniflari ve toplumsal konumlari Gizerinden toplamda
baskilanip 6tekilestirilirler. Efendileri konumunda olanlar tarafindan ezilip
degersizlestirilen bu sinif, kendi kimliklerinden ve Kkisiliklerinden soyutlanarak
istenilen ve arzulanan kimlige birtindirirler. Baskalarinin kurguladigr kimlikle
yasamaya mahkdm edilen cariyeler dayatilan biittin ayrimci davranislari kabullenip
kaniksamaya mecbur birakilirlar. Esitsizlik Uzerine insa edilen kole-efendi
iliskisinde efendi/hiikmeden otoritesini kéle/hiikmedilen tizerinden pekistirirken;
kolenin/hikmedilenin varligr ise kendisine hiikmeden efendisi tarafindan
tanimlanir. Hikmedilenler, tahakkim iliskilerine hiikkmedenlerin bakis acisiyla
olusturulmus kategorilerle bakarlar, bu da kategorilerin dogalmis gibi
goriinmesine yol acar” (Bourdieu, 2015: 50). Esitsizlik tizerine kurulan bu diizende
glicsliz olan taraf zayif bir 6zellikte olurken; giiclii olan taraf ise baskindir. “Bu
baskin gruplar azinlk, madun, alt konumlu olarak adlandinlabilecek zayif gruplar
damgalayabilir, tanimlayabilir ve etiketlendirebilir” (Cayr, 2012: 11).
Hikmedenlerin, hiikkmedilenlere uyguladiklart bu tahakkim ayni zamanda bir
kimlik siddeti olarak da izah edilebilir. Nitekim, kimlik siddeti, bireyin biitiin
varligini elinden alan, onu sémirenlere karsi savunmasiz ve aciz birakan olumsuz
bir sirectir. “Kimlik izerinde odaklanmis politika, 6znellik Gretimini dumura
ugratir” (Hardt, Negri, 2009: 325) ve bireyin sahsiyetini siliklestirip yok edecek
kadar giigli bir etki gosterir. Cariyelerin romanlara da yansiyan edilgen kisilikleri
ve silik karakterleri maruz kaldiklari baski ve siddet ile aciklanabilir. Hakim sinifin
baskici, ezici ve asagilayici tutumu 6tekilestirilen bu sosyal sinifin kisiliklerinin
siliklesmesine ve “iskartaya c¢ikariimalarina” (Bauman, 2018) neden olur.
Toplumsal boyunduruk altinda ezilen cariyeler, iradi yetkinlikleri ellerinden
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alinarak 6zne olmaktan ¢ikarilirlar ve her tiirlii miidahalenin ya da baskilamanin
mesrulastigi nesne haline getirilirler.

Orselenen kimlikleri ve bedenleri ile cariyeler tizerinden 6tekilestirilmenin
boyutlar ve dehseti g6z 6niine serilir. Cariyelerin baski ve siddet karsisinda
verdikleri tepkiler farkllassa da hedef alinan kisilikleri ve kimlikleri, siddet
karsisinda ¢cogu zaman dik duramazlar. Baskin sinifin siddeti karsisinda egilen,
biikilen ve 6rselenen damgalilar; bir siire sonra yasamlarina kendilerine sunulan
verili kisilik ve kimlikle devam etmek zorunda kalirlar. Damgalama, toplumu
“hiyerarsiye, ayrima ve kendine 6zgti kimlige deger verme egilimi” (Eagleton,
2010: 467) ile topluma tahakkim eden sinifin ya da biz 6znesinin disinda kalanlara
gosterilen ayrimci davraniglari ortaya koyar. Siyasi ideolojiyi ya da iktidari arkasina
alanlarin, sosyal ve sinifsal olarak damgaladiklarinin kimliklerini, kisiliklerini elastik
bir madde gibi egip biikmeleri ve bu kimliklere sekil vermeye calismalari mimari bir
terim olan “briitalizm” ile karsilanabilir. Briitalizm, bir &lciide, iktidar tasiyan
rahathgin, vahimligi ve asiriliklari glindelik ya da siradan olana, 6zellikle de zorbalik
ve baski ile terbiye ettiklerinin beden ve sinir araliklarina tasima bigimidir
(Mbembe, 2022: 444). Topluma hakim sinifin, ayrimcr davranislart bu baglamda
oOtekilestirilenlere karsi baski, siddet ve zorbalik ile aktariir. Bu ylzden de
damgalananlar toplumda ya da yakin ¢evrelerinde gordukleri ¢irkin muamele ve
asagllamaya karsi koymayarak her tirli somiriyld goglslemeye calisirlar.
Toplumsal yapida damgalanip asagilanan kdleler ve cariyeler, toplumsal yasamin
estetik bir forma donistiriilmesi ile meydana getirilen kurgu metinlere de
cogunlukla olumsuz bir séylemle yansitilir. Damgalama teorisi ile sosyolojik
verilerden faydalanilarak edebf metinlere yansiyan bu damgalanmis sinif cok daha
rahat tespit edilmektedir.

1. Cariyeligin Tarihsel Seriiveni

Kolelik ve cariyelik, tarihin eski caglarindan itibaren insan onurunu
zedeleyen bir tutumla strddrilir ve bu sosyal sinifi insani pek ¢cok duygudan ve
nitelikten mahrum birakir. “insanlikla beraber baslamis olan kélelik, kuvvetlinin
zebuna hiikmetmesinden dog[ar] ve zaman i¢inde muesseseles[i]r”’ (Cebeci, 2017:
166). Toplumda mitehakkim sinifin, degisik nedenlerle esir ettigi ve insani
degerlerini zedeleyip yok saydigi bu sistem, glicliiniin zayifa karsi tstiinligtnd ve
otoritesini g6z online serer. Esitsizlik lizerine insa edilen ve hiimanist anlayisa
karsitlik icinde olan kélelik, vatanindan, kiltiirinden ve kimliginden kopartilip
“normatif ve normallestirici gliclerce kisilerin yok sayilmalarina ve
tiksinglestirilmelerine vasita olan siire¢ ve ideolojileri adlandinr” (Butler ve
Athanasiou, 2017: 30). Baska bir ifadeyle kdlelik; baskin sinifin, iradesini ele
gecirdigi ve degisik yollarla tahakkiim ettigi kisileri hem topluma hem de
kendilerine karsi yabancilastirdigi siiregtir. Maruz kaldiklari sembolik ve fiziksel
siddet kélelere, kendi bakis acilarini ve muhakeme etme yeteneklerini kaybettirir.
Nurdan Girbilek, baskilanan, asagilanan ve ezilenlerin “var olabilmek icin
baskasinin bakisina muhtag olan sey: bakisin sadece 6zenesi degil ayni zamanda
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nesnesi” (2007: 26) oldugunu soyler. Bu baglamda tahakkiim kurma ayni zamanda
“hiikmedilenin kendilerine dair mitehakkim bakis acisini benimsemeye egilimli
olduklarini ifade etmektir’” (Bourdieu, 2015: 148). Bu gii¢li bakisin ve otoritenin
altinda egilip biikiilen kéleler, kendilerine dayatilan kimligi giyinmeyi kabul ederek
kendi kisiliklerinden ve kimliklerinden soyutlandiklart icin zaman iginde
Otekilesirler.

Tarihsel gcercevede dislananlari ve ezilenleri temsil eden kélelik; diisman
tarafa esir olanlarin kéle pazarlarinda sergilenip satiimasiyla baslar. “Kélelik,
bircok cemiyetlerde bir kurum haline gel[ir], bu konuda ¢ikarilan kanunlara tabi
ol[ur], kole kaynaklari ve ticareti savas disindaki baska sahalara kay[ar]” (Cebecdi,
2017: 166). Eski ¢aglardan baslayarak genis bir sahaya yayllmaya baslayan kélelik
toplumsal hayatin ve ekonominin de 6nemli unsurlarindan biri hdline gelir. Maruz
kaldiklart sémdriiyl engelleyemeyen ve bu sémiri karsisinda ciplak ve
savunmasiz birakilan kéleler ticari bir metaya déniisiir. “Ote yandan kélelerin mal
gibi oradan oraya tasindigi sistemlerin inkar edilemez korkuncluklar” (Zilfi,
2018:116) bu yapinin boyutlarini ortaya koyar. Sahip olduklari niteliklere gére deger
atfedilen koleler, insani 6zelliklerden uzaklastirilip cansiz, robotik bir nesne degeri
gordurler.

Sagladigl ucuz is gilcil ile genis bir cografyaya yayilan kolelik sistemi,
zamanla miesseselesen bir yapi hdline gelir. Sosyal yasamin ve ekonomik yapinin
vazgecilmez bir parcasi haline gelen koélelik, bircok medeniyette farkl sekillerde
tezah(r eder. Asya ve Avrupa’da kéleligin yaylmasinda savaslar etkin olur, ayrica
Afrika’dan midilteci akini da kélelik sisteminin agini genisletir. Kokl eski ¢aglara
dayanan ve Orta Cag’da varligi iyice hissedilen kéleligin; Yenicag ile birlikte ortaya
¢tkan Amerika sémirgeciliginin deniz ticaretindeki Gstinliklerinden dolayr Batili
devletler icin cazibesi artar ve daha da ileriye goturdlir. Bircok medeniyette
toplumsal yapinin 6nemli bir parcasi haline gelen kolelik &zellikle Amerika
somiirgeciligi ile yeni boyutlar kazanir (Parlatir, 2012: 1). Kélelik bu baglamda, pek
cok medeniyette ekonominin énemli yapi taslarindan biri haline gelir ve pek ¢ok
toplumda bir ticaret metasi ya da nesnesi olarak algilanir. Toplumsal yapr i¢inde
resmi bir zeminde oturtulan bu insan ticareti, tahakkimi altina girenlerin
kisiliklerini gasp ederek ya da sémiirerek geriye sadece duygusuz, itaatkar ve silik
kimlikler birakir. Toplumun 6tekisi olarak algilanan ve degersizlestirilen kéleler,
bagkalarinin iradelerine tabi kilinarak benliklerini kaybederler.

Kdle ile 6zgiir insan arasindaki keskin ve kati sinirlar toplumdaki giic
esitsizligini ortaya koyar. Bu mutlak sinirlar, yasal bir merkezi arkasina aldigr igin
mesru bir hale gelir. Nitekim, bu sinirlar, kélelerin hiir insanlara 6zgl cezalarla
cezalandinlmayacak kadar kesin bir sekilde belirlenir. Yani kélelere kanunlar bile
baska tiirlii isler. Ayrica kdlelere karsi islenen suglarda kanunlarda farkl sekillerde
karsilik bulur. Kélelere insan muamelesi yapilmadigi gibi kanunlar kélelere eziyeti
mesrulastiran maddeler icerir (Zilfi, 2018:16). Esitlige ve insan onuruna yakismayan
bu ¢arpik diizende her tiirli miidahalenin ve sémdriiniin yapilabildigi kdleler ya da
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cariyeler, mevcut durumdan sikayet etme ya da bu sartlarn degistirme hakkindan
da mahrum birakilir.

Kolelik sistemi, toplumsal cinsiyete gére bazi farkliliklar gosterir.
“Harplerde esir edilen veya para ile satin alinan erkeklere kéle, kadinlara cariye
deni[r]. Cariyeler de koleler gibi alinip satilabili[r]. Cariye ticareti yapanlar, onlari
alip yetistirdikten sonra tekrar aldigi fiyatin birka¢ misline satabilmekte[dir]”
(Kurnaz, 1991: 30). Kole ifadesi daha ¢ok erkek kimligine isaret ederken; cariyelik
ise sadece kadinlar icin kullanilir. Toplumda kéle statiisiinde olan cariyeler, satin
alindiklan kisilerin odaliklari olma durumunda bazi ayricaliklara sahip olurlar.
“Gonilll olarak alinan odalik, eger cocuk konusunda istenilen sonucu vermemisse
cirag ediliyor. Bir baska erkekle hem de ceyizi hazirlanarak evlendiriliyor” (Parlatir,
2012: 241). Efendisinin ¢ocugunu doguran cariye kadin ise toplumda daha itibarli
bir konum elde etme sansina erisir. Nitekim, cocuk doguran cariye, bir baskasina
satlamaz ve efendisi 6ldiikten sonra da azat edilir.

Osmanli toplumunda, cariyeler daha ¢ok ev ici hizmetlerde gorevlendirilir.
Fatma Aliye, Osmanl’da Kadin Cariyelik, Cokeslilik ve Moda kitabinda cariyelerin
calistiklan  konaklarda hizmetlerine goére konumlandirildiklarini ve deger
gordiklerini séyler. Yazar, konagin bas kalfasi olan cariyenin, diger biitiin
cariyelerden sorumlu oldugunu ve digerlerinden daha ¢ok emek verdigi icin
degisik hediyelerle de mikafatlatlandirldigini dile getirir. S6z konusu kitapta
cariyere iyi bakilmasi, glzel giysiler ve yiyecekler sunulmasive &zgirliiklerine
kavusturulmast ile ilgili 6rfi ve seri kaidelerin oldugundan bahsedilir. Yazar, ayrica
cariyelerin aylik aldiklarindan “aylikli, yillikli hizmetkara” benzediklerine deginir.
S6z konusu kitapta cariyelerin hizmet suresi kesin olarak belirlenmis degilse de
dokuz seneden sonra azat edilmeleriyle ilgili kaidelerin var oldugu sd&ylenir.
(2012:16-18). ilber Ortayli da “Kéle ile efendi arasinda hane halkindan olmak gibi
bir bag” (2000:108) oldugunu séyler. S6z konusu yazarlarin aktardiklar bilgilerden
Osmanl’’da cariyelik sisteminin iyi sartlarda sirdirildiigiine dair verilerin de
oldugu gorlir.

insan onurunu zedeleyen bu kurumun ortadan kalkmasi ya da varliginin bir
sorunsal addedilmesi ¢ok uzun zaman alir. Kélelik ve cariyelik Fransiz ihtilali gibi
insan haklarini ve esitli§i savunan fermanlarla, yasaklamalarla ve yasal
uygulamalarla da hemen ortadan kalkmasa da sorgulanan bir sistem haline gelir.
Nitekim, cariyelik Osmanli toplumunda sadece olumsuzluklarla anilmaz ayrica
kolelik ve cariyelik ilahi bir glice dayandirilan ve sadakati temsil eden olumlu
anlamlar da tasir. Kéle olmak dinf agidan da Allah’a kul olmakla eslenir. Esir
edilenlerin Gzerindeki gii¢ ve otoritenin ilahi bir kaynaga dayandiriimasi, kélelerin
ya da cariyelerin efendilerine yaptiklari en ufak hatanin bile biyiik bir giinah
addedilmesine neden olur. “Satin alinmis hizmetlilerin, efendinin nimetlerini
begenmemesi, bu nimeti onlara veren Tanr'ya karsi gelmek” (inalcik,
Seyitdanoglu, 2006: 261) anlamina gelir. Divan Edebiyat’nin saray istiaresinde de
sevgiliye kul kéle olma istegi, bu kéleligin sadakatle 6zdeslestirildigini ortaya
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koyar. Fakat Bat’’da ortaya ¢ikan hirriyet fikri bireysel 6rzgiirliigl ortaya atar ve
bu durum, kéleligin Osmanli’da olumlanmasi fikrinin 6niine gecer. Ayrica
Osmanlr’da yasanan siyasi ve askeri krizlerin ekonomik ¢6kiise sebep olmasi bu
ekonomik sarsilmanin ev ve konak diizenini de bozmas! cariyelik kurumunu
olumsuz etkiler. Klasik dénemde cariyelik sistemi, Osmanli icerisinde ev igi isci
olarak belirlenmis bir kategori olarak stirdiiriilir ve bu kategorinin kendi baglami
icerisinde bir hukuk diizeni mevcuttur. Fakat modern ¢ag icinde bireyin cinsiyet
fark etmeksizin tiim degerleri ile ortaya ¢ikmasi, cariyelik kavraminin baglaminin
degismesine yol acar. Ozelllikle genis aile yapisinin ve konak hayatinin devamliligini
saglayan ekonomik dlizenin bozulmasi, cariyelerin toplumsal konumunun
sarsilmasina ve degersizlestiriimesine neden olur. Bu baglamda Batililasma
¢aginda altiist olan toplumsal hiyerarsi icinde cariyelik kategorisi bir 6teki olarak
ortaya cikar. Varligi ile zaten bir damgalama bicimi olan kélelik ve cariyelik modern
sartlarda yeni yaftalamalar alir.

Toplumda ortaya ¢ikan esitlik ilkesi ile insanliga yakismayan bir uygulama
olarak goriilen cariyelik sisteminin ortadan kalkmastile ilgili pek ¢ok ¢alisma yapilir.
Cariyelige yeniden diizenlenen toplum yasaminda yer verilmek istenmese de bu
sistemi ortadan kalkirmak hemen mimkiin olmaz. Yavuz Selim Karakisla, Osmanli
Hanimlari ve Hizmetgi Kadinlar kitabinda, Tanzimat’in Osmanli imparatorlugu’nda
koleligi yasaklayinca ev hizmetlerinin adinin degistirildiginin ve cesitli isimler
altinda devam ettigini syler. Karakisla, ayrica “Osmanli imparatorluk’unda eve
kapall olarak yasayan kadin kdolelerden pek cogunun kendilerini 6zgirlestiren
Tanzimat’tan haberi bile ol[madigini]” (2014: 12) dile getirir. Bazi fermanlar ve
ihtilaller sonucu resmi olarak son verilmeye calisilan bu sistem ancak esitlik,
hirriyet gibi insan haklarini ve esitligini savunan kavramlarin ortaya atilmasi ve bu
ugurda verilen micadeleler sonucunda ortadan kalkar. Toplumda baskin ya da
ayricalikl sinifin boyundurugu altinda olan kélelerin, ticaretine Osmanli’da son
bulmasi ise Sultan Abdiilmecit doneminde gerceklesir. Sultan Abdilmecit’in,
1846’da cikardigl fermanla esir pazarini kapattirmasini buyurmasi ile kélelik resmf
onayini ve merkezini kaybeder ve ortadan kalkar (Zilfi, 2018: 255). Ancak ilber
Ortayli, koleligi yasaklayan bu fermanin bazen ihlal edildigini gésteren verilerin
mevcut oldugunu sdyler (2000: 198). Dolayisiyla insani degerleri yok sayan bu
sistemin, ortadan kalkmasi kolay almaz ancak; esitlik ve hirriyet fikrinin yayiimasi
ile bu sistem hem resmfi hem de gayriresmi olarak da son bulmus olur.

2. Kadinhk Damgast: Cariyelik

Cariyelik, Osmanli toplumunda uygulama bicimi ve bazi efendilerin iyimser
yaklagimindan dolayr olumlu anlamlar ¢agristiracak 6zelliklerle de anilir. Ancak
cariyelerin ekonomik bir kategori olarak yenicag ile birlikte olduk¢a farkli bir
konuma gelir ve bu konum giiciini esitlik ilkesinden, insan haklarindan ve
himanizmden alir. Bu sebeple Tanzimat ile birlikte kdlelik meselesi bir problem
olarak romanlarda yer almaya baslar. Cariyeligin dogrudan bir konu olarak
islenmedigi durumlarda dahi sdylemleri vasitasi ile bazi romancilarin cariyeligi
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olumladigl, bazilarininsa bu problemi evrensel diizeydeki esitlik anlayigina uygun
bir bicimde isledigi gortiliir. S6z gelimi; Fatma Aliye, Ahmet Midhat Efendi, Namik
Kemal, Samipasazade Sezai, Nabizade Nazim, Halid Ziya Usakligil eserlerinde
esaret kurumunu farkli bakis agilari ile ele alip tartisirlar. Bu farkl bakis agilari,
cariyelerin kurgu metinlerde damgalanmasina ya da yiiceltiimesine neden olur.
Ele alinan romanlarda “Kafkasya’dan kacirilan, sonra kéle olarak satilan kiz ve
erkek cocuklarin macerali hayatlari, olaganiisti tesadiiflerle bir araya gelen kéle
kardesler, cariye ve efendi arasinda tek tarafli, timitsiz ask duygulari, kélelerin cok
uzaklarda, mechul diyarlarda kalmis vatanlarina” (Okay, 2005: 88) duyduklar
6zlem ve icinde bulunduklart olumsuz sartlara karsi duyduklari 6fke ve isyan ele
alinir. Koleligi ve cariyeligi farkli perspektiflerle romanlarina yansitan devrin
yazarlari, geleneksel ve islami yapida ask konusunu islerken de kélelere, cariyelere
ihtiya¢ duyarlar. Nitekim geleneksel yapinin ve dinf hassasiyetlerin yogun
hissedildigi toplumda; kamusal yasamda daha ¢ok geri planda duran bir kadini
sahneye cikartmak ve Misliiman bir erkekle ask yasatmak ahlaka mugayir bir
mesele olarak gorilir. Bu ylizden yazarlar, roman kurgusu icin “ya Misliman
erkeklerini diismiis kadinlarla ve azinliklar cevresinde kadinla karsi karsiya
getirebilirler; ya da esir kizlarla sevistirebilirler” (Mutluay, 1970: 120). Dolayisiyla
kole ve cariyeler yazarlarin zihinlerinde kurguladiklari kimliklerle edebi metinlere
dahil edilen ve “Musliman erkegin” karsisina ¢ikarilan ya da “dtismis kadin” ile
rekabet ettirilen dekoratif bir yapidan 6teye gidemezler.

Ataerkil toplumda bir kadin kimlik olarak cariyeler; tek sesli, tek renkli ve
tek boyutlu olarak cizilirler. S6z gelimi Serglizest romaninda Dilber; kimligine,
ruhuna ve bedenine karsi ylriitiilen baskiya ve siddete dayanamaz ve bu siddeti
intihar ederek bertaraf etmeye calisir. intibah romaninda Dilasub isimli cariyenin
ise efendilerine karsi sonsuz teslimiyeti ve itaatkdr tutumu ile kendi sahsiyetini
yitirdigi ve bedenini dahi efendileri ugruna feda ettigi gorilir. Muhadarat
romaninda efendisi Sebip tarafindan begenilen ve odalik alinmak istenen Fazila
icin bir pazarliga girisilir. Sebip’in annesinden Fazila’yi satin alirken bu yetenekli ve
zeki cariyeye bicilen fiyati “ucuz” bulmasi Sebip ve annesinin bu pazarlik esnasinda
Fazila’dan bir esyadan, cansiz bir varliktan bahseder gibi konusmalari 6tekilestirilip
itibarsizlastinlan cariyelerin nasil degersizlestirildiklerini ortaya koyar. Cariye
damgasiyla nesnelesen ve pazarlik konusu edinilen Fazila’nin, “bedeni ve zihni
Uzerinde egemenligi kapsa[yan]” (Berktay, 2010: 183) bu durumu tahakkiim eden
sinifin giic ve otoritesini gosterir. Zehra romaninda Sirricemal de hanimi Zehra’nin
fiziksel ve psikolojik siddetine uzun bir siire sesini cikaramayacak kadar baskilanir.
Ferdi ve Siirekdas’nda Melekzat ise efendisi Hacer’in keyfi tutumlar ve dislayici
tavirlari ile hikmedenlerin boyundurugu altinda zne kimligini yitirir. Ozne kimligi
ve kisiligi dumura ugratilan Melekzat, evdeki bir esyadan ya da nesneden farkl
goriilmez: “Bu kiz, o kizlardandir ki onlar, evin bir kdsesine konacak tuhaf bir
heykel, yahut arabanin bir tarafina atilacak giizel bir ziynet (sts) gibi alimir”
(Usakligil, 2016: 63-64). Otekilestirilen kolelerin ya da esirlerin duygularindan
styrilip bir nesneye déniismesi cariyelerin icinde bulundugu durumu ortaya koyar.
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Bu baglamda toplumsal kimligi lekelenen bu sosyal sinif ya da daha &zel bir
ifadeyle cariye ya da kéle sahsiyetini kaybederek “kendi kendisi olmaktan ¢ikmisg
durumda ve bu Gtekilesmede insan en temel niteligini yitirmekte[dir]” (Gasset,
2014:33). Dolayisiyla duygularini, iradelerini ve 6zgirliklerini yitiren bu sosyal
siniftan geriye sadece parcalanan ve kusatilan bedenleri kalir. “Bu beden, siirekli
olarak baskalarinin bakis ve konusmalari[yla] uygulanan nesnelestirmeye maruz
kalir” (Bourdieu, 2015: 87). Ayrica geriye kalan bu beden “&tekinin, yokluk
halindeki tekinsiz varligindan arta kalan iz” (Butler ve Athanasiou, 2017: 43) olarak
da degerlendirilebilir. Kimlikleri ellerinden alinanlarin ugradiklari sembolik siddete
bu baglamda; cariyeler de maruz kalr. Tanzimat romani, “kadinlari, onlan
istenmeyen evliliklere zorlayan, ¢ok karililikla asagilayan, tek yanli bosanmaya ve
ozellikle de kélelige maruz birakan bir sistemin glicsiiz, pasif kurbanlari olarak
ciz(er)” (Kandiyoti, 2013: 150). Toplumsal ve sosyal hayatta damgalanan cariyeler,
edebf metinlerde de ayni gerceklikle islenir. “Romanlardaki esir tiplere ve onlara
yapilan muamelelere baktigimiz zaman, esirlere kétli muamele eden kisilerin
elestirildigini, onlar egiterek topluma kazandirmaya ¢alisan kisilerin de ideal tipler
olarak sunuldugunu séyleyebiliriz” (Burcu Yilmaz, 2000: 53-54). Esaret meselesinin
islendigi bazi romanlarda bu yapinin sert bir sdylemle elestirildigi ve yapiya
dogrudan bir karsi cikis gorilirken; bazi romanlarda ise cariyelige daha iyimser
bakildigi ve bu sisteme dolayli olarak bir karsi ¢lkkma ve elestirme oldugu
gozlemlenir.

Tanzimat edebiyatinda kélelik sorunu ilk kez 1870 yilinda yayimlanan Ahmet
Mithat’in Esaret adliuzun hikayesiile islenir (Parlatir, 2012: 77). Bir Osmanli Efendisi
olan Zeynel Bey’in Fatin ve Fitnat adinda iki kéle satin almasi ve bunlar egitip
yetistirdikten sonra birbirleriyle evlendirmesi ve evlendikleri gece kardes
olduklarinin ortaya ¢ikmasi seklinde islenen esaret meselesi hikayede trajik bir
sekilde ele alinir (Gokgek, 2001: 10). Fitnat’t odalik alma ve Fatin ile evlendirme fikri
arasinda buyik tereddiit yasayan Zeynel Efendi’nin kendi icinde yasadigi catisma
kurgunun énemli bir kismini olusturur. Hikdyede Fitnat’in kendisine ait odasinin ve
yasaminin olmasindan bahsedilmesi cariyeligin yansitima tarzina dair énemli
veriler sunar. Ahmet Mithat Efendi, kdleligi romanlarinda da ayni olumlu bakis
acistyla ele alir. Ahmet Mithat, “cariyeleri, esaretle kiyas etmek bir tarafa, besleme
denilen ve o yillarin modasi olan bogaz tokluguna hizmetgi istihdamina bile Gstiin
tutar. Cunkd satin alinan cariye ev halkindan biri gibi” (Okay, 2008: 192)
gorildugini soyler. Ahmet Mithat Efendi, esir olarak satin alindiklari evde
cariyelerin evin kizi gibi gorildiklerini, iyi bir egitim aldinldiklarini, efendileri
tarafindan deger goérdiiklerini savunur ve cariyeligi romanlarinda olumlu bir
atmosferde yansitir. Fatma Aliye de Ahmet Mithat Efendi’nin cariyelige dair
olumlu disiincelerini Nisvan’i Islam eserinde destekleyecek veriler sunar.
Yazarlarin kélelik sistemine dair olumlu ve olumsuz disiinceleri cariyelerin
romanlara yansitiima bi¢imine dogrudan etki eder. Sergiizest romaninda Dilber’in
yasadigl trajedi realist bir tutumla verilir ve Dilber’in efendisi Celal Bey ile
evlenmesi engellenerek cariyelerin toplumda yasadiklari sinif catismasi genis bir
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kadrajdan sunulur. Ferdi ve Siirekast romaninda da Hacer, cariyesi Melekzat’i hi¢bir
zaman kendi goriis agisinda gérmez. Kendisinden ¢ok asagida goérdigi ve her
firsatta asagiladigi Melekzat ile arasina keskin ve kalin gizgilerle sinirlar érer. Bu
baglamda Melekzat bir cariye olarak Hacer’in arkadasi olamaz, ancak can sikintisini
gideren oyuncag olur. Bu noktada cariyeligin ekonomik bir damgalanma
biciminden ziyade kisisel bir &tekilestirme sebebi olarak romanlara yansidig
okuyucu tarafindan fark edilebilir. Yine Ask-1 Memnu romaninda Nihal’in, hastaligl
boyunca yaninda olmaya calistig Besir’e karst merhamet duygusu da Gstiinligind
gOsterir. Roman siiresince Besir'in de efendisi ""Nihal 6zelinde kendini hiclemesi
kendi varhigini ispat etme cabasinin" (Unlii, 2023: 167) olumlu manada karsilik
alinamayan sonucudur. Bu tiir durumlarda cariyelere karsi gelistirilen olumlu
tutumlarin dahi onun &tekilestirilmis konumunu belirginlestirdigini séylemek
mimkiindir. Felatun Bey ile Rakim Efendi ve Muhadarat romanlarinda cariyelerin
efendileri olan sinifsal catismalart yumusatilir hatta bu sinifsal ayrim Canan ve
Fazila’nin efendileri konumunda olanlarla evlendirilmeleri ile ortadan kaldirilir.
Devrin bazi yazarlar tarafindan romanlarda ve minferit eserlerde cariyeligi
ylicelten dislincelere ve tasvirlere yer verilse de kélelik sisteminin bir parcasi olan
cariyeler her zaman olumlu bir bakis agisiyla aktarilmaz. Toplumda kimlikleri
Orselenen ve diisiik sosyal statileri ile asagilanan cariyelerin icinde bulunduklari
olumsuz kosullar degisik vesilelerle kurgu metinlere tasinir. lyi kosullar altinda
gosterilen cariyeler de ekonomik ve statli gostergeleri ile yitirilmis 6zgurlGgin
telafisini saglamak amaci ile kurgularda yazar tarafindan desteklenirler.

Esaret konusundan ilk bahseden roman olmasi ile 5nem arz eden Taassuk-i
Talat ve Fitnat romaninda Talat ve Fitnat’in asklari yliziinden stiriiklendikleri trajedi
ve goricli usuli evliligin neden oldugu facia anlatilir. Romanda ytizeysel bir sekilde
islenen esaret meselesi, Talat’in Arap dadisi Ayse Kadin ve Fitnat’in analigi Cerkez
Emine Kadin ile kurguya tasinir. Cariye iki kadinin etnik kimliklerinin de de
belirtiimesi ile esaret meselesinin etnik yoniine de vurgu yapilir. Arkadaslariyla
gezmeye cikan Ayse Kadin, eli kirbagh adamlar tarafindan Misir’dan anne babasina
gotirilecegi vaadiyle kandirilip Tunus’a kacirilir. Burada yirmi sene ¢alistirilan Ayse
Kadin, azat edilip istanbul’a gelme hikayesi ile Tiirk romanina tasinan ilk cariye
olur. Kurguda Ayse Kadin’in istanbul’a gelmesi ve burada rahat yasam sartlarina
erismesi 6nemli mesajlar verir. istanbul’a gelen cariyelerin olumlu bir atmosferde
yansitilmasi gizli bir Osmanli évgilistinii ortaya koyar. Osmanli; bu baglamda
yabanci memleketlerden getirilen kéle, cariye ve odaliklarin giivenli limana
kavustuklart yer olarak tanimlanir. Romanda cariyelikle ilgili sunulan bu veriler,
kolelik sisteminin  Osmanl’da olumlu sartlarda strdiriliirken; yabanc
memleketlerde ise zorbalikla devam ettirildigini gsterir. Taassuk-1 Talat ve Fitnat
romaniyla esaret meselesine bir giris yapilir ve sonrasinda siklikla islenecek olan bu
konunun temelleri séz konusu romanla atilir. Samipasazade Sezai’nin Sergiizest
romaninda da esir tiiccarlari tarafindan kagirilan Dilber’in hayati bu kez Ayse Kadin
gibi ylizeysel degil ana kurguyu olusturacak kadar detayl islenir.
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Serglizest romaninda kélelik sistemini agir bir sekilde elestiren
Samipasazade Sezai, cariyelerin maruz kaldigi baskici ve ayrimci tutumlari Dilber’in
trajedisi Uzerinden kurguya tasir. Cariyeligin toplumdaki olumsuz intibaina yer
veren yazarin, annesinin Kafkasya’dan getirilen bir cariye olmasi konuya iliskin
tutumunu etkiler. Zeynep Kerman, Taskasap’ta diinyaya gelen Samipasazade
Sezai’nin, dogdugu konagin ihtisamindan ve bu konakta sayisi olduk¢a fazla olan
hizmetkarlarindan bahseder. Samipasazade Sezai'nin yetistigi konaklarda
etrafindaki cariyelerin hayatlarini dogrudan gézlemle sansi buldugunu séyleyen
Kerman, yazarin annesinin bir esir olmasinin, ¢ocukluk yillarindaki en biyiik
istiraplarindan biri oldugunu da dile getirir (1986: 8-24). Etrafinda degisik
vazifelerle yer alan cariyelerin yasamlarini yakindan misahede eden
Samipasazade Sezai, toplumda ezilen sinifi temsil eden cariyelerin hikayesini,
“Digun” adll hikdyesinin yani sira Sergilizest romaniyla da kaleme alir. Esaret
meselesini realist bir tutumla aktaran “yazar bu hayatin bizzat i¢inde yasadigi icin,
gerek kahramanlarinin ve gerekse vakanin anlatilisinda, kendi gézlemlerinden bol
bol faydalanmak imkanini bul[ur]” (Akyiz, 2017: 78). Bitiin bu tecriibeler yazarin
cariyelik meselesini yorumlarken olaylara kahramaninin géziinden bakma imkani
tanir. Nurdan Gdlrbilek, ezilmis ve dislanmislarin yazari olarak gorilen
Dostoyevski’nin en glcli yanlarindan biri olarak; “ezilmis ve asagilanmis’in
bilincinde, biri digerini tam susturamadig icin yan yana var olan karsit sesleri ayni
anda duyabiliyor olmasi” (2007: 13) olarak agiklar. Dolayisiyla kurgu metinlerde
yazarin kahramanini goriiyor ve duyuyor olmasinin ehemmiyetinin altini ¢izer.
Belli bir ideolojiyi ya da goriisti arkasina alan yazarin, biz ve 6teki iligkisini kalp
yargilar, 6n yargilar, genellemeler, imajlar ve kliselerden yola ¢ikip anlatmasi
empati duygusunu zayiflatir. Mevcut sablonlarla ben/biz ve 6teki paradoksunu
¢6zlimleyen yazar, kahramaninin farkli duygu durumlarini, farkli boyutlarini ve
renklerini géremez ve tek bir renkten ibaret saydigi 6tekinin, magduriyetinin ve
ezilmisliginin acisini da hissettiremez. Yazarin, bu baglamda romani kurgularken,
nerede konumlandigi ve hangi bakis agisina sahip oldugu kahramanin eserde
goriilmesi ve var olabilmesi i¢in gereklidir. Bu baglamda; “bir edebf eserin varolus
nedenlerinden en 6nemlisi olan yazarin da sosyolojik konumu 6nem kazanir”
(Hikidm, 2023: 452). Samipasazade Sezai, ezilmis sinifin temsilcisi olarak
kurguladigi Dilber’in duygularini empati duygusuyla aktarmaya ve olaylari Dilber’in
baktigi acidan degerlendirmeye calisarak ezilmisligin ve dislanmighgin verdigi
derin istirabr hissettirmeye calisir.

Cariyeligi iyi bir ev atmosferinde romantize ederek aktaran bazi yazarlarin
aksine, “Sezai'nin romani agik¢a kélelige karsi yazil[ir] Kélelik temasinin romantik
cazibesi[ni] bir kenara” (Kandiyoti, 2013: 152) birakir ve bu meseleyi oldukga realist
bir tutum kurguya tasir. Samipasazade Sezai’nin romanda kélelik sisteminin
yiritiiciilerine ve efendilerine karsi olumsuz tavri ve bakis agisi, bu kuruma karsi
besledigi olumsuz duygulari ortaya koyar. Mehmet Kaplan’in Sergiizest’le ilgili;
“Tanzimat devri Tirkiye’sinde hald devam etmekte olan esir ticareti aleyhinde
yazilmig” (2009: 322) degerlendirmesi de bu diisiinceyi destekler. Toplumda her
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firsatta asagilanmaya ve kiliglimsenmeye yer aranan cariyelere karsi ¢evrenin
ayrimci davranislar romanda Dilber 6zelinde agiklanir. Serglizest romanini “gok iyi
yetismis olmasina ragmen, sirf cariye oldugu icin konak sahibinin oglu ile
evlenemeyen Dilber’in hayat’” (Akylz, 2017: 78) seklinde degerlendirilebilir.
Romanda Dilber’in trajedisi Kafkasya’dan kagirilmasiyla baslar ve bu cariye esirlik
seriiveninde tiirlii eziyetlere ve insan digi muamelelere maruz birakilir. Baskin
sinifin tahakkimii altina giren ve insani degerlerinden arindirilan Dilber’in gérdiigi
olumsuz davranislar karsisinda sesini ¢ikaramayip ve bu sémiirliyli kabullenisi
kélelik sisteminin glicliniin zayifi ezerek etkisi altina almasini gésterir. Bu durum
damgalayan ve damgalanan sinifin giig iliskisini de ortaya koyar. Ezilen sinifi temsil
eden Dilber, ezen sinif olarak konumlanan esir ticaretinin taciri Hact Omer Efendi
ve Dilber’i satin alan aileleri tarafindan damgalanip asagilanir. Toplumda ezen-
ezilen sinif iliskisinin normallesmesi ya da siradanlasmasi Pierre Bourdieu
tarafindan “olagandisi dlctide olagan olan bu toplumsal iliski boylece, tahakkiim
eden kadar edilenin de tanidigi ve kabullendigi bir sembolik ilke adina uygulanan
tahakkiimiin mantigini yakalamamiz i¢in paha bicilmez bir firsat olarak” (2015: 12)
agiklanir. Sergiizest’te bireysel 6zgirligl elinden alinarak kélelestirilen ve
tahakkiim edilen Dilber’in, kendisine tahakkiim edenlerin siddetini kaniksayacak
duruma gelmesi yani tahakkiim edenleri dayatmalarinin normallesmesi
Bourdieu’nun agikladigr bu durumla iliskilidir. Tahakkim edenlerin kiyimina
ugrayan magdurlar ya da kurbanlar, siddetin ¢ok farkli tiirlerine maruz kalirlar. Bu
siddet bazen fiziksel tiirde bir siddet olacagl gibi Bourdieu’nun belirttigi gibi
“yumusak kurbanlarinca bile gériilmeyen ve hissedilmeyen” sembolik siddet de
olabilir. Bu siddet “bir dil (veya bir telaffuz), bir hayat tarzi (veya bir diistinme,
konusma veya eyleme bicimi), ve daha genel itibaryla, ayirt edici bir 6zellik, nisan
veya yafta (ki bunlar arasinda sembolik agidan en etkilisi miikemmelen keyfi ve
ongoriilemez bir bedensel hassa olan deri rengidir) vasitasiyla uygulanir (2015: 12).
Sergiizest romaninda da glicli ve gligstiziin iliskisi 6zellikle detayl tasvirler
yapilarak dil aracihgiyla da verilmeye calisiir. Romanda tahakkim edenlerin,
kurban roliinde olan damgalanmis kisilere karsi dislayici ve asagilayici tavirlan
ayrintilariyla anlatilir. Tahakkiim eden sinifin temsilcisi konumunda olan Hact Omer
Efendi, iri beden yapisi ve kaba davranislariyla merhametten yoksun biri olarak
tasvir edilir. Hact Omer Efendi’nin bu beden yapisi tahakkiimiin ve baskinin, fiziksel
kalicihgini ve glicinii ortaya koyar. Tahakkiim edenlerin, insani duygularini
kaybedip sert bir kisilige donustiikleri Haci Omer Efendi karakteri tizerinden
dikkatlere su ifadelerle sunulur: “insan ticaretinin kalb-i bi-hissine (duygusuz
kalbine) verdigi merhametsizlik, kalbinin o biyik yuvarlak gézlerine aksettirdigi
bir nevi vahsilik” (2016:19) ile esirlerine kotl davranir.

Hac Omer’in Dilber’i Harput malmiidiirii Mustafa Efendilere satmasiyla
romana giris yapilir. Dilber satildig1 bu evde efendileri konumunda olanlarla karsi
karsiya geldigi ilk andan itibaren ayrimci davranislara maruz kalir. Dilber, Mustafa
Efendi’nin zevciyesine “sarilmak isteyince hanim gayet sert bir tavir ile” (2016:23)
Dilber’i geriye iter ve cariyesiyle arasina ilk giinden itibaren sosyal ve fiziksel
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mesafeler koyar. Dilber’in, bir cariye olarak efendisine ya da evin hanimina
sarilmak istemesi ve efendisinin bu sarilmayi engelleme istegi tahakkiim eden
sinifin, tahakkiim edilen sinifi nasil degersizlestirdigini ve digladigini gosterir.
Merkezde konumlanan efendi ya da sahip konumundaki kisiler bu baglamda giicti
ve iradeyi temsil ederken merkezin disindakiler ise zayif ve pasif kisilik 6zelliklerle
donatilir. Mustafa Efendinin zevciyesi burada merkezde konumlanip hiikmeden
kisiyken; Dilber ise disarida kalan hilkmedilen kéleyi temsil eder. Damgalama, evin
haniminin sahip oldugu refah seviyesi, sosyal statisd, zenginligi ve 6zgir kisiligi
merkeze alinarak gergeklestirilir. Maddi yetersizlik, tutsaklik ve diisiik toplumsal
konum bu merkezin disinda kaldigi i¢in Dilber bu 6zellikleri tizerinden damgalanir
ve degersizlestirilir. Dilber’in efendilerini yaninda oturma istegi bile Haci Omer’in
“Senin mindere oturmak haddin mi? Sen esirsin! “Kalk ayakta dur” (2016:23)
seklinde siddetli tepkisi ile reddedilir. Toplumdaki bireylerin esit olmasi gerektigi
fikrini sarsan ve ayrimci yaklasim addedilecek bu séylem damgalananlarin maruz
kaldig1 olumsuz davranis kaliplarini ortaya koyar. Siirekli toplumsal konumu ve
sosyal stattisii (izerinden asagilanan Dilber’den sonsuz bir itaatkarlik ve teslimiyet
beklenir.

Fiziksel ve s6zlii siddete maruz birakilan Dilber, romanda ayrica “Cerkez”
ve “murdar halaylk” seklinde de damgalanir. Etnik kimligi Gzerinden de
damgalanan Dilber’e karsi gelistirilen bu olumsuz sdylem ve olumsuz davranis
bicimleri, Dilber’i 6zne olmaktan uzaklastirip bir metaya doniistlriip nesnelestirir.
Alain Badiou, insan olmanin dogasindan kaynaklanan haklari; “yasama, koéti
muamele gormeme, ‘temel’ &zgirliklerden (distince, ifade, hikimet
secimlerinde demokratik tercih, vb. 6zgiirliklerinden) yararlanma hakkr” (2003:
21) seklinde ifade eder. Dilber ise 6zne olmanin gerektirdigi bltin bu insani
haklardan mahrum birakilmaya calisilir. Damgalananlarin  toplumda, insani
ozelliklerinden ve kimliklerinden arindirilip seylestirilmesi ve nesneye déniismesi
Dilber’in durumunu ortaya koyar. Dilber satin alindig1 evde “gerek hanimi, gerekse
yine bir halayik olan Taravet’ten hi¢ sefkat gérmedigi gibi, en agir isleri yapmaga
zorlanir. Takatini agan bu isler, en ufak vesilelerle yedigi dayaklar ve kétli muamele
ylizinden” (Kerman, 1986:33) arkadasi Litfiyelere siginir. Dilber, arkadasinin
babaannesinin biitiin ¢abalarina ragmen azat edilmez. Mustafa Efendi’nin tayini
¢ikinca bu aileden kurtulan Dilber ¢ok kibar bir aile olan Asaf Pasa konagina esir
olarak satilirken yine ayni ezici davraniglari gérmeye devam eder. Bu konakta son
derece gorgiilii ve nezaketli bir hanim olan evin sahibesi Dilber’i agir islerde
calistirmaz hatta Dilber’e iyi davranmaya calisir. Ancak ‘“halayiklar hakkinda
mensub oldugu Misir familyalarindan kendisine intikal eden [gecen] amik [derin]
bir nazar-1 istihfaf ve istihkari (klicimseyen ve asagilayan tavri) insaniyetin siddet
ve hakaretini tecriibe eden Dilber’e mahfi[gizli] degildi[r]” (2016: 35).

Toplumda 6&tekilestirilenlere ya da damgalananlara dair kalip yargilar,
genellemeler, kliseler ya da ezberlerle olusturulan olumsuz semboller zihinlere
kodlandigr icin bu kisilere karsi eylemler 6n yargilarla olusturulur. Semboller ve
imajlar cogu zaman bireyin zihninde ¢evreyi anlamlandirma ve anlama noktasinda
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bir yol haritasi ya da rehber gérevi goriir. Semboller “bir yandan insanlarin diinyay!
anlamlandirmasini kolaylastiran, diger yandan da toplumun ortak olarak paylastigl
anlamlari ifade eden zihinsel kurgulardir” (Ors, 2012: 30) Asaf Pasa’nin esi Zehra
Hanim da Dilber’i zihnindeki hazir cercevelerle ve imajlarla degerlendirir.
Zihnindeki olumsuz cariye imaji ve sembolii ile Dilber’in kiiglik hatalarina karsi
bagislayici yaklasiminin arka planinda “ne olacak, halayik parcasi’” (2016: 35)
seklindeki ezici ve asagilayici diisiinceyi barindirir. Kendisine bu evde iyi muamele
yapilsa da “hanimin tstten bakan asagilayici bakislari Dilber’i dayaktan daha fazla
tzer” (Kerman, 1986: 33). Horlandigi ve kiiciik gérildiigt bu evde Dilber, kendi
icinde biyiik yikimlar yasar ve gérdiigii psikolojik ve sembolik siddet canini fiziksel
siddetten daha ¢ok acitir.

Asaf Pasa’nin oglu Celal Bey de Dilber’i resimler i¢in dekoratif bir nesne
olarak kullanip degersizlestirir. Yani Dilber, neredeyse biitiin aile efradi tarafindan
ayni asagilayic tavirlara maruz kalrr. “Erkegin sahiplenici dominant eylemine
karsin, kadin ruhunda bir 6zne-nesne béliinmesi gerceklesmez. Zaten bdliinme,
kadinin ruhuna terstir. Celal Bey’in Dilber’i sekilden sekile sokup model disiligiyle
asagilamasi” (Arslan, 2011: 88) efendisinin ya da sahibinin metaya dénustirdigu
cariyesinin durumunu ortaya koyar. Topragindan, vatanindan ve kimliginden
koparilan Dilber’in geriye kalan bedeni de elinden alinir. Yani “kélelikte oldugu gibi
yasayan bedeninin bir baskasina ait olma” (Butler, Athanasiou, 2017: 30) durumu
Dilber icin de gegerli olur. Dilber’in nesne hédline gelen bedeni istenildigi zaman
6diing alinabilen, kullanilabilen ve sémiiriilebilen bir seye/metaya dondistir. Celal
Bey’in ruhsuz bir varlik olarak gordiigii ve insani 6zelliklerini yok sayip sekilden
sekle soktugu Dilber, onun bir “oyuncagi[dir]” (2016: 35). Toplumda
damgalananlarin seylestiriime ve metalastiriima egilimi cariye olarak damgalanan
Dilber’e de 6zne olma vasiflarini kaybettirir ve Dilber’i blitlinsel kimliginden ¢ikarip
salt bir nesneye doénusttirir. Dilber, “maddi ve manevi hi¢bir sikintisi olmayan Celal
Bey’e kendisini heves ve arzularinin tatmin edecek ‘bir oyuncak’, ‘bir arag’ gibi
goérmesinden derin bir i1stirap duyar ve gururunun kirildigini hisseder” (Kerman,
2009: 92). On yargilarla ya da kliselerle olusturulan kéle imajina gére bir kélenin
kendi iradesi, sesi, diisincesi, bakis agisi ve arzusu yoktur. Bu ylizden Celal Bey,
tablo ¢izerken dekoratif bir yapi olarak kullandigi Dilber’in Gziintiisiini fark
etmeyecek kadar duyarsiz davranislar sergiler. Benligine ve bedenine tahakkim
edilen bir cariye olan Dilber, icinde bulundugu olumsuz yasam kosullarini
degistiremez ve efendileri tarafindan gérdiigii insan disi muameleye karsi sonsuz
bir itaatkarlik icine girer. “Baslangicta sadece giizel bir “oyuncak” telakki ettigi
Dilber, bir giin hisli bir aninda aglayinca, Celal Bey’de kiza karsi hissf bir ilgi uyanir
ve bu his zamanla bir ask halini alir” (Kaplan, 2009: 322). Celal Bey’in Dilber’e karsi
olumsuz tavirlan bir siire sonra degisir ve Celal Bey i¢in resim cizerken kullandigl
bir nesne gorevi Gistlenen Dilber, arzulanan ve cezbeden bir 6zne konuma gelir. Bu
baglamda “eril yapi, ‘sevilen kendi’ ve ‘Gteki’yle aska yaklasirken, kendi kendiyle
narsist bir hazza” (Arslan, 2011: 89) da yonelir. Bu narsist duygu, Celal Bey’in biitlin
yasamina sirayet edecek kadar giicli bir etki gésterir. Celal Bey’in hazir semalarla
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ya da ¢ercevelerle degersiz addettigi ya da metalastirdigi Dilber daha sonra asik
oldugu ve ugruna aklini kaybettigi kadin olur. Dilber ise bu ask karsisinda “cariye
olmanin tazyiki, birine sevdalanmanin agirligiyla birlesince caresizlik icinde
bogulur”’(Korkmaz, 2009: 109). Evin beyine asik olmanin kendi sosyal
konumundaki biri icin miimkiin olmadiginin bilincinde olan Dilber, Celal Bey’e kars!
hissettigi duygular karsisinda bocalar. Dilber ve Celal Bey birbirlerine karsi zamanla
duyduklart yogun duygulari birbirlerine agik etseler de keskin bir sinifsal farkin
oldugu bu iki kisinin ya da efendi ve kélesinin aski ailede ya da daha genel bir
ifadeyle toplumda karsilik bulmaz. Celal Bey’in ailesinin, “Biz onun terbiyesine,
tahsiline bu kadar calistigimiz ve kendisine ikbalini temin eden bir izdivag
hazirladigimiz halde, biitiin mesaimizi, kendisinin istikbaline, her seyi bir cariyenin
hizmetten kirlenmis eline mi teslim ediyor? MUmkiin degil” (2016: 61) tepkisi bu
birliktelige karsi cikisi gosterir. Celal Bey’in ailesi sinifsal olarak ¢ok asagida
gordiikleri Dilber’i Celal Bey’in parlak gelecegini mahvetmekle suglarlar. Ayrica bu
alintidaki Dilber ile 6zdeslestirilen “kirlilik” vurgusu 6nem arz eder. Sembolik
siddetin bir tezahirl olan kirlilik benzetmesi, toplumun damgalananlara kars:
gelistirdigi olumsuz sdylemi ortaya koyar. Saussure’iin ifade ettigi gibi “dilin
bireysel kullanimini ‘s62’, dilin toplumsal kullanimini ise ‘séylem[dir]” (Ors, 2012:
35). Dolayistyla toplumda damgalama ya da 6tekilestirilme bu olumsuz bir s6ylem
soylemle gerceklestirilir.

Oglunun, Dilber ile birlikteligine karsi ¢ctkan Zehra Hanim, “hele insaniyete
mensubiyetinde sliphe ettigi bir mahliku, heyet-i ictimaiyenin (toplumun) hicbir
hukukuna layik gérmedigi bir esiri “(2016: 75-76) Celal Bey ile evlendirmek
istememesinin altinda derin anlamlar yatar. Zehra Hanim’in bu sézii toplumsal
yapida insani Ozellikleri yok sayilan ve sosyal hukukun neredeyse hicbir hak
tanimadig! cariyelerin toplumsal hayattaki diistik sosyal statiilerine génderme
yapar. Zehra Hanim, Celal Bey’in ve Dilber’in evlenmesine sadece oglunun
toplumsal kimliginin lekelenmesinden ¢ekindigi icir karsi ¢lkmaz, ayni zamanda
kendi ailesinin toplumdaki itibarinin sarsiimasindan ve “fahri damgalanmaktan”
(Goffman, 2020:62) endise duydugu icin muhalefet eder. Goffman, toplumda
damgalananlarin yakinlarinin bu durumdan etkilenmelerini “fahri damgalanma”
olarak ifade eder. Yani, “toplumsal yapinin damgali bir kisiye tabi kildig1 bireydir
bu, toplumun iki bireye bazi agilardan tek bireymis muamelesine yol acan bir
iliskidir’” (2020: 61). Dolayisiyla bu durum damganin bulasici etkisiyle agiklanabilir.
Zehra Hanim da toplumsal yapida kimligi lekelenen Dilber’in bu lekesinin
kendilerine bulasacag hissiyle hareket eder. Dolayisiyla sinirlar keskin cizgilerle
belirlenen kole efendi iliskisini sinifsal ayrimi romanda bir ¢atismaya déndistir.
Serglizest romaninda bu baglamda “soylu ve soylu olmayan siniflar arasindaki
arkaik farkllasma, onurlu veya alcaltict mesguliyetler arasindaki haksiz temaytiize
dayanir” (Veblen, 2015:85). Asaf Pasa ailesi soylu olarak kabul ettikleri ailelerine
bir esir olan Dilber’i layik gérmezler ve Dilber’i asagilayici bir tavirla ailelerinden
dislarlar. Zehra Hanim ve Asaf Pasa, Celal Bey ile Dilber’in yasadigi askin
6grenilmesi ya da bu askin resmiyete dokiilmesinin ¢evrede uyandiracagi olumsuz
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izlenim ile cevrede sahip olduklari itibari kaybetmekten biiyiik endise duyarlar.
Dilber’i satarak biittin bu kaygilardan ve endiselerden kurtulduklarini disiinen
Asaf Pasa ailesi, Dilber’in ugruna aklint kaybeden Celal Bey’in giinden giine kotiiye
giden ve 6liimle sonlanan durumu ile ¢ok daha biyiik hlisrana ugrarlar.

Dilber ise kendi istegi disinda satildig1 Misir’daki bir konakta odalik olmay!
kabul etmeyince baska acilara siiriiklenir. Odalik olmamak igin direnen Dilber, bir
odaya hapsedilir ve bu tutsakliktan zenci bir kéle olan haremagasi Cevher’in
yardimiyla kurtulmaya calissa da Cevher’in merdivenden diisiip 6lmesiyle yalniz
kalir. Ruhuna, iradesine ve bedenine el koyulan bu kélelik sistemine daha fazla
direnemeyen Dilber, kendisini Nil’in sularina birakarak canina kiyar. Ramazan
Korkmaz, Dilber’in intiharini “kéleligi mubah sayan bir topluma karsi ciddi bir
protesto” (2009:110) olarak degerlendirir. Sahsiyeti elinden alinan ve kendi
gelecegini tayin etmekten menedilen Dilber, intihara karar vererek kendisine
giydirilen pasif kimligi cikartir, kendisine tahakkiim eden sinifa baskaldirir.

Samipasazade Sezai, Serglizest romaninda toplumda cariye ve kéle olarak
damgalanan kisilerin maruz kaldigi asagilanma ve dislanma duygusunu Dilber
araciliglyla genis bir kadrajdan sunar. Toplum 6niinde savunmasiz ve caresiz
birakilan bir kélenin, nesnelestirilen 6zne kimligi ve “iskartaya ¢ikan bedeni”
(Kanter, 2019) ile gogusledigi acilar ve istirap dolu yasam detayl bir sekilde
aktarilir. Yazar, cariyelerin magduriyetini ve olumsuz yasam sartlarini Serglizest
romaniyla géz oniine serer ve cariyelik kurumuna dogrudan karsi ¢ikar. Ancak
cariyelerin olumsuz sartlar icinde olduguna ve toplumun bu sosyal sinifi
damgaladigina dair inang Felatun Bey ile Rakim Efendi romaninda siirdiiriilmez.
Ahmet Mithat Efendi’nin cariyelige dair olumlu, iyimser ve romantik bakis acisi bu
romaninda da sirdirdlir. Jale Parla’nin “ideolojiler, kendilerini yasatacak,
kendilerine hizmet edecek 6zneler” (2015: 42) insa ederler s6zii cariye olan Dilber
ve Canan tipinin ¢ok farkli atmosferde aktarilmasini agiklar. Ahmet Mithat Efendi,
cariyelik kurumuna Samipasazade Sezai’den ¢ok farkl bir tavirla yaklasir. Ahmet
Mithat Efendi, cariyelige dair bakis agisini Canan tipi ile ete kemige birtindurir.

Yanlis Batililagmanin islendigi Felatun Bey ile Rakim Efendi (1875) romaninda
bir cariye olarak sunulan Canan’in i¢inde bulundugu kosullar ve efendisinin ona
bakis agisi Dilber’den ¢ok farkli olarak kurguya tasinir. Feldtun Bey ile Rakim Efendi,
kolelik sisteminin iyimser bir bakis agisiyla aktarilmasi bakimindan ve “kéleleri
mutlu konumlarda ele alisiyla da cizgi dist bir romandir” (Finn, 1984: 29). Romanda
ideal Osmanli gencini temsil eden Rdkim Efendi’nin satin aldig1 Canan’a verdigi
ehemmiyetin ve gosterdigi sefkatin arka planinda cariyeligi tasvip eden bir yazarin
bakis agisi hissedilir. Bir cariye olarak evin hizmetii¢in satin alinan Canan’a evin kizi
ya da hanimi gibi davranilir. Ev ici hizmetlerde calistinlan cariyelerin aksine
Canan’in pek ¢ok konuda egitilmesi, evin beyi dahil pek ¢ok kimseden &zel dersler
almasi dikkate degerdir. Gittigi evlerde efendileri ya da sahipleri konumundaki
kisiler tarafindan her firsatta asagilanan ve bu kisilerle arasina sosyal ve fiziksel
sinirlar &riilen Dilber’in aksine; Canan kéle olarak satildigl evde Rakim Efendi’nin
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6zenli tavirlan ve ilgisi ile karsilanir. Canan’in Rakim’dan Tiirk¢e dersler almasinin
yani sira Jozefine isimli hocadan piyano ve Fransizca 6grenmesi cariyelerin
satildiklar ailede nasil sevgiyle ve sefkatle kucaklandiklarini ve egitimlerine
ihtimam gosterildigini ortaya koyar. Dolayisiyla satildigi biitiin evlerde efendileri
tarafindan olumsuz ve ayrimcr davraniglara maruz kalan Dilber’e, karsithk
olusturan Canan’in i¢inde bulundugu kosullar Dilber’den ¢ok farkhdir. Efendisinin
yaninda oturmasi dahi hos karsilanmayan ve biitiin davranislari denetlenip
sinirlandinlan  Dilber’e  neredeyse hayatinin hicbir bélimiinde séz hakki
taninmazken; Canan ise kendi gelecegini tayin edebilecek kadar giicli bir kisilik
olarak cizilir: Rakim Efendi’nin evine satiimasiyla iyi bakilan ve hizl sekilde kilo alip
glizellesen Canan ¢evrede hayranlik uyandiracak kadar dikkat ¢ceker. Canan’a satin
alindigi fiyatin ok Gstiinde bir fiyatla misteri ¢ikinca Rakim’in “Canan kendisi bilir”
(2000:179) seklinde karari Canan’a birakmasi cariyeligin olumlu bir atmosferde
yansitiima istegi ile agiklanabilir.

Kendi gelecegini kendisinin tayin etmesi beklenen Canan, toplumda s6z
hakki taninmayan ve iradelerine el koyulan cariyelerden bu baglamda farkllik
gosterir. Rakim Efendi’nin evinde kii¢limsenip horlanmaktan ziyade Canan’a
verilen derslerle bu cariyenin yetenekleri giin ylziine ¢ikarilir. Rakim Efendi ve
dadisi tarafindan ¢ok fazla kiymet géren Canan, “istanbul'da moda olarak ne
cikarsa en evvel yapilanlarin birisi [onun] olurdu. Bundan baska Canan'in dolabinda
en ala yapma cicekler mevcut olup ¢ekmecesinde bir iki elmas ignesi, kiipesi,
ylzligu dahi eksik degildi” (2000:174). Yani Canan s6z konusu romanda, Ahmet
Mithat Efendi’nin evin cariyeleri, evin kizi gibi goérildigu gortstine uygun olarak
tasvire konu olur. Bu ylizden Rakim, Canan’i ingiliz dostlari olan Ziklas ailesine
tanitirken; ‘hemsirem’ deyip uyduramadigi ve ‘Canan’ diye kisa kestigi halde dahi
muhataplara sahih stkfit-1 ifade edemedigi cihetle nihayet ‘cariyem, esirim’ diye
takdime mecbur ol[ur]” (2000:231). Burada mecbur olmak ifadesi ile cariye ya da
esir kelimelerinin negatif anlamlarina vurgu yapilir. Ayrica Rakim Efendi’nin ecnebi
bir aile karsisinda cariye ya da esir kelimelerini miicbir bir sebeple kullandiginin
ifade edilmesi, romanda bu kuruma karsi iyimser bakildigini gésterir. Bu bakis
agisina uygun olarak mireffeh bir yasam icinde anlatilan Canan’a, cariye oldugu
evde verilen degerin, seckin ve varlikli Ziklas ailesinin kizlarini 6zendirecek kadar
fazladir. Rakim’in, bu ingiliz ailesine ders vermeyle baslayan tanisikligi dostluga
donisiir ve Dogu geleneklerini merak eden bu aileyi evine davet etmesi ile bu
dostluk daha daiileriye tasinir. Rakim Efendi’ye misafir olup Cananiile tanisan Ziklas
ailesi, bir cariyenin akici bir sekilde konustugu Fransizcaya hakimiyetine, kalttirli
konusmalarina, oturmasini kalkmasina bilen zarif tavirlarina ve sahip oldugu
degerli elmaslara ¢ok sasirirlar. Bu saskinliklarini su ifadelerle dile getirilir:
“Salonda valide ile kizlar Canan'a sasmaga baslarlar. Onlar esir denilen sey
Amerika'da oldugu misilli adeta behayim gibi tavlaya baglanir zanninda
bulunduklarindan bu esirin nasil bir esir olduguna sasmakla mazurdular” (2000:
231). Zihinlerine kodlanan cariye kaliplarindan cok farkli olan Canan, ingiliz ailesinin
kizlari Can ve Margrit’i bile kiskandiracak kadar kusursuz ve iyi 6zelliklerle donatilir.
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Rakim’a asik iki geng kiz Can ve Margrit’e rakip olan Canan, bu iki rakibine de tistiin
gelecek kadar yuceltilir. Romanin sonunda Rakim’a besledigi biiylik sevgiile devrin
ask hastaligi olan vereme tutulup yataklara diisen ve 6limden dénen Can’a karsilik
Rakim Efendi, Canan ile evlenerek ondan ¢ocuk sahibi olur. Canan’in bu kadar
milkemmel niteliklerle kusatilmasi ve iyimser bir bakisla aktarilmasinin altinda, iyi
efendilerle cariyelik kurumunun devam edebilecegi diistincesi sezdirilir. Rakim gibi
ideal sahip ya da efendi sayesinde, cariyeler tipki Canan gibi toplumda damgalanip
asagllanmaktan ziyade itibarli bir konuma atanarak yiiceltilir. Sosyal sinifindan
dolayr damgalanan ve Celal Bey ile evlenilmesine mani olunan Dilber’e karsilik,
Canan’in efendisi ile evlenip aile kurmasi bu tezi destekler.

incelemeye tabi tutulan eserlerin tezli romanlar oldugu géz 6niine
alindiginda, ayni sosyal sinifin  ¢ok farkl perspektiflerle sunulmasi
anlamlandirilabilir. Burada 6n plana ¢ikan cariyelerin tasvirinde yaslanilan inang ve
ideolojidir. Toplumda ayni hukuksal haklara, ayni sosyal sinifa ve ayni olmasa bile
¢ok benzer sartlara sahip olan Dilber’in ve Canan’in birbirine bu kadar karsit bir
bicimde yansitiimasi “ideolojilerin dogru ile yanlis, anlamliile anlamsiz, merkez ile
cevre, ylizey ile derinlik, us ile delilik tiirinden kavramsal karsitliklar arasinda
keskin ayrimlara gittikleri[ni]” (Sarup, 2014: 64) gosterir. Dolayisiyla olumsuz bir
atmosfer icinde aktarilan Dilber’in toplum tarafindan asagilanip damgalanmasi;
Canan’in ise kusursuz ve 6zenilecek kosullarda anlatilip yiceltilmesi iki cariye
arasinda keskin ideolojik ayrimlar oldugunu ortaya koyar. Bu durum Goffman’in
“normal ve damgali, somut kisiler degildirler; sadece birer bakis acisidirlar”
(2020:205) ciimlesiyle izah edilebilir. Yani damgalama, bakis acisiyla dogrudan
ilintilidir. Dolayistyla ayni sosyal sinifa mensup olan bu iki cariyenin birinin
asagllanip damgalanmasi digerinin kusursuzlastirip yiiceltiimesi bu durumla
aciklanabilir.

Sonug

Toplumda 6tekilestirilen, dislanan ve damgalanan kisilere mukabil; ayni
zamanda yiiceltilen, kabul géren ve dviilen bir kesimin de varligindan s6z etmek
gerekir. Damgalama, ¢ogu zaman toplumda iyi, ideal ve giizel &zelliklerle
tanimlanan kimliklere ya da kaliplara uygunluk g&stermeyenler (zerinden
gerceklestirilir. Yani toplumun sosyal, kiiltiirel normlarina ve ahlaki degerlerine
uygunluk gdésterenler ideal bir kisilik olarak gérilirken; ayni zamanda toplumsal
yapida ben/biz 6znesi olarak da kurgulanirlar. Bu toplumsal normlara, kaliplara ve
ahlaki degerlere uygun olmayanlar da toplumda oteki olarak konumlandirilip
damgalanirlar. Dolayisiyla damgalama kurami, toplumsal yapida bu mutlak
karsitlik ve uyumsuzluk zemininde gerceklesir.

Toplumsal yapi igerisinde en biyiik esitsizlik 6rnegi olan cariyelik, sosyal ve
sinifsal damgalanmaya sebep olur. Cariyeler damgalanirken ¢ogu zaman ataerkil
bir toplum yapisina, giclii bir sinifa ve iktidara yaslanilir. Cariyelerin, toplumda
disik sosyal sinifi temsil etmeleri itibariyle, efendileri ya da sahipleri tarafindan
gordiikleri ezici ve yikict davranislar pek cok romande ele alinir. Toplumda giigli
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bir damgayla yasamlarini siirdiirmeye mahk(m edilen cariyeler, yazarlarin bu
kuruma farkli yaklasimlari ile kurguya tasinirlar. Cariyeligin realist bir tutumla
islendigi Sergiizest romaninda; Dilber’in gevresi tarafindan 6zellikle toplumsal
cinsiyeti, sosyal sinifi ve etnik kimligi (izerinden nasil asagilanip nesnelestirildigi
carpici 8rneklerle gésterilir. Bu romanda anlatici yazar da Dilber’i cariye oldugu igin
asagilayanlari insani vasiflardan uzaklastirir ya da dliimle cezalandirir. Feldtun Bey
ve Rakim Efendi romaninda, Canan’a evin kizi olarak davranan Rakim Efendi ve dadi
kalfasi yticeltilirken; toplumda cariyelik iyi efendilerle devam edebilir mesaji verilir.
Bu romanda Canan her ne kadar olumlu ve sevecen bir tavirla tasvire konu olsa da
s6z konusu romanin satir aralarinda karsit tip ve karakterlerin agzindan da olsa bu
cariyenin sosyal konumu ve kadin kimligi Gizerinden degersizlestiren ifadelere yer
verilir.

Dolayisiyla cariyelik meselesi Serglizest ve Feldtun Bey ile Rakim Efendi
romanlarinda farkli perspektiflerle degerlendirilip kurgusallastirilsa da esasinda
her iki romanda da cariyelerin 6zellikle toplumsal cinsiyetleri ve sosyal siniflari
Uzerinden asagilandiklari ve baskilandiklari tespit edilir. Koélelik sisteminin konu
oldugu pek cok romanda oldugu gibi incelemeye tabi tutulan s6z konusu eserlerde
de tek renkli, tek sesli ve tek boyutlu olarak roman kurgusuna tasinan cariyelerin,
pasif Kisilikleriyle toplumun ezici davranislari ve tahakkimi karsisinda 6zne
kimliklerini vyitirdikleri goérilir. Yazarlarin zihinlerinde tasarladiklart kimliklere
uygun hareket eden cariyeler, romanlara farkh bakis acilarityla aktarilirlar. Mutlak
bir karsitlik icinde aktarilan cariyeler, bu baglamda damgalama kuramina dair
6nemli veriler sunar.
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