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Oz

Kolonyal kapitalizm, dizginlenemeyen sermaye birikimi arzusunun bir sonucu olarak, sémiirii
mekanini ve yerli toplumu kendi ¢ikarlari dogrultusunda doniistiiren ve yeniden kurgulayan bir sistem
inga etmistir. 19. ve 20. yiizyillarda bu kapitalist temelli somiirgelestirme siirecinin en etkin
aktorlerinden biri Britanya olmustur. Bu makale, Ingiliz kolonyal kapitalizminin Malay
Yarmmadasi’nda yarattigi doniisiimii tarihsel gelismeler ve kolonyal yoneticilerin sdylemleri
cergevesinde elestirel bir bakis acistyla incelemektedir. Bu baglamda, Malay Yarimadasi’'nda ‘Bogaz
Yerleskeleri’ olarak adlandirilan antrepo ticaret merkezleri, kolonyal kapitalizmin doniistiirdiigii ilk
mekénlar olmuslardir. Ardindan, ézellikle Ingiliz sermayesinin ihtiya¢ duydugu kalay ve kauguk
hammaddeleri etrafinda sekillenen ekonomik faaliyetler, Malay Yarimadasi’nin demografik,
ekonomik, sosyal ve siyasal yapisini geri dondiiriilemez bigimde doniistiirmiistiir.
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Abstract

As a result of its unbridled desire for capital accumulation, colonial capitalism built a system that
transformed and reconstructed the space of exploitation and indigenous society in line with its own
interests. In the 19th and 20th centuries, Britain was one of the most active actors in this capitalist-
based colonisation process. This article critically analyses the transformation of British colonial
capitalism in the Malay Peninsula within the framework of historical developments and the discourses
of colonial rulers. In this context, the warehouse trade centres in the Malay Peninsula, called ‘Straits
Settlements’, were the first spaces transformed by colonial capitalism. Subsequently, the economic
activities shaped around the raw materials of tin and rubber, especially those needed by British capital,
irreversibly transformed the demographic, economic, social and political structure of the Malay
Peninsula.
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Giris

Kolonyalizm, kapitalist sermayenin biriktirme arzusu egiliminin golgesinde
anlam kazanan bir kavramdir. Kolonyalizm, kapitalizmin en gii¢lii ¢iktis1 olarak, sadece
somiireni degil kolonideki mekéan1 ve iginde yasayan yerliyi de yeniden kuran ve izlerini
bugiine tasiyan bir etki yaratmistir. Bu baglamda, kolonyal kapitalizm, bugiinki
Malezya’nin sinirlarinin, demografik yapisinin, kiiresel kapitalizme entegrasyonunun ve
bilgi iretim pratiklerinin sekillenmesinde merkezi bir rol oynamigtir. Bu
somiirgelestirme  siirecinde, ingilizler, Cin-Hindistan ticaret yolunun giivenligini
saglamak, Bengal Korfezi’ndeki ticaret agin1 genisletmek ve kolonyal rakiplerinden biri
olan Hollanda karsisinda bolgede kendine yeni yerler bulmak amaciyla, Malay
Yarimadasi’nda “Bogaz Yerleskeleri” adi verilen antrepo ticaret merkezlerini insa
etmiglerdir (Chiang, 1963; Tarling, 2010). Daha sonra, somiirgecinin kalay
hammaddesine artan ihtiyaci nedeniyle somiirgecilik faaliyetleri Malay Yarimadasi’nin
ic kisimlarina dogru yayilmaya baslamistir. Kalayla beraber, Amerika’da yiikselen
otomobil sanayisinin etkisiyle kauguk, diger 6nemli bir somiirii metas1 haline gelmis; bu
iki meta Malay Yarimadasi’ni hizla donistiirmiistiir (de Micheaux, 2022). Demografik
olarak, pek ¢ok ‘vasifsiz is¢i’, ucuz isgiicli ihtiyacini karsilamak iizere 6zellikle Cin ve
Giliney Hindistan’dan bolgeye getirilerek madenlerde ve plantasyonlarda ¢alistirilmistir.
Ekolojik agidan, somiirii topragi daha fazla kalay ve kauguk iiretmek amacrtyla geri
dondiiriilemez bir bigimde doniistiirilmiistiir (Yahya, 1994).

Malay Yarimadasi’ndaki bu kolonyalizm faaliyeti sadece ‘Avrupali-6teki’
sOylemi iizerinden kendini kurgulamamis, ayni zamanda ‘bol-yonet’ stratejisi
uygulayarak is bolimiinii etnik temelde yapilandirmis, yerliyi ise aristokrat-koyli
ayrimiyla bolmiistiir. Dahasi, bu ayrimlart mesrulastiracak kurumlar kurmus, sdylemler
iiretmis, ekonomik temelli yeni siniflar yaratmis ve sistemini igsellestirecek olan yerli
politik-ekonomik elitler yaratmistir (Alatas, 2018; Noor, 2016b). Ayni1 zamanda ingiliz
kolonyal kapitalizmi, Malay Yarimadasi’n1 kendi kapitalist ¢ikarlar1 dogrultusunda iig
farkli yonetim bolgesine aywrmustir: aktif ticari merkezler olarak Bogaz Yerlesimleri,
hammaddenin biiyiik ¢ogunlugunu saglayan Federe Malay Devletleri ve kolonyal
kapitalizmin ¢ikarlarina daha az hizmet eden Federe Olmayan Malay Devletleri
(Hagiwara, 1972). Bu makale ikincil kaynaklar ve kolonyal yoneticilerin soylemleri
iizerinden, kolonyal kapitalizmin Malay Yarimadasi’nda (bugiinkii Singapur ve Bati
Malezya) yaratmis oldugu etkiyi elestirel bir dille agiklamay1 amaglamaktadir. Bu
dogrultuda, Avrupa’da ortaya ¢ikan kapitalizm bigimi ile somiirii mek&ninda somiirgeci
gii¢ tarafindan insa edilen kapitalizmi ayirt edebilmek adina, Giineydogu Asya’nin 6nde
gelen sosyologlarindan Syed Hussein Alatas’in  (2018) “kolonyal kapitalizm”
kavramsallastirmasi bu ¢alismanin agiklanmasinda 6nemli bir rol oynayacaktir. Ayrica,
nitel bir arastirma yontemi benimsenen bu ¢alismada, kolonyal kapitalizm gibi karmagik
ve ¢ok boyutlu bir kavram, Malay Yarimadasi'ndaki Ingiliz kolonyal kapitalizminin
tarihsel gelisimi ve lretilen soylemler baglaminda somutlastirilarak daha anlasilir hale
getirilmeye ¢aligiimaktadir.

Bu baglamda, mevcut literatiirde Bati’da ortaya ¢ikan kapitalizmin yine Bati
cografyasinda yaratti§i doniisiimler ile Hindistan gibi one ¢ikan somiirgelerde bu
sosyockonomik ideolojinin doniistiiricii etkilerine iliskin ¢ok sayida caligma
bulunmaktadir. Malezya drneginde ise Cham’in (1977) Colonialism and Communalism
in Malaysia (Malezya'da Somiirgecilik ve Komiinalizm) adli eseri, kolonyalizm ile
kapitalizm arasindaki iliskiyi elestirel bir bi¢cimde ele alan ilk ¢aligmalardan biridir.
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Cham’a gore, Malezya’nin somiirge gegmisinin modernlesme siirecine katki sundugunu
ileri siiren literatiiriin aksine, kolonyalizm Malay Yarimadasi’nda kendi kendine yeten
geleneksel ekonomik sistemin ¢okiigiine, insanlarin bir meta gibi bir yerden baska bir
yere tasinmasina ve ¢esitli ekonomik-siyasal ¢atismalarin dogmasina yol agmistir. Daha
da onemlisi, Cham’a gore bolgenin biitiinciil bir kapitalist sisteme uyum saglamasi,
somiirgeci Ingiltere’nin ¢ikarlartyla celistigi icin bilingli olarak engellenmistir. Bunun
bir sonucu olarak, ayni mekén igerisinde yar1 feodal ve geleneksel yapilarla, yari
kapitalist ve modern unsurlar i¢ i¢ce varlik gostermeye baslamistir. Kahn’in (2012)
calismas1 daha farkli bir vurguyla, kolonyalizmin yeni bir kalkinma anlayisin1t Malay
Yarimadasi’na getirdiginin ve 6nemli bir toplumsal doniisiim yarattiginin altini gizer.
Ona gore, statii temelli bir toplumsal yapidan sinif temelli bir topluma gegis yasanirken,
bu siiregte cinsiyet rollerinden dogayla kurulan iliskilere kadar pek ¢ok alan yeniden insa
edilmistir. Benzer bigimde, Gliniak (2021) Malezya’daki kroni kapitalizmi agiklamak
icin somiirgeciligin etkisini vurgular. Gliniak’a goére, somiirgecilik déneminde kari
maksimize etmek ve yeni bir politik-ekonomik sistem kurmak amaciyla ortaya ¢ikan
resmi veya gayri resmi iliski aglar1 gilindelik hayat pratiklerini biitiiniiyle
doniistiirmistiir. Bagimsizlik sonrasinda bu iligki ag1 ve kurumsal yapi kroni kapitalizme
evrilmigtir.

Somiirgecilikle birlikte gelen kapitalist kalkinma anlayist ve onun yarattigi sorun
alanlar1, Malezya’nin 6nde gelen yerli diisiiniirleri tarafindan da ele alinmistir. Ungku
Aziz (1968), ortaya ¢ikan yoksulluk ve kirsal kalkinma sorunlarina kars1 daha biitiinciil,
yerel kiiltiirii merkeze alan bir kalkinma yaklagimint savunmustur. Benzer bigimde, Syed
Husin Ali (1964) de sol bir perspektiften hareketle bu temalar1 inceleme konusu
yapmustir. Naquib al-Attas (1978), somiirgeyle gelen kapitalizmin ahlaki degerleri
asindiran hedonist, materyalist, bireyci ve sekiller yonlerine dikkat ¢ekerken; Syed
Hussein Alatas (1974) ise bu siirecin kendi kavramsal ¢ergevesini ve bagimsiz bilgi
iretim pratiklerini yitiren bir “tutsak zihin” yarattigin1 vurgulamistir. Bu ¢aligmalar
literatiire 6nemli bir katki saglasa da somiiriiye maruz kalan Bat1 dis1 toplumlarda bilgi
iiretim pratiklerinin, sdylemin ve mekéanin kapitalist tiretim bi¢imi dogrultusunda nasil
dontistiiriildiigline dair 6nemli bir bilgi boslugu agik¢a héald goze carpmaktadir. Bu
yoOniiyle, bu ¢alisma somiirgecilik araciligiyla Bati tarafindan insa edilen kapitalizmin
etkilerini Malezya Ornegi iizerinden inceleyerek var olan literatiire miitevazi bir katki
sunmay1 amaglamaktadir. Dort boliimden olusan bu caligma, ilk boliimde kolonyal
kapitalizm terimini ag¢iklamakta; ikinci bolimde kolonyal kapitalizmin Malay
Yarimadasi’'nda ilk  doniistiirdiigii = mekanlar olarak Bogaz Yerlesimlerine
odaklanmaktadir. Ugiincii béliimde kalay ve kaugugun hikayesi ele alinirken, son
boliimde ise kolonyal kapitalizmin Malay toplumu {iizerinde yaratmis oldugu etki
incelenmektedir.

Kolonyalizm ve Kapitalizm

Kolonyalizm, teknik ve ekonomik geligmelerin yaratmis oldugu ‘gii¢’ kavramryla
yakin iliskisi olan bir tahakkiim ve somiirii bigimidir. Kelime, kdken itibariyle ¢iftlik
anlamina gelen “colonie” teriminden tiiretilmis olup, “ciftliklestirme” manasina
gelmektedir (Tatar, 2011, s. 196). Ancak bu tahakkiim ve somiirii formu, basit bir
bi¢cimde bir grubun bagka bir grubun topraklarini ve emegini sdmiirmesinin 6tesinde
sofistike, kapsamli ve derinden doniistiiriicli bir insa siireciyle sembollesir. Baska bir
ifadeyle kolonyalizm, somiiriilen topragin somiirenin ¢ikarlar1 dogrultusunda detayli bir
sekilde haritalandirilmasini;  yerliye dair belli bilgilerin toplanmasmi ve
siniflandirilmasini; nihayetinde yerlinin kim oldugu ve yasal/makul/iistiin/degerli olanin
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ne olduguna dair bilgi pratiklerinin olusturuldugu kapsamli bir doniigiim stirecini ifade
eder (Cohn, 2021). Bu yoniiyle, kolonyalizmin en 6nemli ve uzun soluklu yanini,
sOylemsel bir zeminde insa edilen Bati ve Bati-disinin epistemolojik ve ontolojik
farkliligina dair vurgu sekillendirir.

Bu ayn1 zamanda somiirenin ve yok edenin eylemini de anlamli bir yere oturtma
¢abasidir. Bu sebeple kolonyalizm hiyerarsik ve katmanlasan bir tahakkiim formunu
icinde barindirir. Bu siiregte, “ben-6teki,” “medeni-barbar,” “dinamik-duragan” gibi
Bati’y1 ylicelten ve Bat1 digindakini kii¢iimseyen sayisiz dikotomi iiretilir. Seyyahlarin
yazdiklari, kolonilerde bulunan kolonyal yoneticilerin raporlar1 ve eserleri, Avrupali
tiiccarlarin sdylemleri, ¢ok daha onemlisi sarkiyatgiligin genislemeye baglamasiyla
beraber belli uzmanlarin ve disiplinlerin sistematik ve kapsamli bilgi iiretme siireci,
aydinlanma diisiiniirleri, erken donem sosyologlari, iktisatcilar1 ve farkli disiplinlerden
isimler bu sOylemsel alani tekrarlanan, kalici olan ve sdzde bilimsel bir unsura
doniistiirtir (Said, 2020; Sunar, 2011).

Bu soylemsel insa, sadece Bati-dis1 toplumlarin edilgen kilinarak belli bir
tahakkiim iligkisi i¢erisinde tanimlanmasini degil, ayn1 zamanda Bati’nin kendi kimligini
ve ne oldugunu yeniden insa etmesini saglayan bir soylemsel alt yapryr da kapsar.
Somiiren, kendi eylemini bir yiicelik, misyon ve bilinir olmayani bilinir kilma igerisinde
tanimlar. Bu anlati, somiireni, karanlig1 ifsa eden bir kasif ve beyaz adamin kaginilmaz
ylikiinii sirtinda tagtyan bir egitici roliine doniistiiriir (Alatas, 2018; Said, 2020; Yahya,
1994). Somiirenin failligi, somiiriilenin kurban olusu bu anlat1 i¢erisinde muglaklasir.
Ornegin, Malay Yarimadasi’nda Bogaz Yerlesimleri’nin yoneticiligini yapmis Hugh
Clifford, Malay Eyaletleri Trengganu ve Kelantan'da Bir Yolculuk (A Journey Through
the Malay States of Trengganu and Kelantan) adli makalesinde su ifadelere yer verir:

“Afrika son on yilda o kadar ¢ok kesfedildi ve yeniden kesfedildi
ki, artik Karanlik Kita adin1 hak etmiyor; Orta Asya da son yillarda
bir¢ok sirrini enerjik kasiflere vermek zorunda kaldi; ve diinyanin
her yerinde karanlifin gizli seyleri maceraci ruhlar tarafindan her
giin, giin 1518ma ¢ikariliyor, bunlardan birkaginin biiyiik Ingiliz
irkinin  diyeleri oldugunu hatirlamaktan gurur duyabiliriz”
(Clifford, 1879, s. 1).

“Karanligin gizemli yanlarin1 maceraci ruhlartyla aydinlatan” bu insanlar, erken
donem somiirgeciligin s6zde “kesfettigi” yeni topraklarda yasayanlar1 kendi hemcinsleri
olarak gérmeyip katlettigi tutumlarini, bir siire sonra kapitalizmin yeni ihtiyaglarina gore
degistirecekti. Baslangicta “insan-olmayan” olarak tasvir edilenler, zamanla “yerli” ye
doniistiiriilecekti. Bunun sonucunda, “yerli” yar1 rizasiyla 6zgiir emegini satan bir insana
evrilse de ayni zamanda miskin, hirsiz, ahlak yoksunu ve egitilmesi gereken biri olarak
tanimlanacakti (Sartre, 1961). 1907 yilinda bir kolonyal girisimcinin Malaya'da Altin ve
Kalay Madenciligi (Mining in Malaya for Gold and Tin) adl1 eserinde bu sdylemsel
inganin izleri su sekilde goriiliir:

“Isgiicii agisindan bakildiginda (Malay Yarimadas: ‘nda), pratikte
i¢c wrk vardir: Malaylar, Cinliler ve Tamiller. Malaylar aylak,
Cinliler hirsiz, Hintliler ise sarhostur. Yine de her biri uygun
sekilde denetlendiginde hem ucuz hem de verimlidir” (Noor,
2016b, s. 185).

Tam da bu noktada, kapitalizm ve kolonyalizm arasindaki iliskiye bakildiginda,
kapitalist Uretim bi¢imi ve dindirilemez sermaye biriktirme arzusunun, hi¢ siiphesiz
kolonyalizmin en 6nemli tetikleyicisi oldugu ortaya cikar. Ozellikle, Sanayi Devrimi
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sonras1 artan yeni ucuz isgiici, hammadde ve daha az diizenlenmis toprak ihtiyact
kapitalizmin yeni alanlara yayilmasini hizlandirmis ve yeni koloniler yaratmistir
(Harrison, 2020). Marx ve Engels’in (1992) ifadeleriyle, burjuvazi yeni pazar ihtiyacini
karsilamak ve sermaye birikimini arttirmak igin yerkiire iizerinde her yerde
“yuvalanmali, yerlesmeli ve baglantilar” kurmaliydi. Bu sebeple, bu siiregte somiirgeci
Batili devletler tarafindan desteklenen ve yeni yiikselen burjuva iiyelerinin bir araya
gelmesiyle kurulan Dogu Hindistan Sirketi (The East Indian Company), Hollanda Dogu
Hint Adalar Sirketi (Vereenigde Oostindische Compagnie) ve Fransiz Dogu Hindistan
Ticaret Sirketi (Compagnie frangaise pour le commerce des Indes orientales) gibi
sirketler, bu kolonilestirme faaliyetinin merkezinde yer almislardir (Noor, 2016, 5.56).

Bagli olduklart Batili devletler, bu sirketlere finansal destekten, yasal
diizenlemelere kadar ¢ok genis imtiyazlar tanimis; hatta yeri geldiginde onlarin
kapitalizm temelli somiiriilerini desteklemek i¢in ordularini kullanmistir (Cohn, 2021;
Noor, 2016a). Ornegin, ingiltere, Hindistan ordusunu Cin’de Afyon Savaslarinda
kullanmis, yine aym ordu 1856°da Iran’da, 1867’de Etiyopya ve Singapur’da, 1868’de
Hong Kong’da , 1878’de Afganistan’da, 1882’de Misir’da, 1885’de Myanmar’da ve
1896’da Sudan ve Uganda’da sirketin ve Ingiltere’nin ticari ¢ikarlar1 icin dogrudan
miidahalelerde bulunmustur (Said, 2014, s. 114).

Bu makale, Malay Yarimadasi’nin ingiltere tarafindan somiirgelestirilmesine ve
yaratilan kolonyal kapitalizme elestirel bir yaklagim sergilerken bolgenin 6nde gelen
sosyologlarindan Seyit Hussein Alatas’in kolonyal kapitalizm kavramsallagtirmasini bir
cergeve olarak kullanmaktadir. Alatas’a (2018) gore somiirge topraginda ortaya ¢ikan
kapitalizmi Avrupa kapitalizminden ayirmak gerekmektedir. Ciinkii  Avrupa
kapitalizminin yaratmis oldugu belirli unsurlar, Alatas’a gore, kolonyal kapitalizm i¢inde
goriilmez. Kolonyal kapitalizm somiirdiigii toprak iizerinde bir aidiyet hissi gelistirmek
yerine, onu lizerinde maksimum fayda elde etmesi gereken bir ticari isletme olarak goriir.
Diger bir ifadeyle, kolonyal kapitalizmin en temel 6zelligi, kolonilestirdigi lilkenin biitiin
ekonomik faaliyetlerini kendi ¢ikarim1 merkeze alarak yeniden diizenlemesidir. Alatas,
bu kapitalizm formunun ana 6zelliklerini soyle ifade eder:

“(a) yabanci bir ekonomik gii¢ tarafindan sermayenin baskin
kontrolii ve sermayeye erisim, (b) yabanci giiciin iiyeleri tarafindan
yonetilen ve onun adina hareket eden bir hiikiimet tarafindan
koloninin kontroli, (c) yabanci egemen topluluk tarafindan tutulan
en yiiksek is, ticaret ve sanayi seviyesi, (d) iilkenin ihracat ve
ithalat ticaretinin yabanci egemen giiciin ¢ikarlarma uyacak
sekilde yonlendirilmesi, (d) sanayinin aksine tarimsal iiretim
tarzina dogru bir egilim, (e) teknolojik ve bilimsel becerinin asgari
diizeyde genislemesi, (f) iiretimin yar1 0zgiir emek etrafinda
orgiitlenmesi, (g) somiirliye karst bir denge unsuru olarak
loncalarin ya da sendikalarn yoklugu, (h) niifusun genis
kesimlerinin dogrudan kapitalist girisimlere katilmamas1” (Alatas,
2018, s. 2).

Bu tanim ¢ercevesinde, kolonyal kapitalizm, kendi ¢ikarini azami seviyeye
¢ikarmak i¢in yerlinin ihtiyaglarini, geleneksel bilgisini ve toprakla kurmus oldugu
iliskisini g6z ard1 ederek, yerlinin topragini ve emegini somiiriiniin bir pargast kilar.
Kolonyal kapitalizmin yarattig1 hiyerarsik diizen iginde, yerliden daha yoksul bir
Avrupaliya rastlanmazken, asir1 zenginlestirilmis bir yerliden de s6z edilemez. Thtiyag
duyulan hammaddeler, kurulan maden ocaklar1 ve plantasyonlardan elde edilen iiriinlerle
saglanir ve bu lirlinler somiirenin ihtiya¢ duydugu alanlara aktarilir. Bu iiretim siirecinde,
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‘vasifsiz yigmlar’ buralarda emek-yogun liretimin bir pargasi kilinir. Alatas (2018)’a
gore daha da Onemlisi, yerliye dair yaratilmis tembel ve Avrupali efendi tarafindan
egitilmesi gereken mitler y1gin1 kolonyal kapitalizm igerisinde somiiriiyli daha vahsi ve
daha katmanli bir hale dontistiiriir. Kolonyal kapitalizmin yaratmis oldugu diger énemli
bir etkiyse, yeni anlam diinyalarini ve kelimelerini somiirdiigii bolgeye tasimasidir. Daha
once yerlinin bir metanin 6tesinde iliski ve anlam kurdugu dogal diinya ve onun unsurlari
bir “metaya” ve “0zel miilke”, gelistirilmesi ve kar elde edilmesi gereken bir diinyaya
doniismistiir. Bu eskiyi disarida birakan yeni nominal doniigiim, bir siire sonra ‘yerli’
tarafindan igsellestirilecek ve siirdiiriilecek olana doniisecektir (Noor, 2021, s. 142).

Kolonyal kapitalizmi, Avrupa kapitalizminden ayirmak ne kadar onemliyse,
kolonyal kapitalizmin kendi i¢inde homojen bir yaprya sahip olmadigini vurgulamak da
onemlidir. Diger bir ifadeyle, somiirii iilkeleri birbirlerinden farkli politikalar uygulamis
veya ayni somiiril lilkesi farkli cografyalarda farkli somiirii politikalarina yonelmistir.
Ornegin, Tasmanya ve baz1 Karayip adalarinda, son yerliyi ve yerliye ait olam1 yok
edecek kadar vahgilesen bir somiirii formu kendini gosterirken, Filipinler’de Katolik
Hristiyanlik, yerlinin kiiltliriinii yok eden bir tahakkiim ve doniisiimle kendini disa
vurmaktadir. Ayni sekilde basta Filistin olmak iizere Yeni Zelanda, Avusturalya, Latin
ve Kuzey Amerika gibi bolgelerde, somiiren iilkeden gelen kalict yerlesimciler somiirge
topragini doniistiiriirken, Afrika ve Asya’nin ¢ogu bolgesinde -Malezya da dahil olmak
iizere - kalici yerlesimci faaliyeti giidiilmeden dogrudan ekonomik somiirii faaliyeti
stirdiirilmiistiir (Horvath, 1972, s. 47).

Malay Yarimadasi’mi somiiren Ingiltere’nin kolonyal kapitalizm seriivenine
baktigimizda, bu siireci {i¢ doneme ayirabiliriz. {lk donem, merkantalist ekonomik
politikalarinin egemen oldugu 17. yiizyildan 19. ylizyilin basina kadar devam eden
stirectir. Bu siire¢ 19. ylizyilin baslarinda serbest ticaret somiirgeciligine evrilirken, 1880
sonrasinda ise yogun bir ekonomik ve politik somiirgelestirme faaliyeti 6n plana
ctkmustir (Tatar, 2011, s. 200). Ornegin, 1934 yili itibariyle, yaklasik 95.000 mil kareden
ve 46.6 milyon niifustan olusan Ingiltere, yaklagik 5.217.000 mil karelik bir alan1 ve
415.595.000 niifusu somiirgelestirmistir (Alatas, 2018, s.17). Ayrica, bu devasa ve
sistemli somiirii faaliyetini etkili bir bigimde siirdiirmek i¢in Ingiliz somiirgeciligi, cesitli
orgiitlii yapilar ve kurumlar insa etmis ve bunlara uygun insan kaynag yetistirmistir. Bu
insan kaynaginin sosyal konumlarina baktigimizda, ¢ogunlugu Aydinlanma ve Sosyal
Darwinizm diisiincelerini igsellestirmis, kendi sistemlerinin ve diislinsel diinyalarinin
istiinliigli karsisinda yerliye ait olanin ¢agdisi oldugunu sorgulamayan insanlardan
olusmaktayd1. Ozellikle 1843'te kurulan Etnografya Toplulugu (The Ethnographical
Society) ve 1863'te kurulan Londra Antropoloji toplulugu (The Anthropological Society
of London) gibi kurumlar, yukarida bahsedilen iistiinliik-asagilik gibi ikili dikotomileri o
yillarda iiretmede ve bu isimlerin disiinselliklerini sekillendirmede Snemli bir rol
oynamistir (Gliniak, 2021; Yahya, 1994, s. 43).

Ancak, soylemi sekillendiren ve karar alma siire¢lerini dogrudan etkileyen
unsurun basinda kolonyal kapitalizmin ¢ikarlari oldugu unutulmamalidir. Malaya
ozelinde sdylem lireten ve somiiriilen alani yeniden insa eden, Thomas Stamford Raffles,
Frank Athelstane Swettenham ve Hugh Clifford gibi Ingiliz kolonyal yoneticileri ya
dogrudan Dogu Hindistan Sirketi (East India Company) ya da Britanya hiikiimeti adina
calismis; ancak bu siiregte sirketin ticari ¢ikarlarini 6ncelemeyi stirdiirmiislerdir. Bu
nedenle, hem karar alma siireclerinde ve gelistirdikleri yonetim anlayisinda hem de
sOylem {retimlerinde kolonyal kapitalizmin ¢ikarlarim1 Onceleyen bir tavir
takinmiglardir. Bu noktada Malay Yarimadasi, Avrupa’da ortaya ¢ikan merkantalist
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politikalarin  etkisini 6nce Portekizlilerin ardindan Hollandalilarin Malakka’y1
isgalleriyle hissetmis olsa da bu iki Batil1 gli¢, Malay Yarimadasi’n1 derinden doniistiiren
bir etki yaratmamistir. Ancak Ingiltere’nin bolgede baslattigi somiirii faaliyetinin
ardindan yarimada hizli bir doniisim ve degisim yasamig ve yukarida ii¢ doneme
ayirdigimiz Ingiltere’nin kolonyal kapitalist eylemlerinin son iki asamasini, etkileri
giliniimiize kadar devam edecek bir bicimde derinden hissetmistir.

Bogaz Yerlesimleri: Penang, Singapur ve Malakka

Malay Yarimadas: 6zelinde kolonyal kapitalizmin ilk doniistiirmeye basladigi
yerler, Malakka Bogazi iizerindeki Bogaz Yerlesimleri -Penang, Malakka ve Singapur-
olmustur. 1786 yilinda Kedah sultani ile bir tiiccar olan Francis Light arasinda yapilan
antlasma neticesinde Penang, Ingilizlerin ilk kolonilestirdigi bdlge oldu. Ardindan
Thomas Stamford Raffles ve Johor sultani Hussein arasinda yapilan antlagmayla
Singapur doniistiiriildii ve bunu Hollandalilarla yapilan antlasmayla Malakka takip etti.
Ingilizlerin bu yeni antrepo ticaret merkezlerini olusturmasindaki ilk temel motivasyon,
Cin ve Hindistan arasindaki ticaret yolunun ve Bengal korfezindeki ticaret aginin
giivenligini Dogu Hindistan Sirketi (DHS) i¢in saglamakti (Tarling, 2010, s. 78).
Ozellikle, Sanayi devrimi sonrasi ¢cay hem iist siniflarm hem de yeni yiikselen isci
siifimin tiikettigi bir igecek olarak Ingiliz toplulugunun giinliik rutinlerinden biri
olmustu. Bu artan talep karsisinda, Cin’le yapilan ¢ay ticareti DHS i¢in 6nem kazandi.

Bu ithalat karsisinda sirket dengeyi saglamak igin ilk baslarda yiiksek kaliteli ve
uygun maliyetli oldugunu disiindiigii fabrika temelli tirlinlerle Cin piyasasint domine
etmeyi amaglarken, umdugunu bulamayarak diisiik bir taleple karsilasti (Xie, 2023, s.
536). Bu durum ticaret dengesinde 6nemli bir esitsizlik yaratti. Bu sorunu agmak i¢in
Sanayi Devrimi ve sanayi iiriinleriyle viinen Britanya ironik olarak bir tarim {iriinii olan
afyonda ¢6ziimii buldu. DHS bu konuda hizli bir bi¢imde bir tekel sagladi ve Hindistan
alt kitasinin belli boliimlerinde, 6zellikle Bengal halki afyon tiretimi i¢in yonlendirildi.
Bunun neticesi olarak, 19. yiizyilin biiyiik bir boliimiinde afyon Hindistan’in en basta
gelen ihrag iiriinlerinden biri oldu. Ornegin, 1870’ler ve 1880’lerde yaklasik 5.700 metrik
ton basta Cin olmak iizere farkli bolgelere tasindi ve somiiril yoneticileri bunun farkli
bolgelerde daha fazla yayginlastirilmasi igin ingiltere hiikiimetine tavsiyede bulundu
(Banaji, 2013, s. 9). Ornegin, Thomas Stamford Raffles bu metanin karhligin1 ve
yayinlastiriimast gerektigini su sézlerle Ingiltere anakarasina iletti:

“Afyon, dogu ticaretinin en karli {rlinlerinden biridir,
tiiccarlarimiz tarafindan da boyle goriilmektedir ... bunun ticaretine
kars1 ¢ikmak miimkiin degildir. Bu nedenle, Malakka'da afyon
ithaline genel izin verilmesini ve oradan Borneo'ya ve devletin
elinde olmayan tiim dogu bolgelerindeki beklentiye de izin
verilmesini tavsiye ederiz” ( S. F. Alatas, 2023, s. 56).

Afyonun yani sira Bengal korfezi, yogun, karmasik ticari faaliyetlerin yapildigi
ve ¢esitli metalarin alindigi-satildigi, sirket igin 6nemli bir ticaret noktasiydi. Aym
zamanda, ingiltere igin merkezi bir rol oynayan Hindistan somiiriisiiniin iiriinleri igin
yeni pazarlar bulmak ve bu ticaret agini genisletmekte kolonyal yonetimin baslica
arzular icerisindeydi (Hussin, 2007). Raffles’a goére bunun igin “az uygar” yeni yerler
bulunmaliyda:

“Ingiliz imalatinin olaganiistii ilerlemesi, Hindistan'inkileri
Avrupa pazarindan biiytlik 6l¢lide dislamis oldugundan, kalict bir
talep icin yalnizca daha dogudaki kalabalik ve daha az uygar
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iilkelere bakabiliriz... Ju anda oldugu gibi sinirli olan bu ticaretin
kaybma yol agacak sonuglar, agiklama gerektirmeyecek kadar
aciktir ve bunun giivenligi ve iyilestirilmesi, sonu¢ olarak
Hindistan imparatorlugumuzun refahiyla yakindan baglantilidir”
(Webster, 2005, ss. 164—165).

Raffles’m bu vurgusu, basta Kalkiita merkezli Ingiliz firmalar1 tarafindan
desteklendi ve Giineydogu Asya’da yeni kolonyal kapitalizme katk: saglayacak ticari
merkezler olusturulmaya baslandi. Bu noktada, Malay Yarimadasi {izerinde olusturulan
yeni antrepo ticaret merkezleri, hem Hindistan-Cin ticaret yolunun giivenligini saglamis
hem de ingiliz tiiccarlar igin yeni ticari faaliyetlerini siirdiirecekleri alanlar
olusturmustur. Son olarak, diger Avrupali bir gii¢ olarak Hollanda, ingiltere’nin bolgede
onemli bir rakibiydi ve bugiin Endonezya bolgesinin onemli bir kismin
somiirgelestirmisti. Raffles’in ifadesiyle Britanya “hemen Hollanda’nin yanina diikkan”
agmaliydi (Chiang, 1963, s. 2). Ingiltere ve Hollanda arasindaki bu rekabet 1824 yilinda
yapilan antlasmayla' diizenlendi. Bu antlasma kapsaminda, Malakka ve gevresindeki
bolgeler ingiltere’ye birakilirken, Hollanda tarafindan Singapur’un ingilizlere ait oldugu
kabul edildi. Diger bir ifadeyle, bu antlasmayla, Malakka bogazinin kuzeyi Ingilizlerin,
giineyi de Hollandalilarin somiirgesi oldu (Chiang, 1963, s. 3).

Bogaz Yerlesimleri, serbest ticareti merkeze almalar1 ve stratejik cografi
konumlar1 nedeniyle hizli bir bicimde bolgedeki pek ¢ok tiliccarin ilgisini ¢ekti ve bu
cografi bolgeler hem niifus ve kentlesme hem de ¢esitli ticari aktivite yoniiyle ¢ok hizli
bir biiyiime yasadi (Webster, 2005). Ornegin, Penang’a baktigimizda, kurulusundan
hemen sonra 1788 ve 1802 yillar1 arasinda yaklasik iki bin gemi limanini kulland1 ve her
ne kadar serbest ticaret denilse de Avrupalinin teknik ve askeri giicli nedeniyle bu
gemilerin %81’ini (% 66 Ingiliz) Avrupal tiiccarlar olustururken geri kalanin1 Asyall
tiiccarlar olusturuyordu (Hussin, 2007, ss. 73—74). Genellikle bu gemiler basta afyon,
kumas, tiitiin, yag, piring ve biber gibi liriinleri Hint alt kitasindan, Cin’den, Sumatra'dan,
Bombay'dan, Korremendal'dan, Malay Yarimadasi’ndan vs. getirirken, bu {irtinler farkli
bolgelere yeniden ihrag ediliyordu (Hussin, 2007, s. 91). Bu uluslararasi ticaret aginin
biiyiimesi ve Bogaz Yerleskelerinin Ingiliz kolonyal kapitalizmi igin artan &nemi
dolayisiyla, 1867 yilinda bir Kraliyet Kolonisi olarak dogrudan Londra Soémiirge Ofisi
(London Colonial Office) tarafindan kontrol edilmeye baslandi.

1869 yilinda Siiveys Kanali’nin agilmasiyla, Asya ve Avrupa arasinda gemi
yolculugunun mesafesi kisalmis ve bu bolgelerin kiiresel kapitalizme daha fazla entegre
olmasi saglanmistir (Drabble, 2019). Bu sebeple yeni finans altyapilar1 bu Bogaz
Yerlesimlerinde kurulmus; Mercantile Bank, Chartered Bank, Hong Kong ve Sangay
Bankacilik Sirketi gibi pek ¢ok finans kurumu, ingiliz ticari gikarlarii destekleyecek bir
bicimde faaliyet gdstermeye baslamistir (Drake, 2020). Ozellikle, kalay ve kaucuk
iirtinlerine artan kiiresel talep hem Bogaz Yerlesimlerinin 6nemini korumasini hem de
Ingiliz sémiirgeciliginin Malay Yarimadasi’nin i¢ bdlgelerine kadar yayilmasina neden
olmustur.

Pangkor Antlagsmasi ve Kolonyal Kapitalizmin Genislemesi

Kalay madenlerinin kiiresel kapitalizm i¢in daha 6nemli hale gelmesiyle Bogaz
Yerlesimleri ile Malay Yarimadasi’nin i¢ kisimlarindaki ticari iliski daha karmagsik ve
yogun bir hal almaya basladi. Bu karmagik iliskiyi daha etkili biri bi¢imde idare

1 Londra Antlagmasi olarak da adlandirilan bu antlasma modern Malezya ve Endonezya’nin simirlarmmn
¢izilmesinde de 6nemli bir doniim noktas1 olmustur.
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edebilmek, emek giiciinii kontrol edebilmek ve &zellikle Ingiltere’de hizla biiyiiyen kalay
levha endiistrisi igin iiretimi arttirmak amaciyla ingiltere sémiirgecilik faaliyetlerini
Malay Yarimadasi’nin i¢ kisimlarina kadar genisletti. Bu baglamda 1874 yilinda Andrew
Clarke ve Perak sultan1 Abdullah arasinda imzalanan Anglo-Perak Pangkor Antlagmasi
Malezya tarihi i¢in 6nemli bir doniim noktasi olmustur. Benzer antlagsmalar 1875 yilinda
Selangor, 1888 yilinda Pahang ve 1889 yilinda Negeri Sembilan sultanlar1 ile somiirti
yoneticileri arasinda imzalanmugtir. ingilizler, halihazirda var olan “Kerajaan™
sisteminin kaldirilmasinin maliyetli olacagini disiindiiklerinden, mevcut sistemde
sultanlarin konumunu koruyan ancak yetki ve giiclinii ortadan kaldiran ikamet sistemini
(residency system) kurmuslardir. Dénemin 6nde gelen somiirge yoneticilerinden Frank
Swettenham’in ironik ifadesine gore, kendi ¢ikarlarindan daha ziyade, yerliye “iyi
yonetimin ve aydinlanmig politikanin yararlarini 6gretmek” igin bu model tercih
edilmisti (Andaya & Andaya, 1982, s. 172).

Dogrudan olmayan bir yonetim sistemi olarak adlandirilan bu sistem aslinda
Ingiliz danismanin (ikamet edenin veya tavsiye verenin) yiiriitme yetkisini antlasma
metinlerinde, ‘din ve adetler’ hari¢ cok genis bir alan icinde tammliyordu. Ornegin,
Pangkor Antlagmasi’nin 6. maddesine gore “Sultan, sarayina atanacak ve Malay dini ve
gelenekleriyle ilgili konular disinda, tavsiyesine bagvurulacak ve buna gore hareket
edilecek olan, Resident olarak adlandirilacak bir Ingiliz gérevlisini kabul eder ve ona
uygun bir ikametgah saglar” ifadesi yer alirken; ayrica gelirlerin ve vergilerin
toplanmasinda yapilacak her diizenleme bu Resident 1n tavsiyesi i¢inde diizenlenmeli
ifadesi ayn1 antlasmada yer almaktaydi (Engagement Entered into by the Chiefs of Perak
at Palau Pangkor, 1874). Diger bir 6rnek olarak, Pahang Antlasmasi metninde, Pahang
Racasinin herhangi bir diger devletle somiirge yonetiminin bilgisi (izni) olmadan bir
antlasmaya katilamayacagi ifade ediliyordu:

“Pahang Racas1 kendi adina Majestelerinin hiikiimetinin bilgisi ve
onay1 olmadan herhangi bir yabanci devletle herhangi bir antlasma
yapmayacagini ya da herhangi bir yerli devletin yo6netim
politikasina miidahale etmeyecegini taahhiit eder.... Ayrica,
Majesteleri Raja ile herhangi bir yabanci devlet arasinda siyasi
yazigsmalar icin bir firsat dogarsa, bu yazigsmalarin Majestelerinin
dis  iliskilerinin  rehberligini ve kontroliinii  devrettigi
Majestelerinin hiikiimeti araciligiyla yiiriitiilecegi konusunda
mutabik kalmmustir” (akt. Noor, 2016, ss. 191-192).

Kisacasi, bu antlagmalar somiirge yoneticilerine 6nemli bir politik gii¢ saglarken,
ayni zamanda Malay Yarimadasi’nin Ingilizlerin ekonomik gikarlari dogrultusunda daha
sistematik somiriilmesine ortam sagliyordu. Diger bir ifadeyle, yeni formda is boliimleri,
sosyal hiyerarsiler ve kurumlar yoluyla somiirgelestirilmis mekanin hizla kapitalist
iiretim aginin bir pargasi kilinmast bu maddelerle kolaylasiyordu.

Bu doniistim, 6zellikle Malay Yarimadasi’nda kendini kiiresel kapitalizmin
ihtiya¢ duydugu kalay ve kauguk iizerinden gosterdi. Bu iki tirtiniin Malay Yarimadasi’n1
nasil doniistiirdigiinii ifade etmeden &nce, bu iki tirliniin kendi dénemlerinde kiiresel
kapitalizm igin roliinii anlamak énemlidir. Oncelikle, kalay bugiin konserve iiriinleri
dedigimiz bir gida koruma ydntemi olarak hem Ingiltere’de hem de Amerika’da 19.
yiizyihn ilk yarisinda yayginlasnustir. Bir Ingiliz tiiccar olan Peter Durand, 1810 yilinda

2 Malay politik kiiltiiriiniin merkezini teskil eden Kerajaan sistemi, tebaasi i¢in sorgulanamaz bir politik, ahlaki
ve dini giicii elinde bulunduran Raja’nin merkezi 6neme sahip oldugu ve onun varligiyla sekillenen yonetim
bi¢imini ifade eder (Milner, 2005).
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kalay kapli tenekeleri kullanarak yiyecek muhafaza etmek igin patent aldi ve ingiliz
Ordusu ve Kraliyet Donanmasi’na konserve etler satarak hizli bir zenginlesme elde etti
(MclIntire, 2024). Ayn1 yillarda Robert Ayars tarafindan kalay kapli ddvme demir kutular
etlerin, sebzelerin ve meyvelerin korunmasi igin New York’ta fabrikada iiretilmeye
baslandi. 1825 yilinda Thomas Kensett ve Ezra Daggett tarafindan bu iiretim siireci hem
teknik hem de alan olarak genisletildi. Ancak kalay i¢in asil talep patlamasi, 1861 yilinda
baslayan Amerika i¢ savasinda yasandi. Savas sirasinda askerlerin bozulmayan gidaya
duyduklari ihtiyag, satislari bu yillarda alt1 kat arttirdi (Geoghegan, 2013).

Benzer sekilde, kauguk Amerikan otomobil sanayisi i¢in 19.yiizyilin sonlarina
dogru énemli bir hammaddeye doniigmiistiir. Ozellikle kaugugun sahip oldugu esneklik,
dayaniklilik ve belli kimyasallar karsisinda gosterdigi direng onun basta lastik olmak
iizere otomobil liretim siirecinin farkli alanlarinda kullanilmasima neden olmustur
(Hagiwara, 1972). Kiiresel kapitalizmin bu artan iki hammadde talebi karsisinda, Malaya
Yarimadasi geri doniisii olmayacak bir sekilde her agidan derin bir bi¢imde somiirge
yonetimi tarafindan doniistiiriildii. Bu doniisiime bakildiginda, her iki iiriinde iiretim
stiregleri i¢in yogun bir isgiicii ve siirecin igletilmesini saglayacak araci bir sinifa ihtiyag
duyuyordu. Bu nedenle somiirii yonetimi kalay madenlerinde ve daha sonra kauguk
plantasyonlarinda ¢alisacak ucuz isgiiclinii, Cin ve Giiney Hindistan’dan Malay
Yarimadasi’na getirmistir (Cham, 1977).

Bu demografik degisiminin yansira, bu iki metanin iiretilmesi i¢in 6nemli bir
toprak alan1 temizlenmis, yeni kentlesme alanlar1 ve altyap1 kurularak 6nemli bir ekolojik
doniisiimde beraberinde gelmistir (Kahn, 2012). Ornegin, kalay madeni yataklarina sahip
olan Perak ve Kuala Lumpur basta kiigiik yerlesim bolgeleriyken, Cin ve Hindistan’dan
gelen gogmen iscilerle hizli bir kentlesme siirecine girmistir. Bu siire¢ ¢ok kiiltiirlii
kentsel alanlarin olusumunu beraberinde getirmistir. Ornegin, Perak’ta bulunan ve kalay
madenlerinin merkezlerinden biri olan Kinta Vadisi’'nde 1874 yilinda yaklasik dort bin
Cinli gd¢men is¢i varken, bu rakam 1889 yilina kadar 45.000’e yiikselmistir. Sadece
Perak ve Selangor eyaletlerine 1880°ler ile 1900°1ar arasinda bir buguk milyon Cinli
gocmen ig¢i gelmistir. Bu go¢ dalgasiyla, o yillarda Kinta Vadisi yarimadanin en
kalabalik bolgesine doniismistiir (Francis, 1988, ss. 2-9). Aymi sekilde, Kuala
Lumpur’un niifusu 1880 y1linda sadece ii¢ bin iken bu rakam 1920’lere gelindiginde yiiz
bine ulasmis ve modern bir ekonomik merkeze donligmeye baslamistir (Fischer, 2008, s.
14).

Vasifsiz isgiicline ek olarak, Bogaz Yerlesimlerinde yasayan pek ¢ok Cinli tiiccar,
kalay madenlerine ¢esitli yollar kullanarak yatirim yapti. Bu sebeple kiiresel kapitalizmin
ihtiya¢ duydugu bir meta olarak kalay sadece yogun bir ucuz is¢i sinifi degil, ayni
zamanda yeni bir orta Ol¢ekli zengin smifin dogmasina neden oldu. Bu ekonomi
politikas1 sémiirge yoneticilerinin de temel politikalarindan biri oldu. Ornegin, ingiliz
Malaya’sinda iist diizey bir devlet memurunun ifadesiyle:

“Ingiliz Danigmanlarin genel politikast... Avrupal, Cinli ve diger
iilkelerden sermaye ¢ekmek; Cinli, Hintli ve diger is¢ilerin gogiinii
tesvik etmek; eyaletlerin maden ve tarim kaynaklarinin
gelistirilmesine yardimci olmak olmustur” (akt. Francis, 1988, s.
9).

Kalay madeni yatirimlarinda Avrupali ve Cinli tliccarlar genellikle, fowkay
lombong ad1 verilen aracilar iizerinden bu yatirimi gerceklestirdiler. Towkay lombong,
yeni agilan kalay madeni igin gerekli isgiiciinii temin eder, bir veya birden fazla madenin
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isletilmesini saglardi. Yatirim yapan kapitalist tliccar, faiz ve ana paray1 almanin yansira,
iiretimin onda birine de sahip olurdu ve tiretimin geri kalanini piyasa degerinin altinda
satin alirdi (Burns, 1982, s. 166). Daha 6nce de belirtildigi gibi, madenler emek-yogun
bir liretim gerektirdiginden, is giici madenin isletilmesinde en maliyetli alan1 kapliyordu.
Ancak truck sistemi verilen 6deme yontemiyle vasifsiz isgiler, erime islemi de dahil
olmak iizere, biitiin islem (yaklasik alt1 ay) bittikten sonra ticretini alird1. Bu siire zarfinda
vasifsiz is¢iye saglanan erzak ve diger yardimlar, 6demesinden diisiiriiliirdii (Burns,
1982; Francis, 1988).

Aslinda bu 6deme sistemi, sadece sermaye sahibi tiiccarin kiigiik maliyetle maden
ocaklarina yatirim yapmasini saglamadi, ayn1 zamanda kolonyal kapitalist ekonomi
icinde bir araci olan towkay lombong (maden patronu)un sermayesini arttirmasinda
onemli rol oynadi. Towkay lombong, vasifsiz isciye yiiksek faizle afyon satmis ve
¢ogunlugu bekar erkeklerden olusan bu vasifsiz Cinli is¢i gruplarinin bir kismi
maaglarimin 6nemli bir kismini faiz miktariyla beraber afyona harcamistir (Francis, 1988,
s. 9). Kisacasi, gilivencesiz, aractya bagimli olan ve afyona alistirilmis vasifsiz Cinli
isciler bir yandan bu kalayim {iretimin bir pargast olurken, 6te yandan bu sistem farkli
bi¢imlerde sermaye biriktiren ve zenginlesmeye baslayan yeni bir sinifta dogurmustur.

Ihracat odakli somiirii ekonomi politikasinin diger ana metas1 kaugugun
gelisimine bakildiginda, kauguk bolgeye ilk kez Henry Nicholas Ridley’in girisimiyle
1877 yilinda Singapur’da bulunan botanik bahgesine ekilmistir. Ancak yukarida da ifade
edildigi gibi Amerika otomobil sanayisinde meydana gelen gelismeler kauguga talebi
arttirmis ve 20.ylizy1lin basinda yaklasik yarim kilosu 1,30 dolar olan kauguk fiyati, 1910
yilinda 5,50 dolara yiikselmistir (Hagiwara, 1972, s. 252). Bu artan ticari deger, ingiliz
tiiccarlarinin hizli bir bigimde bu alana yatirim yapmasina neden olmus, somiirge topragi
bu meta i¢in hizl bir bigimde doniistiiriilmiistiir. Ornegin, Malay Yarimadasi’nda kauguk
ekili alan 1877 yilinda sadece 350 doniim iken, 1914 yilinda bu rakam 20.000 doniime
yiikselmis ve 1940 yilina gelindiginde 2 milyon doniimliik bir alan kauguk ekiminin bir
parcas1 olmustur. Bu hizli doniisiim, Malay Yarimadasi’m1 1930’1lar boyunca diinyanin
en fazla kauguk iireten merkezi haline getirmistir (Narayanan, 2024).

Bu siireg tipki kalay madeni gibi ekim i¢in topragin temizlenmesi, ayiklanmasi ve
ekimin yapilmasi gibi yogun bir isgiicii gerektiriyordu. Bu isleri yapmak {izere
ekseriyetle Giiney Hindistan’dan Tamil toplulugu bolgeye getirildi. Ayrica, tipki kalay
madenlerinin Selengor ve Perak eyaletlerinde kentlesmeye yapmis olduklart katkiya
benzer bir bigimde, bu biiyiik plantasyonlar yeni kentsel alanlarin olugmasina neden
oldu. Ornegin, Kedah eyaletinin giineyinde yer alan Sungei Petani bolgesinin niifusu
kauguk plantasyonu nedeniyle 4,500 kisiye yilikselmis ve bu artan niifusla beraber okul,
hastane, posta ofisi ve kaugugun Bogaz Yerleskelerine aktarilmasini saglayacak olan
altyapi insa edilmistir (Lees, 2021).

Kisacasi, kalayim ve kaugugun tarihi bir somiirge alaninin nasil kiiresel kapitalizm
icin ve onun bir parcasina doniistiiriildiigiiniin hikayesini sunmaktadir. Bu siiregte
yerlinin neye ihtiya¢ duydugu biitiiniiyle goz ardi edilmis, somiirenin kendi ¢ikarini ve
karmi maksimize etmek amaciyla kurdugu sistemde, somiirii alaninin demografisi,
ekolojisi, ekonomisi ve politikasi geri dondiiriilemez bir bigimde doniistiiriilmiistiir. Ayn1
sekilde bu kiiresel entegrasyon, batinin veya kiiresel kapitalizmin yasadig1 her krizin
go¢men is¢ilere yansimasina ve onlarin daha da yoksullagmalarina neden olmustur.
Ornegin, Birinci Diinya Savasinda kauguk ve kalay iiretimi Ingiltere tarafindan
sinirlandirilmig, {riinlerin satigt ‘diisman’ eline ge¢gmemesi icin lisans verilmeye
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baslanmustir. Benzer sekilde, Biiyiik Buhran ve ikinci Diinya Savas1 yillarinda kalay ve
kauguk {iretimi durma noktasina gelmis, Malay Yarimadasi’nda dnemli bir issizlik ve
ekonomik kriz yaratmigtir (Drabble, 2019; Francis, 1988). Ayrica, gelen gogmen Cinli
ve Hintli topluluklarla beraber ¢ok etnik yapili bir mekén igerisinde kendi ekonomik
¢ikarlari igin sOmiirii yonetimi, is bdlimiinde ‘bdl ve yonet’ taktigini uygulamis ve
bundan yerli Malay toplulugu ¢ok énemli anlamda etkilenmistir.

Kolonyal Kapitalizmin Malay Topluluguyla Kurdugu iliski

Somiiriilen topragin, sOmiirenin kendi ¢ikar1 dogrultusunda yeniden
diizenlenmesi ve bu somiiriiyli katmanlastiracak isgiiciiniin gogiine ek olarak, kolonyal
kapitalizm yerli Malay toplulugunu hem soylemsel hem de giinlik hayat pratikleri
acisindan doniistiirmiistiir. Somiirge oncesi Malay Yarimadasi’nda kampung (koy),
Malay tebaanin ikametgah ve ekonomik iiretim mekani olarak merkezi bir 5neme sahipti.
Genellikle kan bagiyla birbirine bagli olan kdy ahalisi, arazinin temizlenmesinden alt
yap1 hizmetlerine kadar imece usulilyle ¢alismakta ve emekleri, art1 iiretimin birincil
kaynagimi teskil etmekteydi (Sundaram, 1986). Kolonyal kapitalizmin alan
doniistirmeye bagladigir ilk yillarda somiirge yonetimi, tebaanin madenlerde ve
plantasyonlarda ¢alistirilmasini talep etmis olsa da tebaanin 6nemli bir kismi yerlesik
yasamlarini ve bildikleri ekonomik faaliyetleri birakip zorlu iiretim sartlari altinda ucuz
isgiicii olmaya yanasmadi.

Syed Hussein Alatas’in Tembel Yerli Miti (The Myth of the Lazy Native) adli
calismasinda agik bir bigimde gosterdigi gibi somiirge yoneticileri bu durum karsisinda,
ucuz isgiliciiniin bolgeye getirilmesini, yerli toplulugun neden egitilmesi(!)
(sOmiiriilmesi) gerektigini ve somiirenin neden orada oldugunu mesrulastirmak icin
tembel yerli anlatisini insa etmeye bagladilar. Bu baglamda, Raffles’a gére Malay’in
onde gelen 6zelligi yiyecek piring bulduktan sonra onu kimsenin ¢aligtiramayacagiyken,
Swettenham gore her siniftan Malay’in en temel 6zelligi “caligma karsisinda duydugu
isteksizlikti” (Alatas, 2018, s. 44). Bu tembellik anlatisi, aslinda bir sdylem stratejisi
olarak kapitalist soylemin yeni ‘makbul’ olanin kim oldugunu insa etme ¢abastydi. Diger
bir ifadeyle, kendi kapitalist {iretme formunun ‘makbul’ olusunu ¢esitli giic formlari
kullanarak yayma girisimiydi. Calismak, artik piyasanin bir pargasi oldugunda
anlamliyken bunun i¢inde iiretken olmayan bireyler ve toplumlar egitilmesi ve
doniistiiriilmesi gereken tembellerdi. ‘Uretken’ olan artik ‘{iretmeyi’ basaramayani,
goniilsiiz olan1 bunun bir pargast kilmaliydi. Uretmeye isteksiz veya kabiliyeti olmayan
bunu igsellestirdiginde somiirenin yaptig1 seyin bir ‘ilerleme’ ve ‘6zgiirlesme’ oldugu
anlagilacak ve somiiren gii¢ bir mentora ve rehbere doniisecekti.

Yeni gelen ucuz isgiiciiyle birlikte, bu isgiicliniin gida tedarigi meselesi somiirii
yonetimi i¢in 6nemli bir mesele haline geldi ve pirince olan ihtiyag¢ 6nemli dlgiide artt1.
Bu sorunu ¢6zmek i¢in Burma ve Tayland iizerinden piring ithal edilse de, yasanilan
doviz kaybi ve stratejik bir iiriinde disa bagimlilik kolonyal kapitalizm i¢in kaygiya
neden oldu (Kratoska, 1982, s. 282). Bu noktada kolonyal kapitalizm, bir yaniyla “tembel
yerli” mitini siirdirmeye devam ederken, ilk yillarda uyguladig stratejiyi degistirerek
Malay toplulugunun kdylerde kalmasini ve piring liretmesini tesvik etti; hatta bunun i¢in
bir takim yasal diizenlemeler kulland1. Toprak {izerinde yapilan diizenleme bunun énemli
ornegiydi. Kolonyal 6ncesi donemde toprak, sultana ait olarak kabul edilirken Malay
koyliisii igin de temel iiretim aractydi. Ancak kolonyal dénemde, metalastirilan toprak,
alinan-satilan ve somiirenin kolay erisebildigi bir metaya doniistii. Ayn1 zamanda, bir
takim yasal diizenlemelerle topragin kimler tarafindan satin almabilecegi ve lizerinde ne
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yetistirilecegi yasal olarak diizenlenmeye calisildi. Ornegin, 1913 tarihli Malay
Rezervasyon Yasasi, Malaylarin Malay olmayanlara toprak satisini yasaklarken,
ardindan gelen yasal diizenlemeyle Malay rezervasyon topraklarinda kauguk iiretimi
yasaklanmis ve 1917'de Piring Arazisi Kanunuyla bu topraklarda piring ekimini tesvik
edecek diizenleme yapilmistir. Bir diger ifadeyle, Malay’1n piring tiretimini engelleyecek
durumlar karsisinda yasal 6nlem alinmis, kaugugun énemli bir meta ve piringten daha
karli bir meta olmasi karsisinda belirli Malaylarin kauguk iiretimi engellenmeye
calistlmistir (Khalid, 2021).

Drabble (2019)’1n ifadesiyle “yetkililer, Malaylarin, Avrupalilar tarafindan koy
yasaminin ayrilmaz bir pargasi olarak goriilen piring ve meyve agaclari gibi atalarindan
kalma arazilerini Malay olmayanlara satiglarina ve kiiciik toprak sahiplerine uygun
olmadigim diistindiikleri ticari bir iiriin olan kaugugun iiretilmesinden hosnut degildi”.
Ayrica, kolonyal kapitalizm ikili vergi sistemi uygulayarak, yerlinin ekim alanindan daha
fazla vergi alirken, Avrupalilar daha az vergi veriyordu. Bu durum, ¢ok kiigiik bir istisna
disinda, Malaylar1 kirsalda basta piring olmak iizere tarimsal ekonomik aktiviteyle
ugragan ve kapitalist sermaye birikiminin uzaginda konumlanan bir topluluga
dontistirdi.

Kolonyal kapitalizm, ‘bl ve yonet’ taktigini sadece farkli etnik gruplar
arasindaki i bolimii {izerinde gostermemis, ayn: zamanda uyguladigi egitim
politikalarryla da Malay toplulugu arasinda yeni boliinmeler yaratmistir. Bu noktada
Malay aristokrasi sinifi ve koyli smifina farkli egitim kurumlart olusturulmustur.
Ornegin, Swettenham’a gore Malay kéylii sinifina verilecek egitimin temel amaci sadece
onlar1 daha iyi ¢ift¢i veya balik¢1 yapmaktir. Bundan daha fazla bir bilgi veya entelektiiel
donanim onlarin goziinde gereksiz ve hatta sistemleri i¢in bir tehdit olarak goriilmiistiir.
Bunun en acik gostergesi Ingilizce dgretme meselesi iizerinde sekillenen sdylemde
gbzlemlenebilir. Somiirii yonetimi, Ingilizce Ogrenimini bir statii meselesine
doniistiirmiis ve bu dilin sadece smirh bir yerli niifusun (Ingiliz Malaya’s1 6zelinde genel
de Malay aristokrasisi) Ogrenmesi gerektigini savunmustur. Kolonyal kapitalizm
doneminde ipoh’da ingilizce yaymlanan The Times of Malaya’ya gére, Malaylarm
yliksek 6gretim almasi “ellerine bizi yok etmeye ¢aligabilecekleri entelektiiel bir silah
vermek”™ olarak ifade edilirken (Koh, 2007), Swettenham’in yillik raporunda koylii
niifusun ¢ocuklarinin bu dili 6grenmesi bir tehlike olarak ifade edilir;

“Korunulmasi gereken bir tehlike de Ingilizceyi ayrim
gbzetmeksizin &gretmektir. Birkag okul disinda Ingilizce iyi
Ogretilemez ve tarim niifusunun ¢ocuklarina, ¢ok azi hari¢ hepsine
hayati gorevlerine uygun olmayan ve onlar1 el emegi gibi herhangi
bir seyden hosnutsuz kilacak bir dilin kayitsiz bilgisini vermeye
calismanin hi¢ de tavsiye edilebilir oldugunu diisiinmiiyorum”
(akt. Yahya, 1994, ss. 49-50).

Bu sdylemlerin egitim kurumlarina yansimasi, 1905 yilinda Malaya’nin Eton’u
kabul edilen Kuala Kangsar'da yer alan ve ingilizce egitim veren Malay Koleji’nin
kurulmast ve genellikle Malay aristokrat ailelerin erkek cocuklarina burada egitim
verilmesiyle somutlasmistir. Buradan mezun olanlar genellikle devlet hizmetlerinde
¢alismaya baslamistir (Cham, 1977). Diger bir ifadeyle, somiirii yonetimi kendi kurmus
oldugu sistemi daha uzun soluklu kilmak adina ingilizce bilen ve gogunun egitimlerine
Ingiltere’de devam ettigi yeni bir yerli yonetici simifim1 kendi ¢ikarlarim gozeterek
yetistirmigtir. Bu sinif, somiiri sisteminin kurumlarini, yasal diizenini ve kapitalist
yonetim anlayigint igsellestirmede, siirdiirmede ve yayginlastirmada onemli bir rol
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oynamigtir’. Ayni zamanda, Malay koylii ¢ocuklar igin yerli okullar kurulmustur.
Swettenham’in ifadelerine benzer sekilde, 1920 yilinda Malaya’da egitimden sorumlu
sOmiirii yoneticisinin ifadesiyle bu okullarin amaci “balik¢inin ya da kdyliiniin oglunu,
babasindan daha zeki bir balik¢1 ya da kdylii haline getirmek ve aldigi egitim sayesinde
hayattaki yerinin ¢evresindeki yasam bigimine nasil uydugunu anlamasini saglamak”
olmalidir (Yahya, 1994, s. 50).

Bu okullarmn en 6nde geleni, Sultan Idris Egitim Koleji olmus ve Malay
Yarimadasi’nin farkli kirsal bolgelerinden gelen 6grenciler Malay dilinde burada egitim
alarak, dondiikleri koylerinde oOgretmenlik yapmuslardir (Mclntyre, 1973, s. 77).
Kisacasi, kolonyal kapitalizm, kendi ¢ikarini maksimize etmeye uygun bir egitim sistemi
insa etme cabasmna girmis ve kendi sistemine zarar verecek bir entelektiielligin
yaratilmasini egitim siteminde engellemeye caligmistir. Ingilizce ve belli okullar1 5nemli
bir statii gostergesi i¢inde insa ederek, somiirli diizeninin iretmis oldugu bilgiyi
igsellestiren yeni bir yerli smif yaratmay: da bu sistem iginde amaglamistir. Ayrica,
sOmiirli yonetimi somiirdiigii toprak iizerinde egitime ¢ok kisith bir biitge ayirmistir.
Ornegin, daha 6nce de ifade edildigi gibi kalay madenleri noktasinda en zengin bélgeye
sahip ve sOmiirii yonetiminin en onde gelen sermaye birikim noktalarindan biri olan
Perak eyaletinde, devlet gelirlerinin sadece %1.25’1 1895 yilinda Malay okullar1 i¢in
harcanmustir (Roff, 1965).

Okullarda kullanilan ders kitaplari, somiiren ‘beyaz adam’’in somiirdiigi
topraklara nasil mutluluk getirdigini aciklayan kisa hikdyeler barindiriyordu. Bu
metinler, sadece beyaz adamin somiirgeci yiiziine “egiten”, “kalkindiran” ve “baris
getiren” sahte maskeler yerlestirmiyor; ayn1 zamanda ve daha da 6nemlisi ‘beyaz adam’
tarafindan getirilen (kapitalist) kalkinmanin ve gelismenin yerli tarafindan
igsellestirilmesini sagliyordu. Ornegin, somiirge egitimcisi olan R.O. Winstedt
tarafindan kaleme alinan kisa hikayede, Gula adli yerli bir karakterin agzindan ‘beyaz
adamin’ Malay yarimadasina getirdiklerini soyle ifade ediyordu:

“Evet, Dato, diye giildiim, 'ama eski diizen ¢ok degisti, degil mi?
Raja bugiin buraya bir otomobille geldi; siz trenle geldiniz.
Torununuz benimle Ingilizce konusuyor. Beyaz adamin getirdigi
huzurlu yagam yorgun bir ihtiyara ¢ok tatli geliyor...gengler de
giiniin yeniliklerinden hoglantyor. Dediginiz gibi, torunlarim ¢ok
daha zekiler, Ingilizce konusuyorlar, iyi para kazamyorlar ve
kauguk isinden babamin sahip oldugundan ¢ok daha fazla para
kazaniyorlar.” (akt. Koh, 2007).

Malaya Cambridge ders kitabinda yer alan diger bir ifade de Thomas Stamford
Raffles’m Kkatkilartyla ingiltere’nin ‘himayesine’ giren Malay Yarimadasi'nda artik
“kolelik, serflik, korsanlik, tecaviiz - o eski topraklarin en kotii sefaletleri, vahsilikleri”
ve “dliimciil kris* giicii” ortadan kaldirilmis, bunun yerine “kalay madenleri agilmis ve
kauguk plantasyonlar1 kurulmustur ve Malaya'nin maddi gelisimi diinyanin ekonomik
harikalarindan biri olmustur.” (akt. Koh, 2007). Kisacas1 ‘beyaz adam’ ge¢misin
bozulmuslugunu ve kirlenmisligini kendi ¢ikarlari ¢cer¢evesinde kurmus oldugu kolonyal
kapitalizmle ‘barisa ve huzura’ ¢evirmistir.

3 Bu yerli elitler Malezya’ nin politik bagimsizlik siirecinde ve sonrasinda soémiirii diizeninin belli diizenlerini
devam ettirmesinde etkili olmuslardir. 1980’lerin basina kadar Malezya, Ingiltere iiniversitelerinde egitim
almis ve daha bati merkezli diigiinen bagbakanlar tarafindan yonetilmistir.

4 Geleneksel asimetrik Malay hanceri olan kris burada somiirii dncesi siyasi giicii ifade etmektedir.
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Ikinci Diinya Savast déneminde, 1941 yilmin sonlarindan 1945 yilina kadar
Malay Yarimadasi Japonlar tarafindan isgal edilse de, 3 Eyliil 1945 tarihinde Ingilizler
geri donerek somiirii faaliyetlerini siirdiirmiigtiir (Abd Rahim, Mustaffa, Ahmad ve
Lyndon, 2013, s. 39). Savas sonrasi ciddi hasar alan ingiltere ekonomisinin toparlanmasi
icin somiirgelerin ekonomik olarak daha etkin bir bi¢imde somiiriilmesi amaglanmustir.
Diger bir ifadeyle, 6nemli Olciide giic kaybeden savas sonrasi ekonomin yiikii
somiirgelerden gelen paralar iizerine yiiklenmistir. Ornegin, Malaya’min ihracata dayali
ekonomisi 1951 yilinda yaklasik 400 milyon dolar iiretim gergeklestirmis, ancak bu
gelirin %83’ii, Ingiltere’nin savas sonrasi ekonomisini yeniden insa etmek amaciyla
olusturulan sterlin havuzuna aktarilmigtir (Khalid, 2021). Her ne kadar Malezya 1957
yilinda siyasal bagimsizligin1 kazanmis olsa da yeni-somiirge iligkileri 1970’lerin
baslarina kadar yabanci sirketler ve Diinya Bankas: tarafindan sekillendirilen ekonomi
politikalar araciligiyla devam etmistir.

Sonuc¢

Kolonyal kapitalizm bugiinkii Malezya’y1 her boyutuyla doniistiiren bir etki
yaratmis; sinirlarini, demografik yapisini, yasal diizenini, epistemolojik anlayisini ve
yerlinin kendini tanimlama bi¢imini geri dondiiriilemez bir big¢imde doniigtiirmiistiir.
Daha da onemlisi, kalkinma ve insanin ekonomik eylemlerinde "makul" ve "kabul
edilebilir" olanin simirlarma dair uzun soluklu bir bilginin tohumlarini, somiirii topragi
iizerine ¢esitli sdylemler ve bunlart destekleyen kurumlar araciligiyla ekmistir. 1957
yilinda tilke bagimsizligini kazansa da bu igsellestirme ve insa edilen mevcut kalkinma
anlayisi, giiclii bir sorgulamanin pargasi kilinmamigtir. Malezyali siyaset bilimci Farish
Noor’un bdlgedeki kolonyal kapitalizmin etkilerini ifade eden kelimeleriyle:

“Hala 19. yiizyilin uzun golgesinde yastyoruz. Kalkinma
modelimiz, sermaye giidiimlii kalkinma mantigina dayali bir
modele dayanirken; kalkinmanin birincil itici gilicii sermaye
olmadan gelismis bir {ilke olamama fikrini igeriyor. Tiim bunlar
18. yilizylldan gilintimiize kadar gelen somiirgeci kapitalist
hegemonyanin yansimalaridir. Yani bu, 300 yildan daha uzun
Omiirlii bir mantiktir. Dolayisiyla bu mantig1 degistirmek kolay
degil ama ige bazi sorular sorarak baslamaliy1z. Bu seviyeye nasil
geldik? Tarihimizde bizi bu noktaya getiren faktorler nelerdir?”
(Noor, 2021, s. 144)

Ekonomik acidan bakildiginda, Malezya siyasal bagimsizlik kazandiktan sonra
bile 1971 yilina kadar yeni-somiirgeci etkiyi yabanci sirketler {izerinden yogun bir
bigimde hissetmistir. Ornegin, 1971 yilinda Malaylar ve diger yerli topluluklar (orang
asli), ilke niifusunun ¢ogunlugunu olusturmalarina ragmen, genel ekonomi icerisindeki
paylari sadece % 2.4 iken yabanci sirketlerin sahip oldugu ekonomideki toplam pay %
63,3 olmustur (Hamid, 1998, s. 106). Bunun da &tesinde, iilke 1970’lerin sonuna kadar
ekonomik olarak kauguk ve kalay tiretimine bagimli kalmistir. Kolonyal kapitalizmin
yaratmis oldugu cografi esitsizlik ise kendini glinlimiize kadar tagimistir.

1971 yilinda, kolonyal kapitalizmin yarattig1 etnik gruplar arasindaki esitsizligi
ortadan kaldirmak i¢in Yeni Ekonomi Politikasi uygulanmaya koyulsa da kiiresel
kapitalizmin izleri ve ihracat-temelli kapitalist kalkinma daha da gliclenerek devam
etmistir. Diger bir ifadeyle, Malezya, “kalkinmis” olani (eski somiiren) biiyiik bir arzuyla
takip ederek, bu unvani kendisi de almak i¢in goniillii bir sekilde donligmiistiir. Artik
niceligin hiikiimranlig1 sadece ekonomide degil piyasayla iliskiye zorlanmis siyasette,
dinde, kiiltirde kendini gostermis; ekonomik olmayan faktorler, ekonomik olani
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kutsamak adma dontistiiriilmeye baslanmistir. Kisacasi, yerli artik “gelismemisligine”
dair sugunu igsellestirmis, uluslararasi orgiitlerin kulaklarma her giin fisildadig:
sozciiklerle, “gelismenin™ c¢arelerini canhiras aramaktadir. Syed Hussein Alatas’in
(1974) kavramsallagtirmasiyla, sorgusuz ve elestirmeksizin kolonyal kapitalizmi taklit
eden ve ayn1 yontemi kullanmaya devam eden, kendinde olani da onun igin doniistiiren
bir “tutsak zihin” kolonyal kapitalizmin bugiine en giizel yansimasidir.
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Extended Abstract

This study critically aims to examine the impact of colonial capitalism on the Malay Peninsula (West
Malaysia), focusing on the discourses of colonial administrators alongside relevant secondary
sources. Central to this analysis is sociologist Syed Hussein Alatas’ (2018) conceptualisation of
colonial capitalism, which serves to distinguish between the form of capitalism that emerged in
Europe and the variant constructed by colonial powers in their colonised land. Adopting a qualitative
research methodology, this study seeks to render the complex and multidimensional concept of
colonial capitalism more concrete and comprehensible by situating it within the historical
development of British colonial capitalism in the Malay Peninsula and the discursive formations it
engendered. The Industrial Revolution catalysed the expansion of capitalist production relations
beyond Europe, extending their influence to non-European societies through colonial enterprises. In
this process of colonisation, companies such as the British East India Company, the Dutch Vereenigde
Oostindische Compagnie, and Compagnie frangaise pour le commerce des Indes orientales, formed
through the collaboration of the rising bourgeoisie and colonial states, played pivotal roles in
exploiting both the labour and land of indigenous populations. These entities went further by
constructing political, social, and economic orders that prioritised the interests of the colonisers,
leaving legacies that persisted well beyond the formal end of colonialism.Within this framework,
Malaysia was subjected to British colonial capitalist exploitation from the late 18th to the mid-20th
century. The Malay Peninsula underwent rapid geographical, ecological, and administrative
transformation, primarily centred on the extraction of two key raw materials: tin and rubber. The
colonial economy was sustained through the mass importation of cheap labour from China and South
India to work in tin mines and rubber plantations, resulting in an ethnic-based division of labour.
Discursive strategies were employed to legitimise and perpetuate this system. Binary oppositions
such as 'barbarian—civilised' and 'dynamic—static' were deployed, with the indigenous population
recoded as indolent and in need of European education and intervention. Concurrently, the colonial
institutional order undertook an epistemological construction of norms that shaped everyday life,
defining what was deemed ‘reasonable’ and ‘acceptable.’” These knowledge practices were
subsequently internalised by a local elite, themselves products of colonial educational institutions.
The initial sites of transformation under colonial capitalism in the Malay Peninsula were the Straits
Settlements—Penang, Malacca, and Singapore—located along the strategic Strait of Malacca.
Emphasising free trade and capitalising on their geographic advantage, these settlements attracted
foreign traders and experienced rapid economic growth and urbanisation. Following the consolidation
of power in the Straits Settlements, British colonial expansion moved inland. This was driven by the
need to manage increasingly complex commercial relations, control the labour force, and augment
production to meet the demands of Britain’s rapidly growing tin plate industry.



