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SOGD HARFLI ESKi TURKCE METINLERDE SES OLAYLARI'

Oz

Sogd Harfli Eski Tiirk¢e metinler, klasik Budist Uygurca metinlerde kullanilan standart
Uygur alfabesinin imlas1 ve yaz1 karakterlerinden pek ¢ok agidan farkli 6zelliklere sahiptir. Bu
metinler yalnizca yazi tipi ve imla bakimindan degil; fonolojik, morfolojik ve leksik acilardan da
standart Eski Uygurca kiilliyattan ayrilan ilging Ozellikler sergiler. Bu makalede Uygurca
metinler icinde 6zel bir konuma sahip Sogd harfli Eski Tiirk¢e metinlerde meydana gelen belli
basl: ses olaylari ele alinacaktir. S6z konusu metinlerde tesadiif edilen ses olaylarinin genellikle
eskicil dil 6zellikleri oldugu anlagilmaktadir. Bunun yaninda ¢alismada Sogd harfli metinlerde
karsilasilan ses olaylarindan bir kisminin Eski Tiirk¢e metinler igin ileri sayilabilecek dil
Ozellikleri oldugu ve bunun diyalekt karismasi ile ilgili oldugu goriilecektir. Sogd harfli Eski
Tiirkge metinlerde klasik donem Budist eserlerinde oldugu gibi standart bir yazim mevcut
olmadig1 i¢in, bu metinlerin yazicilarinin sozciikleri bir imla gelenegine gore yazmadiklars,
konustuklar1 veya duyduklart bi¢imi oldugu gibi yansitma gayreti iginde olduklar:
anlagilmaktadir. Dolayisiyla bu metinler {izerinden birtakim agiz 6zelliklerini tespit etmek de
miimkiin olmaktadir. Ek olarak Sogd harfli Eski Tiirk¢e metinler, diger Eski Uygurca eserlerle
mukayese edildiginde, inceleme konusu metinlerde ¢cok daha yogun bir sekilde tesadiif edilen
ses olaylarinin varlig1 da ayrica dikkati cekmektedir. Tiim bu incelemeler neticesinde s6z konusu

metinlerin Eski Tiirkce aragtirmalari i¢in 6zel bir konumda oldugu goriilmektedir

* Bu makale, Prof. Dr. Ferruh Agca danismanhiginda hazirlanmis olan Tiirkge-Sogdca Dil liskileri ve Sogd Harfli Eski
Tiirkge Metinler adl1 doktora tezinden {iretilmistir.
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Ozellikler

SOUND CHANGES IN OLD TURKIC TEXTS WITH SOGDIAN SCRIPT

Abstract

Old Turkic texts in Sogdian script differ in many ways from the orthography and fonts
of the standard Uyghur alphabet used in classical Buddhist Uyghur texts. These texts exhibit
interesting features that distinguish them from the standard Old Uyghur Buddhist corpus not
only in terms of script and orthography, but also in terms of phonological, morphological and
lexical features. In this article, certain sound changes occurring in Old Turkic texts in Sogdian
script, which have a special place among Uyghur texts, will be discussed. It is understood that
the sound changes encountered in the texts in question are generally early linguistic features. In
addition, the study will show that some of the sound changes observed in the texts in the Sogdian
script represent relatively advanced linguistic features for Old Turkic, and that this is related to
interference of dialectical features. Since there was no standard orthography in Old Turkic texts
in the Sogdian script, unlike in the classical Buddhist works, it can be understood that the scribes
of these texts did not write the words according to an established spelling tradition, but rather
attempted to reflect the forms as they spoke or heard them. Therefore, it is possible to identify
some dialect characteristics through these texts. In addition, when the Old Turkic texts with
Sogdian letters are compared with other Old Uyghur texts, the presence of phonetic events that
occur much more intensely in the texts under study is also noteworthy. As a result of all these

analyses, it becomes clear that these texts occupy a special position for Old Turkic studies.

Keywords: Uyghur Alphabet, Old Turkic, Sogdian Script, Phonology, Dialectical

Features
Giris

Eski Uygurca metinler farkli dini ¢evrelerde olusturulmus ve farkl alfabelerle yazilmis
gesitli ve genis bir korpus olusturur. 8. yiizyildan itibaren ilk {irlinlerini vermeye baslayan Eski
Uygurca, aktif olarak 14. yiizyila kadar islenmis bir edebi dildir. Ustelik en hacimli ve 6nemli
Eski Uygurca metinlerden Altun Yaruk'un 17. ylizyilda bile istinsah edildigi gortilmektedir.
Budizm, Maniheizm ve Nesturi inanglar1 gergevesinde olusturulan Eski Uygurca metinlerin
yani sira dini alan disinda kalan sivil metinler mevcuttur. Bu gesitlilik ¢ercevesinde alfabe
tercihlerinin de degistigi goriilmektedir. Ornegin; Mani alfabesi ile Maniheist metinler,
Siiryani alfabesi ile Nesturi metinler yazilmistir. Bunlarin yani sira Uygur yazis1 ve Brahmi
yazist Budist metinlerin yaziminda kullanilmistir. Sogd yazisindan gelistirilerek Tiirkceye
uyarlanan Uygur yazisi, sadece Budist metinlerle sinirli kalmamus, diger dini gevrelerdeki

metinler ve din dist metinler i¢in de kullanilagelen milli bir alfabe niteligini kazanmustir.

Sogd Harfli Eski Tiirkce metinler, standart Uygur alfabesinin imlasi ve yazi

karakterlerinden farkli Ozelliklere sahiptir. Bu nedenle arastirma tarihinin ¢ok erken bir

. N coro
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zamaninda Le Coq (1919), bu metinlerin ayr bir alfabe ile olusturuldugunu diisiinmiistiir.
Buna gore Uygur harfli Eski Uygurca metinleri {i¢ farkli alfabeyle yazilmis metinler olarak
tanimlamis ve bunlardan ilk iki gruba “Sogd 1” ve “Sogd I1” yazis1 adini vererek Sogd harfli
Eski Tiirkce metinleri bu grupta degerlendirmistir. Eski Uygurca kiilliyatin biiyiik bir
kismmin ortaya kondugu standart alfabeyi ise “Ge¢ Sogd (Uygur)” olarak adlandirmuistir.
Sogd harfli metinler az sayida ve parcali durumdadir. Bu metinler yalnizca yazi tipi ve imla
bakimindan degil; fonolojik, morfolojik ve leksik acillardan da standart Eski Uygurca
kiilliyattan ayrilan ilging 6zelliklere sahiptir.

Sogd harfli Eski Tiirkce metinlerle ilgili asil tartisma konusu bu metinlerin
tarihlendirilmesi tizerinedir. Le Coq, Sogd I ve Sogd II yazilarmi Uygur yazisina gore daha
eskicil ve iptidai kabul etmistir. Gabain (1976: 71) ise metinlerde karsilasilan ileri dil 6zellikleri
nedeniyle metinlerin yas1 hakkinda bir sey sdylemenin miimkiin olmadigin ifade eder. Buna
gore, Sogdca yazili metinlerin siradisi 6zellikleri Budist metinlerde yalnizca nadiren goriiliir,
fakat Maniheist metinlerde -6zellikle de Uygur alfabesiyle yazilmis Maniheist metinlerde-
daha sik karsimiza gikar. Gabain bu metinlerin Sogd -6zellikle de Maniheist- gelenegindeki
Tiirkler tarafindan yazildigi kanaatindedir. Ona gore Sogd yazisiyla yazilmis metinler, Kogo
devletinde ikinci bir yazicilik okulunun varligini kanitlamaktadir; bu okul, birincisinden ¢ok
daha erken ya da geg degil, aksine onunla birlikte eszamanli var olmustur (Gabain, 1976: 76-
77). Clauson (2017: 96) Sogd harfli Tiirkce fragmanlarin erken degil aksine ge¢ tarihli metinler
oldugu goriisiindedir. Bu yaziyla olusturulmus metinlerde Uygurcadaki yazim geleneklerinin
benimsendigini belirtir ve bu nedenle ge¢ donemde yazildigin diisiiniir. Jens Peter Laut (1986)
ise, Budist Uygurca metinler icinde Maniheist metinlerin diliyle benzer 6zelliklere sahip ve
ayrica Sogdca imla Ozellikleri ve Sogdca aracili alint1 kelimelerin yogun oldugu metinleri,
klasik oncesi erken tarihli Budist eserler olarak degerlendirmistir. Ayrica Laut (1986: 11) Sogd
harfli Eski Tiirk¢e metinlerin de kesinlikle erken bir déneme tarihlendirilmesini gerektiren
0zel bir konumu oldugu belirtir. Bu ¢alismada Sogd harfli metinlerde karsilasilan ve Eski
Tiirkge metinler igin ileri sayilabilecek dil Ozellikleri diyalekt karismas1 olarak
degerlendirilmistir. Dolayisiyla bu tiir dillik Ozellikler metinleri erken bir tarihe
yerlestirmemize bir engel tegkil etmeyecektir.

1. S6z Basinda /t-/ > /d-/ Degisimi

Eski Uygurcanin 6zellikle ge¢ donem metinlerinde, soz i¢i ve sz sonunda /t/ ve /d/
yazimlarmin karistk bir durum sergiledigi bilinmektedir. Burada bahsedilen /t/ ve /d/
seslerinin yazimindaki karisiklik daha ¢ok s6z i¢i ve s6z sonu durumlarda gerceklesmektedir.
Eski Tiirk¢ede s6z basinda /d-/ sesi bulunmadig: igin s6z basinda /t/ ve /d/ karisikligindan
degil, soz basi /t-/ sesinin ¢ok simirli birkag sozciikte <d> ile yazildigindan s6z edilebilir. S6z
basinda <d> yazimu ile goriilebilen bu sozciikler teg ve tegi edatlari ile té- fiilinin tép ve téser
bigimleridir. Yalmiz, bu 6rneklerdeki /t/nin /d/ ile yazimi, s6z konusu bigimlerin &nceki
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sozclige bitisik yazildigr durumlarda goriilebilmekte, ayr yazildiginda taniklanmamaktadir
(Agca, 2021: 99-103). Ornegin téptédi = typdydy, neceketegi = n'c’k’d’ky gibi durumlarda /t/ sesi
<d> ile goriilebilmektedir; fakat burada artik s6z basinda /t/ sesinin <d> harfi ile yazimindan
bahsedilemez. Bu durumlarda so6z igi /t/ ve /d/ karisiklig1 s6z konusudur.

Sogd harfli Eski Tiirkce metinlerde sira disi bir sekilde s6z basi /t-/ sesinin
ottimliileserek /d-/ oldugu ti¢ 6rnek bulunmaktadir:

... déser anta=.../rn dys’r 'nt” (Mz 310r14) ~ teser = tys'r (U 8003r3)
er’iirdép ... ="r’'wr dyp '/... (Mz 36512/3) ~ tip = typ (Mz 225v4)
dédi cepi y(é)rde ... = dydy ¢'py yrd’ p/...(Mz 433r1/5) ~ tédi = tydy (Mz 225r10)

S6z konusu /d-/'li bicimlerin yaminda yukarida goriildigii gibi aym sozciik
bicimlerinin daha yaygmn olarak /t-/'li 6rnekleri de Sogd harfli metinlerde taniklanir. S6z
basinda /t-/ > /d-/ degisiminin gergeklestigini sOyleyebilecegimiz bu {ii¢ Ornek; ilgili
fragmanlarin 6nceki yayimlarinda <t> yerine <d> yazimi, yani imla ile ilgili bir karisiklik
olarak ele alinmis ve bu nedenle de transkripsiyonlar t isareti (tép, téser) ile yapilmistir
(Fedakar 1994a: 148, 150; VATEC). Inceledigimiz metinlerde s6z bagi /t-/ sesinin <d> harfi ile
yazildig1 orneklerin hepsi té- “demek” fiilinde gerceklesmistir. Yukarida bahsedildigi {izere
Agca'min Eski Uygurca kiilliyatta bitisik yazim durumunda séz bagt /t-/nin <d> ile
yazilabildigini belirttigi birkag s6zciikten birisi de bu fé- fiilidir (2021: 99 dipnot 37, 103). Fakat
Uygurca kiilliyatta té- fiillinin farkli ¢ekimlerinde goriilebilen s6z basinda <d> ile yazilmasi
durumu, sozciigiin onceki sozciikle bitisik yazildigi ve dolayisiyla soz i¢i konumda kaldig:
durumlarda taniklanmistir. Sogd harfli Eski Tiirk¢e metinlerde ise aksine yukarida verilen /d-
/'li 6rneklerin tamami ayr1 yazilmistir. Bu 6rneklerde bitisik yazim s6z konusu degildir. S6z
basinda agik bir sekilde /t/ ve /d/ karsikhiginin ya da /t-/ > /d-/ oOtlimliilesmesinin
gerceklestigini bu 6rnekler tizerinden taniklayabiliriz:

ot + B rr

T (Mz 310r14) WSS 1, 365:2/3) % | (Mz 433r1/5)

Yukaridaki resimlerde <d> harflerinin agik¢a s6z basinda yazimi belli olmaktadir.
Yalniz Mz 433 numarali fragmandaki drnege ihtiyatla yaklasilabilir. Calismada dédi seklinde
okunan bu Ornek satir basinda yer aldig1 icin buradaki bi¢imin bir O6nceki satirin son

kelimesinin devami1 olma ihtimali de s6z konusudur.

Benzer bir durum Cagatay Tiirkcesinde de mevcuttur. S6z basi /t-/ sesinin korundugu
Cagataycada; dagi, dek, dur-/ durur, dégin gibi siirli sayida bicimde s6z basinda /t-/ > /d-/
degisimine rastlamak miimkiindiir (Eckmann, 2017: 41-42). Cagataycadaki bu ses degisimi
yalnizca sik kullanilan sozciiklerde gerceklesmistir. Sogd harfli Eski Tiirk¢e metinlerde sadece
té- fiilinde gozlenen durum da yine sozciigiin kullanim siklig1 nedeniyle gerceklesen bir ses

olay1 olmalidir. Bu ses olay1 ayn1 zamanda metinlerdeki diyalekt karismasi durumlarindan
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biridir. Metinlerin yazicilarinin diyalektinde sik kullanilan té- sdzciigiinde ses degisimi oldugu
anlasilmaktadir. S6z basinda /t-/ > /d-/ degisimi, Eski Tiirkge igin oldukg¢a erken ve
beklenmeyen bir dil Ozelligidir. Metinlerin diger eskicil Ozellikleri ile beraber
diistintildiigtinde bu durum daha ilging bir hal alir. Bu nedenle ilgili 6rnekleri ancak Sogd
harfli metinlerde karsilasilabilen oldukga ileri diyalekt Ozelliklerinden biri olarak
degerlendirebiliriz. Yaz1 diline gore daha hizli degisen konusma dilinde, bilhassa agizlarda

daha ileri dil 6zelliklerinin goriilmesi miimkiindyir.
2. /y/ ~/g/ Nébetlesmesi

Talat Tekin, Orhon Tiirkgesi Grameri'nde (2016: 70-71) sz igi ve s0z sonunda /1/ sesinin
sik sik s1zic1 /g/ sesi ile degistigi 6rnekler verir. Bu nobetlesmenin goriildiigli 6rnekler, teklik
ve ¢okluk 2. kisi iyelik ekleri ile sahis eklerinde ve ilgi hali ekinde yer alir: dlsikig (KT, G7) ~
olsikin (KT, G6), siindkiig (BK, D20) ~ sindkiin (KT, D24) vb. Orhun Yazitlari'ndan itibaren Tiirk
dilinin gesitli gevrelerinde zaman zaman rastlanan /n/ ~ /g/ nobetlesmesi Ornekleri,

inceledigimiz Sogd harfli Eski Tiirkce metinlerde ii¢ yerde taniklanir:
eg<g>'ilmis = 'kk'ylmys (Mz 38v6) ~ *enilmis yerine
kut’1iga = qwt'yk’ (Mz 396r1/7, Mz 39612/2) ~ *kutina yerine

S6z konusu durum aragtirmacilar tarafindan imlayla ilgili bir 6zellik veya ses degisimi
olarak farkl sekillerde acgiklanmaktadir. Agca (2021: 154, 2012: 77), Talat Tekin tarafindan
fonolojik bir hadise olarak ele alinan bu durumun, ayni zamanda sadece belirli eklerde
meydana gelmesi nedeniyle morfolojik bir 6zelligi de oldugunu dile getirir. Ayrica,
yazitlardan verilen ilgili 6rneklerin tamaminin Kol Tigin ve Bilge Kagan yazitlarina ait
olduguna ve Tonyukuk Yaziti'nda bdyle bir nobetlesme 6rneginin hi¢ bulunmadigina dikkat
ceker (Agca, 2012: 71). Buna gore yazitlarda diizensiz bir sekilde goriilen bu durum, /n/ ~ /g/
nobetlesmesinin diyaklektikal bir kaynag1 oldugunun gostergesi olabilir. Ayrica Nalbant ilgi
hali eki 6zelinde +nly > +nlg > +nl seklinde bir tarihsel gelisme oldugunu ortaya koyar. Bu
durumda sondaki /1/ sesi 6nce /g/ sesine doniismiis ve en nihayetinde diismiistiir (Nalbant,
2018: 27-28). Buna gore bu ses degisiminin ge¢is donemi sirasinda /n/’li ve /g/’li bigimlerin bir
arada gorildigii bir stire¢ de olmustur.

Runik harfli yazitlarda gozlenen s6z konusu seslerin nobetlesmesine dair orneklere,
daha sonra Maniheist gevreye ait bazi metinler ile erken tarihli bazi Budist Tiirk gevresi
metinlerinde zaman zaman rastlanmaktadir (Agca, 2012: 73). Jens Peter Laut (1986: 71-74, 78)
klasik oncesi Budist metinler i¢inde degerlendirdigi Maitrisimit’in Sengim niishasinda /n/ sesi
icin beklenen NK yazimi yerine sik sik yalniz K ile eksik yazimin (defektive Schreibung)
goruldiigiinii belirterek bunu bir imla 6zelligi seklinde degerlendirir. Maitrisimit’in Sengim
niishasindaki bu degiskenlik yine 2. kisi sahis eklerinde -0zellikle emir kipinde-, 2. kisi iyelik
eklerinde ve ilgi hali ekinde bulunur. Ayni eserde s6z konusu ekler disinda su 6rneklerde

‘C‘O P‘E SOMMITIEE OF PRBLIGATION ETRIEE e ——

313


https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://publicationethics.org/
https://acikerisim.org/
https://creativecommons.org.tr/lisanslar/#:~:text=CC%20BY%2DNC%2DND%20At%C4%B1f,Resmi%20olarak%20T%C3%BCrk%C3%A7e%20%C3%A7evirisi%20yay%C4%B1nlanm%C4%B1%C5%9Ft%C4%B1r.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad

Avrasya Uluslararas: Arastirmalar Dergisi 2025, 13 (43), 309-321

Buket Nur KIRMIZIGUL SIMSEK

degiskenlik (veya eksik yazim) goriiliir: neg (< nen), tirig (< terin), ogriki (< énreki), bulmiglariga
(<bulmislarina), ogliig 0gsiiz (< onliig onsiiz), [sliigiikliig (< siiniikliig), tiigliig (< tiinliig) (Laut, 1986:
74; Agca, 2021: 153). Bu oOrneklere bakildiginda ayrica sozciik kok ve govdelerinde de
nobetlesme olabildigi goriilmektedir. Ayrica bulmislariga 6rneginden anlasildigy tizere iyelik
ekinden sonra datif ekinin gelmesiyle olusan ikincil /p/ sesinde de bu degiskenlik ortaya
¢ikmustir.

11. ytizyildan sonraki Eski Uygurca metinlerde ise dilin standartlagsmasi nedeniyle
artik bu degiskenlikle karsilasilmaz (Agca, 2012: 78-79; Agca, 2021: 154). Diger yandan 11.
yiizyilda Islami gevreye ait Divdnu Lugdti’t-Tiirk (bundan sonra DLT) ve Yarkent belgelerinde
de bu degiskenlik yine ayni eklerde ve bunun yaninda bazi kelime kok ve govdelerinde
taniklanir. Diger yandan Kaggarli Mahmud bunun Argulara ait bir dil 6zelligi oldugu kaydin
diismiistiir:
“Argularin bazi agizlarinda ikinci sahis (gunneli) kef'i gaym’a gevrilir. Ornek:
tapindug ‘sen ibadet ettin’. Sen an1 kagirdug ‘sen onu kagirdin’. Bu kural

biitiin fiillerde gegerlidir. (Gunneli) kef asildir; burada gayn kullanilmasi
melezlesmedir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2015: 280).

Agca (2021: 151), Kasgarli'nin Argular i¢in verdigi bu bilginin kaynagimn yazili bir
metin olmayip kendi duyduklarindan hareketle bu bilgiyi aktardigina dikkat ceker. Bu
nedenle DLT de kaydedilen /n/ ~ /g/ degiskenliginin imla ile ilgili bir durum olamayacagin
belirtir. Buna gore ayni durum, Koktiirk yazitlar1 ve Maniheist ve Budist Uygur metinlerinde

goriilen degiskenlik i¢in de diistintilmelidir.

Sogd harfli Eski Tiirkce metinlerden Mz 396 fragmanindaki kutiga Orneklerinde,
tiglincii sahis iyelik ekinden sonra gelen pronominal /n/'nin ve datifin kaynasmasiyla olusan
ikincil /p/ sesinin <g> ile yazimi goriiliir. Bunun yaninda Mz 334 numarali fragmanda ayni
sozciik kut'ina (Mz 334v1/8) seklinde, /n/ sesi ile bulunur. Nobetlesmenin oldugu diger 6rnek
ise Mz 38 numarali fragmanda yer alir: egilmis drneginde sozciik kokiinde bu nébetlesme
mevcuttur. Her iki fragmanda /p/ sesinin de kullanildigini gosterebilecek bir tanik yer
almamaktadir. Par¢ali durumda olan bu fragmanlarda ikinci sahuis iyelik veya kisi ekinin, ilgi
hali ekinin goriilebilecegi bir ¢cekim veya ayni sekilde {iglincii sahis eki sonrasi datif ekinin
gozlenebilecegi baska bir bigim bulunmamaktadir. Eldeki orneklerden bu metinlerde
nobetlesmeden bahsetmek yerine yalnizca /g/ sesi tarafinda olduklarini sdylemek daha dogru
olur. Burada bir ses degisiminin yaninda, DLT’deki bilgilerden hareketle diyalektik
ozelliklerin metinlere yansidig1 sdylenebilir. Sogd harfli Eski Tiirkce metinler klasik oncesi
dilin ve imlanin standartlasmadigi bir doneme ait metinler oldugu icin bunlara agiz
ozelliklerinin yansimas1 miimkiindiir. DLT’deki veriler 1s18inda ilgili fragmanlardaki bu
ornekler, Argu agzina ait bir dil 6zelligi olarak degerlendirilebilir.

3. Orta Hece Diismesi
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Tiirkgenin biitiin donemlerinde oldugu gibi Eski Uygurcada da sozciik kokleri bir ek
aldiginda orta hece durumundaki dar tinliiniin distiigi goriilmektedir (Eraslan, 2012: 81).
Orta hece diismesi durumu daha c¢ok cekim eklerinde belirgin olmakla beraber yapim

eklerinin getirilmesi durumunda da meydana gelebilir.

Sogd hartli Eski Tiirk¢e metinlerde iki heceli kelimelerin ek almasindan sonra orta hece
konumuna gelen hecelerde ses diismesi dikkat geken bir 6zellik olarak yer alir. Ornegin kdniil
sozcligiin 3. sahis iyelik ekini aldig1 bir durumda ortadaki tinliisti diismiistiir: konli = kwnkly
(Mz 309r9). Ayni sozciik tinsiizle baglayan ekler aldiginda orta hece diismesi meydana
gelmemistir: koniilce = kwnkwle” (Mz 418v8), koniilte = kwnkwlt’ (I11 19314, 111 193r5, Mz 334r1/5),
koniilte = kwnkwrt’ (III 193v9). Bunun yaninda farkli fragmanlarda yine kdniil sozctigiiniin tinlii
ile baslayan 2. sahis iyelik eki ve vasita ekini aldig1 halde ikinci tinliiniin diismedigi bi¢imleri
de metinlerde yer almaktadir: koniil’iin = kwnkwlwnk (U 5187v-a3), koniiliin = kwnkwlwn (Mz
147v4).

Metinlerimizde orta hece diismesinin goriildiigli bir baska ornek driig sozciigiinde
taniklanmaktadir. Sozciigiin 3. sahus iyelik ekini aldig1 bir durumda orta hece konumundaki
ikinci tinltisti diism{istiir: 6rgi = /wrkky (Mz 130v2/2). Ayrica s6z konusu sézciigiin ek almamis
bi¢imi, orta hece diismesinin gergeklestigi bigiminin hemen bir alt satirinda ikinci {inliisii
yazilmig halde yer almaktadir: 6riig = ‘wyr'wkk (Mz 130v2/3). Ayn1 Mz 130 fragmaninda orta
hece diismesine dair bir 6rnek daha mevcuttur: [aJgliklag = //qlygl’q. (Mz 130v1/1). Burada /g/
sesinin komsulugunda ve /1/ sesi ile baslayan bir ek aldiktan sonra orta hece konumuna gelen
dar /1/ tinliisti diismiistiir. S6zctiglin agilik yazimi yaninda bu 6rnekteki gibi aglik bigimi Sekiz
Yiikmek, Maitrisimit, Kalyanamkara Papamkara gibi baska Eski Uygurca metinlerde de taniklanir
(UW [; Rohrborn, 2015: 57-58). Diger yandan Sogd harfli metinlerde sozciigiin orta hece tinliisii
diismemis bi¢imi de taniklanir: agiliki = “qylyqy (Mz 395v2).

56z konusu ses olayinin mevcut oldugu bir diger sozctik tegin- fiilidir. Fiile gelen -(X)p
zarf-fiil ekinin baglanti iinliisii ikinci hecedeki /i/ sesinin diismesine neden olmustur:
t(e)gn’iipii = tkn'wpw (III 193r13). Aynu fiil {insiizle baslayan ge¢mis zaman ekini aldiginda
boyle bir hadise gortilmez: t(e)ginti = tk'ynty (Mz 334v1/5), t(e)ginti = tkynty (U 5187v-d5). III
193 fragmaninda bir diger orta hece diismesi 6rnegi yalanok sozciligiinde gerceklesmistir:
y(a)ln’ok = ylnk'wq (I 193r14) y(a)ln’oklar = ylnk'wql’r (111 193v13). Ilk hecede defektif yazim

mevcutken ikinci hecedeki ses diismiistiir.

Dokuz sayisinin sira say1 bicimi, Sogd harfli metinlerde bir defa orta hece tinliisii
diigmiis bicimde yer alir: [tlokzung¢ = /wqzwne (Mz 365v2/4). Unlii ile baslayan bir ek
almasindan sonra orta hece konumuna gelen ikinci /u/ tinliisiiniin diistiigii anlagilmaktadir.
Bagka bir fragmanda ise ayni sira say1 ekini alan sozciikte orta hece diismesi meydana
gelmemistir: tok'uzung = twq wzwng (Mz 433v2/1).
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Bunlarin disinda #(@)nrlikdin = tnkrlkdyn (U 5187v-d3), ulglapu = "wlgl’pw (Mz 38r4) ve
égd’iir- = ’kd’wr (U 5197v3) 6rneklerinde de orta hece diismesinin oldugu diisiiniilebilir. 11k
ornekte t(e)nri sozctigii, Eski Uygurca imlada her zaman ilk tinliisti yazilmamus, ikinci tinliisii
ise daima yazilmig halde bulunur. Burada ikinci iinliiniin yazilmamis olmas: defektif yazimla
degil, aldig1 ekten sonra bu sesin diismesiyle agiklanabilir. Ekin /l/ sesi ile baglamas1 ve
oncesinde /r/ sesinin bulunmasi bu ses olayinin gerceklesmesini kolaylastirmistir. Tiirkgede
ti¢ konsonant kolay kolay yan yana gelmez; fakat burada akici seslerin bir arada olmasi

telaffuzu miimkun kilar.

Tkinci 6rnekte ulug sdzcligiiniin imlasi Eski Uygurcada her zaman tam yazilmig bir
sekilde bulunur. Burada +la- ekinin eklenmesiyle orta hece durumuna diisen ikinci /u/ sesi
diismiistiir. Ayni sekilde sozciige /1/ sesi ile baslayan bir ek getirilmis ve ayrica /g/ sesinin hem
oncesinde hem de sonrasinda /1/ sesi yer almistir. Kasgarli Mahmud DLT’de o0gr1 s6zciigtiniin
+la- eki ile bazen /1/ sesi diigmiis olarak soylendigini belirtir. Buna gore halkin /r/yi siikiinlu
soyledigini ve bunun yanhs oldugu ifade eder. Bagka bir yerde ise hafifletme maksadiyla y'nin
diistirtildiiglinti aktarir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2015: 132, 138). Kasgarli'min ifadelerinden
sozcligiin ogrla- bigciminde ii¢ konsonant yan yana gelecek sekilde kullanildig1 anlagilmaktadir.
Ayni yazim Tibet harfli BuddhKat metninde de goriiliir (Erdal, 2004: 98). Bu durumda Sogd
harfli metinde taniklanan ulug+la- biciminde de orta hecenin diismesi ve {i¢ konsonantin yan
yana gelmesi miimkiindiir. Son olarak égd’iir 6rneginde, égid- fiili genis zaman ekini almis ve

orta hecede kalan dar iinlti diism{istiir.

Mz 310 numarali fragmanda kormisda berii = qurmysd’ p’rw (Mz 310v13) 6rneginde kori-
fiilinin ¢ekimlenmesiyle orta hece durumuna gelen dar /1/ tinliisti diismiistiir. VATEC te bu
sozctiik kor(1)misd(a)n seklinde verilmistir. Bu transkripsiyondan nasirlerin /1/ sesinin defektif
yazimla gosterildigi kanaatinde olduklar1 anlasilmaktadir. Buradaki 0rnegi defektif yazim

olarak degil, orta hece diismesi baglaminda degerlendirmek gerekir.

Literatiirde Sogd harfli metinlerin ayirt edici dil Ozellikleri arasinda orta hece
diismesinden bahsedilmemistir. Onceki yayimlarda, séz konusu &rneklerde bir parantez
icinde gosterilen bu iinliilerin mevcut oldugu, fakat yazilmadig: varsayilmistir. Sogd harfli
Eski Tiirkce metinlerde defektif yazim one c¢ikan imla O6zelliklerinden biri olsa da bazi
Oorneklerde yazimin gercekten ses olaymi yansittig1 diistiniilebilir; ¢linkii defektif yazim
Tiirkge kokenli sozciikler s6z konusu oldugunda ¢ok biiyiik oranda ilk hecede veya eklerde
goriilmektedir. Defektif yazim ayrica genellikle /a/, /e/ ve /1/ seslerinin yaziminda mevcuttur.
Orta hece diismesinin taniklandig1 6rneklerimizde ise bu durum ikinci hecelerde ve dar /1/, /i/,
/u/, [i/ seslerinde gergeklesmistir. Hatta daha ziyade yuvarlak-dar iinliilerde orta hece

diismesinin oldugu goriilmektedir.

Metinlerde azzimsanmayacak sayida yer alan orta hece diismesi 6rnekleri yaninda ayni
sozciiklerde ve ayni fonetik kosullarda tinliiniin diigsmedigi taniklar birlikte bulunmaktadir.
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Sogd Harfli Eski Tiirk¢e Metinlerde Ses Olaylar1

Sonug olarak Sogd harfli metinlerde orta hece diismesinin istikrarli bir ses olay1 olarak
bulunmadigy, fakat standart Eski Uygurca metinlerden farklilasan ve dikkat ¢ekici bir egilim
seklinde yer alan 6zelliklerden biri oldugu sdylenebilir.

4. Soz ici /-g-/ Unsiiziiniin Diismesi

Sogd harfli Eski Tiirk¢e metin parcalarinda soz ici /g/ sesinin diistiigii 6rneklerle
karsilagilmaktadir. Bunlardan ilki kergek sozciigiinde gergeklesmistir: bilmis k(e)rek = pylmys
kr'’k (Mz 334v1/10). Sozctigiin i¢ sesteki /g/'nin diistiigii bu kerek bigimi disinda baska bir
fragmanda /g/'nin diismedigi sekli de taniklanmaktadur: eksiik k(e)rgek tinl(1)glar = 'kswk krk’k
tynlgl’r (Mz 307v8).

S0z ici /g/ sesinin diistiigii bir diger 6rnek ise su sekildedir: kzsagu = qys’qw (Mz 411r4).
Bu sozciik *kisig+a-gu > *kisgagu > kisagu seklinde bir gelisim gecirmis olmalidir. Bu durumda

sOzctigiin once orta hecedeki dar /1/ tinliisii, sonra ise hece basinda kalan ilk /g/ sesi diigsmiistiir.

Eski Uygurcada soz igi /g/ sesinin diismesi yaygin olarak ge¢ dénem metinlerinde
goriilen bir oOzelliktir. Erken tarihli metinlerde bu sesin diistiigli Orneklere nadiren
rastlanmaktadir. Fakat erken tarihli metinlerde seyrek goriilen bu taniklar, metinlerdeki ag1z
sizmasi Ornekleri olarak degerlendirilmektedir (Agca, 2021: 170-174). Ornegin Kalyanamkara
Papamkara hikayesinde kergek bigimleri yaninda kerek bicimi bulunur. Tlgili metinde kerek bicimi
taniklansa bile diger dil 6zelliklerinden yola ¢ikarak bu metnin erken déneme ait oldugu
gorilebilir. Bu nedenle, bu ses olayindan hareketle metinlerin “ge¢ donem metni” olarak
nitelendirilmesi uygun olmayacaktir. Ayni sekilde Sogd harfli Eski Tiirk¢e metinlerde gecen
s0z konusu kerek ve kisagu bicimleri de ge¢ donem 6zelligi yerine diyalektikal 6zellikler olarak
degerlendirilmelidir. Nitekim Sogd harfli metinlerin genelinde i¢ seste /g/'nin korunmasi
durumu daha baskindir. Ornegin metinlerimizde taniklanan emgek, emgen-, kurtgar-, kutgar- ve
yegirmi sOzciiklerinde bu /g/ sesi diismemistir. Ayrica kerek bi¢imi yaninda kergek bicimi de

metinlerde bulunmaktadir.

Eski Uygurca metinlerde s6z ici /g/ tinsiiziiniin en ¢ok kergek sozciiglinde diistiigii
goriilmektedir. Bunun sebebi kergek bigiminin kullanim sikligiin fazla olmasidir. Bu sézciik
farkli fonksiyonlar yiiklenmis olarak oldukga sik bir kullanima sahiptir (Agca, 2021: 170-171).
Analitik gereklilik ¢ekimi igin kullanilan kergek bigimi gramerlesmeye baglamistir.
Gramerlesme siirecinde anlamsizlasma yaninda ses erozyonu ve siklik asamalar1 da
gerceklesmektedir (Gokge, 2013). S6z konusu kergek sozciigiindeki /g/ sesinin diismesinden,
bu gramerlesme asamalarinda oldugu anlasilir. Zaten incelenen metinlerde kergek bigimi iki
farkli islevle taniklanmaktadir. 11k egsiik kergek tinliglar (Mz 307v8) drneginde sifat islevinde
iken ikinci Ornekte bilmis kerek (Mz 334v1/10) icinde ise analitik gereklilik yapisinda yer

almistir.

5. Yuvarlaklasma

. N coro
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Dar tnliilerin yuvarlaklasmasi Tiirk dilinde zamanla artan bir egilim seklinde
goriilmektedir. Bu ses olay1 esas itibariyle Orta Tiirkge doneminde karakteristik bir hal
almistir. Eski Tiirkge doneminde yaygin bir sekilde olmasa da yuvarlaklasma ornekleri
bulunur. Ferruh Agca (2021: 133) Eski Uygurcanin erken doneminde komsu dudak {insiizleri
tesiriyle, daha ge¢ donemde ise komsu hecedeki yuvarlak {inliiniin tesiriyle dar tinliilerin
yuvarlaklastigini tespit etmistir.

Sogd harfli Eski Tiirk¢e metinlerde taniklanan yuvarlaklasma ornekleri ¢ogunlukla
kelime koklerinde ve yapim ekleriyle genislemis sozciik tabanlarinda mevcuttur. Sozciik
tabanlarindaki ornekleri su sekildedir: amul (Mz 379r1/6, U 5190v-b4), yum[sjagl: (Mz 170r5),
kamug (Mz 418111, III 193v4, III 193v14, Mz 380r2, Mz 396v1/4, Mz 225v6), bus'uslug (Mz
130r2/3). Bunlardan amul sdzctigiiniin ayrica diiz-genis tinltili amal (Mz 307v7) bi¢imi de Sogd
harfli metinlerde taniklanmaktadir. Bunun yaninda kamug sézciigii alti 6rnekte /u/ sesi ile
goriiliirken {i¢ Ornekte tinliisti hi¢ yazilmamis durumdadir: kam(a)g (Mz 307r1, Mz 39515, Mz
39518). Eski Uygurcada daha ¢ok /a/ ve /1/ seslerinin defektif yazilmasi nedeniyle, burada g'mg
yaziminda gosterilmeyen ikinci {inliintin diiz-genis /a/ sesi olmasi miimkiindiir. Bu
orneklerden amul, yumsak ve kamug sozciiklerindeki yuvarlaklasma dudak iinsiizi
komsulugunda gerceklesmistir. Bunlardan farkli olarak bususlug sozciigtinde ikinci hecede
meydana gelen yuvarlaklasma dudak {nliisii nedeniyle degil, aldig1 ekin tesiriyle
gerceklesmistir. Bu sozciikte yer alan -Xs ekinin iinliisii baskin bir karaktere sahiptir (Erdal
1991: 262). Diger bir deyisle ekteki iinlii, baglanti iinliisii gibi vokalle biten sozciiklere
geldiginde diismemektedir. Tam tersi, sozciigiin sonundaki tinliiyii diisiirerek onun yerine ilk

hecedeki vokale gore /1/, /U/’lu bigimlerinden biri ile eklenmektedir (busa-s > busus).

Tiirkge kokenli kelime tabanlarmmin disinda bir de yabanci kelime kopyasinda
yuvarlaklasma hadisesi meydana gelmistir: gv'u¢ = v'wg (Mz 38r8). Sozciigiin kokeni
Sanskritte bir cehennem ad1 olan avici’ye dayanir. Sogdca *'fyc bicimi iizerinden kopyalanan
avi¢ sekli yaninda, Toharca avis bicimi lizerinden kopyalanan avis sekli Eski Tiirkcede
mevcuttur (UW II; Rohrborn, 2017: 55). Mz 38 fragmaninda taniklanan ilgili 6rnegin Sogdca
tizerinden kopyalandig1 anlagilmaktadir. Bununla beraber sozciigiin bu sekilde
yuvarlaklagsmis bi¢imi Eski Uygurca kiilliyatta baska hicbir yerde taniklanmaz.

Sogd harfli metinlerde kelime koklerindeki yuvarlaklasmalarin yaninda yapim
eklerinde meydana gelen yuvarlaklasma 6rnekleri mevcuttur: s(e)v’iig (IIT 193r11, III 193v10,
II 193v15), s(e)v’iiglig (U 5188v7), ta)p’'ug (Mz 418r12), t(a)puntilar (Mz 38v3). Yapim
eklerindeki bu yuvarlaklasma Orneklerinin tamaminda, bu ses olaymin dudak iinstizleri
tesiriyle gerceklestigi goriilmektedir. Sogd harfli metinlerde rastlanan bu taniklar iginde
Maniheist metinlerde siklikla goriilen, ancak Budist metinlerde bulunmayan s(i)vig yerine
s(d)viig yazimu dikkat geker (Ozertural ve Kniippel 2003/2004: 155). Ik iki drnekteki seviig
bi¢imi Maniheist metinler disinda ayrica Kutadgu Bilig’de taniklanir (Erdal, 1991: 201-202).
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Incelenen metinlerde ii¢ sézciikte ise gekim eklerinde yuvarlaklagma gergeklesmistir:
kurtgardum (U 5187r-a2), emgen’iip (III 193v14), t(e)gn’iipii (III 193r13). Yine bu orneklerde
dudak tiinstizlerinin komsulugu s6z konusudur. Agca (2015: 248), Eski Uygurcada
yuvarlaklasmanin kelime koklerinde ve daha sonra bazi yapim eklerinde yayginlastigini fakat
ag1z Ozelliklerinin yansidig1 Eski Uygurca metinlerdeki istisnai 6rnekler hari¢ tutuldugunda,
bu hadisenin ¢ekim eklerini heniiz kapsamadigini belirtmektedir. Dolayisiyla Sogd harfli Eski
Tiirkce metinlerdeki bu {i¢ 6rnegi ag1z sizmasi veya diyalekt karismasi olarak degerlendirmek
gerekir. Ozellikle kurtgardum drneginde, gegmis zaman 1. tekil sahis gekiminde gériilen /-dum/
bicimiyle ilgili DLT"de bir kayit mevcuttur. Kaggarli Mahmud (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2015:
404), “gittim” anlaminda Tiirklerin bardim, Oguzlarin bardam dediklerini ve Argularin ise
kuraldan daha da uzaklasarak bardum, keldiim gibi yuvarlak bigimleri kullandiklarini
kaydetmistir. Bu verilerden hareketle Agca (2015: 247), erken tarihli bazi metinlerle Argu
diyalekti arasinda en azindan yuvarlaklasma bakimindan bir baglanti olabilecegine dikkat

ceker:

“Bilhassa Uygur Tiirkcesine ait erken tarihli metinlerdeki yuvarlak tnliilii
sozciikler, baz1 agizlarda yuvarlaklasmanin daha ileri bir safthada oldugunu
gostermektedir. Gerek erken tarihli Uygur metinlerindeki drnekler ve gerekse
DLTte Argular igin verilen 6rnekler, 9-11. ytiizyillarda yuvarlaklasmanin
Argular gibi bazi1 boylarin agizlarinda eklere kadar yansidigim
gostermektedir.” (Agca, 2015: 252).

Bunun yani sira Sogd harfli metinlerin dili ile Argu diyalekti arasindaki benzerliklere
Marcel Erdal (2004: 15-16) dikkat ¢ekmistir. Ona gore Sogd harfli metinler ile Kutadgu Bilig'in
dili arasindaki benzerlikler de (u- yeterlilik fiilinin eklesmesi gibi) Argu baglantis1 ile
aciklanabilir. Nitekim Kaggarli Mahmud, Balasagun’da Argu dilinin konusuldugu bilgisini
vermektedir ve Yusuf Has Hacip’in diyalektinin Argu olma ihtimali yiiksektir. Balasagun ayni
zamanda o donem i¢in Sogd niifusunun da yogun oldugu bir yer olup Sogdlarin anavatanina
daha yakin bir konumdadir.

Sonug¢

Sogd harfli Eski Tiirk¢e metinler, Eski Uygurca kiilliyat i¢inde imla ve dil 6zellikleri
agisindan klasik Oncesine ait erken tarihli metinlerdir. Boyle erken bir tarihe ragmen
metinlerde Eski Tiirkge icin oldukga erken sayilabilecek ileri dil 6zellikleri yer almaktadir. Bu
dil 6zelliklerinin bir kismina ses olaylar1 tizerinden bu makalede deginilmistir. Bunlardan sz
basinda /t-/ > /d-/ degisimi, s0z icinde /-g-/ sesinin diismesi ve Ozellikle ¢ekim eklerindeki
yuvarlaklasmalar metin yaziclarmin diyalektindeki ileri dillik 6zelliklerin metinlere
karigmasi olarak agiklanabilir. Bu ses olaylarina ait 6rnekler, metinlerin genelini kapsamayan
az saylda ornekler olmasina ragmen, Eski Tiirkgede diyalektikal alt katmanlarin izlerini
gostermesi bakimindan kiymetli verilerdir. Bunlarin yaninda /n/ ~ /g/ nobetlesmesi metinlerin
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eskicilligini, en azindan dilin standartlasmasindan 6nce olusturuldugunu gosteren bir ses

olayidir.

Sogd harfli metinlerde ¢ok sayida 6rnegi ile en goze garpan ses olay1 ise esas olarak
orta hece diismesidir. Orta hece diismesi Tiirk¢ede bilinen bir fonetik hadise olmasina ragmen
Eski Uygurca metinlerde bu kadar bariz bir sekilde gerceklesmemistir. Bu bakimdan Sogd
harfli metinlerin diline has bir durum oldugu sdylenebilir. Sogd harfli metinlerde standart bir
yazim mevcut olmadigl igin, metin yazicilarmin sozciikleri bir imla gelenegine gore
yazmadiklari, konustuklar1 veya duyduklari bi¢imi oldugu gibi yansitma gayreti icinde
olduklar1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla bu metinler tizerinden birtakim agiz 6zelliklerini tespit
etmek miimkiindiir. Sogd harfli metinlerde taniklanan Ozellikle ge¢mis zaman ekindeki
yuvarlaklasma (bardum) ve /n/ ~ /g/ nobetlesmesi 6rnekleri DLT’deki kayitlardan hareketle
Argu diyalekti ile iliskilendirilebilir. Metinlerde Argu diyalektine ile benzesen dillik 6zellikler
sadece bu iki ses olayi ile simirli degildir. Bu makale ses olaylari ile simirh tutulmustur; fakat
metinlerin gesitli fonolojik, morfo-fonolojik ve morfolojik 6zellikleri iginde de Argu diyalektini

diistindiiren bigcimler bulunmaktadar.
Kisaltmalar ve Isaretler

<> : Harfi gosterir.

/! : Sesi gosterir.

DLT  :Divinu Lugati’t-Tiirk. Bkz. Ercilasun ve Akkoyunlu 2015.

Mz : Berlin Bilimler Akademisi Turfan Koleksiyonu'nda Mainz isaretli fragmanlar

U : Berlin Bilimler Akademisi Turfan Koleksiyonu'nda Uigurisch isaretli fragmanlar

UW  : Uigurisches Worterbuch. Bkz. Rohrborn 2015 ve Rohrborn 2017.
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